Univerzita Pardubice
Fakulta ekonomicko-spravni

Krizovy potencial Kralovehradeckého kraje

Bc. Jakub Kral

Diplomova prace
2010



Univerzita Pardubice
Fakulta ekonomicko-spravni
Ustav ekonomiky a managementu
Akademicky rok: 2009/2010

7ZADANI DIPLOMOVE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYKONU

Jméno a pifjmeni: Jakub KRAL
Studijni program: N6208 Ekonomika a management

Studijni obor: Ekonomika a management podniku

Nézev tématu: Krizovy potencidl Kralovéhradeckého kraje

Zasady pre vypracovani:

1. Stanovent cile prace

2. Charakteristika zdkladnich pojmi

3. Analyza krizového potencidlu Kralovéhradeckého kraje
4. Analyza konkrétniho pfipadu

5. Formulace zavéra a doporuceni



Rozsah grafickych praci: -

Rozsah pracovni zpravy: cca 50 stran
Forma zpracovani diplomové prace: tisténd/elektronicka

Seznam odborné literatury:

HORAK, R. a kol. Priivodce krizovym fizenim pro vefejnou spravu.
Praha: Linde Praha a.s., 2004. ISBN 80-7201-471-4.

PROCHAZKOVA, D. a RIHA, J. Krizové ¥izeni. Praha: MV-GR HZS
CR, 2004. ISBN 80-86640-30-2.

REKTORIK, J. a kol. Krizovy management ve vefejné spravé (teorie
a praxe). Praha: Ekopress s.r.o., 2004. ISBN 80-86119-83-1.

ROUDNY, R. a LINHART, P. Krizovy management I. - Ochrana oby-
vatelstva, mimofadné udalosti. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2005.
ISBN 80-7194-674-5.

ROUDNY, R. a LINHART, P. Krizovy management III. - Teorie a praxe
rizika. Pardubice: Univerzita Pardubice, 2007. ISBN 80-7194-924-8.
SENOVSKY, M. a ADAMEC, V. Ziklady krizového managementu. 2.
vydani. Ostrava: SdruZeni poZarniho a bezpeénostniho inZenyrstvi v Os-
travé, 2004. ISBN 80-86634-44-2.

AVEN, T. Foundation of Risk Analysis (A Knowledge and Decision-
Oriented Perspective). England: John Wiley & Sons, 2005. ISBN 0-471-

49548-4.
Vedouci diplomové préace: doc. RNDzr. Petr Linhart, CSc.
Ustav ekonomiky a managementu
Datum zadani diplomové préace: 25. ¢ervna 2009

Termin odevzdani diplomové prace: 30. dubna 2010

/

P
/ /?4/{7 /
/ L.S. /:4/%(-3 ‘
loc. Ing. Rendta Myskovd, Ph.D. Ing. Marcela KoZend, F
dékanka vedouci astavi

V Pardubicich dne 9. éervence 2009



Prohlasuiji:

Tuto praci jsem vypracoval samostatvesSkeré literarni prameny a informace, které

jsem v praci vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouiiéatury.

Byl jsem seznamen s tim, Ze se na moji praci vitgmava a povinnosti vyplyvajici
ze zakona. 121/2000 Sb., autorsky zakon, zejména se &hagti, Ze Univerzita Pardubice
ma& pravo na uzdeni licertni smlouvy o uZiti této prace jako Skolniho dilalieo§ 60 odst. 1
autorského zakona, a stim, Ze pokud dojde k tétiti prace mnou nebo bude poskytnuta
licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Rarite opravina ode mne pozadovat
piiméreny gFispivek na Uhradu néklad které na vytvieni dila vynalozZila, a to podle
okolnosti az do jejich skuteé vyse.

Souhlasim s prezénim zgistuprénim sveé prace v Univerzitni kniho&n

V Pardubicich dne 2Zervna 2010

Jakub Kral



Podékovani
Timto bych rad pogkoval vSem, ktd mi byli napomocni fi psani této prace, zvl&st
pak vedoucimu mé diplomové prace doc. RNDr. Peinhdrtovi, CSc. za cenné rady a

piipominky. Dale pak &kuji Hasikiskému zachrannému sboru Kralovéhradeckého kraje za

poskytnuti nezbytnych mateni@bro vyhotoveni mé prace.



ANOTACE

Tato prace je zadfena na analyzu rizik Uzemi. Obsahem teoretiéksé diplomové préce je
popis teorie rizika a vymezeni zakladnich pbjm oblasti krizovéharizeni. Obsahem
praktickeé casti je analyza rizik uzemi Kralovéhradeckého krajeplikace zvolené metody
analyzy rizik (metoda KARS) na konkrétni objekiabska pehrada ve SpindlerevMiyné.
Souwasti prace jsou i nadvrhy nafslusna opateni.

KLi COVA SLOVA

Riziko, analyza rizik, minfadna udalost, krizov&izeni, metody analyzy rizik, metoda KARS,

Kralovéhradecky kraj.

TITLE
The crisis potential of region Hradec Kralové

ANNOTATION

This work focuses on risk analysis of a territoffae theoretical part of the thesis contains
description of the theory of risk and definitionedémentary notions from the area of crisis
management. Practical part contains threat analyersterritory of Hradec Kralové district
and using of chosen method of risk analysis (aitallyimethod KARS) on concrete object —
Dam of Elbe in Spindléw Mlyn. Proposals of relevant precautions are imteld in my thesis,

too.
KEYWORDS

Risk, risk analysis, emergency, crisis managemer@thods of risk analysis, analytical
method KARS, Hradec Kralové district
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Uvod

Jako téma mé diplomové prace jsem si zvolil probligha krizového potencialu se
zantienim na Kralovehradecky kraj. Pegkrizoveétizeni, a s nim spojené tragické nasledky a
ztraty, je v sotasné dob velmi reflektovanou zalezitosti nejen mezi odbkyniale i mezi
laickou veéejnosti. Povazuji za tdezité zminit, Ze vikledku zvySujiciho se mnoZstvi
piirodnich katastrof i nebezfrgych Utoki ziad teroristickych organizaci dosahuje tato
problematika velké pozornosti. V souvislosti s tgch inovaci modernich technologii

vznikaji stéle nova rizika a sniZuje se schopnidstya zabranit rozsahlym katastrofam.

Krizovy management Ize nalézt ve vSech sférachtaivdasahuje ekonomickou,
politickou, spoléenskouci socialni oblast kazdéhdoveka. Proto je zasadni, aby organy
verejné spravy disponovaly nastroji a schopnostmiwgigimi rizika a minimalizovaly tak
vzniklé nasledky. Tyto instituce by vSakém viastnit i metody pedchézeni krizovym
situacim a vasného varovani. Prapro identifikaci rizik je stzejni jejich analyza, na kterou

jsem se v diplomové praci také z&ih

Prace je rodenéna do ti hlavnich kapitol. Prvni kapitolairedstavuje kliové pojmy,
které nam pomohou pochopit zpracovavanou tématiRto pgehled zde uvedu ty
nejzakladwjsi: krize, hrozba riziko, krizové situacea krizovy stavBude zde zmigna i oblast
Integrovaného zachranného systérauBezpeénostniho systémuCeské republikyjako
zakladnich slozek krizovehdzeni. Dale jsou popsamgimoadné udalostijejich rozleneni

a zakladni charakteristika.

Druhou kapitolou se jiz dostavame do prakti¢isti diplomové prace. Zaffim se
zde na charakteristiku Kralovéhradeckého kraje, kddou popsany jednotlivé oblasti —
geografie, demografie, dopravni infrastrukturanpysl, zend¢délstvi a Zivotni prosedi kraje.
StZejni ¢asti této kapitoly je typologie a identifikace mgéh rizik na Uzemi
Kralovéhradeckého kraje.

Zawrecnacast diplomové prace jeemovana kvalitativni analyze rizik. Jako konkrétni
piipad jsem si zvolil vodni dilo Labskaghrada ve SpindlerévMIyné. Rizika Labské
piehrady budou analyzovana metodou KARS (Kvalitatignalyzy rizik s pouzitim jejich
souvztaznosti). Touto metodou zjistim, které hrozhy rizika jsou pro fehradu

nejnebezp&ngjsi.
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Za cil diplomové prace jsem si stanovil identifikacrizik v Kralovéhradeckém
kraji a jejich nasledné roz€lenéni do ur¢itych oblasti. Poté nasleduje konkrétni pipad
analyzy rizika metodou KARS (Kvalitativni analyzy rizik s pouzitim jejich
souvztaznosti). Touto metodou jsem analyzoval vodrdilo Labska prehrada, abych

zjistil jeji krizovy potenciél.
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1 Charakteristika zakladnich pojmi

Pro zpracovavanou tématiku a cil prace jderité nejprve si fedstavit zakladni
charakteristiky. V této kapitole bude obsahnighted rtkterych klgovych pojni véetre
popisu Bezp&nostniho systém@eské republiky a Integrovaného zachranného systeu.
analyze rizik v nasledujigiasti prace budu vychézet z teoretického ramce unéaepray v

této kapitole.

1.1 Krize

Krize je pojem, ktery je v dnesni dobelmi frekventovany, &dy az naduzivany, a
casto zamsnovany. V @Zzném Zivot se s pojmem krize ikeme setkat v mnoha oblastech

hospodéska krize, finatni krize, vliadni krize ale i najklad manzelska krize. Existuje tedy
mnoho pouziti a vyznaina definice tohoto pojmu neni jednoduchavaét slova ,Krize*
mazeme naleznout keckém slov ,krisis* nebo stedolatinském ,crisis”, odvozeném ze
slovesa krinein. Jednalo se o vyraz, ktery se palifii vykonu prava (oznmval soudni
rozhodnuti) a v medicénh kdy pojem vyjadboval stav vyrazného iplomu ¢i obratu
v nemoci.[1] V dnesni dab miZzeme za krizi povaZzovat takovyrgezhodny stav vnihi

nerovnovahy zgsobeny kritickymi udalostmi, které vyzaduji zasazmény v reSeni.

Jak uvadi ve své knize Roudny a Linhartizeme pojem krize charakterizovat
nasledujicimi faktory

» krize je vzdy spjata s &itou hrozbou,

krize nejsou jeveniastym, a proto je obtiznéditrjejich vyskyt acasovy horizont,
» krize mivaji zpravidla socialni dopady s vicer@éenymi disledky,

» krize mohou byt iniciatorem vzniku dalSich krizyt interakce (nasledmpak probiha

i vice krizinajednou),

» vyskyt krize s sebou nese vyznamnou duSevni a emdlcii zatZz — projevem byva

stres, nagti, zmatek, apod.,

» krize jsou zvladatelné, z hlediskiaeni je jejichteSeni naléhavé a bezptesini,

1 ROUDNY, R., LINHART, P Krizovy management |.: Ochrana obyvatelstva, ni&dné udalosti
Pardubice: Univerzita Pardubice, 2004, str. 7
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* rozhodovani v krizi je natmé z pohledu netitych, neuplnychéi konfliktnich

informaci,

» pii feSeni krize je pdeba zohlednit @ezité z4my acinnosti z&astrénych stran
(nag. trzni subjekt, stat, mezinarodni organizae&jnnosti i n€innost jednotlivych

stran niize mit v konéném hodnoceni vazné nasledky.

1.2 Hrozba ariziko

Hrozba a riziko jsou pojmy, které se v dnesSni bézpstni terminologii objevuji
velmi ¢asto, mnohokrat ale nejsou pouzivany spfavPojmy se pokusim vysitlit jak

jednoduse pochopitelnou definici, tak i definicuptvanych v bezgmostnich dokumentech a

odbornych textech.

,Hrozba je sila, udalost, aktivita nebo osoba, &tera nezadouci vliv na bezjpest
nebo niize zpisobit $kodu.? Skoda, kterou Zisobi hrozba i» jednom gisobeni na wité
aktivum, se nazyva dopad hrozby.

[N VEE

,Hrozba je primarni, mimo nas nezavisle existujickjsSi fenomeén, ktery five nebo
chce poskodit &§akou konkrétni hodnotu. Zavaznost hrozby jeéfma povaze hodnoty a
toho, jak si danou hodnotu cenime. Hrozbé&Zen byt jevem firodnim — definovanym
fyzikalné — takovou hrozbu nazyvame hrozbou neintencion&gela jiného fivodu je
hrozba @isoben&ci zamyslenacinitelem nadanym Wi, amyslem (hrozba intencionalni) —

zamysli ji, gipravuje, spoustli realizuje lidsky jedinec nebo kolektiv.

Hrozbou niize byt napiklad povodeé, piirodni pohroma, pozar, kradez informaci,

nedovolené vniknuti apod.

Riziko je italsky historicky vyraz ze 17. stoleYyraz ,risico* ozn&oval v tehdejSi
doke odvahuci nebezpéi. V sowasnosti se rizikem obegmozumi nebezpé vzniku ugité

ztraty.

.Riziko je pravdpodobnost, Ze dojde ke Skodlivé udalosti, jeZ posti danou
hodnotu. Jinak je riziko moznost, Ze sitou pravé&podobnosti vznikne udélost, jez se liSi od

toho, co si pejeme. Riziko je odvozena zavisle pyma a da se tit nebo odhadnout tzv.

2 Businessinfo.cfonline]. 27.12.2006 [cit. 2010-06-25]. Co je taiko a analyza rizik . Dostupné z
WWW: <http://www.businessinfo.cz/cz/clanek/rizerdik/co-je-to-riziko-a-analyza-rizik/1001617/42740>

3 ZEMAN, P. a kol.Ceské bezpmostni terminologieBrno: USS VA Brno, 2003, str. 89
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analyzou rizik. Riziko je reakci na hrozbu, téZz stav na pipravenosti (zranitelnosti) a je

spojeno s rozhodovanir.“

| podle Smejkala a Raise (2003, str. 66) neexistuge pojem riziko jedna obeé&n

uznavana definice. Autbdefinuji riziko jako:

Pravd@podobnosti moznost vzniku ztraty, obeémezdaru,

Variabilita moznych vysledknebo nejistota jejich dosazeni,

Odchyleni skuténych a @éekavanych vysledk

Pravd@podobnost jakéhokoliv vysledku, odliSného od vyklediekavaného,

Situace, kdy kvantitativni rozsah ¢ueho jevu podléha jistému roddni

pravcépodobnosti,

Nebezpéi negativni odchylky od cile (tz¥isté riziko),

Nebezpéi chybného rozhodnuti,

Moznost vzniku ztraty nebo zisku (tzv. spekulatisiniko),
Neuritost spojena s vyvojem hodnoty aktiva (tzv. inugstriziko)
Stredni hodnota ztratove funkce,

Moznost, Ze specificka hrozba vyuzije specifickoanitelnost systému.

Riziko je na rozdil od hrozby kvantitativni w@hou a Ize ji tedy matematicky vyjad

(velikost, vaha nebo mira rizika). K tomuto vyiadi miZzeme pouzit tzv. rovnici rizika, ktera

mé obecny tvar definovany jako:

Rovnice 1: Rovnice rizika

_ hrozbal zranitelucst
protiopateni

riziko Ohodnota

Zdroj: zpracovano autorem podle: ANTUSAK, E., KOREG Z. Uvod do teorie krizového

managementu |. Praha: VSE Praha, Oeconomica, 206024

* ZEMAN, P. a kol.Cesk& bezp@mostni terminologieBrno: USS VA Brno, 2003. Str. 90
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Hrozbaneni gimo definovana, ale jde o nezavisle psmmou, souvisejici s aktualai

potencionalnginnosti utitého subjektu.
Zranitelnostje inherentni mira ohrozitelnosti (slabiny, zralmtch mist) hodnoty.
Protiopat'enijsou procedury a nastroje, jimiz je omezovanaighrost hodnoty.

Hodnotaje dilezitost (cennost) chréného (zajmového) objektu (aktivum). [2]

1.3 Mimoradné udalosti

Pojem mim#adnou udalost (MU) vymezuje 82 zakona 239/2000 Sb.
o integrovaném zachranném systému jako ,Skodligbpeni sil a jev vyvolanych¢innosti
¢loveéka, @irodnimi vlivy, a také havarie, které ohrozuji ivedravi, majetek nebo Zivotni

prostedi a vyzaduji provedeni zachrannych a likgideh praci.”

Zakladnimélenénim mimdadnych udalosti jelenéni podle fivodu a to nairodni a

antropogenni (tj. Zjsoben&innosticloveka).

Obrazek 1: Clenéni MU

Zakladni skupiny MU ] Kategorie MU

- Abiotické MU

- Prirodni i
- Biotické MU
Mimoradna udalost
- Technogenni MU
- Antropogenni - Sociogenni MU interni

- Sociogenni MU externi
- Agrogenni MU

Zdroj: zpracovano autorem podldradeckralove.orgf[online]. [cit. 2010-06-25]. Zakladniteni
mimoradnych udalosti. Dostupné z WWW: <http://tinyurhu@f576qf>.

Prirodni MU clime na abiotické MU (zjsobené nezivouifrodou) a biotické MU
(zpisobené Zivouifrodou). Abiotické MU jsou nappozary, povodty zaplavy, zertieseni,
snthoveé kalamity a vickice. Mezi biotické MU pat epidemie, pemnozeni firodnich Skdci

nebo pemnozZeni plevél

Antropogenni MU dlime na technogenni MU (provozni havarie a havapejené

s infrastrukturou), sociogenni MU interni (vnitrésti spoléenske, socialni a ekonomicke
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krize), sociogenni MU externi (vojenské krizovéuaite) a agrogenni MU (spojené se
zemedélstvim a mdou). Technogenni MU jsou niahavérie spojené s Unikem nebezpeh
latek, rozsahlé ropné havariejlni neststi, havarie v dopray odpady ve vodnich tocich
apod. Naruseni dodavek ropy, elektrické energiympltepla, potravin, pitné vody, naruSeni
verejného peadku, néiist zavazné majetkové a nasilné kriminality aifidad prelidnéni jsou
interni sociogenni MU. Rozsahlé ekologické havapggsahujici hranice stgt vnejsi
napadeni statu, hospddike sankceéi hospodésky natlak pai mezi externi sociogenni MU.
Posledni kategorii jsou agrogenni MU, kamizeme z#adit eroze fidy, vysychani a

znehodnocovani vodnich zdiiagjebo nevhodné pouzivani hnojiv a agrochemikalii.

V néasledujici kapitole je uvederighled a charakteristiky riggsgji se objevujicich

MU na naSem Uzemi.

1.3.1 P¥irodni MU

Prirodni pohromy jsou minfadné udalosti vzniklé vigledku Skodlivého jsobeni
piirodnich sil, majici za nasledek Skody na majetkirod, zdravi a v nejhorSimfiipack
zpasobuji smrt lidi.

1.3.1.1 Pozary

Pozary pai mezi nejhorSi Zivelni pohromy, fip nichz kazdoréné vznikaji
mnohamilionové Skody, Ujmy na zdravi a v neposladwf ztraty na zivotech. Pozar je
v ¢eské legislativ definovan podle 81 vyhlasky. 246/2001 Sb. takto: ,Procély pozarni
ochrany se za pozar povazuje kazdé nezadotdenha¥i kterém doSlo k usmrcegi zrargni
osob nebo zvat, anebo ke Skodam na materidlnich hodnotach. cZarpse povazuje i
nezadouci hi@ni, @i kteréem byly osoby, zvata nebo materialni hodnoty nebo Zivotni

prostedi bezprosedre ohrozeny.”

1.3.1.2 Privalové a dlouhotrvajici desSa bouky

Privalovy dés trva wtSinou par desitek minut nebgkolik mélo hodin, ale za tuto
dobu na zem spadne velké mnoZstvi vody — srdzkbwy je casto nad 100 mm.iRalovy

déeg’ pasobi velmi aktivid hlavre v letnim obdobi a jeéasto podporovan bekovoucinnosti.

Za bouku miZeme povazovat soubor elektrickych, optickych astkkych jew,
ktery vznikl mezi oblaky typu Cumulonimbus navzajembo mezi oblaky a zemi. Tento
meteorologicky jev doprovazeji ndlad narazy ¥tru, silné vzduchové proudy, vydatné

piehaiky des€, krup nebo v zira snehu. [22]
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Dusledkem pivalovych nebo dlouhotrvajicich déSmiaze byt povods.

1.3.1.3 Povodea

Mezi nefastji se vyskytujici pirodni pohromu \Ceské republice posledni doby
muzeme z#adit povod®, zpisobujici obrovské materialni Skody a ztraty na kids
zivotech. Povode je definovana 8§ 64 zakona 254/2001 Sb. jako jechodné vyrazné
zvySeni hladiny vodnich téknebo jinych povrchovych vod fipkterém voda jiz zaplavuje
Gzemi mimo koryto vodniho toku atie zpisobit Skody. Povodni je i stav, kdy vodaza
zpasobit Skody tim, Ze z &itého Uzemi nefize d@asrE piirozenym zisobem odtékat nebo
jeji odtok je nedostatay, piipadré dochazi k zaplaveni Uzemfi poustedcném odtoku

srazkovych vod."

Povoda je tedy mima#adna udalost, kdy se &8i piitok vody viece natolik, Ze se
nevejde do korytdeky a vyléva se a zaplavuje okolni Uzemi. Tentorjéize nastat i
dlouhotrvajicich afvalovych destich, rychlém tani&w, naruSeni vodohospaddiého dila

nebo nafiklad @i nedostateném kanalizénim systému.

Povodrg délime na:

* P¥irozené - zpisobené firodnimi vlivy. Mezi @irozené povod# paki zimni a jarni
povodré zpisobené tanim ghové pokryvky nebo dédvymi srazkami, letni povodn
zpusobené dlouhotrvajicimi  regionalnimi  desti, letniovpdre zpisobené
kratkodobymi srazkami velké intenzityzamni povodiové situace zgsobené ledovymi

jevy na tocich i g relativieé menSich pitocich.
e Zvlastni - zpisobené urlymi vlivy. Pokud je povode zpasobena jinymi vlivy jako
nagiklad poruchou nebo protrzenim vodniho dila, ¢mjEme tuto mimtadnou

udalost jako zvlastni povotle Protrzeni hraze @Ze zpisobit technickd zavada,
zemetreseni, letecka katastrofa, teroristicky utok neéledni konflikt. [23]

Stupré povodiové aktivity

»Stupné povodiové aktivity vyjaduji miru povodového nebez@é vazaného na
smérodatné limity, jimiz jsou zpravidla vodni stavyhwe piitoky v hldsnych profilech na
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vodnich tocich, padfpads na mezni nebo kritické hodnoty jiného jevu uvedernméislusSném

povodiovém planu.®

Prvni stupeii povodiové aktivity — bdlost. ,Nastavd H nebezpéi prirozené
zvySenou pozornost vodnimu toku nebo jinému zdpmvodiového nebezpd.
Zahajujecinnost hlasna a hlidkova sluzba; na vodohosfsiyéh dilech nastava tento
stav @i dosaZzeni meznich hodnot sledovanychujew skuténosti z hlediska
bezpe&nosti dila nebo i zjiSteni mimaadnych okolnosti, jeZ by mohly vést ke vzniku

nebezpai zvlastni povoda“®

Druhy stupeii povodiové aktivity — pohotovost. ,VyhlaSuje se viipadt, Ze
nebezpéi piirozené povodé preroste v povodea dochazi k zaplavovani tzemi mimo
koryto. VyhlaSuje se také fip piekrateni meznich hodnot sledovanych tjewa
skute&nosti na vodnim dile z hlediska jeho bepesti. Aktivuji se povotiové organy
a dalSi dastnici ochrany ffed povodgmi, uvadji se do pohotovosti prastdky na
zabezpeéovaci prace, provad se opateni ke zmirtini povodrié podle povodového

planu.®

Tieti stupai povodiové aktivity — ohrozeni. ,VyhlaSuje sefipnebezpéi vzniku
vétSich Skod, ohroZeni Zivota a majetku v zaplavovaemi; vyhlaSuje se také&ip
dosazeni kritickych hodnot sledovanychtjev skuténosti na vodnim dile z hlediska
jeho bezpénosti sodasrt se zahajenim nouzovych ofmti; provadjii se

zabezp&ovaci a podle pseby zachranné prace nebo evakudce.*

1.3.1.4 Zemstieseni

Z celos¥tového hlediska je zeftieseni nejhroziySi prirodni katastrofou a to jak

poctem olgti, tak i velikosti zasaZzeného Uzewiiyelikosti zpisobenych materidlnich Skod.

Zemetieseni je zfisobeno nagiim, které vznikd sttovanim nebo roztahovanim

hornin zemské iy pii pohybech litosférickych desek. NapgjSi zengtreseni vznika prav

na hranicich zemskych litosférickych desek, coZelassétového hlediska jsou oblasti

® Z&kong. 254/2001 Sh. o vodach a o &ms nekterych zakon (vodni zakon)
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z&padniho paezi Ameriky, vychodni Asie, ostr@vunezi Asii a Australii, Kavkazu, Turecka

a franu a Sedomad.

Ceska republika se nenachazi v seizmicky aktivniagihl takZze zde nelieme
otekavat zenrttreseni takovych rozéni jako jinde ve sété. Presto se zentreseni Weské
republice vyskytuji, nicmé&njsou velmi slaba a mértasta. Ficinou je tektonicky stabilni
Cesky masiv, ktery se v Severozapadn{@chach a filehlych nmeckych oblastech, na
Ostravsku a v okoli polskychdst Katowice a Krakow getava s dalSimi geologickymi celky.
Vysledkem jsou slabéa zetileseni, kter&lovék ani nezaznamena. Uzeiéské republiky je
tedy stej@ jako WtSina Evropy térf zbaveno nebezpez velkych zenstreseni. Nejutsi
katastrofou bylo jestza byvaléhaCeskoslovenska komarenské z¢ifeseni z roku 1763 s
bilanci 63 olti.

1.3.1.5 Sesuv jpdy

Sesuvem fdy se rozumi pohyb hornin z vySSich poloh svahuidsich. K sesuvm
pudy dojde, pokud se poruSi stabilita svahislddkem pirodnich proces nebo lidske
¢innosti. Ricinou sesuvu jdy mize byt vulkanismus, seismicita&zba, tektonika, zaplavy,

lesni hospod&tvi nebo fivalové povoda.

Sesuvy fidy mizeme klasifikovat dorech zakladnich skupin.fiPpomalém sesuvu
pudy se hornina posune (sesune) za rdkdech centimelr a nedochazi k zadnynetgim
Skodam. \tSina sesuv pudy spada ale doigtdni skupiny — $édre rychlé sesuvy jdy, kdy
hovaime o rychlosti v metrech za hodinu respektive mg dPosledni skupinou jsou rychlé
sesuvy fdy, kdy sesuta horninathe nabrat takovou rychlost, Ze za hodintZe urazit i

n¢kolik kilometri. Tento druh sesuvu jizieme nazvat katastrofou. [24]

Doposud bylo nejvice sesiuzaznamenano v severni€lechachCeském sedohdi,
v oblasticeské kidové tabule nebo v oblasti jibeskych panvi. Tyto sesuvy majiepdevsim

lokalni charakter a Zivot a zdravi osob a jejichaetek ohrozuji v mensi ifd.

1.3.1.6 Srehova kalamita

Snéhovou kalamitu zfisobuji nadmrné sithové srazky nebo silné &roveé botie.
Neobvyklé mnoZstvi napadanéhcisn zpisobujefadu kalamitnich situaci nejen na silnicich
a cestach, ale i na elektrickém vedeni. Neb&gpai se stavaji i stromy, které napogkn
nevydrzi, lamou se a padafilovéku jsou velice nebezpeé i shové fevisy a rampouchy

na stechach budov.
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1.3.1.7 Srehova lavina

Za srkhovou lavinu oznéujeme nahlé uvoklni a nasledny sesuv &movée hmoty
v horskych oblastech. K lawndojde diky graviteni sile v pipact poruSeni stability

rovnovaznych sil v jednotlivych vrstvach nebo m&zhem a podlozim sioveé vrstvy.

Sklon svahu, orientace svahu, tvar terénu, podifédoveé vrstvy, nadmska vyska,
druh sihu, teplota a samégjm¢ chovanicloveka, jsou zakladnimi faktory oviiwijici vznik
laviny. Pra¥ ¢innost ¢lovéka a jeho chovantasto vedou ke vzniku lavin, dle statistik se

hovai az 0 95% lavinovych nehodgobenych pravneSetrnym chovartiovéka. [25]

1.3.1.8 Sucho

Sucho je stav zivotniho presti vyvolany dlouhodobym teplym gasim bez srazek.
Jedna se o nedostatek vody id§ rostlinAch nebo i vatmost V zasad mizeme
rozliSovat d¥ zakladni sucha - meteorologické a agronomické.uBdkovdime o suchu
meteorologickém, jedna se o nedostatekédesSpripad sucha agronomického o nedostatku

vody v pade.

Sucha mohou zasdhnotizné oblasti lidského Zivota. Nép&i dopady m& nedostatek
vody pro zemsdélce, vodohospoda, ale utitou mirou zasahuje do Zivota kazdého z nas.

1.3.2 Antropogenni MU

Antropogenni MU zfpisobuje svojtinnosti¢lovek a gredstavuje nezadouci a negativni
udalost (nehodu, havarii)fipniz dochazi k usmrceri zrareni osob nebo zvat, anebo ke
Skoddm na materialnich hodnotéach.

1.3.2.1 Havérie v dopra¥

Pojem dopravni nehoda definuje § 47 zak&ar261/2000 Sb. jako ,udalost v provozu
na pozemnich komunikacich, ritqpad havarie nebo srazka, ktera se stala neboZayla&ata
na pozemni komunikaci afipniz dojde k usmrceni nebo zisu osoby nebo ke Skédha

majetku v pimé souvislosti s provozem vozidla v pohybu.”

Dopravni nehody (DN)&ime podle zpsobu dopravy, i kterych k nehod doslo a to

na:

* DN silni¢ni — nehoda na vSech silnicich, dalnicich a rydhich komunikacich,
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e« DN silniéni hromadna — nehoda na vSech silnicich, dalnicdclrychlostnich
komunikacich za dasti vice neZXtyi vozidel nebo progtdku hromadné ippravy

0sob,
* DN Zeleznéni wetné metra — nehoda na vSech Zelénith tratich, vetre vlecek,
* DN letecka — nehoda spojena s leteckimppavou ¥etné bezmotorovych letadel,

* DN ostatni — nehoda n&klad na polnich a lesnich cestach nebo plavebni.

1.3.2.2 Praimyslové havarie

Praimyslovou havarii definuje zakod. 59/2006 Sb. jako ,mim@dre zavaznou,
casténé nebo zcela neovladatelnotiaso¥ a prostorov ohrantenou udélost, najklad
zavazny unik, pozar nebo vybuch, ktera vznikla ngk& vznik bezprosedre hrozi v
souvislosti s uzivanim objektu nebotizeni, v #mZ je nebezpma latka vyrabna,
Zpracovavana, pouzivanaiepravovana nebo skladovana, a vedouci k vaznénmgetir
nebo k vaznému dopadu na Zivoty a zdravi lidi, bddggkych zvfat a Zivotni progedi nebo

k 0jmé na majetku.”

Za nebezp@ou latku nizeme povazovat takovou latku, ktera pro Zivy orgamis
nebo Zivotni prosedi gedstavuje wiité nebezpd. VétSina nebezpmych latek ma &které
z téchto vlastnosti: toxicita, Htavost, vybusnost, drazdivost, Ziravost, radioateivnebo

napiklad karcinogennost.
Hasiisky zachranny sbortSinou zasahujerptéchto typech pimyslovych havarii:
« Unik a vybuch plyd, par, prach,
+ Unik radioaktivnich latek,
 Unik toxickych latek,
« Unik ropnych produkt (benzirg, nafty nebo oleje).

Cilem zasahu je omezit nebo sniZit riziko nekootrahého Uniku nebezfeych
latek, zabranit dalSimui®hi a eliminovat ndfznivé vlivy nac¢lovéka, Zivotni prosedi

(kontaminace vzduchu, vodyqghy) a ekonomiku (Skody na majetku).
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1.4 Krizova situace

Za krizovou situaci riweme podle 8§82 zakona 240/2000 Sb., o krizovéitizeni a o
zmené nekterych zakon povazovat takovou ,minfddnou udalost, ip niz je vyhlaSen stav

nebezpé& nebo nouzovy stav nebo stav ohrozeni statu.”

Krizovou situaci Ize také definovat jako mirddnou udalost, ip niZz jsou
bezprostedre ohroZzeny demokratické zaklady statu, svrchovaaastemni celistvost statu,
chod hospodétvi, systém statni spravy a soudnictvi, zdravivatzvelkého pdétu osob,
majetek ve velkém rozsahu, Zivotni presii nebo pléni mezinarodnich zavailke spoléné
obraré. Hrozici nebezpg nelze pitom odvratit nebo zjsobené Skody odstranittZnou
¢innosti spravnich radi, orgam Uzemni samospravy, ozbrojenych sil, zachrannyadmisb
havarijnich a jinych sluzeb.

JednoduSe dZeme fici, Ze krizova situace je stav vazného naruSenigduani
urcitého systémui jeho ¢asti, spojeny s pteboucasow a systémo¥ adekvatniho rozhodnuti
afeSeni.

Definici krizovych situaci zpravidla adaziuji pritomnost &i doprovodnych jef.

hrozby, ¢asové tiséh a momentu fekvapeni. Krizova situace sfiga v kombinaci vSechit

vlastnosti:

* silného ohrozeni chrénych hodnot¢i strategickych zajin (statu, organizace,

individua),
» (¢asove tistdoprovazejici nezadouci situace, které vyZzadalilreSeni,

« momentu pekvapeni, ktery vychazi ze zranitelnostéitér oblasti a byva zisoben
nedostaténym posouzenim rizik a neadekvétnifippavenosti na vyskyt krizové
situace v dané oblasti.

Pripravenost na krizoveé situace a nasletgseni ma na starosti krizokieeni

® ZEMAN, P. a kol.Cesk& bezp@mostni terminologieBrno: USS VA Brno, 2003. Str. 114
" ZEMAN, P. a kol.Ceské bezpmostni terminologieBrno: USS VA Brno, 2003. Str. 116
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1.5 Krizové stavy

Krizové stavy se vyhlasuji vipact vzniku krizovych situaci (mim@ddnych udalosti).
Existuji dva zakladni typy - vojenské a nevojenkkgové stavy, které daldenime natyri
podskupiny.

Obréazek 2: Krizové stavy

Krizové situace
Nevojenskée

Krizové stavy Krizové stavy
- stav nebezpedi - stav ohrozeni statu
- nouzovy stav - valeény stav

- stav ohroieni statu

Zdroj: zpracovano autorem podle VILASEK Krizovérizeni Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2009,
str. 26

1.5.1 Stav nebezpg

s

(v ptipadt hlavniho ngsta Prahy vyhlaSuje primator) podle § 3 zakén&40/2000 Sb. pro
¢ast nebo celé Uzemi kraje na dobu nejvySe 30 d@nto dobu niZze hejtman respektive
priméator prodlouzit jen se souhlasem vlady.

~Stav nebezp# se jako bezodkladné opani nuize vyhlasit, jsou-li v fipac Zivelni
pohromy, ekologické nebo jmyslové havarie, nehody nebo jiného nebeézpmdrozeny
Zivoty, zdravi, majetek, Zivotni prdetli, pokud nedosahuje intenzita ohroZzeni¢aého
rozsahu, a neni mozné odvratit ohrozeriZnou cinnosti spravnich radi a slozek

integrovaného zachranného systéhu.*

8 Zakong. 240/2000 Sh. o krizovéifzeni a o zrng nekterych zakon (krizovy zakon)
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Pokud neni mozné ohrozeni odvratit v rdmci sta\nempei, musi hejtman (primator)

pozadat vladu o vyhlaseni druhého krizového stastavu nouze.

1.5.2 Nouzovy stav

Nouzovy stav vyhlaSuje vlada podle Ustavniho zakor110/1998 Sb. pro omezené
Gzemi nebo cely stat na dobu nejvySe 3@.druto dobu niZe vlada prodlouZit jen po
odsouhlaseni Poslaneck&smovny. ,VIada niize vyhlasit nouzovy stav vipac Zivelnich
pohrom, ekologickych nebo jmyslovych havarii, nehod nebo jiného nebg&gpkteré ve
znaném rozsahu ohrozuji Zivoty, zdravi nebo majetkbwdnoty anebo vrihi paadek a

bezpénost.®

1.5.3 Stav ohrozeni statu

Stav ohroZeni statu vyhlaSuje Parlament na nawidyvpodle Ustavniho zakora
110/1998 Sb. pro Uzemi celého statu s neomezenkaoudiévani. ,Parlament vyhlasSuje stav
ohrozeni statu, je-li bezpréstire ohrozena svrchovanost statu nebo Uzemni celisbiast

anebo jeho demokratické zaklady.*

1.5.4 Valetny stav

Vale¢ny stav vyhlaSuje Parlament podle Ustavniho zakorid1993 Sb. a 110/1998
Sb. pro Uzemi celého statu s neomezenou délkounitry@arlament rozhoduje o vyhlaseni
valeiného stavu, je-ICeskéa republika napadena, nebo jedba plnit mezinarodni smluvni

zavazky o spolmé obra# proti napadeni®

1.6 Analyza rizik

Analyza rizik je prvnim krokem procesu sniZzovariikia je obvykle chapana jako
proces definovani hrozeb, praypddobnosti jejich uskuteéni a dopadu na aktiva, tedy

stanoveni rizik a jejich zavaznosti.
Analyza rizik zpravidla zahrnuje tyto proce%y

1. Identifikaci aktiv ** — vymezeni posuzovaného subjektu a popis ak&éréktlastni

9 7akong. 110/1998 Sb. o bezgmostiCeské republiky

19 SMEJKAL, V. a RAIS, K Rizenf rizik Vydanf prvni. Praha: Grada, 2003. Str. 70
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2. Stanoveni hodnoty aktiv— urkeni hodnoty aktiv a jejich vyznam pro subjekt,
ohodnoceni moZného dopadu jejich ztratygayti poSkozeni na existenéi chovani

subjektu,

3. ldentifikaci hrozeb a slabin — ugeni drulii udalosti a akci, které mohou ovlivnit
negativié hodnotu aktiv, ufeni slabych mist subjektu, které mohou umozasopeni
hrozeb

4. Stanoveni zavaznosti hrozeb a miry zranitelnost urkeni pravé@podobnosti

vyskytu hrozby a miry zranitelnosti subjekticvdané hrozb.

Metody analyzy rizik miZzeme rozdlit na dw zakladni skupiny - metody kvalitativni
a metody kvantitativni. V analyze rizik se pouziwal’ jeden z&chto dvou pistupi, nebo

jejich kombinace.

1.6.1 Metoda kvalitativni

.Kvalitativni metody se vyznauji tim, Ze rizika jsou vyja@na v uéitém rozsahu
(napiklad jsou obodovana <1 az 10>, nebdema pravépodobnosti <0; 1> nebo slo¥)n
Uroven je ukovana obvykle kvalifikovanym odhadem. Kvalitativnétody jsou jednodussi a
rychlejSi, ale vice subjektivni. Obvyklefipasi problémy v oblasti zvladani rizik,iip
posuzovani fjatelnosti finagnich naklad nutnych k eliminaci hrozby, ktera e byt
kvalitativni metodou charakterizovandeha jako ,velkd az kritickd“. Tim, Ze chybi

jednoznané finargni vyjadeni, se kontrola efektivnosti naktadnesnatiuje.“*

1.6.2 Metoda kvantitativni

Kvantitativni metody jsou zaloZzeny na matematickeypoctu rizika z frekvence
vyskytu hrozby a jejiho dopadu. Vyjagi dopad obvykle ve finamich terminech jako
nagiklad tisice korun. Né&psgji je vyjadieno riziko ve form rocni predpokladané ztraty,
ktera je vyjadena finakni ¢astkou. Kvantitativni metody jsou vice exaktni kealitativni;
jejich provedeni sice vyZzaduje viéasu a Usili, poskytuji vSak finam vyjadeni rizik, které

je pro jejich zvladani vyhodysi.

1 Aktivum je podle [3]chapéano jako vechno, co ma pro subjekt hodnoeraktiize byt zmensena
pusobenim hrozby.

12SMEJKAL, V. a RAIS, KRizeni rizik Vydani prvni. Praha: Grada, 2003. Str. 85
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.Nevyhodou kvantitativnich metod je kr@mjejich nar@nosti na provedeni a
zpracovani vysledkc¢asto vysoce formalizovany postup, jenéza vést k tomu, Ze nebudou
postihnuta specifika posuzovaného subjektu, kteshau vést k jeho vysoké zranitelnosti, a

to z divodd ,zahlceni“ hodnotitele zrimym objemem forméakhstrukturovanych dat:®

1.6.3 Zakladni metody pro stanoveni rizik

Pro stanoveni nebo analyzu rizik existuje mnohootheKazda z &hto metod byla
vytvorena pro dany specificky problém a v&sime pripadi nejsou tyto metody vzajeréin
porovnatelné. Vy&r metodiky pro analyzu a hodnoceni rizik se v kazd@nkrétnim pipac
provadi podle cile, ke kterému ma vysledek v prodézeni slouzit. V nasledujici tabulce

naleznete seznam veés¥ nejpouzivagjSich metod pro stanoveni rizik.

Tabulka 1: NejpouzivangjSi metody stanoveni rizik

Cesky nazev Anglicky nazev Popis Zkratka
metody metody
NejstarSi metoda, pouziva
Bezpe&nostni audit Safety Audit zaznamy pro systematicke SA

posuzovani vybranych aspékt
(pochazky, inspekce, apod.)

VyuZivaji se kontrolni zaznamy
jednotlivych polozek, které
Check List Analysis analyzuji stav systému. CL
Neposkytuje informace o
nebezpéi v jinych situacich

Analyza pomoci
kontrolnich zaznaih

Disledné uplatovani
Co se stane, kdyz... What - if Analysis| brainstormingu — kladeni ot4zek, Wi
které nemusi byt systematizovany

Rychle poskytnuti podkladpro
detailni analyzu. Zaklad —
stanoveni fedn®tu analyzy, PHA
identifikace problém, schéma
systému vetns vazeb.

Uvodni analyza Preliminary Hazard
nebezpé&i Analysis

13 SMEJKAL, V. a RAIS, KRizeni rizik Vydani prvni. Praha: Grada, 2003. Str. 85
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Cesky nazev

Anglicky nazev

metody metody Popis Zkratka
Posuzovani nebezgiena zaklad
fyzikalnéchemickych viastnosti
Relativni hodnoceni Relative Ranking | latek, kvantity a charakteristickygh RR(HI)
(ukazatele nebezpig (Hazard Indices) parametit systému. Neumdgitije
sledovani kauzalnich souvislosti
pri¢ina - disledek
Nejroz&fergjSi postup identifikace
nebezpé&i. PouZiva se hlawpri
kritickém posuzovani nav
Studie nebez@éa | Hazard and Operability projektovanych, rekonstruovanygh
. ORI - . £ HAZOP
provozuschopnosti Study i stavajicich systéi Vyuziva se
systém kléovych slov No, Not,
More, Less, As well, As part of,
Reverse, Other, Than
Analyza mo.zrlostl Failure Modes and Ho_dnocenl poruch .iE,enI a jejich
porucha a jejich . vlivy na technologicky proces ne FMEA
X Effects Analysis o a1 . .
nasledi raznych Grovni systému
PouZiva se pro teni kombinaci
Analyza stromem , poruch, které mohou vést ke
Fault Tree Analysis . L . FTA
poruch vzniku havarie. Sestavuje se od
vrcholu dofi
Analyza hodnoceni | Failure Modes, Effects Viz FMEA ale roz&iena o¢etnost
mozZnosti porucha a and Criticality vyskytu poruch a FMECA
jejich nasledi Analysis pravdpodobnost jejich vyskytu
Vychazi se z hlavni udalosti
(havérie) a sestavi se seznam
. pricin pro tuto. Dale se propoji
An:cllyza} st,r omem Event Tree Analysis pric¢iny tak, aby vznikl strom ETA
udalosti (pipadi) . , .
nebezpéi pro dany typ hlavni
udélosti. UZiva se brainstorming|a
morfologické vyhledavani
Zkouma peéateEni rozhodujici
Analyza gicin Cause Cosequence| udalosti, nasledujici sled udalosti
b . ) o CCA
nasledk Analysis v systému s ohledem na jejich
priciny
Identifikace moznych lidskych
chyb a jejich fsobeni a jejich
Analyza spolehlivosti  Human Reliability priciny. Sowasti je identifikace HRA

¢lovéka

Analyses

dalezitych mist systému, ktera
mohou byt ovlivina lidskymi

chybami.

Zdroj: PACINDA, S.Metody analyzy rizika jako zakladniho kroku k jefiminaci Sylabus. Institut
Civilni ochranyCeské republiky LazhBohdaneé, 1999.
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1.7 Krizové rizeni

Nezli prejdeme k definici a vysileni pojmu krizovéftizeni, fekneme si &co
k zadkonu, ktery tento pojem upravuje. Jedna sekore& 240/2000 Sb., o krizovéhizeni a o
zmené nekterych zakonf, zkrdcew nazyvan krizovy zakon. Krizovy zakon legislativn
upravuje fisobnost a pravomoci statnich orgasamospravnych cealk prava a povinnosti
pravnickych a fyzickych osobiippiipraw na krizové situace. Zde havme zejména o
situaci, kdy je bezprostdre ohroZena svrchovanost, Gzemni celistvost, demickéaraklady
republiky nebo ve zrmém rozsahu vrihi padddek a bezpmost, Zivoty a zdravi, majetkové

hodnoty nebo Zivotni prastdi statu. [17]

Krizové fizeni je podle krizového zakona ,soultfdicich ¢innosti wecné prislusnych
organi zanmeienych na analyzu a vyhodnoceni be&nwstnich rizik, planovani, organizovani,

realizaci a kontrol@innosti provadnych v souvislosti geSenim krizové situacé®

Autori Antu3ék a Kopecky ve své knize Uvod do teorizdwicho managementu |
(2003, str. 16) ozraji krizovéiizeni za ,souhrn&deckych poznatk odbornych postupa
aplikatnich nastraj preventivnich, rozhodovacich a technologickychtigm, umo#ujicich
fidicim pracovnikm feSit krizové situace. Zahrnujefipravu a zajigni krizovych a
havarijnich plan ochrany zachrany Zivota a zdravi obyvatelstvarahZivotniho prosedi,
duchovnich hodnot a ekonomiky, jako zékladnich lmbdtatu.”

Jednim z mnoha vysletlikprace krizovéhdizeni, respektive krizového planovani je
dokument zvany Krizovy plan. Dle zakota240/2000 Sb. je krizovy plan souhrn krizovych
opafteni a postup, ktery k zajisni pripravenosti nateSeni krizovych situaci v oboru své
pusobnosti vydavaji ministerstva a spraviiady. Krizovy plan obsahuje zakladni Udaje o
zpracovateli, analyzu hrozeb a rizik, hlavni zasadgostupy praizeni krizovych situaci,
zakladni metodiku a jednotlivé mapové podklady. ag¢prvani krizového planu kraje

zabezpeuje hasisky zachranny sbor kraje a schvaluje jej hejtmatyvia tileté obdobi. [17]

1.8 Bezpenostni systémCeské republiky

Bezpenostni systtmCR miZzeme vymezit jako systém statnich orjaorgari

Guzemnich samospravnych c&lk ozbrojenych sil, ozbrojenych bezpestnich sbar,

14 7akong. 240/2000 Sb. o krizovéifzeni a o zrng nekterych zakon (krizovy zékon)
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zachrannych sbér havarijnich sluzeb a dalSich pravnickych a fygatkosob, ktery zaji%ije
bezpénost statu a jeho obyvatel, prosazeni a udrzerotriich, strategickych a dalSich
vyznamnych zajr statu. Zaji®ini bezpénosti, svrchovanosti a Gzemni celistvoStské
republiky, ochrana jejich demokratickych zaklad ochrana Zivdt zdravi a majetkovych
hodnot je totiz podle zakona 110/1998 Sb. zaklgmninnosti statu. Bezprostni systém
pasobi v ramci Ceské republiky, ale soasré spolupracuje stznymi mezinarodnimi
institucemi (NATO, Evropska unie, OSN, ...)

Obréazek 3: Schéma bezp#mostniho systémuCR

Prezident CR VLADA Parlament CR

Stale meziresortni

= : : Ustiedni krizovy 5tab
pracovni orgény Bezpecnostni rada statu vy
MINISTERSTVA A JINE
USTREDNI SPRAVNI Rezortni krizové 5taby
URADY
KRAJSKE URADY |
Hasicsky zachranny shor pE—— -
—lKrlza stab kraje
kraje | ! I
Bezpeénostni rada kraje
Policie CR (kraje) OBECNi URADY
et KrizoVY $téb obce |
Bezpetnostni rada obce

Zdroj: zpracovano autorem podle ANTUSAK, E., KOPBEGK. Uvod do teorie krizového

managementu |. Praha: VSE Praha, Oeconomica, 26026
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1.8.1 Prezident

Prezident republiky je vrchnim velitelem ozbrojeimygil a jeho pravomoci vyplyvaji
piedevsSim z (stavy ale i z dalSich souvisejicich mékd’rezident jako vrchni velitel

ozbrojenych sil mimo jiné:
* jmenuje a odvolava galnika Vojenske kanceld prezidenta,
» schvaluje zakladni vojenskéady,
e naizuje mobilizaci¢i demobilizaci,
e aktudlni i dlouhodobé zalezitosti souvisejici s pgmdmosti statu projednava s
jednotlivymi¢leny vlady, ktéi jsou za své resorty odpsini,

» (castni se zasedani viady.

1.8.2 Parlament'R

Pravomoci a postaveni Parlamer® v bezpénostnim systému upravuji zejména
Gstavni zakony. 1/1993 Sb. a. 110/1998 Sbh. a zakony o jednactdadu Poslanecké
srémovny a o jednaciniddu Senéatu. Parlame@R v souvislosti s bezpaostnim systémem

statu zejména:

schvaluje zakony, tykajici se obrany a b&mnpsti statu,

» schvaluje z&kon o statnim rozipo,

« vytvéi bezpeénostni politikuCR,

» vyhlaSuje stav ohroZeni statu nebo vaiestav, niize zrusit nouzovy stav,

» dava souhlas k vyslani ozbrojenych sil mimo Uzetdusa k pobytu ozbrojenych sil

cizich stah na naSem uzemi,
» dava souhlas k ratifikaci vojenskych mezinarodrsictiuv,

+ rozhoduje o 8asti CR v organizacich kolektivni obrany a ¢asti CR v obrannych

systémech mezinarodni organizace, ji¢ Re¢lenem. [18][19]

1.8.3 VladaCR

VlIdda je vrcholnym orgdnem vykonné moci a jeépkodpo¥dna za zajifovani
bezpénosti statu &izeni a funknost celého bezprostniho systému. Mimo jiné vliada dle

Ustavy a dalSich zakan
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vyhlaSuje nouzovy stav,

zaji¥'uje nezbytna op#ni v gipadt moznych riziki hrozeb,

zadavé ukoly ostatnim orgaém krizovéhorizeni,fidi a kontroluje jejicltinnost,
schvaluje strategicky plan obrany statu,

schvaluje strukturu armady, jeji organizaci apod.,

zadava ukoly zpravodajskym sluzbam.

1.8.4 Bezpenostni rada statu

Bezpé&nostni rada statu (BRS) je stadlym pracovnim orgamduly koordinujici

problematiku bezpmosti Ceské republiky a jeji zajidvani. Bezp&nostni rada statu byla
ziizena Ustavnim zékonem 110/1998 Sb., o bezgmosti CR. Zakladnim Ukolem BRS je
vytvoieni funkniho a spolehlivého systému, ktery zajisti, abyyhelmhrozeny Zivoty,
zdravi, majeteki Zivotni prostedi Ceské republiky. BRS nejeesi vzniklé krizové situace,
ale svymi opdaenimi se jim snazi hladrpredchézet. Sasasti systému BRS jsou:

1.8.4.1 Stéle meziresortni pracovni organy

Vybor pro koordinaci zahragmi bezpénostni politikys hlavnim Ukolem koordinace

zahranéni bezpeénostni politiky CR s dirazem na mezinarodni postaveiR a na

vztahy s mezinarodnimi bezp®stnimi organizacemi,

Vybor pro zpravodajskou ¢innost s hlavnim Ukolem koordinacedinnosti

zpravodajskych sluzeBR a planovani opni k zajiséni zpravodajskéinnosti,

Vybor pro civilni nouzové planovans hlavnim ukolem koordinace a planovani

opateni k zajis¢ni ochrany vniini bezpénosti statu, obyvatelstva a ekonomiky,

kritické infrastruktury a zabezpevani preventivnich opini,

Vybor pro obranné planovéami hlavnim tkolem koordinace a planovani tgyat k
zajiseéni obranyCR. [26]

1.8.4.2 Ustredni krizovy $tab

Ustredni krizovy $tab (UKS) je podle zakona 240/2000@acovnim organem vlady

k feSeni krizovych situaci. UKS nezastava funkci vyian ale pouze analyzuje begpestni
hrozby a rizika, které mohou bytiginnou krizovych situaci. Bezpposti rad statu pak
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piedklada navrhy na nezbytnd amsti ke sniZeni, ifpadré eliminaci €chto rizik. Déle
v pripadt vzniklé krizové situace poskytuje podporu ongFankrizovéhotizeni Uzemnich
spravnich tadi a orgafm Uzemni samospravy. UKS ma 3ni a pedsedu jmenuje
piedseda vlady podle charakteru krizové situpicg

1.8.5 Ministerstva a jiné uggdni spravni fady

Spravni tdiady a ministerstva jsou sgasti vykonné moci, zaji§jici pripravenost
jednotlivych oboi své misobnosti na krizové situace. Pridlghad uvedwinnosti ministerstva
vnitra (MV), které je ugednim organem v oblasttiprav na miméadné udalosti, i v oblasti
integrovaného zachranného systému a ochrany obigtate Ukoly ¢i jednotlivé ¢innosti
¢asto MV neplni samo, aletginou k plni powtuje dalSi organy, ndpgeneralnieditelstvi
Hasiského zachranného sbari.

Cinnosti MV:*®°

» sjednocuje postupy ministerstev, krajskydfadi, obecnich tadi obci s roz&enou

pusobnosti a obecnichali,
e usmeriuje IZS,
» provadi kontrolu a koordinaci poplachovych pldas,
e zpracovava ustdni poplachovy plan IZS,
* fidi vystavbu a provoz inforndaich a komunikénich siti a sluzeb IZS,
e zpracovava koncepci ochrany obyvatelstva,

e Zzfizuje vzdlavaci zdizeni, organizuje instruktaZze a Skoleni v oblasthrany

obyvatelstva,

zaji¥’uje a provozuje jednotny systém varovani a vyraipatd.

1.8.6 Organy kraje a obce

Jedna se o organy kraje a obce, které podle zakor240/2000 Sb. zajisiji
piipravenost kraje a obce ma8eni a fedchazeni krizovych situaci.

15 SENOVSKY, M.; HANUSKA, Z. Organizace pozarni ochrany a integrovany zachrasystém
Ostrava: Sdruzeni pozarniho a bermsstniho inzenyrstvi, 2006. Str. 33
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Hejtman kraje

V piipadt krizové situace hejtman kraje svolava jakéjgracovni organ krizovy stab
kraje, ktery realizujgeSeni krizové situace podle krizového planu. D&gnian schvaluje
krizovy plan kraje, organizuje IZS na urovni krajeji¥uje a kontroluje fipravu na

mimoradné udalosti, iffpadré zaji¥'uje likvidatni a zachranné préace.

Bezpe&nostni rada kraje (obce)

Bezpe&nostni rada kraje (obce) je podle krizového zakayadinanim orgadnem pro
piipravu kraje (obce) na moZznou krizovou situacicele bezpénostni rady je hejtman
(starosta), ktery jmenujéleny rady. Bezp@ostni rada kraje (obce) kr@ndalSichéinnosti
posuzuje mozna rizika vzniku krizové situace vikrgbci), pipravenost slozek IZS,
projednava fipravenost kraje (obce) n@Seni krizovych situaci, projednava krizovy plan
kraje (obce), zajidije financovaniieSeni mimeéddnych udélosti a poskytuje informace

zainteresovanym stranam.

Krizovy $tab kraje (obce)

K realizaci reSeni krizové situace jsou podle krizového zakofizowzany krizové
Staby. Krizovy Stab kraje (obce) je svolavan opemdt na zaklad navrhu hejtmana
respektive starosty obce. Krizovy Stab kraje (obza¥edd f@devsSim v fipad vzniku
krizového stavu, Kkizeni zachrannych a likvidaich praci nebo vifpact hroziciho
nebezpéi. [17]

1.9 Integrovany zachranny systém

Zakladnim pravnim igdpisem definujici Integrovany zachranny systémS)IZ
je zékon¢. 239/2000 Sbo integrovaném zachranném systému a éreénmékterych zakon.
Tento zakon vymezuje zejména samotnou existencij&t® slozky a jejichjsobnost. Dale
pak upravuje fisobnosti a pravomoci statnich or§aa orgal Uzemnich samospravnich
celki, prava a povinnosti fyzickych a pravnickych osdbpgdipraw na mimdgadné udalosti,
pii zachrannych a likvidanich pracich aipochraré obyvatelstva v krizové situaci. [12]

IZS neni organizaci nebo instituci beapestniho systému statu, jedna se pouze o
systém spoluprace jednotlivych slozek, které prejadachranné a likvidai prace ¢i
ochranu obyvatelstva. Hlavnim cilem IZS je tedyrkiimace spoluprace h&sj zdravotniki,
policie a dalSich slozekipreSeni mimtadnych udalosti.
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1.9.1 Slozky IZS
Zakladni slozky 1ZS:

Hasi¢sky zachranny sborCeské republiky a jednotky poZarni ochrany z#azené
do plosného pokryti kraje ztizené podle zakon& 238/2000 Sb., plni ukoly kraje
v krizovych situacich. Zakladnim poslanim kakeho zachranného sboru je chranit
Zivoty a zdravi obyvatel a majeteked pozary a poskytovatéimnou pomoc fi
mimoradnych udélostech.

Zdravotnicka zachrannd sluzba jetyp zdravotnického z&eni, ktery je #izovan
kraji za @elem zaji&ni odborné, organizované a mepzit dostupné

pirednemocrini neodkladné g€ a to i za mimiadnych udalosti a krizovych stav

Policie CR je ozbrojeny bezgmostni sborCeské republiky #zeny zakonemc.
283/1991 Sb. # vyhlaSeni krizové situace je hlavnim cilem P@li€iR zajistit
bezpénost osob a majetku, zajistitiegny paadek a pedchazet trestn&nnosti na

Gzemi kraje.

Ostatni slozky I1ZS:

vyclenéné sily a prosedky ozbrojenych sil,

ostatni ozbrojené bezg®ostni sbory, ostatni zachranné sbory,
organy ochrany vejného zdravi,

havarijni, pohotovostni, odborné a jiné sluzby,

zaizeni civilni ochrany,

neziskové organizace a sdruzentan, kterd Ize vyuzit k zachrannym a likvigdm

pracim.
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2 Analyza krizového potencialu Kralovéhradeckého krag

V této uvodni kapitole praktickéasti prace si nefive charakterizuji analyzovany
kraj. Pro samotnou analyzu rizik je tato charaktéd a piblizeni Gzemi velmi dlezita a
nesmi chybt v Zadné analyze. V dalgasti této kapitoly bude nasledovat samotna analyza
rizik a vycet ohroZeni tohoto kraje.

2.1 Charakteristika Kralovéhradeckého kraje

Kralovéhradecky kraj lezi v severovychodaasti Cech. Hranici kraje tvié z vice nez
jedné tetiny statni hranice s Polskem v délce asi 208&imediska Uzemfspravniho spada
Kralovéhradecky kraj spolu se sousednimi kraji télskym a Pardubickym do oblasti
Severovychod (NUTS 2), ktera pamezi ti nejwtSi oblasti v republice jak rozlohou, tak i
poctem obyvatel. Poslednim sousedicim krajem je kit@id&esky. Kralovéhradecky kraj se
administrativi ¢leni na 5 okres (Hradec Kralové, din, Nachod, Rychnov nad Kinou a
Trutnov) a 35 obvailobci s po¥renym Gadem, které zahrnuji celkem 448 obci.

Obrazek 4: Poloha Kralovéhradeckého kraje
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Zdroj: Kralovéhradecky krajonline]. [cit. 2010-06-29]. Kralovéhradecky kr&lostupné z WWW:

<http://www.kralovehradeckyregion.cz/>.
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2.1.1 Geografie kraje

Kralovéhradecky kraj se rozklada na Gzemi velikdsi58 knd, ¢imZ zaujima Sest

procent rozlohyeské republiky aifpada mu 9. misto v padi kraj.

Na Uzemi kraje se rozkladaji @wohdi: KrkonoSe a Orlické hory. KrkonoSe
rozkladajici se na severu Gzemi jsou nejvy3sim ifwhdraje i celéCeské republiky.
NejvysSim vrcholem poltoje Srézka (1 602 metr nad mdem), ktera je zarovei nejvyssi
horou Ceské republiky. Orlické hory, které jsou od Krkonoddileny Broumovskym

vybézkem, tvdi severovychodni pohratiia postupé prechazeji do Urodné Polabské niziny.

Skalni mésta Adrspassko-teplickych skal, Broumovskyceénsa Ceského raje jsou
piikladem velké Frodni rozmanitosti kraje a gatmezi nejvydatjsi a nejkvalitijSi
zasobarny pitné vody Ceské republice. iitoda Kralovéhradeckého kraje je legislativn
chraréna KrkonoSskym narodnim parkem s Biosférickou nererUNESCO, CHKO Orlické
hory, CHKO Cesky raj, CHKO Broumovsko a celdadou mensich chrénych tUzemi a
Gzemi systému NATURA 2000.

2.1.2 Demografie kraje

Podle statistickych vysledkdosahl poet obyvatel Kralovéhradeckého kraje k 30. 9.
2009 celkem 554 860 osob (z toho 282 821 Zenli) %), coz je fiblizn¢ 5,3 % celkového
postu obyvatel nasi republiky. 8nérna hustota obyvatelstva je 116 na 12kgimZ kraj
nedosahuje ani celorepublikovéhoameru 133 osob. Hustota osidleni je rozdilna i v
okresech a pohybuje se od nejvy3siho v okrese Hrid&ové (182 obyvatel na Kinpo
nejnizsi v okrese Rychnov nad &mou (80 obyvatel na Kih RozloZeni obyvatelstva v kraji
neni tedy rovnorrné. NejlidnatjSim okresem je okres Hradec Krélové (163 025 otefya
nasledovany okresem Trutnov (120 372 obyvatel)e dédres Jin (79 669 obyvatel) a na
poslednim mistv paitu obyvatel je okres Rychnov nad &mou (79 299 obyvatel). [27]

V kraji je celkem 448 obci, z nichz 48 ma statutsta a 10 statut &styse. Podil
obyvatelstva Zijicich ve &stech je fiblizn¢ 68 %. Hlavnim centrem kraje je statutarriisto
Hradec Kralové s 94 497 obyvateli, druhym g&im nestem je Trutnov s 31 039 obyvateli.

DalSi vyznamna #&sta a jejich pset obyvatel jsou uvedeny v nasledujici tabulce:
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Tabulka 2: Potet obyvatel v nej#tSich méstech kraje k 1.1.2009

Mésto Pocet obyvatel
Hradec Kralové 94 497
Trutnov 31 039
Nachod 20 842
Ji¢in 16 745
Dvur Kralové nad Laberm 16 234
Vrchlabi 13 037
Jarongt 12 812

Zdroj: Cesky statisticky@d [online]. [cit. 2010-06-25]. Databaze demograick Udafi za obceCR.
Dostupné z WWW: <http://www.czso.cz/cz/obce_d/index>

2.1.3 Spravniclereni kraje

Zasadni zreny spravnihoclenéni kraje byly uskuténény v roce 2001, kdy vznikla
krajska samosprava a v roce 2003, kdy byly zrugdmgsni @iady a vznikly spravni obvody
obci s roz&enou misobnosti. Na zakla&dischto znén bylo vCeské republice vytieno 14
takzvare vysSich uzemhsamostatnych celk(kraji). Kompetence zaniklych okresnickad
byly piresunuty Zasti na now vzniklé krajské tady, na postené obce (tzv. obce Il. stufra

na obce s roz&nou fisobnosti (tzv. obce lll. stugh

Hlavnim organem Kralovéhradeckého kraje je Krajskad se sidlem v Hradci
Kralové vykonavajici jak fgnesenou statni spravu, tak samospravu. Na Uzexjei & dale
nachazi 15 obci s ro¥8hou fisobnosti (Broumov, Dobruska, v Kralové nad Labem,
Horice, Hradec Krélové, Jaratfy Jicin, Kostelec nad Orlici, Nachod, Nova Paka, Nové
Mésto nad Metuji, Novy BydZov, Rychnov nad &nou, Trutnov, Vrchlabi) a 20 obci
s powtenym obecnimi&adem Cerveny Kostelec(eska Skalice, Hostinné, Hronov, Chlumec
nad Cidlinou, Kopidino, LaznhBélohrad, Nechanice, Opno, Police nad Metuji, Rokytnice
v Orlickych horéach, Sniiice, Sobotka, Svoboda nad Upou, Teplice nad MeTigbechovice
pod Orebem, Tynistnad Orlici, Upice, Vamberk, Zag)é
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2.1.4 Dopravni infrastruktura

Dopravni systém Kralovéhradeckého kraje jec¢mtdatznorody. V kraji nalezneme

pievazre dopravu silnini a Zeleznini, ale nizeme sem zahrnout i dopravu leteckou.

2.1.4.1 Silni¢ni doprava

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje se nachazi vie& @0 km silnic, z toho dalnice
D11 protin& kraj v délce 16 km, silniceifidy méti 437 km, silnice II. a lll.ifidy jsou v délce
894 respektive 2 418 km. RozloZeni siiii sit v Krdlovéhradeckém kraji podle Uzemi
okredi je vcelku rovnomarné a odpovida celkové struktéuosidleni a je charakterizovano tahy
smetujicimi paprskovié do krajskeho @sta Hradce Kralové. Hustota siini si€ v kraji je

0,79 km/knf a nepatri prevySuje celostatni pmer.

Kralovéhradecky kraj se geograficky nachézi v sewgrhodni ¢asti republiky a
Uzemim kraje prochaziutkzité silnice mezinarodniho a narodniho vyznamuymaznym
podilem tranzitni dopravy. K nejvyznagim dopravnim spojnicim v sikni dopra¥ pati
dalnice D11 (Praha - Hradec Kralové) ktm t&sns pred Hradcem Kralové, silnice Eidy
I/11, ktera je sotasti mezinarodniho tahu E67 z Prahy do Hradce Keéla Polska
(Wroclav). DalSi vyznamnou komunikaci v kraji jdngte 1/33 z Pardubic ies Hradec
Kralové, Nachod az do polské Wroclavi. Dale pakisé 1/35 (Hradek nad Nisou - Liberec -
Turnov - Hradec Krélové - Vysoké Myto - Olomouc)/®4 (Liberec - Trutnov - Nachod -
Usti nad Orlici - Tebovice) v severovychodnim sm propojuji Kralovéhradecky kraj

s Libereckym a Pardubickym s naslednym napojenimawavsky region (1/35).

Za poslednich ¢kolik let, v disledku oteyeni hranic, mnohonasobrzrostla zejména
silni¢ni doprava a to jak osobnich ¥gzak zejména vaznakladnich s néfznivymi dopady
na zivotni progedi. Vlivem vySe zmiéného dopravni infrastruktura neodpovidarebém
kraje a ¥tSina silnéni sit je ténet trvale getizenazZe silnicv kraji je dopravou nejvice zatizen
usek Praha — Hradec Kralové (I/11), Pardubice — Hradealdté (1/33) silnice Mlada
Boleslav - JXin - Trutnov — Polsko (I/16) a silnice Trutnov -rdexi - Hradec Kraloveé -
Chrudim (1/37). Zmnu by né€la piivést dostavba dalnice D11 az do Jattenna kterou by
navazovala rychlostni komunikace R11 vedouidspTrutnov a polsky Kralovec. DalSi
rychlostni komunikace ve vystaviR35 Fedstavuje v saiasnych planecheské dalnini si¢
tzv. severni patei trasu spojujicCechy a Moravu, ktera by &a postups propoijit Liberec -
Jicin - Hradec Kralové a dale srem na Moravu. V kraji riveme nalézt celkem Sest
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automobilovych hraghich pgechodi s Polskem. Nejvyznanj$i prechod je v Nachag
ktery slouzi i pro nakladni automobilovou doprajag]

2.1.4.2 Zeleznkni doprava

Kralovéhradecky kraj je pokryt relatignhustou siti Zelezémich trati s celkovou
délkou 661 km a 199 stanicemi a zastavkami. Husdct89 km Zeleznice na Knpati v

ramciCeské republiky k nadpmérnym hodnotam.

Regionalni doprava v kraji je zajdvana osobnimi vlaky, nadregionalni doprava je
zaji¥ovana rychliky. Zeleznice je vedena viemi vyznamingiisty a sidly kraje a je tak
piimo dostupna &sSin¢ obyvatel kraje. Velké mnozstvi Zelegmich zastavek zafisije

dopravni obsluznost obci, ale negatiavliviiuje cestovni rychlost osobnimi viaky.

Mriviw s

z Prahy, Letohradu, Pardubic, Staré Paky atinai Mezi dalSi dlezité Zeleznini stanice

pafti stanice Tyni&t nad Orlici, Jarort, Stara Paka a Trutnov.

Osobni Zelezini dopravu v kraji zajidlje statni podnikCeské drahy a soukromy

dopravce Viamont, a.s.

2.1.4.3 Letecka doprava

Na uzemi Kralovéhradeckého kraje je v provozu osmejmych vnitrostatnich letis
(Dvir Kralové nad Labem, Hwe, Jtin, Broumov, Vrchlabi, Velké R@i, Nové Mesto nad

Metuji, Jarondt) a jedno nevi@jné mezinarodni leti& Hradci Kralové.

NejvyznamigjSim letiS€m v kraji je v sodasné dob letiS€ v Hradci Kralové, které se
stalo mistem konani mnoha leteckych akci pro laickodbornou viejnost a vyznamnych
sportovnich leteckych sat#ti. NejwtSi akci zde ptadanou je Czech International Air Fest

(CIAF), ktera je povazovana za n&§i prehlidku vojenské techniky @eské republice.

Dale jsou v kraji pro leteckou zachrannou sluZzbavprovany i heliporty - v Hradci

Kralové, Trutno¢ a Nachod.

2.1.5 Pramysl a zemdélstvi

Kralovéhradecky kraj Ize charakterizovat jako zZdétsko-prtimyslovy. Pfimysl je
soustedn do velkych nist, intenzivni zerdélstvi do oblasti Polabi. Z hlediska zédiské
vyroby prochézi Kralovéhradeckym krajenskolik oblasti: horska, podhorska a polabska
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nizina. Rozmanitost vyrobnich oblasti je dana eelienitym reliéfem kraje s vyraznym
rozsahem poloh viznych nadmiskych vyskach.

V Kralovéhradeckém kraji jefiblizn¢ 278 tisic hektar zemeédelské pidy, z toho 192
tis. ha pedstavuje pda orna. Zerdélska pida zaujima pblizné 58 % celé rozlohy kraje.
Jako hlavni plodiny jsou v Kralovéhradeckém krastpvany obiloviny, kuktice a cukrova
fepa. Ve vySe poloZenych oblastech &styji mér narané plodiny — Zito, jgmen a picniny.
Vyznamré roste Uloha technickych a energetickych plodieré&tsou sotasnym trendem a

perspektivou zeguglstvi.

V severovychodni hornatésti kraje s ménpiiznivymi podminkami pro zeédg¢lstvi
je rozvinut zpracovatelsky fimysl, obzvlast textilni pramysl, ktery je sougedin do wtSiho

pocétu mensich st v podliii, dale pak vyroba elektrickych a optickyahigroju a zd&izeni.
2.1.6 Zivotni prostedi

2.1.6.1 Klimatologie kraje

Kralovéhradecky kraj lezi v mirném klimatickém pasu mirné teplé oblasti.
Praimérné rani uhrny sradzek se pohybuji od 500-600 mm v Udalkd_az do hodnot 1400
mm na kiebenech Krkono$. Kralovéhradecky kraj je tedy \oppéni s pimérem Ceské

republiky mirrg srazko¥ nadptimérny.

Teploty v kraji jsou velmi rozdilné a jsou zavisia vyraznych vyskovych rozdilech
krajiny. Ptimérna teplota oblasti s niZzSi nadiskou vySkou (Polabi — okoli Hradce Kréloveé)
je okolo 10 stupi Celsia. ChladgSi oblasti je severovychodniast kraje tvéena
KrkonoSemi a Orlickymi horami, kde seupnérna rani teplota pohybuje okolo 5ti stupni

Celsia.

2.1.6.2 Ovzdusi

NejvyznamigjSimi producenty emisi do ovzduSi jsou z pohledajekrelektrarny a
teplarny, vytopny velkych gmyslovych podnilt a dalSi velké zdroje ztigtovani ovzdusi.
ZvySovani emisni zé&fe zmsobuje hlavd automobilova doprava, ale itstini a malé
podniky. Mezi nej¢tSi zneistovatele ovzdusi v kraji patvyrobce izolénich hmot Saint-
Gobain Orsil vCastolovicich, Elektrarna Bigi u Trutnovadi teplarny v Nachodl a Dvae
Kralové nad Labem. Nejvyznamjgim liniovym zdrojem zn@Steni je silnice 1/33 mezi

Hradcem Kralové a Nachodem.
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2.1.6.3 Voda

Uzemi Kralovéhradeckého kraje spada do povekliLabe a Odra. Skoro celé Gzemi
kraje je tedy odvaibvanoiekou Labe, pouzéast Broumovského vytiku odvodiovana

fekou S&énavou spada do povodi Odry, ktera v Polsku usBaltského mee.

NejvyznamujSi fekou Kralovéhradeckého kraje je Labe, pramenicievaru kraje na
Labské louce v KrkonoSich v nadiské vySce 1384 m. n. m.ulRzZitymi péitoky Labe
v Kralovéhradeckém kraji jsou v Jardinieky Upa a Metuje a v Hradci Kralovéka Orlice.
Kraj feka Labe opousti v nadifsié vySce 220 m u obce Opatovice nad Labem, kdedast
hranice mezi sousednim Pardubickym krajem. CelkmA teka Labe na Uzem(eské
republiky tok dlouhy 370 km, z toho 110 km na Uuzdéémlovéhradeckého kraje. Mezi dalSi

vyznamneé toky kraje pétCidlina, Bystice, Dédina a Javorka.

Na uzemi kraje tégit nenajdeme ifirozené vodni nadrze. Tento nedostatek byl v
minulosti feSen nejprve budovanim rybajkpozdji udolnich gehradnich nadrzi. Nejtsi
mnozstvi rybnik se dochovalo na &nsku (Jinolické rybniky), v okoli Dobrusky (rybnik
Broumar) a v Polabi. DalSi vodni nadrze vzniklibiou pisk a nizeme je naléztipvazri
v okoli Hradce Kréalové. V kraji je igkolik umelych vodnich nadrzi, mezi nejzn&$i pati
Les Krélovstvi u Dvora Kralové, Rozkod(ieské Skalice a Labsk&ghrada ve Spindlerév
Mlyné.

VétSina GUzemi kraje disponuje vysokym potencialemoidpodzemnich vod. Pro
jejich ochranu zde byly vyhlaSeny chéaé oblasti firozené akumulace vod (CHOPAYV) -
Vychodaieska kida, KrkonoSe, Policka panev, Orlické hory a matasti v povodi Jizery
sem zasahuje i CHOPAYV Seveéeska kida. [29]

Nejvydatrji zdroje nalezneme v oblasti Podorlickédly, zasahujici do povodi Upy,
Metuje, Dediny a Divoké Orlice. Je zde situovana i velice &dhhydrologicka oblast Lita,
odkud se odebira pitna voda pro Hradec Kralovéonkst Ceskou Skalici, Nachod a

Rychnov nad K&znou.

2.1.6.4 Odpady

Celkova produkce odpéadyla v roce 2008 o cca 103 tisic tun vySSi nedoe r2007.
Toto navySeni bylo Zfsobeno zejména zvySenim produkce stavebnich a derebl odpad
v souvislosti s vysokym objemem realizovanych imiesve stavebnictvi (bytova a

primyslova vystavba). Dominantnim tgmbem nakladani s odpady na Uzemi krégaxa

42



stéle jejich skladkovani. V nésledujici tabulce rggdileni produkce odpdd z hlediska

puvodu podle odstvové klasifikace ekonomickyahinnosti.

Tabulka 3: Produkce odpadi kraji v roce 2008

Rok 2008 Celkem (tis. t) | Z toho nebezpé&né odpady
odpad ze zetuklstvi a lesnictvi 36 0
odpad z dolovani &zby 1 0
Primyslovy odpad 203 18
odpad z Upravy a rozvodu vody 25 0
stavebni a demadini odpad 246 1
odpad z energetiky (mimo radioaktivnino) 30 0
odpad zisteni mésta 7 1
komunalni odpad 181 0
Jiny odpad 272 27
CELKEM 975 a7

Zdroj: Cesky statisticky@d [online]. [cit. 2010-06-29]. Kralovéhradecky kraEkologie. Dostupné z WWW:

<http://www.hradeckralove.czso.cz/x/krajedata.rg#et2/zivotni_prostredi-xh>.

2.2 ldentifikace rizik na uzemi Kralovéhradeckého kraje

V této kapitole na zaklad provedené analyzy charakteru Uzemi uveduety
jednotlivych kritickych mist krajedetrg identifikace rizik. VeSkeré informace k této kaybit
jsemcerpal z Koncepce pozéarni ochrany Kralovéhradeckéaje. [32]

2.2.1 Prirodni rizika
Prirodni rizika jsou rizika, ktera vyplyvaji z geofickych podminek kraje.

Do této kategorie p#itzejména ploSné pozary a rozsahlé lesni pozaryizikevéjsi
jsou oblasti Tebechovické a Orlické tabule, PodkrkonoSské patioskaKrkonoSského

podhiti, Krkonos, Broumovské vrchoviny a Orlickych hor.td&¢hto mistech se nachazeji
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rozsahlé lesni porostyigvazre jehlicnatého typu, kde v letnich obdobich a fippc
dlouhotrvajici such a silnychétra hrozi velké nebezgépozaru. Problematické jsou i oblasti
Broumovskych a Teplicko-Adrspasskych skalésti Ceského raje. Tyto lokality jsou velmi
obtizre pristupné, maji nedost&@ mnozstvi vodnich zdiojp nasledna likvidace pozaru je
slozita.

Lavinova nebezpg se tykaji pedevsSim oblasti KrkonoS, konkrétmblasti Bilého
Labe, Obiho dolu a Kozich ibeti. Lavina, respektive jeji vznik, zavisi na &un vétru a
mnozZstvi a kvalit srehové pokryvky, takZze se e objevit i na jinych mistech Krkonos. O

stavu lavinového nebezgienformuje Horska sluzba.

Vlivem klimatickych znén se na Uzemi kraje posledni dobou stalstji vyskytuji
povodre, ¢i lokalni zaplavy. Zaplavy vznikaji &Sinou disledkem pivalovych nebo
dlouhotrvajici dedi, c¢asto doprovazené bikovou cinnosti. Povodémi jsou ohrozené
zejména zaplavové oblasti v okolitestnich a dolnich tdk Labe, Orlice, Upy, Metuje a
Cidliny. Mezi dalSi ohroZzena Uzemi fabblasti leZici pod vodnimiiphradami Rozkos, Les
Kralovstvi a Labska. Uéthto vodnich @ muze dojit ke zvlastni povodni, tzn. k protrzeni

hraze a naslednému zaliti oblasti vodou.

Na Uzemi kraje se nachazi pouze jedna geoaktiviaisbke zvySenou seizmickou
¢innosti. Jedna se o oblast Broumovského¢ikb a Nachodska (tzv. Vychodosudetsky
zlom), kde teoreticky hrozi nebezjpeenttieseni do 6° Richterovy stupnice.

V Kralovéhradeckém kraji se &mové kalamity vyskytuji v podhorskych a horskych
oblastech Krkono$ a Orlickych hor. Se¢lsovymi kalamitami jsoucasto spojovany ve

zvySeném pétu dopravni nehody, horsi technicka obsluzgoeemoznost zajighi pomoci.

,Obdobi mimd&dného sucha se v kraji vyskytuje ojetina z pozarniho hlediska ma
vliv pfedevsSim na enormnim navysSentfooa rozsahu lesnich a polnich pdzaasobovani

pitnou vodou, a to vzhledem k propracovanému systéodarenské sit neni ohrozeno™

16 Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckého kraf$ 202015, HZS Kralovéhradeckého kraje
2005. Str. 12
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2.2.2 Demograficka rizika

Predmétem studie demografie jsou lidské populace, tudithabraficka rizika jsou
rizika, ktera vyplyvaji z Zivotaclovéka. Tato rizika jsou &tSinou disledkem zhorSeni
socialniho, politického, ekonomického, ekologickétebo valéného stavu na GUzemi kraje a
¢asto dochazi k ohrozZeni zdravi obyvatelstva a toda majetku.

« Uméle navozena rizika

~Jedna se o zatmou cinnost, jejiz snahou a cilem je vytitovelkou Skodu na
hospodéstvi, zpisobit socialni a spatenské nagti a nejistotu, ovlivnit viejné mirni, nebo
soustedit pozornost nagvodce. Ohrozeny tak mohou byt budovy statnich,tipkfich a
samospravnych orgdnmista velkého soustkéni osob jako nap velka obchodni gtdiska,
néadrazi, sportovni a kulturni akce, Skoly, Ustaypravni uzly a cesty, rozvody energii a
zasobniky, vody, plyin benzinu, nebezpeych latek, vyrobci potravin a pitné vody, vodni
dila a tak dale. Realizaceuge vést k velikym materialnim Skodam, ke ztratanzinatech,

poskozeni zdravi lidfi zvitat.*’

Mezi tato undle navozena rizika pétteroristické, diverzni akce a sabotaze, nasilné
socialni pohyby, migrace a emigra viny nebo zawrné Sfeni poplasnych nebo

nepravdivych zprav.

* Rizika sp@ivajici ve ziisobu a hustét osidleni a rozloZzeni #Zpobu bydleni a

ubytovani

Ve wtSich méstech, v pimyslovych a obchodnich zénach nebo na vytizenych
dopravnich tazich z#e¢ stoupa mira rizikovych faktdy které ovliwauji bezpé&nost
obyvatelstva. Toto ohroZeni se tyka hlagtotisicového rsta Hradce Kralové a jeho sidlis
(Moravské Redntsti, Slezské fednesti), nakupnich center (Obchodni centrum Futurum,
Obchodni centrum HyperTesco), vysokoSkolskych aredhiverzity Hradec Kralove,
Fakultni nemocnice Hradec Kralové a dalSich missagstedEnim wtSiho pd@tu osob na

relativné malém prostoru.

" Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckého kid@s2- 2015, HZS Kralovéhradeckého kraje
2005. Str. 12

45



* Rizika vyplyvaijici ze socialniho postaveni obyvsiieh

,PTi raznorodé socialni skladbobyvatel dochazi k selekci a separaci jednotlivych
skupin a utvéeni komunit, které mohou negatéavlivnit standardni Zivot obyvatel, vedouci
ke vzniku fiznych forem nesnaSenlivosti a nenavistiav@dnim znakem soci&inslabSich
vrstev byva kriminalni¢innost a existence organizovanéhociia, ohrozujici obyvatele a
stabilitu oblasti.*® V kralovéhradeckém kraji se jedn&egevsim o problematiku romské

piipadré viethamské komunity.

2.2.3 Rizika vyplyvajici z dopravy osob a&gpravy materialu

Jak uz bylo vySe zméno, dopravni infrastruktura neodpovida fipbm kraje a
vétSina silnéni si€ je ténet trvale getizena. MDsledkem tohoto je nizka sjizdnost a

propustnost dopravni 8ia hlavié zvySena nehodovost.
Mezi nejkritictéjSi Useky silnini sit paki silnice I. tidy:
* Praha - Hradce Kralové (I/11)
* Pardubice — Hradec Kralové (1/33)
* Milada Boleslav - &in - Trutnov — Polsko (1/16)
e Trutnov - Jarond - Hradec Kralové - Chrudim (1/37)

DalSi rizikovou silnéni trasou je &in - Hradec Kralové a Nachod — Polsko, protoze
touto trasou jsouippravovany nebezpeé latky (etylen) a jiné nebezpe® zboZi z chendky
v Litvinové na vyvoz do Polska. V kraji vedou &walSi doportené trasy ADR, a to

Chvaletice - Chlumec nad Cidlinou - Hradce Kralav&in - Hradec Kralové - Holice.

Na Zeleznini cest z pohledu pozarni ochrany jsou rizikova ta mike dochazi
k vysoké koncentraci jakippravovanych osob, tak materialu a zbozZi. Jednédsehlavig o
nadrazi (Hradec Kralové, Trutnov, Tyristad Orlici) a dale pak Uréwva a mimouroikova

kiizeni (nap. mosty, pejezdy, atd.)

Pravd@&podobnost vyskytu letecké dopravni nehody je vikmdgtivré nizka. Je to
zpiasobeno hlavét menSim pétem leti§’ a tim padem provozu na nichieBto by se na toto

riziko nenglo zapominat, protoZe pokud dojde &aké letecké havarii, isledky jsou

18 Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckého k@@ 2- 2015, HZS Kralovéhradeckého kraje
2005. Str. 13

46



vétSinou katastrofalni — velky pet okEti na lidskych Zivotech a velké materiaini Skody.
Hlavnim ukolem leti§ a sloZzek zachrannych syst@mspaiva tedy v pipravenosti naesSeni

krizové situace typu nouzovéigtani, gipadré pad malého sportovniho letadla.

V nasledujici tabulce naleznete statistiky doprevninehod podle druhu

v Kralovéhradeckém kraji za rok 2009.

Tabulka 4: Statistiky dopravnich nehod Kralovéhradeckého kraje za rok 2009

Druh DN | Hradec Kralové | Trutnov | Ji¢in | Rychnov n. Knéz. | Nachod | Celkem

Silniéni 392 217 173 197 220 1199
Zeleznini 9 1 4 7 3 24
Letecka 1 1 0 0 0 2

Zdroj: Hasi¢sky zachranny sbor Kralovéhradeckého kiapaline]. [cit. 2010-06-29]. Statistika zagah
Dostupné z WWW: <http://www.hzshk.cz/cs/uvodni-stisstatistika-zasahu/>.

2.2.4 Ekonomicka rizika

Do kategorie ekonomickych rizik spadaji dle zakén&a9/2006 Sbh. vSechny objekty a
zaizeni, v nichZz je umigha vybrana nebez{ea chemicka latka nebo chemickiigravek.
Tento zakon zpracovava a stanovuje systém preveaeaznych havarii s cilem snizit
pravéEpodobnost vzniku a omezit nasledky zavaznych havé@i zdravi a Zivoty lidi,
hospodéské zvfata, Zivotni prosedi a majetek v objektech afizaenich a v jejich okoli. [16]
Jedna se tedy jednak o minimalizaci rizika pro dka@byvatelstvo), tak i rizika pro

samotného provozovatele.

V néasledujici tabulce naleznete sgolesti, které pracuji s nebezpegmi latkami, i
jejichz havarii by doSlo s nejt8i pravépodobnosti k pozaru. V nasledujici tabulce jsou

nejvyznamgjsi spol€nosti okresu s vysokym pozarnim nebe&ipe
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Tabulka 5: Provozovatelé€innosti s vysokym pozarnim nebezpgm

Okres Zdroj chemického rizika Latka Popiséinnosti
Hradec Krdlové |  Zimni stadion Hradec Kralové Amoniak| Chladici z#éizeni
Hradec Krélové Euroice s.r.o.,f&hrad Amoniak Chladici #aeni
Hradec Kralové | PROFER PLUS Hradec KralgovéPropan-butan Sténi plynu

—_—

Ji¢in CEPRO a.s. Cerekvice n.B. Ropné produkBrodej a skladovarn
Jicin Pivovar Nova Paka Amoniak Chladiciizeni
Jicin KrkonoSskéa syrarnacin Amoniak Chladici zazeni
Néachod Skatian Ceskéa Skalice Amoniak Chladiciizzeni
Nachod Zimni stadion Nové &dto n.M. Amoniak Chladici z&eni
Nachod Pivovar Nachod Amoniak Chladictizeni
Rychnov n. Kgz. Guseppe Rokytnice v O.H. Amoniak Chladictizani
Rychnov n. Kiz. ZZN Kostelec nad Orlici Pesticidy Agrochemikalie
Rychnov n. Kiz. FrieslandCR a.s. Opsno Amoniak Chladici zézeni
Trutnov Zimni stadion Dér Kral. n/L Amoniak Chladici zézeni
Trutnov Mestska jatka s.r.o. Vrchlabi Amoniak Chladicfizeni
Trutnov Pivovar Trutnov Amoniak Chladiciizzeni

Zdroj: Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckélagek2006 — 2015, HZS Kralovéhradeckého kraje

2005. Str. 15

Podle Hagiského za&chranného sboru kraje &gy nebezpd pozaru hrozi

v provoznim skladuCEPRO a.s. v Cerekvici nad Byisi. Tato firma spada do kategorie

provozovatel cinnosti s vysokym pozarnim nebezjme a zabyva se skladovanim,

piecerpavanim a distribuci pohonnych hmot.
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2.2.5 Rizika vyplyvajici z kulturnich, turistickych a tbagickych podminek

Tato rizika vyplyvajici z existence, @gobu vyuZziti, pistupnosti a vlastniho
zabezpeéeni pozarni ochrany vyznamnych kulturnich a hiskgich objeki. Problém &chto
budov speiva hlavre v absenci pozarniho zabezpei, malé nebo Zadné pozarni odolnosti a
v pristupnosti. ¥tSina budov se nachazi v historicky&distech nist, kde je Spatnyifstup
mobilni pozarni techniky #&asto tyto budovy nedisponuji &8im zdrojem poZzarni vody.
DalSim problémem je fakt, Ze vipact pozaru, nebo jakékoliv jiné mind@dné udalosti,
zachranné sbory musi zasahovat velmi tdte, protoZze by mohly zisobit nenahraditelnou
ztratu na kulturnim &lictvi. Ke kulturnim a historickym paméatkdm neodtitgé pati
turismus, coZ je dalSi problém ¥ipac vzniku mimdadre ¢i krizové situace. Naéthto
mistech dochazi ke shromidvani ¥tsiho pdtu lidi, proto zachranné slozky musi byt na

tuto situaci hlava z kapacitniho hlediskatipraveny.

Tabulka 6: P¥ehled nejvyznamréjSich souborni pamatek Kralovéhradeckého kraje

Okres Lokalita Objekt
Smitice kaple Fi kral
Chlum aredl bojigtbitvy u Hradce Kralové v r. 1866
Hradec Kralové
Dohalice barokni sypkajgodni vodni tvrz
Sloupno areal zamku
Jicin Valdstejnska loggie
Nova Paka kostel Nanebevzeti P. Marie
Jein Velis kostel sv. Vaclava
Liban kostel sv.
Broumovsko soubor 9 baroknich kostel
Broumov areal benediktinského klaStera
Nachod Jarongt Josefov (Mstska pamatkova rezervace)
Nové Meésto nad Metuji Méstska paméatkova rezervace
Ratibaice areal byvalého panskéeho dvora a Panklova domu

49



Okres Lokalita Objekt
Rychnov nad K&z. zamecka jizdarna
Rychnov n. PotStejn ziicenina stedowkého hradu s barokni kapli
. Doudleby nad Orlici zamek
Knéznou
Neratov poutni kostel Nanebevzeti P. Marie
Rokytnice v Orl.hor. | kostel Nejs¥tgjsi Trojice
Kuks komplex barokniho hospitalu a Braunova
Trutnov Hostinné byvaly klaster frantiSkan
Havlovice Hejnav statek
Havlovice ziicenina hradu Vizmburk
Zdroj: Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckélagek2006 — 2015, HZS Kralovéhradeckého kraje
2005. Str. 9

Mezi dalSi udalosti, na které musi byt zachranogksi piipraveny, pai letni hudebni
festivaly nebo sportovni a spobnské akce. NefSi potize mizou zachran@m zpisobit
festivaly Open Air Festival v Trutn@éy Rock for People a Hip-Hop Kemp na letisti v Hriadc

Kralove, kde se kazdotoé sjizctji desetitisice fanouskhudby.

V letnich n&sicich nizeme povazovat za rizikeéi Zoologickou zahradu se safari ve
Dvore Kralové nad Labem svelkou kumulaci n&w8tki nebo gtediska situovana
k rekre&né¢ vyuzitelnym oblastem. Do této oblasti flabhag. Teplicko-adrSpasSsky skalni
masiv nebo celokmé navstvovana turisticka centra Krkonos (SpindlerMlyn, Pec pod
Snszkou, Janské Lazh a Orlickych hor Ricky v Orlickych horach., Rokytnice v Orlickych
horach a Destné).

2.2.6 Zvlastni rizika

« Existence vySkovych objekia vyznamnych podzemnich staveb

Hlavnim problémem u vySkovych objéktpiipadré podzemnich staveb je evakuace
vétSiho p@tu osobci obtiznost zasahu jednotek 1ZS. V nasledujici lizdunaleznete et
vySkovych budov (nad 45 m), které nalezneme na UzZeaje. Podzemni stavby typu

Zeleznéni, dalnéni a silnéni tunely nad 500 m délkyj metro se v kraji nevyskytuiji.
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Tabulka 7: VySkové objekty (nad 45 m)

Okres VySkové objekty (nad 45 m) VySka v m
Néachod Ceska Skalice Rikov, ZZN a.s. 47,5
Rychnov nad KéZnou| Ceské Medii¢i, Cukrovar 49
Rychnov nad Kéznou| Ceska Skalice — Dobruska, ZZN a.s. 47
Ji¢in Jiin, Valdicka brana — vstup na nésti 60
Trutnov Pec pod Stzkou, Hotel Horizont, nad 45
Trutnov Trutnov, ZZN a.s. —silo 54,4
Hradec Krélové Hradec Krélové, Hotel Amlgégrnigov, 48
Hradec Krélové Novy Bydzov, CEREA a.s.,—silo 55
Hradec Kralové Bila&z, Hradec Kralové 71,5
Hradec Krélové 3 bytové domy, Jungmannova ul., Elcacralové| 51

Zdroj: Koncepce pozarni ochrany Kralovéhradeckélagek2006 — 2015, HZS Kralovéhradeckého kraje

2005. Str. 10

+ Rizika skladek nebezpeého odpadu

Ulozistt nebezp&ného odpadu je umisto od roku 1993 u obce Lodin v okrese
Hradec Kralové. redpoklada se, Ze se v této lokabude nebezgay odpad skladovat az do

roku 2015 a skladka bude postamabirat plochu 65 900 m

* Rizika vyplyvajici z existence fimadré ohrozeni vyznamnych zdioyody (gehrady,

zdroje pitné vody apod.).

V kraji se nachazi golik vyznamnych vodnich &, kterdq jsou dlezitad hlavr

z hlediska protipovatbvych opateni. Jedna se zejména o vodni dila Rozkogské Skalice,

piehradu Labska u Spindlerova Mlyna a Les Kralovstivora Kralové nad Labem. Tato

vodni dila jsou dlezita, jak jiz byloteceno, hlave z hlediska protipovatbvych opaieni,

kdy slouZi jako vyrovnavaci nadrze, ale vyuZivaiispro rekregni ely, pro zavlahy a

n¢ktera slouzi i jako zasobarna pitné vody pro obsteato.
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Vodni dila gedstavuji rizika hlavé z hlediska mozného z&iéteni vody ¢i vzniku
zvlastni povodd, kdy dojde k protrzendi pieliti nddrze a nasledrhrozi zaplaveni tzemi pod
vodnimi dily. Nasledky zvlastni povo#ipsou tSinou znéujici a gilehlé Gzemi je vodou
znané zdevastovano. Nejisi riziko zneisténi vody Fedstavuje vyrobnéinnost zavod,
dale pak provoz vozidel na mostnich komunikaciohbezprostdnim okoli a nefizeme

vyloucit i umysIné zavigni.
2.2.7 Spolupisobeni rizik

« Kumulativni a synergicka rizika

Jednotliva rizika mohou byt mezi sebou vzajémpropojena a mohou vyvolat
takzvany ,dominovy efekt‘. Dominovy efekt definufe 2 zakona¢. 59/2006 Sb. ,jako
moznost zvySeni pragégdodobnosti vzniku nebo velikosti dopadavazné havarie vidledku
vzajemné blizkosti objekts umistinim nebezpinych latek.” Jedna se tedy o vzajemné
spolupisobenici propojeni jednotlivych rizik. Spolugobeni rizik nemusi mit vzdy negativni
dopad, niZe nastat situace, kdy se naopak rizika vzageghminuji a nize dojit i potlgeni a

zmirrgni nasledk vzniklé udalosti.

Realné kumulativni a synergick&iiiky jednotlivych rizik mohou mit nasledujici

propojeni (jednotliva rizika jsou zdazena sestugrpodle pravéipodobnosti vznikdy :

1. dlouhotrvajici vedro a sucho epidemie - girodni pozary - teplotni inverze - pozar

pevnych, kapalnych a plynnych latek - poruchy vobésani vodou,
2. prirodni pozary: vybuch plyr a par,

3. zaplava sesuv pdy - epidemie - Unik ropnych produikt havarie ve veSkeré pozemni
dopraw - poruchy v zasobovani vodou - poruchy v potrubmésobovani - poruchy v

zasobovani energii - poruchy v telekomunikasiti,

4. zemétieseni propad zemskych dutin - vybuch plya par - pozar pevnych, kapalnych
a plynnych latek - anik radioaktivnich a toxickyiétek - unik vybusnych par a pl§n
- Unik ropnych produki - havarie ve veSkeré pozemni dograyporuchy v potrubnim

zasobovani - poruchy v zasobovani energii - porudiejekomunikani siti,

19 Hasicsky zachranny sbor Moravskoslezského krigaline]. 2009-01-26 [cit. 2010-06-25].
Spolupisobeni rizik. Dostupné z WWW: <http://www.hzsmskindex.php?a=cat.80>.
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5. zvlaStni povoddi: sesuv fidy - epidemie - Unik ropnych produkt havarie ve
veSkeré pozemni doprav poruchy v potrubnim zasobovani - poruchy v zésahi

energii - poruchy v telekomunikai siti,

6. Unik metanu - vystup dilnich plyna na povrch: vybuch, pozar pevnych, kapalnych

a plynnych latek,

7. terorismus a umyslna¢innost, vedouci k mimdadné udalosti zvlastni povodi -
epidemie - epizootie - napadeniidki - havarie v Zeleztmi (silnicni) dopra¢ -
havarie v letecké doprav- poruchy v zasobovani vodou - poruchy v potrubnim
zasobovani - poruchy v zasobovani energii - porwd®ekomunikani siti a poruchy
technologickych procés

8. havarie v Zeleznéni (silniéni) dopravé: vybuch plyri, par a prach - Unik
radioaktivnich a toxickych latek - unik vybuSnyclarpa plyri - Unik ropnych
produkfi,

9. havarie v letecké dopra¥: unik ropnych produkt - vybuch, pozar atd.

* Rizika vyvolanda geruSenim dodavek enerqii, dopravy

Do této kategorie spadaji vSechna rizika vyvolartarygsenim dodavek energii
(elekiina, teplo) nebo Zivoth dulezitych produki (pohonné hmoty, ropa, plyn, uhli) a
pieruSenim dopravy (vyznamné poSkozeni nebccemmni dopravnich systdm stavky
dopravd, blokaddy apod.). VSechna tato rizika znamenajracieni regionalni infrastruktury
a miZzou byt zmsobena hospodskymi embargy nebo dopady ozbrojeného mezistatniho
konfliktu, mohou byt projevem rozsahlé a zavazneemini ¢innosti, ale i dsledkem

pramyslovych a dopravnich poruch a havarii s dopadaistandardni zivotni podminky. [30]

* Rizika vyvolana poSkozenim spojovych nebo komufnkzh sluzeb

Dusledkem poZéaru, povodni a jinych Zivelnich pohrgptipadré energetického
kolapsu,c¢i vlivem lidského faktoru, rive dojit k vfazeni komunikéni infrastruktury, coz
muze mit za nasledek omezeni schopno&geni mimeadnych stalr, predevsim
v organiz&ni a inform&ni sfé&e. Jedna se tedy o rizika spojena s destrukcinradrich
prostedi, naruSeni a znemaim funkce systému varovani a vyroztmha zmisobeni vdznych

problémi v komunikaci s obyvatelstvem.
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3 Analyza konkrétniho pripadu

V dnesni dob, kdy se hrozba klimatickych zin stava stale aktudsi, plni gehrady
¢im dal wtSi ulohu. Tato vodni dila plni mnoho funkci — zagir vodu, vyrabji elektrickou
energii, vyuzivaji se k rekreaci a hl&wslouzi k ochra&¢lovéka a Uzemi fed velkou vodou,
respektive ped povodimi. Je patrné, Ze nam tyto stavbyingSeji mnoho uzitku, ale
nesmime zapomenout i na rizika, ktera jsodehi@dami spojena. Existence hlawelkych
piehrad pinasi i velka nebezpehlavre pro Uzemi podighradou a to vifpac, Ze by doslo
k jejich porucham nebo havariim. Zafist dlouhodobé spolehlivé funkcéghrad, podmigné
jejich dobrym technickym stavem, ochrana Gzemi podi pied Zivelnymi pohromami,
minimalizace rizik ohroZeni obyvatel aregych zajni vyzaduje trvalou a kvalitni geo

tato vodni dila.

K tomu abychom fedesli nebo eliminovali zména rizika, je pdeba tato rizika
nejprve stanovit a naslegimnalyzovat. Kazda analyza rizika maédzakladni sloZky,
kvalitativni a kvantitativni. V tét@asti prace se budu zabyvat pfaeu kvalitativnicasti.
Analyzu rizik provedu metodou KARS neboli Kvalitati analyzou rizik s pouzitim jejich
souvztaznosti. Tuto metodu ve své disgrtgpraci vypracoval Ing. Stefan Pacinda, Ph.D.,
vedouci pracovigt organizace studia a jazykovéigravy Institutu ochrany obyvatelstva

Lazns Bohdané.

V nasledujici kapitole se Vam pokusintibgizit analyzovany objekt — Labskou

prehradu.

3.1 Labska prehrada

Labska pehrada je vodni nadrz na hornim totaky Labe nachézejici se na jihu

Spindlerova Mlyna ve vzdalenosti 11,6 km od pramiestee.
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Obréazek 5: Labska prehrada

Zdroj: Flickr [online]. [cit. 2010-06-29]. hrada Labska. Dostupné z WWW:
<http://www.flickr.com/photos/houmr13/4066761567>./

Obec: Spindlgv Mlyn
Tok: Labe

Vyska hraze nad terénem: 34,5m

Délka hraze v koruh 153,5m
Objem nadrze: 3,292 mil.5n
Vystavba: 1910 - 1916

Prehrada byla vybudovana vletech 1910 — 1916 jakakce na velké Skody
zpasobené katastrofalnimi povatimi v druhé polovig 19. stoleti. Hlavnim ¢elem tohoto

vodniho dila je tedy zmi#ni a zachycovani ptoku velkych vod a ochrana tzemi pod hrazi.

Vlastni €leso hraze je tizného typu, vyaet z rulového kamene, ziskanéhoskalika
mistnich lomech, do oblouku. Jde o tyehrady, ktery se vyziaje trojuhelnikovym tvarem

v pricnémiezu. U nés sefphrady tohoto typu budovaly az do roku 1940.
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Obrazek 6: Labsk& prehrada - péiéni ¥ez vypusti (tizni typ)
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Zdroj: BROZA, V a kol PrehradyCech, Moravy a Slezskhiberec : Knihy 555, 2005. Str. 21

Pro gevadni povodiovych pftoka byla @i pravém boku koruny hraze vyata
Ctyii pole bezpé&nostniho pelivu. DalSi geliv — Sachtovy — se nachazi na levém boku udoli,

7

asti je napojeny na obtokovy tunel. Od roku 1993ejeergie zadrZzené vody

v

ve spodni¢
v nadrzi vyuzivana v malé vodni elektrgrivybudované v bezprasdni blizkosti pehrady.
Potrubi pivodu vody k turbinam je napojeno na hrazovou spagipust. Celkova vyroba
elektrického proudu je okolo 1,2 MWh za roke® korunu fehrady, ale i podél nadrze vedou
letni i zimni turistické trasy, specifické podminkgdni nadrze jsou vyuzivany ptadu
sportovre — turistickych akci na vodni hladin na strmych ub&ch v podhrazi. V Gseku Labe
od prehrady az po Vrchlabi je dasreé zvySenych odtok z nadrze vyuzivano pro fadani

vrcholnych vodackych sotiti na divoké vodl [10]

Vodni dilo v sodasné dob provozuje spoknost Povodi Labe a.s. Hradec Kralové,

zavod Hradec Kralové.

3.2 Metoda KARS

~Jak je patrné, v kazdém systému existina rizika, ktera se vzajemmovliviuji a
pusobi na sebe.¢fko nalezneme systém, ve kterém by existovalo pgdmo riziko, ktery
by byl takzvany monorizikovy. Lze tedy konstatovde neexistuje absolutnbezpény
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systém a Ze vSechny systémy jsou polyrizikové.ho teyplyva, Ze tato existujici rizika se

budou projevovat vzajemnou souvztaznot.“

Zakladnim principem metody KARS je mozné sitoyani udalosti, kdy jedna udalost
muze byt @i¢inou dalSi udalosti u Upénjiného objektu. Cilem metody KARS je ukazat
zpracovateli, ktera rizika jsou pro dany systémriniépvejSi a kterym by se tedy d¢a
vénovat nej¢tsSi pozornost. Vysledek této analyzy zavisi naibhetsti zpracovani a profesni
odbornosti zpracovatele adasto pouzivana jako dagdovy nastroj k slozgsi kvantifikatni

metods.

3.2.1 Soupis rizik

Prvnim krokem analyzy rizik metodou KARS je zpra&ov soupisu rizik. Tento
soupis by mil byt vypracovan odborniky, a proto jsem igdiné informaceerpal z knihy
Spolehlivost vodohospo#kych @&l automti Votruby a Hémana.Ti jako Havni giciny poruch
piehrad uvadi: [8]

1. Preliti

2. Porucha podloZzi

3. Sesuv behu nebo svahurphrady
4. Trhliny v télese pehrady

5. Zavady pi vystavie

6. Chyby ve vypdtu

7. Vliv valky

8. Zengtreseni

9. Prasakova eroze

10.Prichod velkych vod

2 PACINDA, S. Stromy rizik jako jeden z podkiagro kvantitativni analyzu rizikSylabus. Institut
Civilni ochranyCeské republiky LazhBohdane, 2001. Str. 1
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Jak sam autor analyzy Ing. Pacinda uvadi, soupimsdpyt co nejvice obsahly, netho
plati skuténost, Zec¢im detail®jSi je soupis rizik, tim podrolsi bude KARS a tim
vérohodrgjSi bude vypovidajici hodnota této analyzy.

3.2.2 Sestaveni tabulky rizik

DalSim krokem analyzy je sestaveni tabulky rizik.

Tabulka 8: Tabulka rizik Labské p¥ehrady

Riziko 1112|3456 ]7]|8|9]10

1.Preliti

2.Porucha podlozi

3.Sesuv lfehu nebo svahu pehrady

4.Trhliny v t élese grehrady

5.Z&avady pri vystavbé

6.Chyby ve vypdtu

7.Vliv valky

8.Zemétreseni

9.Priasakova eroze

10.Prachod velkych vod

3.2.3 Vyplnéni tabulky souvztaznosti rizik

ProtoZze je metoda KARS zaloZena na vzajemné sainast rizik je poteba tyto
vztahy jednotli¢ popsat. Redpokladejme, Ze mame v systérmuzik R; (pro i =1,2,3,...,X) a
pozice v tabulce ozdémer;;, kdei je ¢islofadku aj ¢islo sloupce. V nasentipadt soupis

obsahuje 10 rizik, proto x = 10.

Tabulku souvztaznosti rizik vyplnime nasledujicipisobem:
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1. Jelikoz riziko Rnemize vyvolat samo sebe, vyplnime g diagonalni pozice. Pro
rizika R vyplnimer; = 0(proi =j).

2. Pro vyplreni dalSich pozic postupujeme padcich a to zleva doprava. Do pozjc

vypliujeme hodnoty:
1 - je-li realnd moznost, Ze rizik® mize vyvolat rizikoR;,
0 - v pripack, Ze rizikoR; nevyvola rizikoR;.

Timto zpisobem vyplnime vSechny pozigedo tabulky. Komplet# vyplnéna tabulka

souvztaznosti rizik vypada nasledévn

Tabulka 9: Tabulka souvztaznosti rizik Labské g‘ehrady

Riziko 1/2|3(4|5|6|]7]|8|9]10
1.Preliti 0O, 0|] 0| O] Of Of Of 0O 0O 0@
2.Porucha podlozi O[O0 12| 12| 0L Of O] O 1 Q@

3.Sesuv lsfehu nebo svahu pehrady| 1 | 0| O O] O O O] Of O G

4.Trhliny v t élese grehrady 0O 0] O] O] O O O] O 1 @
5.Z&avady pri vystavbé 1101 1] 0] 0] 0 O 1 G
6.Chyby ve vypdtu 110 1 1] 1| 0] O] o 1 O
7.Vliv valky 1,01} 1| 0f O0f O O 1 Q@
8.Zemétreseni 1,11} 1| 0] 0f 0 O 1 QG
9.Priisakova eroze 0| 1| 1| 1| 0] 0] 0/ 0 O Q@
10.Prachod velkych vod 1101 1] 0] 0] 0 O 1 G

Nasledujicim krokem analyzy KARS je dopii vyplnéné tabulky o jedertadek a
jeden sloupec. Jednotlivé pozice v noviémku respektive sloupci budoiepistavovat saity
jednotlivychiadki a sloupé. Timto obdrzime vyslednou tabulku souvztaznogédmotlivé

souty radkii a sloupé pouzijeme pro vypity koeficienti aktivity a pasivity.
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Tabulka 10: Vysledna tabulka souvztaznosti rizik Ldbské prehrady

Riziko 112|3|4|5|6]|7]|8]|9]| 10| Sowet
1.Preliti Of(0| Ol Of O] Of Of O O O 0
2.Porucha podlozi O|Of12| 1] Of Of O O 1 O 3

3.Sesuv Behunebosvahu | 1 { O| O O] Of Of O] O O 0 1

4.Trhliny v télese O|O0Of Ol O Of Of O O 1 O 1
5.Z&avady pfi vystavbé 1(0| 1| 1f o] Oof O Of 1 O 4
6.Chyby ve vypdtu 110 1] 1 11 O Of Of 1y O 5
7.Vliv valky 1(0| 1| 1f o] 0f o0 Of 1 O 4
8.Zemgtreseni 1)11(1] 1) 0f O 00 o4 44 O 5
9.Prasakova eroze Of(21] 1| 1f 0oy Oof Oof O O O 3

10.Prichod velkych vod 1(0f 1] 1| 0 O O O 4 O 4

Sowet 62| 7| 7 1] 00 of g 71 O 30

3.2.4 Vypocet koeficient aktivity a pasivity

Cilem dalSiho kroku je fpvést vyslednou tabulku souvztaZznosti do matemateck
graficky prezentovatelné podoby. Cilem analyzy KARSkvalifikace pitomnych rizik,
k cemuz vyuzijeme tzv. koeficienty aktivity a pasivity

» Koeficient aktivity K ari je procentualni vyja@ni p&tu navaznych rizik pro riziko

Ri, kterA mohou (na zaklagprave provedeného vyplmi Tabulky 10) byt vyvolana,

Vv pripact, Ze nastane rizikB,;.

» Koeficient pasivity Kpgi je procentudlni vyja@ni p@tu rizik pro riziko R, ktera
mohou (na zaklad spravié provedeného vyplmi Tabulky 10) vyvolat nasledn

riziko R;.
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Tato procentudlni vyj&eni se vztahuji k giou vSech rizik, ktera mohou v systému

nastat (v naSemiipact x = 10). Pro vyjateni koeficient Kari a Kpgrj Si musime stanovit

pocet kombinagikdy riziko R; ostatni rizika nize vyvolat, nebo jimi rize byt vyvolano, za

piedpokladu, kdy nevyvola samo sebe nebo neni vygos@mo sebou. Pro x = ¢&i rizik

plati,

Ze tento pet kombinaci je rover — 1,v naSem fipac tedy 10 — 1 9.

Samotny vypoet koeficienti se provadi podle nasledujicich vatah

%iR (100

pro> 1 viadku i.

ARi

Rovnice 2: Koeficient aktivity Kag;

=ZX:iR[U.OO

PRI pro> 1 ve sloupcij.

Rovnice 3: Koeficient pasivity Kpg;

Priklad vypatu:

Kari prorizikoc.2: K, :lC?’lmoo: 333%

Kpri pro riziko¢.4: Kgg =1O71EHOO: 77,1%

Kazdeé rizikoR; je charakterizovano dvojici koeficignK ar; a Kpg;. Pro lepSi praci a

reprodukovatelnost vysledkypacta sestavime nasledujici tabulku koeficieKiagi a Kpri.

Tabulka 11: Tabulka koeficienti aktivity a pasivity pro jednotliva rizika

Riziko R; 1. 2. 3t 4. 5. 6. 7. 8. 9. 10.
Kari (%) 0 33,3| 11,1 11,1} 444 55p 444 555 333 444
Kpri (%) 66,6 | 22,2 /77 77,4 111 0 0 0 77,7 (¢

3.2.5 Grafické vyhodnoceni analyzy

Pro gehledrjSi zpracovani vysledkziskanych z fedchoziho kroku pouziji grafické

vyjadieni a hodnoceni pomoci grafu souvztazndsti a Kpg; pro jednotlivér;.

61



Na osux grafu souvztaznosti budeme vyndBek; a na oswy budeme vynasSépgr;a

to vZdy pro jednotlivéR; podle tabulky koeficierit aktivity a pasivity pro jednotliva rizika.

Pro pgehledrjSi zpracovani jsem pouzil bodovy graf programungsoft Excel.

Graf 1: SouvztaZnost koeficient K ar; @ Kpgipro R;
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Hlavnim cilem vyhodnoceni grafu souvztaznosti jeangveni vyznamnosti

(wrizikovosti®) jednotlivych rizik podle jejich sowrtaznosti s ostatnimi riziky v systému.

Toho docilime roz¢élenim grafu na 4 zakladni oblasti osa@®j a O,. Tyto oblasti nam

stanovi, jak vyznamna rizika se v nich nachazeji.

Vysledné oblasti jsou:

V.

Oblastprimarn € i sekundarné nebezpeénych rizik,
Oblastsekundarné nebezpeénych rizik,
Oblastpriméarn & nebezpénych rizik,

Oblastrelativn é bezp&na.

Nasledujicim postupem pomoci Os a O, rozcklime vySe uvedené oblasti. Nejprve je

nutné si stanovit, jakotidst rizik chceme roztenim na kvadranty pokryt.i€dpokladejme,
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Ze chceme pokryt 80% vSech rizik, tzn. Ze do oblagprimarre i sekundaré nebezpéné)
dostaneme 80% analyzovanych rizik. Proto pro @su vztahujicich se ke koeficigmh
aktivity bude platit, Ze interval meXamin a Kamax bude povazovan za 100%. Z tohoto

tvrzeni vyplyva:
*  Kamax— Kamin=100 %
Pokud chceme 0s@; konstruovat tak, aby splnila vySe uvedenou podmid@%o,

bude to rovno&Zka s osoly ve vzdalenosti:

_ (KAmax B KAmin) D80

* O, =K 10C

Rovnice 4: Vzdalenost @ od osy y

Pro osuO,, vztahujicich se ke koeficigmh pasivity bude platit, Ze interval mezi

Kpmin @aKpmax bude povazovan za 100%. Z tohoto tvrzeni vyplyva:
e Kpmax- Kpmin = 100%

Vzdalenost osYD, ktera je rovno&Zna s osou x, vygteme podle vztahu:

° 02 - Kpmax _ (KPma):(L(;cKPmin) D80

Rovnice 5: Vzdalenost Q@ od osy x

Vypocet:
(555-111)
e 0,=555-""""_=7/[180= 1998
1593 10C ?
e 0,=777-TTT "1 rg0- 2442
10C

Pro &tSi pehlednost uvedenéhdikbladu jsem pradKpmin @ Kpmax  zVvolil hodnoty

koeficienti K ari a Kpgi raizné od nuly.

Na zaklad predchoziho vypétu umistime do grafu souvztaznosti dBy a osuO,.
OsaO; bude v bod 19,98 na ose x a 09D, umistime do bodu 24,42 na ose y. Timto
postupem nam vznikne vystupni graf analyzy ey doctyr vyznaenych kvadrarit (I. az
IV. skupina) podle nami stanoveného kriteria (pokBP% vSech rizik). Finalni graf

s vyzn&enymi kvadranty vypada nasled@vn
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Graf 2: Vysledny graf analyzy KARS
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3.2.6 Vyhodnoceni metody KARS

Vysledkem analyzy metodou KARS je Graf 2, zpracgvaa zaklad udaji z tabulky
xxX, ktery nam pnasi kvalitativni rozéleni rizik podle jejich souvztaznosti s ostatnimi
riziky. VySe uvedeny graf nam jednotliva rizika ddluje do ¢tyi zakladnich kvadrafit

v tomto pdadi:
|.  Oblastprimarn & i sekundarné nebezpeénych rizik,

* Riziko¢. 9

Il.  Oblastsekundarné nebezpenych rizik,
* Rizika¢. 1, 3,4

[ll.  Oblastprimarn é nebezpénych rizik,
* Rizika¢. 2,5,6,7,8,10

IV. Oblastrelativn & bezpe&na.

* Do této skupiny v naSentigladé nespada zadné riziko
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Oblast I.

Do prvni oblasti spadaji rizika primé@rinsekundaré nebezpénd, coz znamena, Ze se
jedna o rizika, kterd mohou byt vyvolan&kalika riziky a sodasrt mohou zfisobit vznik

dalSich rizik.
* Riziko¢. 9 - Pisakova eroze

Riziko prisakové eroze je relatitmebezpéné, protoze rive byt zgisobeno celkem
sedmi riziky a zarowve dalSi ti rizika maZze vyvolat. Fi¢cinou piisakové eroze fite byt
porucha podlozi, trhliny viphrad, zavady p vystavi®, chyby ve vypotu, valka,
zenttieseni nebo fichod velkych vod. Naopakipobenim pisakové eroze tize dojit k
poruSe podlozi, sesuvuidhu a svahu ighrady nebo trhlinam ¥lese pgehrady. Z vySe
uvedeného jasnvyplyva, Zze se jedna o primdrin sekundaré nebezpéné riziko a je proto

nutné mu ¥novat co nej¥tSi pozornost.

Toto riziko se ve vysledném grafu nachazi velmiokgs nad osolD, a v relativig
malé vzdalenosti od os@p;. Dalo by se proto konstatovat, Ze il mastaveni nizSiho
procentniho pokryti analyzovanych rizik by se tofiko s nej\¢tSi pravépodobnosti dostalo
do druhé kvadrantu — tzn. rizika sekunadémebezpena.

Oblast II.

Do druhé oblasti spadaji rizika sekundamebezpéna. Jedna se tedy o rizika, kterd
mohou byt vyvolana vice riziky, nez mohou sama \gt/o

e Riziko¢&. 1 — Reliti

Preliti hrdze niZze byt vyvolano celkem Sesti riziky (riziko 3, 5, 6, 7, 8, 10). Vodni
dilo je na peliti jiz od vystavby pipraveno a na boku koruny hraze nalezneéty# vyzdéna
pole bezpénostniho pelivu. Z toho vyplyva, Ze vifpact velkych povodovych pfitoka,
voda bez probléin piepadava fes hraz fehrady a neZjsobuje Zadné&Si Skody. Samo o
soke tedy eliti prehrady nenize vyvolat dalSi rizika.

e Riziko¢. 3 - Sesuv fehu nebo svahughrady

Pokud jde o sesuviehu nebo svahuighrady niZze byt zgisobeno celkem sedmi
riziky (riziko ¢. 2, 5, 6, 7, 8, 9, 10). Kroépreliti a trhliny v €lese gehrady mohou toto

riziko vyvolat vSechna ostatni.iBledkem sesuvurbhu nebo svahuiphrady je ve &Sin¢
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piipadi zvySend hladina vody, coz méa za nasledekitp Preliti je také jediné riziko, které
muze byt vyvolano pravtimto sesuvem.

e Riziko¢. 4 - Trhliny v €lese gehrady

Trhliny v télese gehrady niZze byt stejd jako v gredchozim fipac vyvolano sedmi
riziky (riziko ¢. 2, 5, 6, 7, 8, 9, 10), které jsou zahrnuté v #italyze, od rizika poruchy
podlozi az po pichod velkych vod. # vzniku trhliny v €lese gehrady niZze dojit pouze

jedinému riziku — pksakové erozi.

VSechna it zminéna rizika z druhé kvadrantu se ve vysledném grafthazi téréy
nejvySe od 0syO, a pongrné blizko k oseO;. V pripac snizeni procentualniho pokryti

analyzovanych rizik by znamenalo, Ze by tato rizkstala i nadale v druhém kvadrantu.

Oblast Il1.

Do treti oblasti, oblasti primagnnebezpénych rizik, spadaji rizika, ktera dokazou

zpasobit vice rizik, nez kolika riziky mohou byt vy\asia.
* Riziko¢. 2 - Porucha podlozi, 5 - Zavadii pystaviz

Rizika poruchy podlozZi a zavadyi pystavke jako jedina zitetiho kvadrantu disponuji
i sekundarnim nebezgen. Sekundarni riziko je v obouipadech minimalni, neldazavadu
ve vystavls mize vyvolat pouze jedno (rizikéx 6) a poruchu podloZi rizika &\riziko ¢. 8,
9). Tento jev je zfsoben tim, Ze koeficient pasivity jézny od nuly, ale ma minimalni
hodnotu. V tomto kvadrantu tedy spiSe hione o nebezpé primarnim, kdy p poruse
podloZzi miZze dojit k tem rizikim (riziko ¢. 3, 4, 9) a f zavad pri vystavlé ke ctyiem
rizikam (riziko ¢. 1, 3, 4, 9).

* Riziko¢. 6 - Chyby ve vypétu, 7 - Vliv valky, 8 — Zendtieseni, 10 - Richod velkych
vod

Do této kategorie spadaji jednoZnaprimarni rizika, kdy vznik&chto rizik ovliviiuji
pouze vijSi faktory. U vSechéthto rizik se koeficient pasivity rovna nule, tzbe, nemohou
byt zpisobena zadnym z rizik, se kterymi pracujeme. Jesinéedy o rizika, kterd nejsou
sekundéaré nebezpéna a jsou zavisla (reaguji) pouze naimifaktory.

Pri chybé ve vypdtech mize dojit k @ti rizikam (riziko ¢. 1, 3, 4, 5, 9), i valce

ke ¢tyrem rizikim (riziko ¢. 1, 3, 4, 9), p zemetreseni celkem kdbi rizikam (riziko¢. 1, 2, 3,
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4, 9) a pi prachodu velkych vod celkem kayiem rizikim (riziko ¢. 1, 3, 4, 9). Jak jiz bylo

zmiréno, Zadné zéthto rizik nentize byt vyvolano jinym rizikem.

Oblast IV.

Do posledni,étvrté oblasti spadaji rizika, ktera jsou relativhezpéna. V naSem
piiklack se tato rizika v analyze nevyskytuji.
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4 Zhodnoceni a za¥re¢na doporuceni

Poslednicast této prace se zabyvala kvalitativni analyzaik ra jejim cilem bylo
priblizit, které z moznych rizik by se ¢o reSit prioritre. Pomoci metody KARS jsem rizika
kvalitativné rozvrstvil doctyi zakladnich skupin podle jejich souvztaznosti. Tatetodu jsem
aplikoval na vodni dilo Labskaighrada ve SpindlerévMlyns. Na zaklad vysledk

provedené analyzy dochazim k nasledujicineéwm:

Podle koeficient aktivity a pasivity byla dana rizika rgidéna do jednotlivych
oblasti. Oblasti I., zahrnujici rizika prim&insekundarté nebezpena, by néla byt wnovana
nejwtsi pozornost. V naSemiipact bylo zjiS€no, Ze do této oblasti bylo dle analyzy
zarazeno pouze riziko psakové eroze. Toto riziko tedy pro vodni dii@gstavuje neptSi
hrozbu, a tudiz by #ho byt co nejpodrob¥)i analyzovano. Samdégmosti je i aplikace
bezpé€nostnich opdeni a zaneseni éthto vysledk do krizovych respektive
protipovodiovych plari jako prevence vzniku moznych mikdolnych udalosti.

Zbyla rizika jsou zgazena do oblasti Il. a lll. Tyto oblasti jsou velipodobné a liSi se
pouze v primarni a sekundarni nebenosti. Za sekundarni nebezpest povazujeme ta
rizika, kterd& mohou byt vyvoldna vice riziky, neansa mohou zjsobit. Pro primarni
nebezpeénost plati opak a zalezi zcela na zpracovateligktblasti respektive rizika bude
pokladat za vice nebezfr&. Osobi bych se fiklonil k oblasti Il., kde se objevuji celkentit
rizika — peeliti, sesuv ehu nebo svahuiphrady a trhliny vdlese gehrady. Tato rizika jsou
podle mého nazoru v naSich podminkdch p¢pedobrjSi a zmisobuji ¥tsi Skody, nez
rizika z oblasti Ill. (porucha podlozi, zavadyi pystaviE, chyby ve vypotu, vliv valky,
zenttieseni, pichod velkych vod). Z tohotoidodu bych pi nasledné kvantitativni analyze

reSil prednosts rizika z oblasti II.

Shrnu-li vySe uvedené, analyza rizik KARS mi datempci jednoduché matematické
metody navod pro stanoveni priof@Seni moznych rizik pro vodni dilo Labski&lprada ve

Spindlero¢ Mlyng.
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Zavér
Diplomovou praci s ndzvem Krizovy potencial Kralovédeckého kraje jsem si
vybral z divodu dilezitosti a aktualnosti této problematiky&&tjnim pojmem, ktery jsem se

snazil uchopit z teoretického a praktického hledjskde bylo ,riziko“. Prace byla tedy

zamerné roztleréna do fi kapitol.

V prvni kapitole jsem se zabyval teorii analyzyikizVysvétlil jsem zde vSechny
zakladni pojmy, jejich ragenéni a charakteristiku v oblasti analyzy rizik, ktenély pomoci
priblizit zpracovavanou tématiku. Do této kapitolyerys z&adil i oblast Integrovaného
zachranného systému a Bespestniho systémeské republiky jako zékladnich slozek

krizovéhotizeni. Sodasti zde byla ifislusna pravni Uprava tykajici se oblasti analyzi.r

Do druhécasti prace jsem zkenil popis Kralovéhradeckého kraje a déale typalogi
identifikaci a vi¢et moznych rizik, které mohou na Uzemi kraje na3tatito kapitolou jsem

uvedl téma do praxe.

DalSic¢ast diplomové prace byla zarena na kvalitativni analyzu rizik. Jako konkrétni
piipad jsem pouzil vodni dilo Labsk&ebrada ve SpindlerévMlyng. Rizika Labské
piehrady jsem analyzoval metodou KARS (Kvalitativmalgzy rizik s pouzitim jejich
souvztaznosti). Mym cilem bylo zjistit, které hrgzbrizika gredstavuji pro fehradu nejstsi
nebezpéi. Pomoci tabulek a gnafvyslo jako nejnebezgaéjSi riziko prisakoveé eroze, které

navrhuji dale analyzovat a oebezp&nostnimi opaenimi.

V poslednicasti diplomové prace jsem uvedl své zhodnocenv&aéa doporteni,
ke kterym jsem v pibéhu zpracovavani analyzy dasp

Cilem této prace byla identifikace rizik v Kralovadeckém kraji a jejich nasledné

roz¢leneéni do konkrétnich oblasti. Poté jsem s pomoci mekARS zpracoval analyzu rizi

A

vodniho dila Labskérphrady. Dovolim si konstatovat, Ze cil prace byh&mp.
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