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Téma a cile diplomové prace.

DP se zabyva vybranymi grafovymi algoritmy pro hledani minimalni cesty z hlediska jejich
vizualizace.

Hlavni dva cile DP spocivaji ve vytvofeni editacniho nastroje pro zadavani grafu a vytvofeni
nastroje, ktery umozn{ vizualizaci ¢innosti tiff vybranych algoritmt pro hledani minimalnf cesty v grafu.

Jaké metody diplomant ve své praci uplatnil?

Diplomant ve své praci vyuzil sirokou $kalu metod a znalosti. Jedna se predevsim o
- navrh datovych struktur,
- programovaci techniky,

- metody pro praci s 2D grafikou.

Co diplomant pfi vypracovani své DP vytvofil?

V teoretické ¢asti byl vytvofen uceleny a piehledny popis vybranych algoritmi (Dijkstra, Floyd,
Bellman-Ford).

Dale je v praci provedeno srovnani nékolika existujicich feseni. Na zaklad¢ analyzy a zjisténych
nedostatku existujicich feseni stanovil diplomant pozadavky na vytvafenou aplikaci

V praktické ¢asti vznikla funkéni aplikace umoznujic

- editaci grafu, véetné ulozeni, nacten{ a exportu do tif grafickych formata,

- zobrazeni daného grafu a jeho zakladnich vlastnosti,

- vizualizaci vyse zminénych grafovych algoritmu, véetné moznosti ru¢niho krokovani nebo

automatického béhu.

Prakticka prace spocivala v navrzeni struktury aplikace, implementaci samotné aplikace,
implementaci vybranych grafovych algoritmi. Dale diplomant provedl navrh a implementaci
vlastnich datovych struktur pro popis grafu a pro potteby krokovani grafovych algoritma.

Jak diplomant prokazal spravnost navrZeného feseni problému?

Spravnost samotnych grafovych algoritmu nebylo tfeba dokazovat, nebot’ se jedna o vSeobecné
zname a dostatecné ovéfené metody.

O testovani spravné implementace danych algoritmu a o testovani vytvofené aplikace se autor
v textové ¢asti DP nezminuje.

Podafilo se diplomantovi splnit cile prace?

Ano.




Jaka je kvalita textu diplomové prace z hlediska jeho struktury, srozumitelnosti, jazykové a
typografické arovné?

Samotny text DP je po jazykové i stylistické strance na vynikajici drovni. Text obsahuje pouze
minimalni mnozstvi preklept a chyb. Rovnéz po odborné strance je text na velmi dobré Grovni (pouze
m¢é zaujalo slovn{ spojeni ,,nanejvys neoptimalni* na str. 24).

Prace je spravné a piehledné c¢lenéna do jednotlivych kapitol a obsahuje vSechny nalezitosti. Rozsah
prace je odpovidajici DP.

Graficka aprava je velmi zdafila.

Které nejasnosti vyskytujici se v DP by mél diplomant objasnit pfi obhajob¢ a jaké jsou dalsi
pfipominky k DP?

Vzhledem k tomu, Ze aplikace ma striktn{ clenénf na modul editace, zobrazeni a vizualizaci
algoritmu, je zarazejici, ze editace grafu je povolena ve vSech modulech. Je v tom néjaky skryty vyznam?

Kladné hodnotim:

- vytvofeni napovédy ve formatu .chm,

- jednoduchost aplikace, intuitivni ovladani,
- moznost zadavani multihran a smycek,

- pouziti schranky a historie,

- rozsifitelnost o dal$i algoritmy diky implementaci rozhrani.
Drobné pfipominky:

- nefunkénost polozky Soubor | Oteviit,

- neosetfena vyjimka pfi ukladani (pokud je aplikace spusténa z média se zakazanym zapisem),

- chyb¢jici moznost zadavani nové hrany mimo existujici vrcholy (automatické pfidani koncového
nebo pocate¢niho vrcholu),

- chybé¢jici moznost vypnutf automatického zobrazovani dialogti po zadan{ kazdého vrcholu a
hrany (V tomto piipadé by se pouzilo stavajici implicitni ¢islovani objekt a automatické
ohodnoceni hran dle skute¢né vzdalenosti. Velmi by to urychlilo zadavani grafu.),

- chybi provazani jednotlivych funkeci aplikace s odpovidajicimi tématy v napovede,

- v napoveédé mohlo byt obsazeno i vysvétleni jednotlivych algoritmua (Vzniklo by tak ucelené
dilo, obsahujici jak teoreticky zaklad, tak i praktické pfedvedeni danych algoritmd.),

- minimalnf komentafe v kédu, pouze zakladni XML tagy, komentafe k logice kédu zcela chybi.

Predlozenou diplomovou praci hodnotim znamkou V}”bOtné a doporucuji ji k obhajobeé.
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