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1. Uvod

Cilem mé prace je popséhnost myslivé v Mysliveckém sdruzeni Haje Sloupnice a
analyzovat odchylky odgwodnich tradic. DalSim cilem je pak provedenizgumu nazax
verejnosti na myslivost.

Téma jsem si vybrala proto, Ze se mi myslivost, linost myslivé podporuji a
sama bych séasem rada stala jednou z nich.

V kapitole tykajici se fimo Mysliveckého sdruZeni Haje Sloupnice je pops#aiose
¢innost tamnich myslivic liSi od zavedenych mysliveckych tradic, priomu tak je, jak
sdruzeni funguje, kdo seuxe stattlenem MS Haje Sloupnice a jaka jsou pak jeho peava
povinnosti. Zajima mne take, jaké charaktery l@lbamyslivost zajimaji, jak prozivaji lov a

Dalsi kapitola je o historii lovu a myslivostiGeské republice, obe&m mysliveckych
tradicich, jak by rdly vypadat, jaky by il myslivec byt, co je mysliveckd mluva, jaké jsou
zpiasoby lovu apod.

V posledni kapitole se zabyvam nazoryeyeosti na myslivost.



2. Metodologie

Informace pro mou praci jsem ziskala jak z odbdnn$asopisi a knih, kterych je na
dané téma podnné dost, tak i z rozhovdr se ¢leny miznych mysliveckych sdruzeni (MS
Lan3perk, MS Usti nad Orlici) f@devsim pak Mysliveckého sdruzeni Haje Sloupniggo T
rozhovory nély vétSinou polostrukturovanoti nestrukturovanou formu. Déle jsem se jako
pozorovatel zéastnila kkterych akci, zejménach spoléenskych (plesy, poslednicleden
sv. Huberta, brigada — stavba loveckéhidzzmi). Mnohokrat jsem byla se svymi informatory
i na ¢ekané. Zaenit se mezkleny sdruzeni bylo obtizné, protoze je to gomy uzawena
komunita starSich muz kterfi predpokladaji, Ze mladi lidé se stavicv myslivosti spiSe
negativié. Prekvapil je proto i mj zajem a fakt, Ze bych se p@fdchtéla stat myslivcem.
Diky otewenému a fatelskému fistupu mého hlavniho informatora a dnes jiz kamarad
jsem se dostala mezi ostathény sdruzeni. Z ptku jsem pochopitetnbyla chapana jako
narusitel, coz je v jistych strech svazovalo. Postupetasu mi dovolili proniknout hlouji
do jejich zvyklosti s tim, Ze jsem ale vzdy stgt@dal a do &ni piiliS nezasahovala. Bohuzel
jsem nendla prilezitost z@astnit se spotmeho honu. Vzhledem ke skuatesti, Ze Zadny
z deseti ¢lend sdruzeni, s kterymi jsem spolupracovala, neni kgSkolsky vzdlany,
pokladali za kompliment, Zze bak&&ou praci ¥nuji praw jejich sdruzeni a jejich
entuziasmus dostateéne informovat byl az zarazejici.

Nazory veéejnosti nacinnost myslivé jsem ziskala na zakladstrukturovanych

rozhovon s rékolika jedinci a Zetnych internetovych diskuzi.



3. Myslivecké sdruzeni Haje Sloupnice

Myslivecké sdruzeni Haje Sloupnice vzniklo rélethim MS Nemcice, coZ je nedaleka
obec, v roce 1990 na &samostatna sdruzeni -€iNcice Kozlov a Haje Sloupnice. V prvnim
jmenovaném ustalo Sestnaatleni, ve druhém dvacet jedna. Sasny pdetni stawclena je
dvacet dva, z nichZihact je ve ¥ku od padesati do sedmdesati let, dva jsou stadéndesati
a dva dokonce osmdesati I€lenové mladsiiiceti let tu jsou pouze dva a zbyii jsou ve
véku od fticeti do padesati. VSichni ziji trvale v obci Slaige. V MS Haje Sloupnice neni
zapsana jakolenka Zzadna Zena. Drtiv&tginaclena tohoto sdruzeni ziskala svou naklonnost
k myslivosti diky svym pedkim, avSak jsou tu i taci, mezi nimi pgévti dva nejmladsi, ki
se stali myslivei ne diky rodinné tradici, ale peuz vlastniho feswdceni. Ze vSech
dvaadvacettlena jich zwt lovi pouze polovina, ostatni myslivosénuji meérg ¢asu, chodi
pouze krmit a pomahatigorigadach. Honitba je velka zhruba 1700 ha amibug ji ze vSech
stran silnice — jednak je to silni€&eska Febova — Litomysl, jednak silnice ze Sloupnice do
Usti nad Orlici. Hranice mezi sdruzenimi Horni alrd&loupnice vytyuje cesta z obce na
Litomysl. Myslivci ze sdruzeni si bohuzel neved@didou kroniku, ktera by jasrdokladala
historicky vyvoj myslivosti v lokalit.

Hlavnim cilem myslivé je udrZzovat stavy zi¥e v idealnim p&u a skladb. Pomoci
odlovu se odstrauji jedinci, kté¢i nejsou vhodni pro dalSi chov. V této smiSené théni
s vyvazenym pogrem pole - les, se vyskytujggqvazre zwt srrei, cernd, tj. prase divoké, a
drobna (zajic polni), ikemz @i spole&nych honech se lovi pouze &werna. Ve zdejSim
reviru se vyskytuje drobné &e malo, takZe se nelowiinnost sdruzeni sédi (mimo zakona
o myslivosti¢. 449/2001 Sb.) &kolika fady a stanovami. Zakladniipu¢kou jsou Stanovy
Ceskomoravské myslivecké jednoty, o.s., dale Stanawysliveckého sdruzeni Haje
Sloupnice a Provozitad MS Haje Sloupnice.

Clenem sdruZeni seirhe stat osoba starsi 15 let, kterd o to pisepwiada, z nichz
piednost dostane zajemce z obce v katastru hortitey. MS miZe byt zarovi ¢lenem v jiné

myslivecké organizaci, ale hranice jeji honitbymésousedit s honitbou mistniho sdruzeni.

3. 1Cinnost myslivé ve sdruzeni

Kazdé myslivecké sdruzeni je samostdtnspodtci organizaci, ktera ma &vroéni
rozpaiet, jenz je schvalovaklenskou schzi. Potebuje prostedky napiklad k uhrazeni Skod

zpasobenych z&ti na plodinach zesuélcam, vyplaceni iznych pozadavik ¢lend, krmeni



psi, nakupu krmiva pro zZ¥ apod. Ve Stupnici myslivci finance ziskavaji hlavn
brigddnickoucinnosti, vysazovanim strormk brigadami pro obec nebo mistni zekiské
druzstvo.

Myslivecky rok z&ina l1.dubna., kdy se provadi plosn#téani zwre, kterého se
Gcastni poving vSichni ¢clenové Mysliveckeho sdruzeni Haje Sloupnice. Mysligrochazi
celou honitbu, z& <itaji, pritom v3ak vychazi spiSe ze zkuSenostitbgrného pozorovani
zwéte bthem konce roku, kdy uz jsou ztraty po Zipatrné. Kazdy myslivec by ¢hveédét,
kolik ma ve svém Useku kiugednotlivych druli zvée. Podle vysledk ustanovi myslivecky
hospodé plan odlovu z¥ie na nasledujici rok tak, aby stavyi®s/byly v norng. Pro mistni
honitbu to znamena zhruba sto dvacetiksistiho, Sedeséat kisprasete divokého a Sedesat
kusi zajice polniho. Jaro je za®eno také vystavbnovych loveckych Zdzeni a dezinfekci
téch stavajicich pomoci vapna. Tatmnost je dokonce kontrolovana revizni komisi, &ter
v MS Haje Sloupnice sestava zié myslivai, pog. hospodéem samotnym a vifpact
nesplini této povinnosti j&len krdcen v fidélu zwetiny na polovinu. Titoctyii kontrolofi
mohou dokonce chodit po lese a hlidat, jestli ostdbdrzuji myslivecké zasady, a to jak p

lovu, tak i @i jinych aktivitach.

3.2Lov

Cilem odlovu z¥te je dosazenirpdem stanoveného ¢a jedindi v honitke. Zvet se
lovi dvojim zpisobem, a sice individuairn(¢cekana, Soulka), nebo na spaleém honu. Zu#
srmei se vCeské republice lovi zasatipouze individualé pomoci kulovych zbrani. Myslivec
nejdiive dany kus dale ,obeznd“, tzn. seznami se s jeho zvyky a staeeat, poté ho ulovi.
Lov zwte cerné se oproti tomu e provadt zpasobem dvojim — tedy ifpspole&ném honu.

Lovy individualni, praktikované mistnimi mysliv@qu:

1. Soulaka, coz je laickyeceno, za vyuziti pomalé éhe honitbou, kdy jedinec
tiSe postupuje vigd a po spani zwie se ji snazi ulovit. VyuZivatiptom
dokonalé znalosti terénu &ipnivého proudni wtru. Je vSak ménefektivni,
neba’ zwer vétSinou zavtti ¢lovéka div, nez on ji, a lovec takéike zji¥uje,
zda se jedna o odstovy kus. Vyuziti Soukka nachazi v myslivostifplovu
zwete Skodlive, tj. predatér zejména tedy liSek.

2. WeinngjSi zpisob odlovu zwie jeéekana. ZdejSi honitba je ragdna na Useky,
které obhospodaji obvykle dva myslivci. Ti zde maji vybudovan& jermna

zarizeni, tak i z#Hzeni slouzici k odlovu z¥e. Diky tomuto rozéleni maji
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myslivci dobry gehled o stavech 2ie v danych Usecich a jeji¢imnost je tak
snaze kontrolovana. Kazd§len sdruzeni vSak wie v rdmci honitby lovit
kdekoliv, ovSem zafedpokladu, Ze pokud se vyda do Usekkoho jiného,
seznami stimto svym z#&mem kolegu, ktery jej ma na starosti. Timto
systémem je vyznamnouénou [rispivano k bezpmosti @i lovu.

Jako nejdinngjSi zpisob lovu zdejSi myslivci ozkaji lov z posedu nebo kazatelny, u
odlovu divokych prasat se vyuziva ,dje kdy je pobliz kazatelny jako navnada nasypano
malé mnozstvi obili.

Kazdy vystel (i mimo cil) musi byt neprodl€nhlaSen mysliveckému hospdda
Ulovené zvie je hned na to ogano plombou do Achillovy Slachy zadnihéhin a zalomkem
— Wétvickou jehliénanu vsunutou do sviraku jako ,posledni hryz€ktlly to pochopitel#
nejde provést hned na niisale myslivci se snazi toto dodrZzovat. Poté losegiSe Listek o
puvodu zie. Plomba a listek také chrani lovaeg gipadnym n&enim z pytlaeni. Zwf
musi prohlédnout veterindfmprosSkolena osoba, ktera také&uje, jestli je dany kus vhodny
k prodeji a spdtebs, nebo jestli ma &akd parazitarni onemoémi. U prasete divokého
odebira lovec vzorek branice, ktery pakt§inou druhy den, vzhledem k tomu, Ze na lov se
chodi gevazré v noci) geveze do litomySiské veterinarni ambulance. Neps#eénostni
pravo na odkup masa ma sice ten lovec, ktety ahlovil, ale je to opt myslivecky hospoda
jenz rozhodne, co se se¢tmou bude dit dal. Kazdy myslivec (jakoZ i aktivmdnec) ma
pravo na 10 kg &%iny za rok, zbytek si smi odkoupit za cenu 39Kg. Prodejem ziny
ziskava myslivecké sdruzetdst pegiz na svou existenci (Provoz@id MS Haje Sloupnice).

V MS Haje Sloupnice je lov 2¥e fizen Planem lovu, ktery myslivecky hospbda
piedklada a nechava schvalovaegem na Okresni myslivecky svaz. Lovi se hiagwi
cerna, a to v ptiu az Sedesat kiisToto ¢islo je limitovano taktéz pem jedindé riaznych
vékovych kategorii a pohlavi. Odlov &e cerné je mezkleny natolik preferovany, Ze po
piredtasném spkni planu lovu zéie mize byt a obvykle také byva zadano jeho navyseni.

Kazdy ¢len tohoto sdruzeni margrem stanoveno u &e srei, kolik srnai a jaké
vékové kategorie rive ulovit. Ke konci doby odstlu, gi jeho nesplani, obvykle
myslivecky hospodanékterym ¢lenim povoli odstel navysit, ale pochopitednen do pdétu
stanoveného planem lovu, tj. Sestnactitkusazdy myslivec, ktery ulovi srnce, musi poté
ulovit i dva kusy z¥te ,holé" (srny a sréata). Jsou stanoveny sankce za nesplodiovu
holé zwie, a to pedevSim to, Ze myslivec nésledujici rokiza lovit pouze srnce prvni

veékové kategorie, tzv. bakuliké.
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Stejre tomu je i @i chybném odlovu, kdy jedinec ulovi srnce, kteryhhelem ke
kvalit¢ parozi nesmi byt sloven a¢hbyt ponechan v chovu.fiPohodnocovani trofeje je
ozna&en jakocerveny. Kazdy myslivec ma byt schopen takovoir zozpoznat.

Byva obvyklé, Ze sklen sdruzeni riize pozvat svého loveckého host&tdhou jde o
znamého, ktery je pozvan na zakiatbbrého vztahu se svym hostitelem a lze to chgpkio
projev Ucty a patelstvi. Host obdrzi od hospddaPovolenku k lovu“ a dale pak lovi na ukor
svého hostitele. Ten také za hosta zodpovida a#b, py lovil sam. Host nesmi nikdy jit do

honitby lovit sam, vzdy jen s doprovodem #&lspouze az na pokyn doprovazejiciho.

3.3 Hony

Kazdy rok na podzim se konaji sptté hony, mistni myslivci gadaji celkem dva,
kterych se @astni jak oni s honci, takékdy i pozvani hosté. JelikoZz do zdejSiho sdruzeni
pafi i dva trubai, zahajuje se kazdy hon slavnostnim troubenimdiogeh fanfar a uvitanim
piedsedy MS. Ten potéigdava slovo mysliveckému hospéidétery je vedoucim honu.
Hospodé seznami fitomné se zfisobem lovu a pouziti pss tim, jaka z& se bude lovit,
poctem l&i a uki své pomocniky (zavéd), ktefi uvadji strelce na stanovist V neposledni
fad® je provadna kontrola zbrojnich pkazi a jinych néleZitosti gkde nap. dechova
zkousSka na alkohol).

Mistni myslivci tento rok poprvé zvolili novy #gpob honu, a to nahlau se slidnim,
kdy je vcasti honitby postavengada nizkych poséd na které zavad umig'uji stelce.
Honci, doplini nékolika myslivci se psy, prochazeji vith skupinach deny prostor. Z¥
je tak volré vytlatena mimo st Ukryt, piejde utitou vzdalenost a&ekajici stelci maji
moznost si ji dkladn® prohlédnout a nemusiiBet ve sgchu. Timto zfsobem se
VvV podstatné nii¢ omezuje porami z\wie, jejimu Uniku a Ppadnému trapenéj thynu.

V omezené nté se zde&erna z¥i lovi klasickou nah&ou, @i které jsou vytipovany
houstiny, kde by se £ mohla ukryvat, nebo se vyuZzije fmho si&zeni, diky #muz rano g
obchizce myslivec obezna za vyuziti stop, kde s& zdrzuje. Poté se svola miidaina
nahaka, nebo je akce zahrnuta do sgakho honu.

Pfi honu se dodrzuje fpstavka, na kterou zajifi obcerstveni ufeni clenoveé.
VétSinou si myslivei v lese rozthji ohel o opékaji parky.

Po ukorteni honu se provadi ¥gd, kde v souladu s tradicemi nastupuji vSichni
zWastréni a nasleduje zéwecny projev, troubeni trudé a predavani Ulomk UsgSnym

loveam. Ulomek se odlomi zidviny, ktera roste pobliz. Jefilpizng velikosti dlars.
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Predavajici odlomi vzdy dva. Prvni vsuneiizwdo svirdku jako posledni pozdrav rodného
lesa, druhy lehce smibv bang v mist vstrelu a feda lovci. Ten si jej zasune na pravou
stranu klobouku. Ulomek sergriava tehdy, kdyz 2¥ lezi na pravém boku a lovec stoji na
straré parozi nebo temene hlavy&e. Ulomky se pedavaji i pi lovu individualnim. Pedani

provede pivodce nebo fitomny kolega. Je-li vSakisiec sam, rize si ,gedat* Ulomek i on.

3.4 Rijiméani novéha&lena

VSeobecnym problémem pro udrzeni tradicéegké myslivosti je zvySujici setk
clenské zakladny. Nd&p ve zkoumaném sdruZzeni ma vice nez poloviiehddovy k.

V posledni dob tu vSak zaznamenaliighod novych mladyckleni — a sice dvou muizve
véku do fticeti let, ktgi stejre jako ostatniclenové sdruzeni pochazi a Ziji trvale v obci.
Celkow lze tici, Ze novyclen gichazi zhruba jednou z& &z ¢tyti roky, a do sdruzeni je
prijiman zcela v souladu s mysliveckymi tradicemi. Sodje vzdy az po dvouleté zkuSebni
dokz, kdy adept musi prokazatig\kladny vztah k myslivosti, to znamenéastnit se brigad,
krmit zvéf a v neposledniact absolvovat myslivecky kurz, ktery pravidélporada Okresni
myslivecka jednota. Mezédnécleny zdejSiho mysliveckého sdruzeniiza byt gijat pouze
ten jedinec, ktery kurz uggns dokorti a po celou dobu ve sdruZeni pracuje. Po tuto d¢habu
vede a kontroluje deny ¢len MS — patron. Na vytmi ¢lenské schzi patron seznami
vSechny <innostmi, které adept po zkuSebni dobu vykonavdlud jej k prijeti za clena
doporui, nebo ne. VSichni stavaji¢ienové se mohou kifpeti vyjadit.

Vlastni pasovéani na myslivce provadiemy ¢len MS, obvykle je to ten nejstarsi.
Nov&ek slibuje, Ze bude ctit zdkony myslivostifimani mysliveckého svazu, provozad a
Ze se neprovini proti myslivecké etice a zZuyk Novy ¢len dostaneifidéleny Usek honitby a
krmelec, o ktery se musi starat. Hospoau geeda ,Povolenku k lovu“, na niz je uvedeno,
jakou zvF miZe v p@atcich své&innosti lovit. Prvni rok to byva pouze &vpribérna, ne

trofejova.

3.5 Brigady

Za brigady, kdy myslivci sazi stromky, hloubi ryéky, pop. vypomahaji s &im
jinym, obec zaplati sdruzeni. Je vhodné, aby sptadgslivosti €chto brigad Gastnil, stejg
tak, jako by takovy nowék neél na honech zastavat nejprve funkci honce. Nejeadapti se

vS8ak musi na brigady chodit, skoro vSichni musi agpracovano minimaidvacetdtyyii
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hodin brigad, aby dalSi rok dostali povolenku kuavn€li narok na podil z&finy a (tast na
spol&nych honech. Myslivci starSi Sedesati let polovénaplnou vyjimku maji pouze ti nad
sedmdesat let, ktietu jsou ¢tyii. Za UsgsSné slozeni zkouSek lovecké ugdiitelnosti
s loveckym psem a \ipact, Ze pes bude nadale vyuzivan proigioy sdruzeni, sélenu
zapate plnych dvacettyii hodin brigadnickych hodin (Provozidd MS Haje Sloupnice).
Také mistnimu zeddélskému druzstvu se snazi sdruzeni pomalmaiymi brigadami. Red
senoséi se prohagi traviny a jetel k omezeni Skod na mladéizv

Zakladni povinnostilena je krmeni z8e. Ten, kdo by tuto svou povinnost neplinil, by
mohl byt ze sdruzeni vyléden. Za dvacet let existence sdruzeni se to vidhloes

Kazdy ¢len MS dostane &ny dar v hodnét (dle Provoznihofadu) do 800,- ib
prilezitosti jeho padesatych, Sedesatych, sedmdésit¥tmasedmdesatych atd. narozenin,
svatby. Byva zvykem, Ze myslivedi prilezitosti Zzivotniho jubilea usgada oslavu pro sve

myslivecké kamarady.

3.6 Clenské schze

Clenska schize je nejvy3sim organem sdruzeni a kaddj ma pravo se ji zastnit.
Kona sectyrikrat za rok a mimo to fZe byt mimdadre svolana dalsi, na Zadost aspedné
tretiny ¢lena ¢ revizni komise Clenska schze rozhoduje neastji o prijeti nebo vylogeni
¢lena, fijeti stanov, nebo provoznitddu a jeho zkmach, volls ¢i odvolani mysliveckého
hospodée, pedsedy (ktery je uz od zalozeni sdruzeni stejnydtapgedsedy, myslivecké
strdZe glena revizni komise nebo o ukdenicinnosti sdruzeni. Kémto rozhodnutim se musi
vyslovit aspa polovina vSeckilena sdruzeni. Sakze je organizovana v mistnim pohostinstvi,
jehoz majitelem je myslivecky hospdadddMimo rozhodovani o wezitych wcech se p
setkani probiraji i osobnicei, lovecké zazitky a podobnVe «itSingé pripadh se schize
protdhne do noci.

Vedle tétoclenské schze probiha i kazdou prvniietlu v ngsici schiize vyboru, kde

myslivci projednavaji aktualniédi v honitke.

3.7 Posledni k&

Posledni |& je slavnostni ukafeni honu, které se kon&tsinou v ®jaké hospod,
nebo myslivecké chat a jejim poslanim je utuzit vzajemné vtahy m#eny mysliveckého

sdruzeni. R vyradu pozve vedouci honu (v MS Haje Sloupnice jedspbdd) vSechny
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Ucastniky na poslednideparadanou kazdotmé v jednom z mistnich pohostinstvi¢tginou
se myslivci sejdou v hospddJ studanky, kterou vlastni hospédd@ato akce neniifstupna
verejnosti, fidat se k myslivém mohou pozéi pouze jejich manzelky aifielkyné. Naopak
pro myslivce je poslednidaémei povinnosti, nutno podotknout, Ze nijak Higgmnou. Jen co
sesednou okolo dlouhého stolu, hosgoda strinosti zhodnoti pibéh predchoziho honu,
poctkuje stelcim a hon@m a z&ne volna zabava,ipkteré si @astnici honu stuji své
zazitky a hodnoti gibch honu. Poté se myslivci pusti do jidla. Po jidiiza myslivecky
cestny soud. Je to zabavpojaté karani za probsky spachanéébem honu (8kdy ovSem
také za protesky fiktivni). Soudci, ktd se pro tuto filezitost zahali do bilych prasadel,
vyberou ¥tSinou jen ti myslivce, které pak trestaji za pro¥im se proti tradici, nagklad
kdyz prekrasi zwet, ztrati se skupi) nepouZziji spravny vyraz myslivecké mluvy apodyKd
ovSem nikdo nic trestuhodného nespacha, souddiwenani vymysli. Pokuta byva obvykle
n¢jaky ukol, ktery ma pspst ke vSeobecné zabgvjako nap. imitovat kolegu, napodobit
zvuky zwie, popipadct koupit kolegim poho&tni. Posledni ketrva dlouho do noci, dokud i ti
nejvytrvalejSi nemaji dost a neodeberou se do sugomo.

3.8 Myslivecka kynologie

Pro kazdé sdruzeni je s ohledem na velikost honiigukturu a zfisoby lovu,
stanoven péet ,lovecky upotebitelnych ps&“. Loveckou upotebitelnosti se rozumi moznost
vyuziti pgi k vykonu prava myslivosti. Podminky jsou dany atusimiadem pro zkousky
psi. Jsou stanovena plemend pstera jsou v myslivosti vyuZivana, a ktera se mttastnit
zkouSek k ziskani statutu upetbitelnosti. Jde o zkousky dtiialoveckych slidia, retrievet,
teriéli a jezevika, barvdské zkousky, zkouSky norovani a zkouSky KoniV ramci
Ceskomoravské myslivecké jednoty maji pravo orgardzsvody a zkoudky tyto slozky:
Okresni myslivecky spolek, sekretarf@MJ a jednotlivé kluby chovatélloveckych pa.

Kazdy lovecky pes se povismusi @&astnit svodu, na kterém seédvjeho totoznost.
Potom se mwze pihlasit k absolvovani zkouSek, kde ziska &keni o lovecke
upoftebitelnosti. Bchto zkouSek je celi@da, ty zakladni jsou:

1. zkouSky vloh — prokazou viohy a kontrolugdi¢nost
podzimni zkouSky — kvalifikuji psa pro dohledargiramaseni drobné zve
lesni zkouSky — pro dohledavéani a dosletgfev

barvaské zkousky — pro lov a dosled sparkat&ev

o bk~ 0N

specialni zkousky z vodni prace — pro lov vodrirev
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6. vSestranné zkousky — nejvysSi typ zkouSek pro pragakémkoli povrchu
7. zkousky z norovani — pro praci pod zemi
V zdejSim MS je také dgkolik majiteli lovecky upotebitelnych ps. Jeden z nich je
dokonce vlastnikem chovné stanicemeckych kepelaki, coz ho opratuje k chovu &chto
loveckych pé. Sdruzeni ma lovecky ugebitelné psy celkendtyti, z toho dva Nmecké
kiepelaky a dva jezeiky.
Kazdé vlastnictvi loveckého psa si vyZadujeitar investice, na coZz pamatuji i
Stanovy MS, kdy je majiteli psa d¢ vyplacenacastka z fondu sdruzeni ve vysi 800,- na
velkého a 400,- na malého psa. Bezigomého pétu a skladby loveckych fisnelze

v honitke vykonavat pravo myslivosti.

3.9 Spoleensky vyznam sdruzeni pro obec Sloupnice

3.9.1 Den svatého Huberta

.-Svaty Hubert byva obrazovan otgjn¢ jako myslivec kleici pred jelenem s
parohama, mezi nimiz jestizé kiiz. Podit k tomu dala mysliveckd pést, Ze pry Hubert,
pokud je& Zil po swtsku, vyjel si kdysi do lesa na lov, jemuZz byl vi@ggnoddan, a spéit
pojednou statného jelena s lesknoucim isgekn mezi parohama, coz pry ho tak dojalo, ze
klesl na kolena a zvolal: "8a0 pane, jsemifEinou utrpeni tvého!" Tento zjev uvedl| ho dle
powesti na cestu pokani“ (dostupné z: [1]).

Stalo se jiz pravidlem, Ze mistni trdbarganizuji kazdy rok k poé&ttohoto patrona
vSech myslivé sv. Huberta Svatohubertskou mSi. Té séagtiuje Siroka veejnost ze vsi i
okoli. Mistni trub& Pavel Vacek a rowi truba&i z Mendlovy zemidélské a lesnické
univerzity v Brré jako hosté piadaji mSi na vysoké Urovni, jedna se o takovy mensi
trubatsky koncert v Kostele sv. MikulaSe ve Sloupnici.®®m nasleduje fat@vo kdzani na
téma piroda, les a myslivost. Venkurgal kostelem je i nabidka &drstveni pro vSechny
piitomné.

Pavel Vacek dosahl jiz ¢kolika ocerni v celorepublikovych soétich. Troubil
Gspesre také v zahrawi a rekolikrat do roka je zvan kdaasti na vyznamnych mysliveckych
akcich po celé republice.
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3.9.2 Zkousky a sotite

K myslivosti neodmyslitel& pati i kultura, kterd nespiva jen v chovani a oblékéni,
ale zdejSi MS p@da, nebo secastni mnoha akci, zejména ve spolupraci se sousedni
Mysliveckym sdruzenim #zina Ceské Hémanice. Hlavni udéalosti je padani Lesnich
zkousSek loveckych pis které se konaji kazdy rok. Je to Udapomerné nar@éna akce na
organizaci, které se ujiméada mysliv@, wetré jejich manzZelek. Na zkousSkach jeelta
vytycit prostor a trasy pro absolvovani jednotlivychcghéin, obstarat ceny procastniky,
zajistit okxerstveni pro vSechnyipomné, pozvat rozhéd trubae a mnoho dalSich ukol

Myslivecké sdruzeni gada s ohledem na stav pokladny i jednodenni zajezdy
s mysliveckou tématikou. Naposledy to byl vylet gteny a jejich rodinné ifislusniky do
obory Zidlochovice a néasledndo vinného sklipku, ktery byl&astniky hodnocen velice
kladrg.

Pravidel® se mistni myslivci ztastuji steleckych sowZi paddanych sousednim
MS, které ma vybudovanoursknici.
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4. Tradice, jejich vyvoj a podoba

4.1 Historicky vyvoj lovu a myslivosti v naSich zérh

Patatky lovu spadaji do dob prvnich peékych lovai, kiegi obyvali Uzemi dnesni
Evropy. Pitekantropové Zili v tlupach a svou potraiskavali pedevsim strem Cerveny a
kol., 2003). Lov se roz8I mezi lidmi az pozédji u neandrtalg, ktei diky dostatku z&te
mohli lovit kdykoliv a kdekoliv. Jejich zbra&nbyly primitivni, kyj, ¢i péstni klin a k
jejich obvyklym taktikam @ lovu patilo nahnani zwiat nad srazy. Mrtvy kus 2ie lovci
vétSinou spatiebovali se vSim vSudy, maso, kozeSinu, kosti, parovhy i zuby. V mladsi
dok kamenné se rozmohloé¢gtovani plodin, rolnictvi a pastevectvéeint domestikace
nekterych drulii, jako nap. psa a ko# (Kovarik, 1996). Vyznamnym narodem, jenZ pobyval
na nasem Uzemi, byli Keltové, ktenasli v lovu velké zalibeni. Oblibili si obzvla&ivoka
prasata a okované k&rzuby se dokonce nadly v hrobech vyznamnychinfGerveny a kol.,
2003). Keltové pouzivali k lovuiegjmé predevSim dlouhy o& a me. Lov zwie vychazel
pouze z nutnosti si obstarat potrairkiazi. Proto po staleti vedle sebe mohli existovad kd
ZW¢t, jejiz stavy byly vysoké. Sifchodem Slovain na naSe Uzemi (v 6. stoleti naseho
letopatu) se rozvinul lov kdmo s pomoci ps kdy cilem bylo danou v dostihnout a
ubit. Kosmova kronika dokonce uvadi, Ze ,Slovans&god znal techniku lovu s dravcem® a
samotny Konstantin, po#jil teteny Cyril, ,za svého mladi lovil s jegbem* Cabart, 1958).
V nasledujicich desetiletich v3ak doslo k Ubytkkterych velkych drut savdi. Diky rozvoji
zenedélstvi a chovu domacich it lov ztratil svou roli jako primarni prastlek k ziskani
obzZivy.

V dok kniZeci se zdnaji vyvijet myslivecké tradice. Spdleost vytlenila pro lov jen
nekolik jedinai, tzv. lowi, ktei jako jedini smili zvér lovit a ostatni se mohliénovat jen
zenedelstvi, rybolovu a nanejvys lapani ptactva, hapa \¥tvicky potené lepem, nebo tzv.
¢izbou. Autor Encyklopedie myslivosti uvadi, Ze Kasra kronika doklada, Zze roku 1003 byl
stanoven do funkce Igtho jisty Hovora, ktery pakipdal funkci svym &dicam. V tchto
dobach se dokonce ¢&da vyhrazovat witd Uzemi pouze pro loveckou pebu prazskych
knizat, gicemz k nejznajSim patim pati okoli hradu Kivoklat, jedné z nejilezit¢jSich
loveckych staveb Ceské republice, kde se mozna graliky tomuto vglenéni zachovala
rozmanitost krajiny a veskeré krajinné hodnofiereny a kol., 2003). Z laich se stali
nejvyssi lovi, kteri meli za ukol dohliZzet na lovist pripravovat lovy,¢i zaji’ovat dodavku

zwefiny na knizeci $i. NejvySSi lowi byl nadizeny Zupnim lo¥im, pozdji lov¢cim uritych
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casti kralovskych lgs Sowasre s nimi pracovali v lese i sluzebni, kterym i$iealo lovci,
polesnici lesni a od 16. stoleti myslivci. Pojem bykepzat Zejme¢ z polstiny, kde vznikl za
vlady Jagelloni& (Cerveny a kol., 2003). Peidenymi tchto myslivé byli hajni, jejichz
povolani se udrzelo az do 20. stoleti, kdy byloyjetn¢ zruSeno ke Ska&dmyslivosti®
(Cerveny a kol., 2003). NapIni prace &ch a hajnych byl nejen lov a pronasledovani
pytlaka, ale také p& o z¥t a jeji ochranagimZ se z&ala utvd&et myslivost, jak ji zndme
dnes. Drava ¥, jako nap. vici, kuny, divoké koky atd. se mohla lovit voln

Ze zbrani se pouzivaly h@jrkuSe (pedevSim od 14. do 17. stoleti), @t, noze,
tesaky, lovecké nie, pouzivaly se itzné si¢, lapaky, nebo lapaci jamy. Rozvinulo se
sokolnictvi a ze 14. stoleti pochazi i prvni zminkaozdleni psi podle ras — chrti, dogy,
ohai, vyZlata (jezevici), a podle vycviku — vodi, Stv&i, slidici, coz doklada p&atek
kynologie (Kovdik, 1996). JelikoZz s rozvojem zbrégavi a zdokonalenim zbrani &e
postupr ubyvalo, myslivci vysta&li prvni obory (hlavi pro jeleni z¥i), kterou spravoval
obornik, a bazantnice, spravované a hlidané bakantn BaZantnice se@echach budovaly
jiz za vlady Karla IV., kdy byli bazanti dovezeniKavkazu. V 16. stoleti byly vydany
naizeni pro lovy na kralovskych a Slechtickych stdicibylo zakazano plasit &y nebo ji
jinak ublizovat, omezilo se vypalovani a myceniilepastva dobytka v lese. Kaeno bylo
dokonce, Ze velci psi musi mit dwseknutou jednuipdni nohu, nebo asp@iefiznutou
Slachu, aby nemohli honit &k Tyto instrukce byly vydany, ,aby 2¥ naSe vSudy
v kralovstvi ¢eském ped SkKidci bezpéna jsouc ani chytana, ani ptfovana nebyla®
(Cerveny a kol., 2003) aif$nici byli potrestani bii vézenim, nebo nemalou pokutou. Za
vlady Marie Terezie hrozilo za pydeni deset let nucenych pra¢i, piimo vyhoS¢ni ze
zent, jeji syn Josef Il. povoloval dokonce Zedeni ilegalniho lovce 2¥e (Cerveny a kol.,
2003).

Patatkem 19. stoleti dochazi k rozvoji bazantnictw aeposledniadt i puskastvi
diky zavedeni brokovych isf. Honitby spadaji do soukromého a obecniho \ietsina
pronajimaji se zajenio o lov. Roziistaji se chovy drobné &ke, kéemuz dochézi zasluhou
profesionalnich i amatérskych myshivcUpada sokolnictvi tizba, rozSieny zpisob lovu
drobného ptactva, velké Selmy jsou vyhubeny - mirél8umavsky mead umira roku 1856,
Sumavsky vik pak v roce 1874. Maeskych zemi se dovazi nové druhyirv(muflon, jelen
sika).

Ve 20. stoleti dochazi k modernizaciettych zbrani. V roce 1923 je zaloZzena
Ceskoslovenska myslivecka jednota, kter&gjel fadu mensich spolk Dva roky na to

vychazi tzv. maly honebni zéakon, ktery upravuje ydddvu a hajeni. Po sladi zam
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zenedélstvi a myslivosti dochazi k intenzivnimu chovu meé zéie a ubytku chovu zve
sparkaté (s vyjimkou sén zvéie). V roce 1941 vychazi vladni itfeeni o myslivosti, které
mimo jiné méni vyméru now vzniklych honiteb a zavadi povinn&enstvi v Ceské
myslivecké jednat a je vydan i zakon o myslivosti, ktery sjednocpj@vo myslivosti pro
cely stat. Vroce 1961 dochazi ke sleni Ceskoslovenské myslivecké jednoty a Zvézu
polovnickych ochrannych sdruZeni na SlovenskuCeskoslovensky myslivecky svaz.
Nasledkem zakona o myslivosti z roku 1962 je préawslivosti odlodeno od vlastnictvi
pozemku a stava se narodni organizaci jako bylyistésy, statni statky a JZD. Ty pravo
myslivosti poskytovaly za (platu mysliveckym sdmite. Nasledkem mechanizace a
chemizace v zeddélstvi, primyslovym exhalacim a necitlivym zmam krajiny dochazi k
radikalnim Obytkm nekterych drute zveére (dostupné z: [2]). V roce 1992 vychazi zékon,
ktery ot priznava pravo myslivosti majiten piady, honitby, jejichz vyrnra je noe
stanovena na 500 ha, jsowbpytvareny na zaklag vlastnictvi jakozto honitby vlastni nebo

spol&enstevni. Myslivost smi provozovat pouze osobyifkikalvané, jak je tomu i dnes.

4.2 Myslivecké tradice a zvyky

4.2.1 Osobnost myslivce

Postupentasu, kdy lov pestal byt pratlovéka Zivotre nezbytnowinnosti, zéaly byt
na vybrané lovce—myslivce kladeny naroky tykajiei jgjich dovednosti i charakteru.
Vlastnostmi lovce se zabyval jiz spisovatel Xenofm starovkého Recka ve svém dile
Kynégetikos, nejstarSim znamém spise o lovectvg kdadi, ze: ,Lov mladeziipmnoho
dobrého pinasi, ¢ini z nich totiz muze rozSafné a poctivé, poadz se vychovavaji
v pravdivosti.“ (in Kovaik, 1996). Porérné¢ podrobr rozepsané pozadavky na myslivce
muzeme najit také v knihach z¢ku 18. stoleti od @meckého autora H.F. von Fleminga.
Spravny myslivec & mit vyborny zrak, sluch, dech, hlas, musel mitaxé a rovné zuby,
bezvadné do a rychlé nohy, musel byt otuzily, &g, vytrvaly, statény vérny, poctivy,
bohabojny, mienlivy. Musel mit zdravy Usudek, lasku keips dobrou, udrzovanou zhira
nesngl byt zavistivy, nesré pit atd. (in Kovaik, 1996) ®Zko bychom vSak v dnesni dbb
hledali mezi myslivci Bkoho, kdo by spgiloval vSechny tyto poZzadavky najednou. V dile I.S.
Turgeréva ,Lovcovy zapisky® z 19. stoleti najdeme v myskikych publikacichéasto

uverejnovanou st nazvanou ,Nedostatky lovce®: , Neni pravym ani dob lovcem kdo
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nechcecasre vstavat, kdo se na lovu brzy unavi, kdo nemalitrpst a zlobi se pro kazdou
negijemnost na lovu, kdo neumi vybrat krajinu vhodmoa lov a z¥¢t, kdo lovi dlouho na
témz mist, kdo je choulostivy na vitr a d&do se zlobi, kdyZ najde malo&e, kdo nezn
razné zvyky z¥te, kdo na lovu pusti svého psa z dohledu, kdoree miru spoléha na psa,
anebo mu nepdpje ani trochu svobody, kdo na psa, ktery pronagteddravou z&t kiici
~piines!“, hvizda nebo troubi na trubku, kdo za kazdwau chybu tresta psa anebo ho za
jeho pgrestupky zasetbec netresta, kdo se nestatdm se jeho pes zivi, kdo na nevelikou
vzdalenost vypali z obou hlavni a rozbijesizna kusy, kdo je skoupy a litujefsliva, kdo
dlouho mtii a stili, az se z¥t octne ve velké vzdalenosti, kdo neumi odhadnodakenost
letici zwie pro edsazeni, kdo se nestydi \gdit na zajice v lozi nebo na sedici pernatou,
kdo stili na nemysliveckou vzdalenost, kdo #itpmnosti svych spolulovc nese zbna
nedbalym zpisobem, kdo nedovede rozeznat, kam zapadla odtahpensata zef, kdo z\&f
nedohledava, kdo za vedra neustéle pije vodu.Vé&oh — Kovitik, 1973).

Dnes se myslivcem &iie stat kazdy afan Ceské republiky, jemuz je nad 16 let, ma
zpasobilost k pravnim Ukamm, trvalé bydlidt na UzemiCeské republiky, je bezthonny a
pojistny a slozil zakladni zkousky z myslivosti o prvavécky listek. Dale musi mit platnou
povolenku k lovu v dané honitba pokud lovi se zbrani, pak zbrojniukaz, pokud lovi
s dravcem, pak evidéni kartu dravce a uspre absolvované sokolnické zkouSky. Je tedy
ziejmé, Ze mezi cca 99.000 (dostupné z: http://sveiwosti.silvarium.cz/content/
view/598/38/) aktivnimi myslivci najdeme lidi vSectmoznych profesi, spalenského
postaveni a tedy i charakéerZ vlastnich zkuSenosti vim, Ze ne kazdy myslivegc,silnou
osobni patbu chranit frodu se vSemi jejimi hodnotami a tyto hodnoty taltévat,
zuSlecltovat, ozdravovat a posilovat® (Dohnalek, 2000). @&zt na vesnicich, kde se
myslivost ¢asto @&di z generace na generacikteri mladi adepti o lasce Kipodk moc
neuvazuji a mysliveckodinnost berou spiSe automaticky. Neni Zzadnym tajgmstze
n¢kterym jediném jde gedevsim o lov a zisk masa, popofeje a o Bkterych Ize dokonce
fict, Ze nejsou tak zcela vzdaleni ,pytlackym gastnym zpsohim lovu“ (Vach — Koviik,
1973). Sly3ela jsem dokonce i #igadu, kdy adept myslivosti ze severnicech upytlail

zajice pomoci oka.

4.2.2 Mysliveckad mluva
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Mysliveckou mluvu pouzivaji myslivciiplovech a honech,ipraznych mysliveckych
pracich acinnostech. Zvlastnimi terminy je pojmenovana mysika vyzbroj a vystroj,
potreby k lovu a chovu a dalSi izzeni. Své nazvy maji dasti €l raznych druli zwte,
rozliSeno je pohlavi, stéa popsany jednotlivé Zivotni projewesti myslivci velice radi a
casto zmiwji, Ze typickym rysenteské myslivecké mluvy jsou slovatdziujici kladny
citovy vztah myslivce k firok (Kovarik, 1996). Povinnosti myslivce je tyto terminy aldé
a dale se v mluvzdokonalovat.

Mysliveckd mluva se zala rozvijet jiz za dob panovani Boleslava |. aeBtdva Il.

v 10. stoleti, kdy byly postupetasu do BZzné mluvy z&azovany odborSi vyrazy. Slova
myslivost a myslivec pochazeji pairh4. az 15. stoletitpvzetim z polstinyerveny a kol.,
2003). K velkému rozvoji myslivosti, a tim pademyslivecké mluvy, dochazi v 16. stoleti.
Po fticetileté valce nastava obdobi rozvoje, dované jako zlaty &k myslivosti. Z Francie
se k nam dostava novy igob lovu, tzv. parforsni hon, loveck& hudba, krofeji, rozvoj
obornictvi, myslivecké ceremonialy a loveck#dy (Kovdik, RakuSan; 1995). Navzdory
naslednému vlivu émeckého jazyka vweskych zemich se pada uchovat spoustu
mysliveckych termif. Jako prvni z&al tyto terminy shromafovat a sepisovat FrantiSek
Spatny do dila s ndzvem Miuva myslivecka, vydanéku r1868. Dodnes nejpodraiéi spis,
ktery obsahuje i odbornou mysliveckou terminologigska mluva myslivecka sepsal a roku
1946 vydal ing. Dr. Karel Siman. Z této publika@kwychazeli mnozi dal3i adtpnag. ing.

J. Sekera nebo C. RakuSan. Myslivecka mluva, &faeko cesky jazyk obeaf) byla po staleti
ovliviiovana jazyky sousednich i dalSich evropskych zeddevSim pak émcinou a
francouzstinou (Kovidk, Rakusan; 1995).

Myslivecka mluva je v naSi republice jedna a tunii vSichni dodrzovat. Pouzivani
myslivecké mluvy je uloZzeno zakonem o myslivosti449/2001 Sb.). Znalost a spravné
pouzivani je dokladem odborné vykysti jedince. Nktefi myslivci si vymysli i vlastni
vyrazy a v gkterych oblastech se mluva misi s tamninietién. Klasicky gipad &zne
uzivanych neodbornych vyrage kolouch — telko, ktery je rozény snad ve vSech oblastech
s vyskytem jeled. V mis& mého vyzkumu na litomysisku ve Vychodni€lechach se viak
jeleni nevyskytuji, pouZzivaji se tu tedy spiS vyraro sriti zwef, jako napiklad koza — srna,
kuzle — srite, bakulk#, boulickér, ¢cudla — jsou vyrazy pro jednamiho srnce. Je pofmé
t¢Zké pistihnout myslivce, jak pouzivaji ,Spatné“ vyrazgrotoZze pede mnou, jakoZto

pozorovatelkou, se maji na pozoru a mluvi po megsku. NefastjSim protreSkem #stava
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zrejmé pouzivani klasickychteskych slov, jako nohy &hy), i (swétla), usi (slechy).

Takovyto ,protieSek” se po skaeni honu dokonce symbolicky trestd u mysliveckéhals.

4.2.3 Myslivecké odivani

Za tradéni mysliveckou barvu je povaZzovana pochopitelvarva zelend a jeji
nejriznéjSi odstiny (dnes je torpdevsim barva khaki) dale pak barva s&ddnéda a jejich
kombinace. V USA vSak nosili myslivciidovu ¢epicecervené barvy, kterou barvoslep&izv
adajre nevidi, aby se zabranilo pésteni lovce jinym lovcem (Vach — Kotki&, 1973). Stih a
podoba mysliveckého olileni se v pibéhu let nenila.

Nikde neni dana povinnost nosit jednotnou uniforfakze se dnes kazdy obléka
podle svého ssdomi a hlava financi, protozZe kvalitni obéeni neni v dnesni délvozhodri
levna zalezitost. Na praci v lese, jako hagtavni mysliveckych z#izeni stai pracovni oév
(vhodny je zeleny nebo kdy). Na lovy uzZ jefeba myslivecky o&/ vhodré zvoleny podle
ro¢niho obdobi.

Myslivecky odtv sestava z kalhot, koSile nebcaika, vesty, svetru, klobouku, v zém
se pak nosi kabat hubertus nebo bunda a berarake. gokryvka hlavy neni vhodna
kSiltovka, i kdyZ se tento (podle mnohych mystivmeSvar z&na rozmahat a s myslivecem
v kSiltovce se dnes fieme setkat poénn¢ ¢asto. Boty se do lesa hodi sarfeae pevne, od
polobotek pes kotnikovou nebo halevou koZenou obuv pdizné typy holinek. Nezalezi na
tom, jestli jde myslivec na spdiey nebo individualni lov, maské by na sob podle
mysliveckych pravidel v Zadnémiipad mit nengl a vedouci lovu nebo myslivecky
hospodéatakového jedince dokonce vykiw akce. Svatai uniforma nebo lovecky s se
pouziva ke slavnostnimtifezitostem, mezi které patmyslivecké plesy, pasovani novych
¢lend nebo lové uritého druhu zete, skladani mysliveckych zkouSek¢t$inou takeé
myslivecké vystavy, ale i smuij§i prilezitosti, jako je poteb myslivce.

Kdyz si jde lovec jen tak posé&dna swij posed¢i do kazatelny, jeho @& by mel
vypadat steji& jako na spokny lov. OvSem jsou také vyjimky, které jdou na mbse
montérkachti ¢emkoliv jiném, bez ohledu na mysliveckou etiku. \BMiaje Sloupnice je jiz
|éta povinnosti to, co se jinde teprve zavadica pouzivani oranzovych vystraznych vest pro
lovecky personal, oranzové pasky na klobouk pradoa oranZzové obojky pro psy. Zda se to
jednoduché adelné, ale najpklad v nedalekém MS LanSperk dostanou vestu phogei, tj.

ti, ktefi pii honu vyhasji zvér z houstin, selci pak mivaji jen oranzovou pasku na klobouku.
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Psi mnohdy nemaiji nic, takZze neni vyjimkou, Zetgkovém honu dojde omylem k usmrceni
loveckého psa.

Jak jsem zminila vySe, jako pokryvka hlavy se pe@zplstny klobouk, nejastji
v bar zelené. Nejtzngjsi jsou dva typy: Pichler a Svarcenberk. Na lestranu se za stuhu
zapichuji pirka uloveného kusu ptactva, tzv. paletk Stétka jako trofej divéaka, jelena,

zajice atd. Na pravou stranu pakipatomek, kousek &tvicky jako symbol Usgsného lovu.

4.2.4 Ulomky a zalomky

Ulomky i zalomky jsou ulomené kouskystvicek jehlgnatého stromu, kazdy vsak
symbolizuje &co jiného.

Ulomek je ,viditelnym znamenim t&stného vysledku lovu, je upominkou na
nezapomenutelny okamzik” (Vach — Kdilg 1973) a davaji se za stuhu na klobouku. Pokud
ma myslivec pi lovu spol&nika, ¢ili pravodce, pevezme Ulomek odépa ¢ast mu, jako
vyraz Ucty a pogkovani, vrati. B jinych prilezitostech se Ulontktaké pouzivad — zejménai p
raznych soutzich a takeé f pohitbu myslivce (Kovék, 1996).

Zalomkem si myslivci ozraji dulezita mista, kterych by si ¢hdalSi kolemjdouci
myslivec vSimnout. V saiasné dob se pouzivaji fevazré v oblastech s vyskytem jelén
(Vach — Kovdik, 1973). V MS Haje Sloupnice se zalomky nepoutieai pri honech,
protoZze mista proigice, kterd maji byt zalomkem ozeaa, byla po |éta stejna, takze nebylo
tieba je pouzit. Od letosSniho roku jsou v hahitlavic rozmisiny posedy, na které nemusi

byt nijak zvlag upozorrno.

4.2.5 Zvyky g lovu

Ze studia loveckych metod vyplyva, Ze naggkitéjSim predpokladem pro ugpny lov
je dikladn& znalost zvyklosti 2te, krajiny a pirody vibec. Je nutno chapatipdni zakony
aftidit se jimi, neb@ jakykoli presSlap byl v davné minulosti trestafingjmensim hladainim.
Dnes, v dob dostatku az fgbytku, uz tomu tak, bohuzel, neni, ovSem prdiky myslivosti
se podslo uchovat aspi¢ast Echto wdomosti a znalosti #pobu Zivota.

Existuje rkolik typu lovi, délime je na lovy osauié, kdy jde lovec sam, pop
s loveckym piivodcemdi loveckym psem, a lovy spaleé, nefastji hony, které podle stylu
organizace &ime dale na plouzeni, natidy, natlaky, nadh#éky, kruhové lg¢e a slidni
(Cerveny a kol., 2003).
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4.2.6 Lovy individualni

Mezi osanglé lovy pati ¢ekana a Soutka. Ri ¢ekané lovec&eka na daném misha
zwet. V mistech nejastjSiho vyskytu zéie si lovei buduji posedy, nebwe vySce se pach
lovce rozptyli a z#t tak nic nezpozoruje. NejjednodusSsi typ stavbyegasa, slozigjSi pak
pozorovatelna (kazatelna, posed). ZaleZi pouzeavitedi, jaky typ zvoli. Pro zimniekanou
myslivci ¢astji vyuZivaji kryté a zateplené kazatelny s oknyektéii myslivci berou
kazatelnu jako gy druhy domov a podle toho si ji i vybavuji. Nenyjimkou, Ze uvnit
najdeme iteba i pohodiné ileslo, takto Iépe vybavené pozorovatelny si jejichjitelé pro
jistotu zamykaji.Cekana je velice oblibeny, myslivci deptji praktikovany a také klidny
zpasob lovu, kdy ma #tlec dosttasu vybrat vhodny kus k odetlu a misto, kde chce &v
zasahnout, a navic ma zbrnaodegenou. Tento styl lovu byvéasto uspsny, dikyéemuz se
mezi myslivci ujalo pislovi ,Kdo chodi, ten vidi, kdo sedi, tertiBt. To potvrzuje i fakt, ze
mezi myslivci z MS Haje Sloupnice je tento typ lawejeznejSim.

Soulaka naproti tomu, je prévten typ lovu, B kterémeélovek chodi. Je to aktivni,
piirozeny a pedevsim porirné férovy souboglovéka s firodou a se a4#i. Fi Soula&ce vSak
hrozi moznost vyplaSeni &e a co je zava#si, hrozi eventueki posteleni zéie a stelba
do nezabezgeného prostoru. Tento @gob lovu je tedy vhodny pro zku&gsi stelce. Pro
pohyb v honitk byvaji obzvladt v horskych oblastech vybudovany tzv. Souléky, chidd/
pro lovce. Myslivci s oblibou praktikuji i kombinaobou typ, kdy prochazi honitbou a na
vybranych mistech se kratce zast&léryeny a kol., 2003).

Kdyz je lov usgsny, je teba vzdat padlé 2% Gctu tim, Ze ji myslivec vsune do tlamy
tlomek jako posledni hryz (u pernat&izy posledni zob) a ,posledni pozdrav rodného lesa“
(Vach — Kovdtik, 1973). Druhy tlomek si da lovec za klobouk.

4.2.7 Lovy spoléné

Hony rozalujeme podle stylu postupovani honitbou. &eajgjSi je nahéka, kde se
postupuje nasledo¥nstrelci se rozmisti kolem houstinyfigemz honci postupuji skrz ni a
plasi a vyhani a1 na dostel lovaim. Fi plouZeni postupuji lovci i honci v jediiadé. Timto
zpisobem spolného lovu se iiveme setkat hla¥nv polnich ¢i jinych piehlednych
honitbach, kde se lovi bazanti, zajici a jina débwi.

Spole&ného lovu se &astni jak mistni myslivci, tak i lo¢d hosté, mnohdy i honci a

lovecti psi, coz vyZzadujetkladnou a promysSlenou organizaci, kterou ma nastavedouci
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honu, tSinou myslivecky hospodale teba, aby ¢astnici dodrZzovali stanovena pravidla a
kazei, zvlast pii strelbé. Stelce organizuji zavad. K jednotlivym I&im se pistupuje vzdy
podle gedem promysSleného planu a jedriina azctvrtina celé plochy honitby sest&inou
vynechava.

Hon je zahajen troubenim loveckych fanfar, pokuml jgfitomni trubdi, jinak pouze
uvitanim, vy¢tem pravidel (zpsob lovu, poet l&i, loveny druh) a zaklad bezpé&nosti.

V MS Haje Sloupnice {sobi trubd Pavel Vacek, ktery dosahuje celorepublikovychétbfp
(letos se dokonce umistil na nejvysSicfelach v celostatni satii truba), a ktery vzdy na
hon sezve svéitaz ¢tyti kolegy z jinych sdruzeni a spol@ tu zahajuji i ukoduji hon
fanfarami (pop. troubi i jiné fanfary). Selci maji gesré uréeno, kam, kdy a jak sndi
nesmi dtilet. Zatatky a konce & se oznamuji troubenim, nebo tak, jak stanovi uetdo
konkrétniho honu. Stanovisstelci byvaji ozngena tzv. zalomky. Zalomky jsou ulomené,
nalomené neboiiznuté tvicky, které slouzi jako dmé vzkazy lovém (ozn&uji se jimi
dilezita mista jako nd&p misto usmrceni 2¥) . V sodasné dob se uZz moc nepouzivaiji,
negastji se s nimi nizeme setkat prébeéhem spolénych lovi, kdyZ uguji strelcovo misto.
Mistni myslivci vSak zalomky nepouZzivaji - mist@ gitelce byla ¥tSinou kazdy hon stejna,
takze jich tu nebyloréba a v satasnosti je tu zaveden specificky druh honu, kdy jstelci
na posedech, takZze zalomky nejsou tkiec poteba.

Kazda I€ je ukortena vylozi zabitych kuis které se pokladaji na pravy bok a kazdy
desaty kus se pro lep&iitani povytahne vys.iPtéto gilezitosti se provede na &v i maly
vyvrh — odstrani se pouze organyighi dutiny a prtizne se branice, aby mohla odkapat
krev, neboli barva. Organy z hrudniku a jatiatavaji.

Na konci honu je zorganizovan iag, obdoba vyloZze, kdy se vystavuje veSkera
ulovena zvadle pgadi: sparkata, drobna srstnata, drobna pernatdng §€erveny a kol.,
2003). Vyad je povinny pro vSechnycastniky honu, vzdava se pocta padléiza pote
trubasi zakortuji fanfarou.

Sloupn&ti myslivci letos poprvé praktikovali natiéu se slidnim, coz je uci zveéfi
SetrrejSi zpisob spoléného lovu, ktery sdruzeni ,odkoukalo® od nedalek&m® Litomysl.
Spaiva v tom, Ze s$elci se rozestavi nargdem uEena mista — na posedy po celé hanitb
kterych v honitk pro tuto pilezitost gibylo celkem ¢tyticet, a v tichosti a klidu na nich
vyckavaji. Honci se psy votnprochazi po lese a &vnestvou jako i klasické nah#éce, ale
jen jemré vyplasi. Kritici hori ¢asto argumentuji tim, Ze se vyplasena a vystresovgit
zbésilym uprkemcasto zrani a aniigici vtom sgchu mnohdy negli presreé tam, kam by

chili a postelené zvie se tim padem musi jest¢jakou dobu trapit, nez je dohledano a
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definitivné usmrceno. Tomu je timto novym tgmbem nahié&ky zamezeno, protoze &v
neprcha, pouze odchazi poté, co udiiblizujici se honce se psy, a takéekic ma spoustu

casu si z¥i zanttit a s rozvahou vygelit.

4.2.8 Posledni te

Posledni 1& se psada i ukonteni honu v hospad klubovrg, nebo v myslivecké
chag, nekdy je dokonce fistupna véejnosti. V pfibehu celého honu myslivci vzdyigtupuji
k jednotlivym I&im a @i té posledni ,obkli* pravé hospodu. Pokud se posledné kona,
coz nemusi byt nutnpo kazdém honu,castniky pozve vedouci honu jiz na pozvaneidg
v3ak jen slova pii vyradu. V hostincich pak myslivci i honci dostanoulgjdbavi se,
vyprawji historky a vzpominaji své lovecké zazitky. Jeka@dém sdruzeni, do jaké miry
bude posezeni slavnostni. Také Ize do programwnaahipasovani na myslivce, dagtji
adepta Zady gitomnych hong. Tento slavnostni akt probihd zcela podle stamgtklosti,
kdy nejstarSi zitomnych myslivé prednese Gvodni proslov ohledkvalit a dosazenych
uspecha novaka. Nasleda se adept slibem zavaze k dodrzovani myslivecksadid a zvyk
a ceni mysliveckého zadkona. Na pamatku tohotpirpani dostanou nowéi pamnetni list.
Béhem posledni ke dojde samdejme i k n¢kolika pripitkim s hesly typu ,lovu a myslivosti
zdar" a Stamprli v levé ruce. Rretomu tak je, nikdo s jistotou nedokaizet, ale existuji d¥
tvrzeni o @vodu tohoto zvyku: five psovodi drzeli voditko sniky psi v pravé ruce, a tak
po usgsném lovu mohl fipit pouze levici. Druhé verze tvrdi, Ze sam svbeft, jesSt nez se
stal bohabojnym, # plnou (pravou) ruku prace s jistou damou aznktery ho chil
piipitkem odlakat, pozvediiSi. Hubert vSak pozved! levici &ipil se slovy: ,KdyZz prava
lovi, leva gipiji“ (Vach — Kovaik, 1973).

Na posledni l& secasto kon&estny soud, coz by &o byt humorg pojaté pokarani
provinilca proti mysliveckym tradicim, igdevSim proti myslivecké mlgvNe vSem se vSak
takové pokarani, bymysSleno v legraci, zamlouva, a proto seifldad v MS Haje Sloupnice
tento zvyk dlouho nedodrzoval. StarSim mysgiivcse pry moc nelibilo, Ze je¢kdo, by
mysleno s nadsazkou, napomina a navic se toho midatl ujmout. Posledni dva roky se
toho vSak s chuti ujali dva mladi myslivci, talkéestny soud uz je @psowasti i sloupnické
posledni lée. Jako trest za prtdsek proti mysliveckym tradicim byva pobaveni odtidt, i
zaplaceni alkoholického napoje nebo jiného pamdst ,odsouzenec” se uz davno pouze
nezavazuje ,k vykonani &itych zlepSeni v honitbnebo v obci* (Vach — Kowé, 1973), jak

tomu byvalo rejme diive. Pokud se poslednicke (Eastni i véejnost, niize dojit také na tanec
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a tombolu a cela akce pak vypada spis jako menSj ptSem to nejde o klasickou posledni
le¢, je to spiS zabava po opravdové posledui. [€a je totiz pouze pro dastniky honu,

maximalreé pro manzelky a vybrané&ipuzné.
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5. Nazory vearejnosti na myslivost atinnost sdruzenf

.Myslivci hospoddi se zw¢fi, ktera Zije ve volné ffrod. Pra¥ proto, Ze tito
Zivocichoveé Ziji v girod volng, prichdzi s nimi lidé do styku — a tdquevsSim zcela naho&n
Tato ndhodna setkani jsou pro¢aby zdrojem uiitych predstav o Zivat zwveie. Podoba si
lidé utvéeji své nazory na myslivce, které také nakqosikavaji s puskou na rameni. Mnohé
predstavy, hlavé méstskych lidi, vychazeji z \#8i jevové stranky a jsou velmi vzdalené od
skute&nosti. Lidé se fevazré domnivaji, Ze myslivci 2% pouze lovi. Z ndhodnych setkani
neni napiklad patrné, Ze kazdy druh &e potebuje ke svému zdravému vyvojigusnou
kvalitu Zivotniho prosedi a které slozky maji Zadouci Zivotni pfedt vytvaet. Steji tak
neni zcela jasné, Ze myslivci usiluji o to, abyianohla Zit bez stradani, Zect\cilewdome
chovaji, zuslecfuji a ochrauji, neba@ ji povazuji za girodni bohatstvi krajiny a statu.”
(Dohnalek, 2000)

Neprichazim s niim pekvapivym, kdyz tvrdim, Ze obraz myslivosti je pabii
dobou dost ndjznivy, a to zejména Kidi (takzvanym) ochranon péirody. Coz se ge i
navzdory tomu, Ze myslivci i ochramdiirody deklaruji stejny cil, to znamena zachovani
druhové pestrosti a ochrantindy Cerveny a kol., 2003). Prastlky k dosaZeni tohoto cile
jsou vSak mnohdy zga¢ odliSné, a proto lidé, kiev mnoha pipadech nemaji o myslivosti
dostatek odbornych znalosti, volaji po zruSeni nétohaleté tradice a vidi ji jako ,barbarsky
piezitek, ktery nema ve 21. stoleti célad“. (dostupné z: [3])Troufam si dokonce tvrdit, Ze
praw ti, ktefi se (fedevsim v neodbornych internetovych diskuzich)ispagti myslivosti
nejosteji, 0 ni mnohdy téwt nic nevi a sij nazor si utvli na zaklad Spatnych fpadi
zverejnovanych v médiich. Dost zarazejici pro mne bylargz TV Nova vysilané zatkem
ledna v Televiznich novinach. Nebyla @erin jiném, neZ o tom, jak se myslivci v Zrstaraji
o zwF, prikrmuji, chodi gsky, nebo na &kach do lesa, byby byla sghova kalamita - to
pieci neni zadna nova informace, ktera by zasluhowaisto ve veéernich zpravach.
Preswdcilo meé to vS8ak o tom, Z€eskd véejnost opravdu zna myslivost pouze z té horsi
stranky a takova samimjmost, jakou zimni prace v honithje, ji musi byt s8ena

prostednictvim televiznich novin.

Probléemy myslivosti jsou tedy dva — média, kteréndié kazdy pipad réjakého
problému naprosto jednostranavelici a manipuluji ndmi vice, nez si mnozi dokadzeme

pripustit. Ve druhém fipact je to neznalost a neinformovanostejaosti spoléné s velkym
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viv s

nejwtsi problém ,zabijeni nevinnych zat‘, svym zgisobem stavi lesni & na Urové
¢lovéka, ovSem hospodiska zviata jsou neffimo podle jejich vypogdi otividne stale rkde
hluboko pod nami. BohuZzel, v stasné dob je moderni ,ekoterorismus” a "chr&mi" zvirat i
za cenu toho, Ze jim to spiS ublizi. Lidé ztradijepi s pirodou, to je zcela evidentni, navic si
mnohdy i gestali u¢domovat, Ze zvata jsou kuli masu zabijena stale, Hyto jako
spotebitelé pak nevidi a neSi. Nekteri si tak ani nespoji Zivé 2\ s tim, co maji na tali O
podminkéach, ve kterychig@byvaji hospoddka zviata ve srovnani s praéstiim lesa, ve
kterem Zije z¥f, ractji ani mluvit nebudu. Kazda lidskAnnost ma svoje negativnfipady a
myslivci jich tolik oproti jinym nemaji. Nelze siywoiit ani ndzor nap na alkoholismus
lékari podle par pipadi, zmiiovanych v televiznich novinach. Co naplat, trneroku
mnohym ,ochraném zvirat“ zistavaji prae myslivci. Kritizovan je, jak jsem jiz zminila
vySe, hlavi lov a zabijeni zvat (,Myslivost ma samagejmeé velkou nevyhodu v tom, Ze jde
o obor, ktery hodalidi provokuje jiz z dvodu zabijeni z¥at, gfipadré maji osobni negativni
zazitky se setkani s myslivci“. (Myslivost 12/206%;. 65)).Casto je také negati¢rvnimana
naklonnost wkterych myslivéa k alkoholu v souvislosti s pouzivanimiedhych zbrani.
K tomu je poteba dodat, Ze je to jev dnes jiz dost ojelfinprotoZze (aspd co se tye MS
Haje Sloupnice) je tento problém3en jiz v Provoznirtadu.Clen, ktery se dostavi na s,
hon, nebo jinou spoatenskou akci MS v podnapilém stavu je okagh¥igkdzan a nasledn
dokonce v extremnimifpad vyloucen ze sdruzeni.

NejvyhrarénéjSi nazory na myslivost se daji najit v anonymnidiskuzich
internetovych zpravodajstvif aiz jde o novinky.cz, idnes.c#i nize citované lidovky.cz a
jinych: tento gipad (Myslivec zagelil armadniho psa, Udagnv sebeobra#) a mnoho
dalSich swd¢i o tom, co to jsou za "lidi" ti myslivci. Jednakepéazna wtSina z nich jsou
povazovani za nefiSi pytlaky, navic kazdy si ¢ité¢ dokaze udlat sdm obrazek o tomto

svazku ubohych myslivic Nag. zndmé gipady, kdy myslivci pod viivem alkoholuidt po

(dostupné z: [4]). Na vesnicich se lZébec nejastji setkat pra¥ s konflikty mezi myslivci a
majiteli pgi. Stejré je tomu i ve Sloupnici, i kdyZ zde nikdy nedoSkdnpo k zasteleni psa.
Nekterym lidem vadi i napomenuti myslivcem, ab§line lese svého psa na voditku. Neni to
v3ak jen vyplodem myslivcovy zn&geé mysli a mé to své opodstatin — nap. v éervnu se

rodi spousta mtat a psi by je mohli snadno zardousit.
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Zde si dovolim zviejnit nco malo z nazdr jisteho pisatele internetovych Britskych
lista, protoZe, jak jsem vyzkumem zjistila, s jeho ngzee ztoto#uje pongrné velka cast
mnou oslovenych lidi, kité myslivost neprovozuji: ,Tentatasopis (Myslivost) vydava
Ceskomoravska myslivecka jednota. Recteni rekolika ¢lanki jsem dospl k nazoru, Ze na
tuto kuriézni sondu do hlubin myslivcovy duSe stgi to upozornit. #hasi totiz bezelstny
dukaz o tom, jak pnejmensim¢ast (nij optimismus je, fiznavam, neupmny) myslivdi
nahlizi na vztaktlovéka a zviete ve volné krajié skrze swuj potlatovany sklon k brutal,
jemuz se sentimenta@prezdiva lovecky instinkt.(dostupné z: [5]) Je to opravdu otazka, zda
muze réco takoveho jako lovecky instinkigirvavat wloveéka, Zijiciho trvale ve &ste, ktery
nelovi za delem geziti. Vzdy' i nékteré geSlechiné rasy pd& suvij instinkt ztratily, takze
mluvit o myslivcich a jejich loveckych instinkted® mi zda opravdu scestné a myslivost

zbyteEné romantizuijici.

Velice rozsfenym nazorem je, Ze myslivcirt zvétr proto, Ze jsou zakomplexovani,
trpi pocity mégcennosti, a proto si dokazuji svou velikost zabijeavirat. To je odvazné
tvrzeni. Sice jsem neffa moznost proniknout az tak hluboko do duSi dotamgch
myslivca, ale fekla bych, Ze alespiou tSiny jedindg s reékolikaletou praxi se rozhodn
nejedna o povzbuzovani srazeného elylyglim, Ze myslivci si stlenim do Zivych zzat tak
néjak vybijeji svoje komplexy a frustrace z osobriilvota, placaji se po zadech a machruiji,
kdo skolil ¥tSiho jelena a kdo ma lepsi flintu. Jaky vyrovnéioyek nachazi uspokojeniip
zabijeni zZivého tvora?fta se jedna z dotazovanychi),jejich mentalni nedosjost. (,Asi
kazdy kluk rekdy touZzil proZit napinavé dobrodruZstvi lovu. Ddgpiloveék vSak chape, Ze
nemize dat nekontrolovany fichod vSem svym tuzbam a Ze lov pro zabavu &Spaof je
negijatelny, nebd Zivot si zasluhuje ochranu. Mentalni neddspt myslivai zantienych na
lov pak neni jen znakem jejich duSevnich prolii¢aie je i nebez@ém pro jejich okoli, jak
dokumentuje kazdotmi vycet mysliveckych inciderit v¢etrg zastelenych a postlenych
lidi." (dostupné z: [5]). Bylo by tedy vhodné totblibené acasto zmiované tvrzeni o
komplexech a frustracich lofcdolozit réjakym odbornym psychologickym posudkem.
Pozoruiji, Ze v dnesni délje jaksi trendem svalovat vSe na frustrace a keryplale pr¢ by
kdokoliv, kdo se &im odliSuje, nebo jen nesdili nageobecre rozStené nazory, & byt

nutrg hned frustrovany?

Jak jsem jiz nazrda, wetSina €chto negativnich nazér opravdu vychazi
z nedostaié informovanosti. HofhrozStena je nafiklad mylna domanka, Ze myslivec si

jde do lesa jen tak pro ¥, streli kus srdiho a za chvili uz si pochutnava nasimovém

31



gulasi. Mibec se naiiklad nevi, Ze i ten myslivec, ktery #giulovi, si musi z&inu odkoupit

— tato informace fekvapila drtivou ¥tSinu respondeitz fad nemysliva.

»Myslivci nutnost kazdoréniho odstelu zwie zdivodiuji regulaci pdetnich staw,
aby byla zachovana rovnovahgeg@evsim v souziti 2¥e a okolni pirody. Otazkou vsak je,
pro¢ tolik myslivea citi nendvist k Selmam, které lovi stejnogizjako oni (fedevsim vik a
rys), kdyz tyto Selmy jsou schopny sehréat velgindou roli v regulaci rovnovahy mezi &
a jejim okolim? Ze by hrozilo, Ze 3elmy slovi kapii kusy, na které si myslivci tive

pucuji flinty ?* (dostupné z: [5]).

Jis€, autor ma kus pravdy, to nepochybmrotoze sbirani trofeji mnohdy dovadi
lovce k ruSeni svych moréalnich zavazi vysledkem pak fize byt jedinec — lovec, ne
myslivec, pro kterého je opravdu lov a zabijend@alh omegou jeho ,hospa@ai se zufti“.
Téma Selmy a myslivci je dalSi &h, které nenechavaji ochrance a milovnikirgay
Klidnymi. Je zarazejici, ze myslivci, kievlese v podstat nahrazuji predatory, proti
opravdovym predatém tvrcé zasahuji. Tam, kde byl vysazen rys ostrovid ,séata také
vraci ke starym instinkin a jsou plassi. Pro myslivce je tak najednou mnobbtiZjSi je
ulovit. A praw to se ukézalo jako zésadni problém.” (dostupnil]y:Jako argument lovci
uvadi, Ze jim rysi zabiji 2%, coz je ale zcela pochopitelné @rgpzené, vzhledem k tomu, Ze
je to za delem nasyceni se. Je to tedy dokontimpertjSi, nez je zabiti srnce myslivcem.
,Sokujici jsou i vysledky anonymni ankety, kteraa zéklad tohoto zjidéni uspdadali mezi
204 myslivci dr. Koubek s ingCervenym: 8,3 % (17 myslivg se fiznalo k tomu, Ze uz
nelegalg ulovilo jednoho rysa, 1,5 % (3 myslivci) dokoncé&er nez jednoho. 36, 9 %
myslivel piitom zna konkrétni iipad nelegalniho lovu rysaGR a téndi 30% myslivé
vnima gitomnost rysa vifirod jen negativa.” (dostupné z: [7]) To potvrzuji i slova jednoho
z nich: ,Skilet, stilet, stilet. Nic jiného se s nim nedéldt. Je to jako sitovcem, je pdeba
v¢éas zasahnout a ziiti ho," (dostupné z: [6]). Tito myslivci pak skdte€ vytvai negativni
obraz myslivosti v dich veaejnosti a i ostatni myslivci séasto za své kolegy musi styd
»~Jako dlouholety myslivec jsemelmmoznost poznat po revireckizné myslivce. &ktefi ve
mne opravdu vyvolavali znechuceni, af&wy z nich jsem si vazil a vazim pro jejich ppsto
a pro to, co pro grodu tlaji, navic kdyz jejich hlavni motivaci je jen dglpocit z toho, Ze
vykonavaji ico uziténého. Praxe ukazuje, Ze ti, Kitee skuténe staraji o pirodu, maji k ni
vztah a ¥di, co potebuje, se tim nemusi nikde chlubit ani vstupovatsikych radii. Proto
o nich nikdy nebudemedet tolik, jako o tch, ktei se vystavuji svymi ulovky, anebo si hraji

na dilezité v wjaké myslivecké organizacidswtluje jeden zZleni MS Haje Sloupnice.
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.Pokud je pro myslivce(...) "ziskani jakékoli silgjSi trofeje tSinou odnénou k
Zivotnimu vyra@i", nezbyva nez pozadovat, aby tato jubilejni krhtdle pestala poZivat
jakékoli statni ochrany a podpory. Pokud se takiames nfizeme analogicky ndiklad
povolit fidicim, aby za milion kilometr bez nehod dostal kazdy povolerigjet si svého
kapitalnino chodce. Nasleélrpak navrhuji snizit limit na 50 tisic km, nabchodd je
dostatek a touto jejich promyslenou selekci neddjd2ddnym nevratnym ekologickym
Skodam." (dostupné z: [8])

Béhem mého vyzkumu jsem zjistila, Ze jedidat lidi, ne jenom mistnich obyvatel, ale
vSech dotazovanych, nema na myslivost nazor zabltyglivci je nezajimaji, nejichazi
s nimi do styku ani v lese, v podstg znaji jen z vypraini, ¢i televize, a pirodu berou jako
néco sold podizeného, zeho lIzecerpat a co lze ietvaet na zaklad naSich pozadavk
Opany nazor stoji nafeswdceni, ze pirodk by bylo Iépe bez lidi, pdfpack sclovékem
.bez specificky lidskych péeb a viastnosti a bez jeho tixych schopnosti ginnosti. | tento
nazorovy snr — pokud by byl akceptovan — by ve svydtsleédcich pirodu a tim i cely Zivot
na Zemi posSkozoval a podkopaval.“ (Dohnalek, 20@)Sem pedstirat v dnesni dépzZe si
piiroda rgjak poradi sama,P riroda si celé miliony let dokazala poradit samae aF te’ to
s ni jde od desiti keti. Myslim, Ze bez neustalého zasahovani lidi gy by nam vSem
bylo lip* uvazuje dalsi z dotazanych), je dost alibistidk#.co my dnes nazyvame lesem, ma
pramalo spoléného s tim, jak by tento ,les* vypadal zcela besahdi ¢loveka. Clovek
piirodu nenil po dobu poslednich asi 8000 let, kdy zhrubaozala zensd¢élska revoluce, a
kvili které byly postupendasu d¥ tietiny lesa pemenény v pole (Dohnalek, 2000). A nyni,
po takovémto fatalnim zasahu do krajiny, volajkteii po navratu z§t na z&atek? Dovedlo
by nas to pouze k ochrémi nékterych druli Zivocichi na Ukor ostatnich {auz zivaisnych,
nebo rostlinnych). Navzdory tomu, co stkdy laickd veéejnost niize myslet (,Dosply
¢lovék musi byt opravdu gadre tupy, aby si jednoho dne v kandela centru Prahyekl
.chci zastelit medwda“....to uz je snad znakem demencédostupné z: [5]),cinnost
myslivci vychézi z dlouhodobych zkuSenosti s ochrangéiwogly, neni to pouze zabava
nékolika jedindi, vyvinuta pro uspokojeni jejich touhy po zabijefliov neni pro uéitou
skupinu lidi v sotastné dob prijatelny. Téni ze sta procent pochazeji Zshnad 50 000
obyvatel. Respektuji jejich nazor, ale Zzadam respgko vSechny myslivce a lovce, kite
postupuji v souladu se zakony. Podle mne lov nedheSni dob pouze vysadou Inuif
Kiovaki a ostatnich ffirodnich narod. Myslivost a lov jako jeji neodtitelnd sodast ma v

nasSich podminkach staletou tradici, je vysoce gtackeho ukolem je wazovat z chovu e
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jedince podle fesre stanovenych kritérii. Samotna trofej tolik opowhoa rkterymi
ekologickymi fundamentalisty je odrazem kvality diniho prostedi z\&ie.” (dostupné z: [9])

Malokdo z &ch, ktégi maji myslivce v rodid nebo mezi kamarady, se k myslivosti
stavi negativéy, coz by mohlo potvrzovat mysSlenku, Ze kritici myskti 0 této ¢innosti
mnohdy nemaji dostate¢ hluboké znalosti aifrodu si svym zfisobem idealizuji ,bez
dostaténého chapaniifrodnich zakonitosti“ (Dohnalek, 2000). Faktemkv8a druhé stran
zastava, ze mnohdy kritizuji myslivost i samotni nwal (, T ¢Zko Ize zlepSit obraz myslivosti,
kdyz mkteii myslivci jsou tak arogantniavi vSemu nemysliveckému.lomniva se
respondent.),Ja jsem myslivec a/esto vSechny neobhajuju, protoze vim, Ze mezijsami
taci, které zajima jen to zriéuti spoust a pak az trofej doma na zdi, nic mezi tim, ale to
neznamena, Ze jsou takovi vSichni, a Zze o tom @ivost..“ uvadi jeden ze sloupnickych
myslivca. Je Zejmé, Ze nelze (ostatrjako u vSech ostatnichfipadi) ,hazet vSechny do
jednoho pytle* a, jak uvadiekteri respondenti, popirat, Ze v menSich obcich maglingcke
spolky navic i spokensky vyznam (stefnjako dobrovolni hagi a mistni sokol). Pré&vonen
socialni vyznam byvéa lidmi z &t opomijen, i kdyZ lidé na vesnicich ho vnimajvzaly
zdaraziuji, Ze tvdi vyznamnoucast spoléenského &hi, & uz jde o plesy, hony, den sv.
Huberta aitzné myslivecké sotie.

Samotni myslivci jsou z nechuti #ggnosti pochopit myslivost sami@meé zklamani,
ale zarové s povzdechem uvadi, Ze mélokdo méatchuschopnosti se zamyslet nad jejim
puvodem, eventuathudilat néco pro zménu. To jinymi slovy potvrzuje dalSi myslivec ze
sdruzeni ve SloupnicjJe pravda, zeCeskomoravska myslivecka jednot@dechach a vlasi
i Slovensky polovnicky zvaz na Slovensku nezvhdlygakladni public relations, v ramci
kterych by rdly prezentovat myslivost kggnosti rjakym vhodnym a hla¥nsrozumitelnym
zpisobem. To je mozné pokladat pouze za projev jejebchopnosti, ignorantstvi a
omezenosti“. | tak se ale #Sina dotazovanych shoduje, Ze jako Kkeki je to
akceptovatelgSi nez hazardii drogy. Neni to sice zrovna uspokojivy stav, oviaikde se
z&it musi. Nektefi respondenti ¥ad myslivé@ také zdiraziuji piiznivy vliv vykonu prava
myslivosti a pedevSintastého pobytu vijrod na jejich fyzické i duSevni zdravi.

Pravdou #stava, ze @amyslivci nabadaji k tomu, aby ¥egnost neodsuzovala vSechny
zaciny jedrech, stale je to i jejich vizitka. J. Kofit ve své knize Tradice v myslivosti uvadi,
Ze ¢lovek, jenz ma pravo ,rozhodovat o Zivod smrti, musi stat mragrvysoko* (Kovdik,
1996). Je to Zadouci a bylo by to pochopitelii zveii spravedlivé, ovSsem v séasné dob
je to pozadavek pouze pomysiny. Nic takového, jpkoné moralni zasady pro ziskani

loveckého listku, uchazie nepotebuji, ostatéd neexistuje zfisob, jak to progfit, vyjma
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delSiho¢asového horizontu. Tim se pak k mystiit piidavaji i lidé bez zasad a charakteru a
spol&enstvi myslivé s tim neni prakticky schopno mnohcilad. ,Nejsem si zrovna jisty, do
jaké miry jsou myslivci wbec v dnedni dabschopni kontrolovat své povedetiény, kterych

je mezi Emi poctivymi sluSg feceno utité procento, ale jestlize jegjaky pravni subjekt
powien v podstatspravou krajiny, a myslivost k nim teoreticky fpabheni mozné kazat vodu
a pit vino. Myslivci, lesnici a dalSi, da Hei narodohospodg jsou povinni nestrgd mezi
sebou hlupaky a bezohledné jedince). Tu znEnu musi podstoupit kazdilovek jako

osobnost, a to i myslivci.“ (dostupné z: [10]).
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6. Zawer

Myslivecké sdruzeni ve Sloupnici je co docpoclent mensi sdruzeni, které funguje
diky kooperaci vSecléleni a dlouhodob nentnnému vedeni — jiz od zaloZeni tu jako
predseda sdruZeni figuruje tataZ osoba, dnes jiaSexesatilety p. Yek. Myslivci dané
tradice celkem dkledré dodrzuji, nebt tyto tradice se vyvinuly na zakladoho, jak byla
myslivost dlouhodobvykonavana. Jsou tedyippzenym ndvodem pro myslivce, ne pouhymi

Myslivost je jakocinnost zcela bezespordiposna, a to jak proifodu, tak i pro
jedince, kt&i ji vykonavaji. Problémem je, Ze lidstvo se stétdaluje od gkterych tradinich
aktivit a predevSim od chpéanitippdy a jejich zékonitosti. Myslivci édi, Ze myslivost
piirodé musi pomahat a svym &gobem ji chranit fed nezadrzitekh postupujici civilizaci.
To, jakym zmisobem to daji, vyvolava v posledni d@brozege, aniz by si odfrci
myslivosti udomovali, do jaké miry je dnesippda nenavrathposkozena.

Na druhé strahje pravdou, Ze myslivci v séasné dob vychazeji z podminek, na
které byli zvykli po desitky let, ale tyto podminkg ogtovnym vysazenim Selem do volné
piirody rekterych regiofi zmenily. Myslivci misto aby své zvyky fizpasobily této noveé
situaci, snazi se naopak nové podminkizgiisobit starym zvykm. Tim se pak zcela
pochopitel’ dostavaji do rozpérnejen s ochranciifrody.

Domnivam se dale, Ze myslivosti chybdtsi a kvalitgjSi propagace,i¢ba dny
otewenych dvé raiznych mysliveckych organizaci a sdruzeni, myslige@dbory a vznik vice
mysliveckych krouzk pro cti. Ruku v ruce stim vSak i zlepSeni ¥l&Vani. Doportila
bych také pibézné rezkuSovani samotnyatieni mysliveckych sdruzeni, které by mohlo

eliminovat p@et €ch, jenz jsou ficinou negativnich zprav ze &a myslivosti.
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