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Hodnoceni bakalarské diplomové prace Karla Kienka

Bakalarska diplomovéa prace Karla Kfenka ma nazev Prehled zptisobl
kartografického a vvtvarného vvjadreni tist€énych map v 16. a 17. stoleti.

Zadani je vevazano ve svazku bakalafské diplomové prace.

Prace ma celkem 92 stran, z toho pak pfedevs§im 1 stranu Gvodu, 3¢ stran
textu, 2 strany poznamek a 6 stran seznamu obrazovych pfiloh. Téch je celkem 37

stran.
K praci mam nasledujici (uvadim namatkove) pfipominky:

1/ Obsah: Uvedené stranky nesouhlasi s naslednou skutec¢nosti.

2/ Uvod: Koteny kartografie jsou mnohem stari. Viz mapova kresba na
mamutim klu z Paviova na jizni Morave stara 25 000 let. Lze tedy pfedpokladat
| del§i vyvoj tohoto védniho oboru. Lépe by tedy bylo... nejméné po dvé tisicileti.

3/ Autor uvadi Udaje, které jsou evidentné pievzaté. Nikde vsak neuvadi zdroj
t&chto sdéleni. K praci je pfipojen seznam literatury, to véak nestadi. Zdroj musi byt
vZdy uveden. To plati pro celou predlozenou bakalarskou diplomovou praci.

3/ Odkazy, pokud jsou zde u€inény, by mély byt umistény pod Carou na
prislugné strance. Nikoli na zavér prace.

4/ V pfipadé osobnosti se autor snazi uvadét roky jejich narozeni a smrti. To
je chvalyhodné. Bylo by ale dobré tak ¢init u v§ech zminénych osob. Napfiiklad
v piipadé Mikulae Kopernika, Karla Velikého a dal$ich tomu tak neni. Pravé zde,
kdy v mnoha pfipadech se nazory na roky narozeni a smrti jednotlivych osobnosti
rizni a uvadéna data nejsou vZdy jednoznaéna, je nutno uvadet piisiusné odkazy.

5/ Mezi roky vklada autor pomicku. Nikoli véak jednotné, nékdy delsi, jindy
kratsi.

6/ Na strané 11 chybné uvedeno jméno autora Nordeskitld namisto
Nordenskidld. Takto pak i v poznamkach na strané 47. Naopak spravné ho uvadi na
strané 16.

7/ Na strané 18 misto ...francozskym ma byt ...francouzskym.

8/ Na stran& 20 misto ... Africky kontinent od Asijského... ma byt ... africky
kontinent od asijského.

9/ Na strané 21 ,8éredaktorem” ma byt ,Séfredaktorem”.




10/ Na strané 25 a 26 osoba Matthiase Meriana , mélo by byt Matthiius, nebyl
Matéj ale Matous, je uvadéna do souvislosti s mé&stem Frankfurt. Neni blize uréeno,
zda nad Mohanem ¢&i nad Odrou. Spréavné ... nad Mohanem.

10/ Na stran& 26 ... Mé&ditytovy aparat ... ma byt Médirytovy. Co je minéno
slovem aparat?

11/ Na strané 28 ... rlzné vypsény &islovky. ... patnactého stoletii ... 15.
stoleti. Bylo by vhodné uvadét jednotné.

12/ Na strané 30 ... filcem. Vhodnéjgi by bylo ... plsti.
13/ Na strané 34 ... Holandskych map. M byt ... holandskych map.
14/ Na strané 36 ... udaje... Ma byt .. Gdaje....

15/ Na strané 38. Vskutku, v literatufe se objevuje pojem vétrna riiZice, neni
véak vhodny, doporucuji pouze smérova riZice.

16/ Na strané 40 ... mapu Hollandska... . Mélo by byt ... mapu Holandska. ...

17/ Na strané 45 a 46 v seznamu literatury a poté na strané 47 a 48
poznamky, by bylo vhodné jména autors (pokud Ize) neuvadét jen inicidlami ale piné
rozepsat. Je rovnéz nutno sjednotit typ pisma. Pismo kolmé a pismo uklonéné
(kurziva). Uvedena sdéleni jsou véty a je tieba je zakondit tetkami.

18/ Céast obrazova pfiloha (vhodné by bylo uvést v mnoZném &isle jako
obrazové pfilohy) by rovnéz méla byt strankovana.

19/ Obrazek €. 50 b: ... zensky Francie ma byt... Zensky kroj na mapé
Francie. iz text u polozky obr. &. 50.

Zavér:

PfedloZzena bakalafska diplomova prace odpovida zadani. Prace obsahuje
velké mnoZstvi Udajh, které vtakovémto Uhlu pohledu a koncentraci ne vzdy
v soucasné Ceske literature nalezneme.

Velmi ocenuji, Ze autor Cerpal i z cizojazyéné literatury. Rovnéz ocenuji vybér
obrazovych pfiloh, byt jsou jen ¢ernobilé, coz ale autor zdlvodnil. S odkazem na
nazev prace je ponékud nadbytena (viz stanoveny Casovy rozsah 16. a 17. stoleti)
ukézka mapy Cech z roku 1720 od Johanna Christopha Miullera.

Oboji je dokiadem Sirokého a vysoce kvalifikovanéhe rozhledu autora po staré

mapove tvorbé.
Prace je psana kultivovanym jazykem, je velmi Etiva.

Uvedené nedostatky, jakkoli se jejich pocet mlzZe zdat vySSi, nelze chapat
jako zasadni, povétsing se jedna o pieklepy a zavady formalni. Uvadim je v takoveto




3ifi pouze proto, aby byla zaruka, Ze nebudou piehlédnuty a pak pfipadné pfevzaty
do nasledné uvazované prace magisterské.

Je nezbytné, aby autor svou pfisti praci dopinil o vzpomenuté chybéjici tidaje
a disledné a v piném rozsahu prace citoval.

V takové podobé pak bude jeho snazeni piinosem.

Praci hodnotim velmi kladnég.

PredloZzenou bakalafskou diplomovou praci doporucuji k obhajobé.

Vzhledem k vy$e uvedenym nedostatktum ji hodnotim stupném B {1,5).
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Praha, 9. 9. 2010 RNDr. Tomas Grim, Ph.D.
oponent




