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Oponovana disertatni prace se zabyva sloZitym, kontroverznim a ¢asto diskutovanym
fenoménem tzv. nové ekonomiky, a to ve dvou vzdjemné propojenych rovinach.

Zaprvé jde o rovinu piehledovou, kdy je pozornost sméfovana na samotny pojem ,,nova
ckonomika“ a jeho obsahové vymezeni, pfi¢emz si autor v§ima rovnéZ souvisejicich pojmi
typu ,,znalostni ekonomika®, ,,internetova ekonomika® &i ,,inovadni ekonomika®. V rdmci
piehledovych pasazi prace je téZ provedena etapizace vyvoje nové ekonomiky a jsou
porovnany jeji kliCové rysy srysy predchozi ekonomické struktury (tj. ,staré ekonomiky*).
V pfislusnych oddilech disertace doktorand vychazi z Setné zahraniéni i doméci literatury, coZ
je — vzhledem k vSeobecné nejasné definici nové ekonomiky - velmi piinosné a vlastné i
nezbytné. K uvedené roviné prace lze ¢asteéné prifadit je§té prezentaci specifického vyvoje
(makro)ekonomickych ukazateld a procesti v podminkach nové ekonomiky.

Zadruhé se jednd o rovinu vlastniho tvir¢tho pfinosu autora sledované problematice, kdy
stoji za povSimnuti zejména autorem vytvofeny model nové ekonomiky a jejich interagujicich
prvkid, resp. vysledky provedené analyzy vlivu sektoru informaénich a komunikaénich
technologii (ICT) v Ceské republice (CR) a jejich jednotlivych krajich. Autor se zaméfuje na
sektor ICT proto, Ze tento byva pokladan za hlavni motor procesu globalizace ekonomiky,
ristu jeji konkurenceschopnosti vlivem inovaci a vyvoje celkové kvalitativné odlisného od
minulosti. Sektor ICT je tedy povazovan za kliCovy prvek nové ekonomiky. Pokud jde o
analyzu na urovni celé CR, je vyuZit souhrnny ukazatel n-thelnik vlivu ICT (NUVICT)
obsahujici 5 dil¢ich ukazateld, konkrétné (i) ,,podil investic do ICT sektoru na investicich®,
(i) ,,podil vydajii na vyzkum a vyvoj (V a V) ICT sektoru na vydajich V a V ostatnich
odvétvi®, (iii) ,,podil hrubé pfidané hodnoty ICT sektoru na pfidané hodnoté ostatnich
odvétvi®, (iv) ,,podil zameéstnanych vICT sektoru na podétu zaméstnanych v ostatnich
odvétvich®, (v) ,,podil potu podnikd ICT sektoru na ostatnich podnicich®. V ptipadé analyzy
na urovni krajd se z pétithelniku stava toliko étyfuhelnik, kdyZz absentuje diléi ukazatel (iii).
Jak v piipadé analyzy na tirovni CR, tak analyzy na Grovni krajd, je zkouména dasova fada
vyvoje ro¢nich hodnot ukazatele NUVICT pro obdobi 2003 — 2006.

Stézejnim cilem oponované prace je ,vytvofit teoreticky model fungovani nové
ekonomiky, ktery bude slouZit k uréeni klicovych prvki nové ekonomiky a analyze vztaht
mezi témito prvky. Déle si prace klade za cil posoudit vliv ndstroji nové ekonomiky, kterymi
jsou ICT, na soudasny ekonomicky vyvoj Ceské republiky a jejich jednotlivych kraji®. (s. 19)
Vzhledem k rozsahu disertace a dimenzim jejiho zpracovani se nabizi celd fada otizek a
namétd pro debatu, takZe déle budou uvedeny pouze nékteré z nich, a to bez stanoveni potadi
priorit. Jiz na tomto misté je ov§em nutné zdiraznit, Ze autor stanovené cile své prace naplnil
a navzdory moznym diskutabilnim momentim v praci prokazal schopnost samostatné
védecky pracovat a dosahovat zajimavych vysledkd. Tato skutenost jej dostate¢né
kvalifikuje pro piipadné udéleni nejvyssiho akademického titulu v CR.

Nejprve k teoretickému pozadi disertace, tj. nové ekonomice jako takové a jejim vazbam
na ekonomické veliiny, procesy a jevy. Je velmi sympatické, Ze si doktorand uvédomuje
obtiznou uchopitelnost pojmu a spravné uvadi, Ze ,,jednotnd a univerzalni definice nové
ekonomiky zatim neexistuje™. (s. 23) V daném kontextu podotykd, Ze termin byl mnohdy



pouzit jako jakysi marketingovy tah a rlzni autofi jej spojuji srozdilnymi problémy a
charakteristikami, s ¢imz nezbyva nez souhlasit. Pisatel prace se pokousi o jakési zobecnéni
pohledi na studovany jev a ptichdzi s pfijatelnym ndzorem, Ze v pozadi nové ekonomiky jsou
nastupujici hi-tech technologie (najmé ICT) a s nimi spjaté znalosti ménici povahu tradi¢nich
ekonomickych procesti. Cenné je vyzdviZeni vyznamu instituci a jednotlived jako subjektt -
iniciatori a zaroveil objektli nové ekonomiky (tj. spoledenskych souvislosti jejiho vzniku a
existence, viz s. 26). A byt se n€kdy jevi vyzdvihovani kvalitativnich odlinosti ,,staré* a
,»nové* ekonomiky (tabulky 3.1, 3.2, 3.3) jako pon€kud umélé a cilen& vykonstruované, nelze
se skute¢n€ nepozastavit napt. nad ekonomickymi specifiky rozvijejicich se sitovych struktur
v porovnani se starSimi linedrnimi strukturami (viz zmifovana pravidla rostoucich vynost,
Stédrosti apod.). Lze jen litovat, Ze autor nevénoval jesté vice kritické pozornosti lidskému
kapitdlu a vlastni ,,znalostni ekonomice” v jejim pozitivnim a normativnim pojeti (viz napf.
prace ArnoSta Veselého z FSV UK z oblasti vefejné politiky), i kdyZ je to, s ohledem na
primérni orientaci prace na sektor ICT, pochopitelné. Co lze vnimat jako problematické je
avizované kritické zhodnoceni vyvoje ekonomickych ukazateli v nové ekonomice (oddil 3.6),
kde o kriti¢nosti je mozno hovofit v piipad¢ hospodaiského ristu v USA v 2. poloving 90. let
minulého stoleti (,,bublina dot.com®), mén& vSak jiz v pfipadé hospodéiského cyklu a
Phillipsovy kfivky. I kdyz se v 90. letech (hlavn& v USA) hldsalo, Ze ,,business cycle is dead®,
rok 2007 a roky nésledujici ukdzaly, Ze tomu tak zdaleka neni, a to navzdory rozvoji ICT
(anebo praveé kvili nému?) Aktudlni vyvoj ve svétové ekonomice zde autor nezmituje, byt
soudobd finan¢ni a hospodarskd krize byvaji spojovany mnohdy pravé s globalizaci a
pokroCilymi technologiemi pro realizaci trzni smény. Navic oddil vénovany Phillipsové
kiivce jakoby nebral v ivahy jeji modifikace, ke kterym od Phillipsova klasického &lanku z 2.
poloviny 50. let doslo.

Za podstatné oZehavéjsi ovSem povazuji provedenou regresni analyzu tykajici se vlivu
vydajt a investic do ICT na rist realného HDP v CR, jejimz vysledkem je Sokujici zjisténi, Ze
vydaje do ICT vysvétluji pfes 91% variability tuzemského agregatniho vystupu. (s. 62)
Nejenze je délka zkoumanych ¢asovych fad veliin — i pies extrapolaci — p¥i pouziti ro¢nich
dat nedostate¢nd, ale analyza je ekonometricky nedislednd a jeji vysledek tudiz
nepiesv&dCivy. Ackoliv je vSeobecné znamo, Ze makroekonomické fasové fady jsou obvykle
nestacionarni a kointegrované, v praci absentuji testy stacionarity a pfipadné kointegrace, coz
vyvolavd podezieni na moZnou existenci tzv. zdanlivé regrese. Vyrazné zajimavéjsi a
pfinosnéjsi je tak model nové ekonomiky vytvoieny doktorandem a prezentovany v kapitole
5, jenZ je zobrazen pomoci dynamické mapy vytvorené v programu Vensim PLE. Sougasti
kapitoly v€nované modelu je i diskuze nad moZnostmi vzniku, resp. roz$ifeni ,,nové
ekonomie® jako teoretické¢ho odrazu nové ekonomiky, kde nechybi ani zminky o odmitavych
stanoviscich nékterych ekonomt k takovéto fundamentalné jiné ekonomii. Skoda jen, Ze
tomuto atraktivnimu tématu neni vénovéano daleko vice prostoru, jde ale o ndmét na
samostatnou diserta¢ni praci.

Pokud jde o kapitoly 8 a 9, které maji vyrazn¢ aplikacni charakter a jsou zacileny na
analyzu s vyuzitim NUVICT pro CR a jeji kraje, 1ze vytknout snad jen piliSnou rozsahlost
danou dosti podrobnym popisem jednotlivych tzemnich celkl pfedchazejicim vlastni analyze.
autor chtél nejprve nastinit povahu kazdého regionu, aby pak mohl vysledky analyzy postavit
proti vstupnim charakteristikdm a nechat jim tak vyniknout. Za povS§imnuti stoji autorem
provedené roz¢lenéni kraj dle primérné hodnoty ukazatele NUVICT za sledované &tyfleté
obdobi do tii kategorii a jeho komentafe k témto tfem kategoriim. Doktorand se pokousi o
zachyceni spole¢nych rysi ,,uspé€$nych® i ,,netispésnych” krajii a vyvozuje téz zavéry ohledn&
vhodnosti investic do sektoru ICT ve skupinach kraji. TtebaZe by zobecnéni vysledkd
analyzy mohlo byt vyraznéjsi a tudiZ i ptenositelnéjsi do podminek jinych ekonomik neZ je



ekonomika CR, uvédomuiji si obtiZnost takovéhoto tikolu a autorovi relativné mensi prostor
vénovany zobecnéni zaveérl analyzy nevycitam. Komplikaci je zde totiZ mj. opakované
zmitlovany nedostatek ¢asovych udaji (pouhé 4 roky) pro CR a jeji kraje, adkoliv autor mohl
- pro srovnani - zkusit analyzovat jinou vyspélou ekonomiku s pfedpokladanym dostatkem
dat. Jako drobnou pozndmku pro doplnéni disertace uvadim, Ze v Moravskoslezském kraji
(oddil 9.14) je v pokrocilé fazi pfipravy projekt IT4Innovations podporovany z evropskych
prostiedki, ktery by mél vyrazné pispét k rozvoji sektoru ICT.

Formalni strdnka zpracovani prace je v pofadku, disertace obsahuje potfebné naleZitosti
(seznam zkratek a symbold, seznam tabulek aj.) a prfesto, Ze se v ni sporadicky vyskytuji
jazykové chyby, jejich polet nepfesahuje Unosnou miru. Vzhledem k zajimavosti
problematiky by bylo vhodné zaclenit do prace rozsahlejsi cizojazy¢né shrnuti dosaZenych
vysledkli, rovnéZz oddil v€novany metodam pouZitym v praci se jevi kvantitativné i
kvalitativné poddimenzovan. Velkym kladem préce je fada doprovodnych obrazki, schémat,
tabulek a grafi.

Doporucuji, aby po tispésné obhajobé diserta¢ni prace byl jejimu tvirci Ing. Tomasi
Lelekovi udélen akademicky titul ,,doktor*, ve zkratce ,,Ph.D.*

doc.
katedra ekonomie EKF VSB-TU Ostrava

V Ostrave, 30.5. 2010



