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Bodové ohodnocení práce na základě jednotlivých kritérií:

přiměřenost rozsahu
\,ryužití odbonré |iteratury vztahující se k zadanému tématu
adekvátnost poúifých experimentalních postupů
zpracovámi výsledku
vyv ozeni závěri, pÍip, navržent dalšího postupu
logicka stavba práce, proviízanost textu s obráu|q, tabulkami apod.
citace literatury
jazyková uroveň
graťtcká úprava a přehlednost
prezentace ďat
kvalita obránkťt

Dílčíhodnocení: ýborně

Slor,rrí hodnocení zaměřené na splnění jednotlivých cílů, přínos práce a její celkovou úroveň:

Všecbny body zadánt jsou splněny, pnáci povaŽuji za velmi dobře a přebledně 4)racovanou.

Celkové hodnocení:

Zágěrečná práce Martiny Kazmířové splňuje zadáni,
doporučuji ji k obhajobě a navrhuji klasifikovat stupněm výborně.
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otÁzl<y pro obhajobu:

K práci mám pouze drobné formální připomínlcy: namísto vyraat pokojová teplota bych spíše použl| laboratorní
teplota,narnísto vyran teplota měření bych použit vyaz teplota v průběhu měření , intetuita ozáĚeniby měla bý

uvedena v mWcm2.).

Při testovátrí průběhu polymerace byla použita intenzita ozářent l50 mWcm2. V práci je uvedeno, že ntenzitrby|a
kontrolována jednou t.ýdně? Je tento interval dostatečný?
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