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Souhrn:

Tématem piedlozené bakalaiské prace je pojeti vychovy ve filosofii Johna
Locka. Prace zachytila politické poméry a stav Skolstvi v Anglii 17. stoleti,
Lockovo misto v mySleni té doby a jeho kriticky vztah k urovni tehdejSiho
vzdélavani v Anglii.

Po celou dobu, kdy Locke pobyval v Shaftesburyho domé¢, jako 1ékat a
vychovatel, vedl pftilezitostné rozhovory s prateli o schopnostech lidského
rozumu. Pravdépodobné tato vyména nazort pfiméla Locka, aby vydal dilo na

toto téma pod nazvem Pojednéni o lidském rozumu.

Vyznamnym dilem, které ndm odhali nejvice z Lockovy vychovy, je spis
O vychové. Pivodné se vSak jednalo o dopisy, které Locke zasilal za svého
pobytu v Holandsku svému pftiteli Edvardu Clarkovi. Ve své vychové kladl
Locke diraz predevSim na vychovu mladych gentlemant, ktefi by byli pfinosem
pro spole¢nost. Aby se tak stalo, méli by si chlapci osvojit mravni zésady a
striktné se jimi fidit.

S takto pojatou vychovou souvisi také novd mysSlenka tolerance a
svobody. Locke nejvice toto propojeni rozpracoval v dile Dopis o toleranci,

ktery psal za svého pobytu v Holandsku.

Klicova slova: John Locke, vychova, gentleman, svoboda, tolerance, teorie statu,

ideje.



Abstract:

The topic of this bachelor thesis is a concept of education in the philosophy of John
Locke. The work takes down a political situation and a status of education in England
of the 17™ century, Locke’s position in mind of his period and his critical relationship

to the level of former education in England.

Throughout Locke’s stay in the Shaftesbury’s House, where he worked as
a doctor and an educator, he engaged in occasional conversations about abilities of
human understanding with his friends. Probably this exchange of views forced Locke
to publish a work on this theme under the name An Essay Concerning Human

Understanding.

An important work, which shows us most of Locke’s education, is a publication
Some Thoughts Concerning Education. Originally, it was letters, which were sending
by Locke to his friend Edvard Clark during Locke’s stay in Holland. Locke, in his
theory of education, insisted an accent on the education of young gentlemen who
would be a benefit for the society. To reach this aim, these gentlemen would have to

learn moral principles and follow them strictly.

A new i1dea of tolerance and freedom is also connected with his education.
Locke developed this link in his publication A Letter Concerning Toleration, which he

wrote during his stay in Holland.

Keywords: John Locke, education, a gentleman, freedom, toleration, theory of law,

ideas.
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1. UVOD

Uz na pocatku je obtizné Johna Locka vymezit pouze jen jako filosofa, pedagoga
nebo teoretika statu. Jednoduse fe€eno, snazil se spoluvytvaret novou anglickou
spolecnost 17. stoleti a vSechny tyto obory ovliviiovaly novou ,,mySlenkovou
revoluci®. Nekteti z ndas mohou novovek chapat pouze jako prechodnou dobu
mezi, renesanci a osvicenstvim. Nastava ovSem otazka, zda by vibec bez
Newtona, Locka ¢i Boyla osvicenstvi vzniklo. Vzdyt pravé uz novovek hledal
sebevédomé védéni vychdzejici z ¢loveka. Na rozum se zacalo pohlizet z jiného
uhlu pohledu. Lidsky rozum se stal autonomni a nezavisly na jakékoli autorité.
Postupné se upousti od theocentrismu a do popiedi se dostava antropocentrismus
a individualismus. A toto jsou piece uz jakési zakladni prvky osvicenstvi, které

se formovaly prave v 17. stoleti.

Renesance a nasledné i novovek byly doby mnoha experimentl a novych
vynalezil. Byl kladen velky diraz na ptirodni védy. Clovék, ktery ukézal ve
spole¢nosti znalost napt. optickych pfistroji, byl rdzem stfedem z&jmu. Jedna se
o stoleti, kde se zajem spolecnosti zaméfil k astronomii, fyzice a mechanice. I
samotny Locke se, na zdkladé pratelstvi s Newtonem, zajimal o fyziku a
matematiku. Obdobi renesance nebylo dilezité pouze ve smyslu piirodniho
experimentu', ale zejména v zavedeni experimentu myslenkového. Takto mohl
Clovek tvrdit jistou tezi a b&hem urcité doby pozorovat, zda se jeho vyrok
osvedcil jako pravdivy ¢i nepravdivy. A praveé timto zpusobem uvaZovani byla

renesance nejveétsim piinosem pro novovek.

' Experiment (z lat., pokus, zkouska, diikaz), zam&mé a kdykoli opakovatelné usporadani, které dava
odpovéd’ na urcitou otazku (méfenim, pozorovanim). Uméle pfipravena prilezitost k urcité zkusenosti,
kterou Ize pak jednoznaéné interpretovat (v ramci uréité teorie ¢i hypotézy). SOKOL, Jan. Mala filosofie
¢loveka a Slovnik filosofickych pojmii. Praha: Vysehrad, 2007, s. 303.



V konceptech teorie poznani, na jejichz zaklad¢ vznikl Esej o lidském
rozumu, se Locke jiz netdzal primarné po podstaté véci, nybrz po moznosti
poznavat podstatu véci.” Teorie poznani se stala hlavnim tématem Lockovy
filosofie a zna¢né ovliviovala 1 jeho pedagogické nazory. Co se tyce Lockovy
teorie vychovy, nejdilezitéjsim aspektem je prostfedi, kde dité¢ vyrasta. Prave
rodina, ve které dité Zije, ma nesmirné dilezity vliv. Také proto Locke kladl
velky diraz na moralku, toleranci a nabozenskou snasenlivost, ke které maji byt

vedeny déti diky svym rodi¢iim a vychovatelim.

John Locke byl predstavitelem britského empirismu, byl tedy toho nazoru,
7ze vSe, co je nam dano v naSem rozumu, jsme si osvojili na zaklad¢ naSi
zkuSenosti. Oproti Lockovi jinak chépali lidsky rozum racionalisté, ktefi
predpokléadali, Zze zakladnou jakéhokoli objektivniho poznani jsou axiomy. Locke
se vSak postavil proti témto axiomtim, které maji vypovidat o skutecnosti. Byl
presvédcen, ze zadné vyroky nemohou byt evidentni, ale Ze musi vychazet z nasi
zkuSenosti. S tim souvisi také racionalistické chapani véd, které spocivalo v
pfesvédceni, Ze véda musi obsahovat opét axiomatickou formu. Také s timto
tvrzenim Locke nemiize souhlasit a argumentuje tim, Ze axiomy mohou byt
obsazeny pouze v matematice. Zde se totiz zékladni tvrzeni nedokazuje, ale
piijima jako vychodisko dokazovani. Naopak ve vSech jinych védach poznani

skutecnosti nahlizime diky empirii.

John Locke si zacal vytvaret nazor tehdejsi spolecnosti jiz v dobé svych
studii na oxfordské univerzit¢, kde se stal mistrem svobodnych uméni se
zaméfenim na moralni filosofii. Tato univerzita byla zaloZena na tradici
scholastického aristotelismu, ve kterém Locke nenachézel zadné uspokojeni ani
obohaceni. A tak se zacal zajimat o politické a naboZenské problémy tehdejsi

doby. Své poznatky ze spolecenského déni si zacal zapisovat do denikd.

2 ROD, Wolfgang. Novoveékd filosofie II, Od Newtona po Rousseaua. Praha: OIKOYMENH, 2004, s. 34.
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2.  ANGLIE 17. STOLETI A ZIVOT JOHNA LOCKA

Lockova rodina byla opozi¢né naladéna vici tehdej$Simu krali Karlovi I. Locke,
jako patnactilety zacal navstévovat Skolu ve Westminsteru, jejiz anglikansky
duch puisobil proti puritanskym vlivim Lockova rodi¢ovského domu.’ To viak
nijak nepfimélo Locka zménit své nazory, co se kritick¢ého pohledu na anglickou
kralovskou rodinu tyce. Karel I. byl v neustdlém konfliktu s parlamentem,
dokonce jej na jedenact let zrusil a po tuto dobu vladl absolutisticky. S ristem
odporu proti absolutismu piibyvalo piivrzencti Kalvinova® ugeni, ti byli
oznaGovani jako puritini a koncem 16. stoleti se rozdélili na presbyteriany’
a independenty.® Vedle t&chto nabozensko-politickych reformaénich hnuti

v Anglii existovala také oficialni statni anglikanska cirkev’ a katolicka cirkev.

Katolicismus vzdy vidé€l hlavniho odpurce v kalvinismu. Prvotni davody
byly politické, ale hlavnim odGvodnéni spocivalo v kalvinskych etickych
zvlastnostech. Uz povrchni pohled uci, Ze zde byl vytvoren zcela odliSny vztah
mezi nabozenskym zivotem a pozemskym jednanim, nez jaky byl v katolicismu a

luterstvi.®

Rozpor mezi Karlem 1. a parlamentem vyustil vroce 1642, kdy zacala

anglicka revoluce. Krale podporovala anglikanska cirkev a vy$si Slechta. Na

3 Tamtéz, s. 33.

* Kalvinismus vznikl v obdobi francouzské a $vycarské reformace v 16. stoleti. Jan Kalvin vychazi
z Lutherovych myslenek. Veskerou néplni lidského zivota ma byt modlitba a prace. Diraz byl kladen na
to, ze buh stvofil tento svét, uréil osud kazdého ¢loveka, ale nijak uz do svéta nezasahuje.

> Presbyteriani usilovali o kompromisni fe§ené sporu, coz spoéivalo v dohodé s kralem. Neslo jim vsak o
odstranéni monarchie, ale jen o jeji demokratizaci odstranénim kralovského absolutismu. Srov. Singule,
Frantidek. Uvodni studie. In: LOCKE, John. O vychové. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1984, s.
7.

% Independenti pod vedenim Olivera Cromwella bojovali proti monarchii a feudalnim vysadam §lechty.
Po padu monarchie 1649 zaujali vedouci postaveni v republice konfiskaci kralovské a cirkevni pudy a
ovladnutim parlamentu. Tamtéz, s. 11.

7 Statni anglikénska cirkev vznikla schizmatem s fimskokatolickou cirkvi vyvolanym Jindfichem VIIL
v roce 1534.

8 WEBER, Max. Metodologie, sociologie a politika. Praha: OIKOYMENH, 1998, s. 242.
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stranu parlamentu se postavil vojensky a politicky predstavitel Oliver Cromwell.
A v cervnu 1645 v bitvé u Naseby bylo UspéSné zni¢eno panovnikovo vojsko
parlamentaristickymi silami. Monarchie v Anglii byla zruSena a Cromwell se stal
dozivotnim lordem protektorem.” V roce 1660 byla zrusena republika a znovu
obnovena monarchie, na triin byl dosazen opét Stuartovec, Karel II. (syn Karla
I.). Karel II. slibil, ze bude zachovavat nabozenskou toleranci a respektovat

. or 7 . r W 10
existujici majetkové poméry.

Od roku 1652 Locke studoval v Oxfordu, kde se béhem studii setkal
s vyznamnym chemikem a zakladatelem kralovské spolec¢nosti a to Robertem
Boylem. Ten v Lockovi vyvolal zajem o pfirodni filosofii. Béhem studii Locke
nemél velkou pfilezitost k osobnimu setkdni s otcem a tak jedinou moZnosti
komunikace se stala pravidelna korespondence. V dopisech adresovanych otci se
Locke Casto zminoval o aktualnich politickych udalostech, které vnimal velice
kriticky. A uz tehdy si uvédomoval, jaké hrozi riziko pii nerozumném politickém

extremismu.

Nesmirny vliv na Locka mé¢l i lord Anthony Ashleye, ktery se stal pozdéji
hrabétem ze Shaftesbury alordem kancléfem Anglie. V rodin€ Ashleyovych
zaCal Locke plisobit jako 1ékat a vychovatel. Do té doby psal Locke pouze
pedagogické spisy nebo dopisy, nejednalo se o zadna velka dila, kterd by psal se
zamérem publikace. Mezi nejzndméjsi patii Rady pro vedeni mladého
gentlemana z roku 1697 (Instructions for the Conduct of the Young Gentleman).
Uvahy o cetbé a studiu pro mladého gentlemana (Some Thoughts Concerning

Reading and Study for Young Gentleman) napsal Locke v roce 1703.

Karel II. 1jeho bratr Jakub II. byli oddani katolici, vétSina obyvatelstva
Anglie byla vSak protestantskd. A tady se uplatnil se svymi schopnostmi
Shaftesbury, jako vidce kralovské opozice. Locke se vroce 1674 vydal na

veédecka studia do Francie, kde si opét piSe deniky, do kterych podrobné zapisuje

? Cromwellova osobni vlada préala predeviim burzoazii, naopak silila nespokojenost nizsich vrstev.

19 Srov. Singule, Frantisek. Uvodni studie, cit. d., s. 12.
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své poznatky, spojené s vychovou. Tyto deniky shrnul a vydal Lord King ve
svém dile Life of Locke, konkrétné ve stati O studiu (Of Study). Po navratu z
Francie Locke vidé€l, Ze se spor mezi protestanty a katoliky nezlepsil, naopak
doslo jesté k vétsimu vyostieni jejich sporu. Cimz se také Shaftesbury ocitl v

politické opozici.

Shaftesbury se zapletl i do aktivit vévody z Monmouthu, coz byl syn Karla
II. a zaroven protestant uchdzejici se o anglicky trin. Shaftesbury byl obvinén
z velezrady a véznén. Pozdé&ji se podatilo zatknout samotného Monmoutha. Toho
vyuzil Shaftesbury, ktery utekl do Holandska, kde potom v roce 1863 zemtel.
Locke jako Shaftesburyho divérnik se citil také ohrozen a o rok pozdéji byl
pfinucen do Holandska utéct také. Locke se takto ocitl v novém prostfedi, nové
zemi a také mezi novymi lidmi. Moznd prave proto zde napsal sviij prvni Dopis o
toleranci. Adresoval jej svému pfiteli profesoru Limborchovi, ktery plvodni

latinskou verzi uvefejnil na jafe 1689 v Goudg."

Lockovo hlavni dilo Pojednani o lidském rozumu (An Essay concerning
Human understanding) vychazi v roce 1690. V roce 1693 vychazi spis O vychove
(Some Thoughts Concerning Education). Jednalo se o soukromou korespondenci
s pritelem Edwardem Clarkem, kterému Locke udé€loval rady, jak vhodné

vychovévat nejstar$iho syna.

Po smrti Karla II. vyvolal opét Monmouth povstani, aby krale Jakuba
piipravil o triin. Povstani vSak nebylo uspésné. A jelikoz se Lockovo jméno zase
objevilo mezi Monmouthovymi stoupenci, Anglie zadala holandskou vladu
o Lockovo vydani, coz Holandsko striktné¢ odmitlo. Opozice vic¢i Jakubovi II.
chtéla na jeho misto dosadit Viléma Oranzského z Holandska, coz se pozd¢ji také
zdafilo. Nastup nového panovnika byl hlavnim impulzem navratu Johna Locka
do Anglie. Po svém névratu mu kral svétuje ufady a Lockovy spisy zacinaji byt

¢im dal znamé;si.

"' Horak, Petr. Uvod. In: LOCKE, John. Dopis o toleranci. Brno: Atlantis, 2000, s. 8.
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3. STAV SKOLSTVI V ANGLII

Své konkrétni vychovné nazory John Locke opiral také o pomérné rozsdhlou
empirickou zikladnu, kterou si béhem Zzivota vytvatfel vlastnimi vychovnymi
zkugenostmi.'> V 17. stoleti se $kolstvi v Anglii nevyznaGovalo nijak vysokou
urovni. V pribéhu anglické reformace doSlo ke zniceni mnoha $kol z divodu
konfiskace cirkevniho majetku. Nékteré z téchto Skol byly casem obnoveny, ale
ty nemély nijak velkou finan¢ni podporu a slouzily pouze pro ,,syny* statni

anglikanské cirkve, jak na to upozornil Sir Cyril Norwood. "

Vzdélavat se mohly piedev§im déti, jejichZz rodice meéli dostatecné
finan¢ni prostfedky. Vyssi vzdelani bylo individudlni a soukromou zalezitosti.
Détem z bohatSich vrstev se dostavalo vzdélani bud’ v soukromych Skolach, nebo
prostiednictvim domaciho ucitele, pot¢ mohla mladez pokracovat ve studiu na
latinskych stiednich $kolach a zavrSovala jej na univerzitnich kolejich." Skoly
a univerzity v Anglii byly béhem 17. stoleti dosti konzervativni a nemély snahu
meénit dosavadni zavedené systémy. Cilem tohoto vyucovani bylo pouhé
studentovo osvojeni stylu, formy a hlavng gramatiky."” Nastdvd oviem otézka
zda mohlo byt Skolstvi v Anglii vlibec na vys§i Grovni, vzhledem k tomu, jak
negativné ovlivnila reformace Skolstvi. UcCitelé se snazili navazat a pokracovat

v pfedchozi form¢ vyucovani.

Détem z chudych rodin se muselo dostat alesponi zédkladnimu vzdélani.
Tento problém ke konci svého zivota zminil okrajové i Locke, ktery chtél, aby se
déti piipravily na své budouci zaméstnani tim, Ze budou pravidelné navstévovat
pracovni Skoly, které by je naucily zdkladnim pracovnim povinnostem.

Tyto déti Locke chépal jako ,bfemena farnosti®, které Ziji v lenosti a

zahélce a tak je jejich prace pro vefejnost ztracena. Proto navrhuje ziizeni

12 Singule, Frantisek. Uvodni studie, cit. d., s. 55.
13 Srov. tamté, s. 16.
' Srov. tamtéz, s. 18—19.

15 Srov. tamtéz, s. 16.
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pracovnich skol, kam by déti ve v€ku od tfi do Ctrnacti let dochazely. Jako
pracovni ¢innost se pro déti v pracovnich Skolach navrhuje pfedev§im piedeni a
pleteni nebo néjaké jiné odvétvi vlnarské vyroby napt. jiné vhodné prace

s & , v . . .1
s materialy, které jsou v misté k dispozici.'®

Locke byl toho nézoru, Ze vychova hraje v lidském Zzivoté velice dllezitou
roli. Podle vychovy se formuje cely ¢lovek at’ uz pozitivné ¢i negativné. UZ na
zaCatku sveého spisu jasné konstatuje: ,,ze vsech lidi, se kterymi se setkaviame,

. ) , . , (17
devét desetin se stalo tim, c¢im jsou,... svou vychovou*.

Proto také mezi
povinnostmi rodi¢l zdtiraziuje péci o dobrou vychovu déti, rodice ujistuje, ze by

neméli litovat finanénich prostiedkd, které vynaloZi za vzdélani svych déti.'®

Celkové se Locke stavi k urovni Skolstvi v Anglii velice kriticky. Jeho
kritika se dotykala pfedev§im metod vyu€ovani. Za velky nedostatek povaZoval,
klasicky obrazek tehdejSich Skol, kdy ve tfidach bylo mnoho zaki a ucitel se jim
nemohl vénovat, tak, jak by potfebovaly. K ukaznéni déti ucitelé vétSinou
pouzivali piisné télesné tresty, coz velice striktné Locke odsuzuje. Pfipousti je

pouze v ptipad¢, kdyz je dité tvrdohlavé.

Lockova kritika smétovala také k riziku, které hrozilo, pokud do ttid
dochazely déti z rliznych socidlnich pomérti. Tim chtél Locke naznacit, ze déti
s nevhodnym chovanim mohly negativné ovlivnit u¢encovu moralku. I z téchto
divodl preferuje vzdélavani domécim ucitelem. Otec by mél dbat na to, aby
vybral toho nejlepsiho ucitele. Podminkou takto pojaté vychovy je dobry
vychovatel, ktery ma byt vzdélany a moudry, mit dobré zptisoby, byt znaly svéta
a mit uslechtilé mravy. " Vychovatel musi studovat détskou piirozenost
u kazdého ditéte individudlng, podle vlastnosti, kterymi se dit€ vyznacuje a podle

toho by mé¢l ucitel ptizptisobovat vychovu.

16 Srov. tamtéz, s. 65.
17 L~

Tamtéz, s. 57.
'8 Srov. tamtéz, s. 57.

¥ Srov. tamtéz, s. 58.
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Zkusenosti, které ziskal Locke na Westminsterské Skole a na univerzité,
vném zanechaly pievazné Spatné vzpominky. Z tohoto divodu kritizuje
vyucovani na tehdejSich Skoldch, univerzitnich kolejich, a dokonce odmitani

$kolni vychovy viibec.”

2 Srov. tamtéz, s. 55-56.
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4. LOCKOVY PEDAGOGICKE NAZORY

Lockovy pedagogické nazory byly ziejmé ovlivnény jeho samotnym détstvim.
Matka mu zemfiela, kdyz byl jeSté¢ maly a tak se o vychovu musel postarat otec.
Byl to horlivy protestant, ktery Johna asvého druhého syna Thomase ucil
piisnosti a discipliné. Zasadni zlom nastal, kdyz chlapci dorostli v mladé muze,
otec je rdzem povazoval za sobé rovné, zacal jim projevovat velkou divéru

a zajimal ho ndzor obou syn.

Zpétn¢ s timto vychovnym akcentem svého otce Locke souhlasil, stal se
mu dokonce inspiraci a vzorem pro vlastni vychovné postupy. Locke zaujimal
ten nazor, ze pokud je dité¢ jesté malé, nemlze mit stejnd prava, jako dospély
clovek, proto rodice docCasné prebiraji prava za své dite, Tento stav plati vSak jen
po urcitou dobu a to dokud déti nedosahnou véku, v némz jsou schopny uzivat
vlastni rozum, coZ je podle Locka v jedenadvaceti letech.”’ Mezi rodi¢i a détmi
by se mél postupné vybudovat ptatelsky vztah, ktery by byl zaloZzen na vzajemné
davére. Pokud chtéji rodice, aby se syn s nécim svéfil a divetoval jim, Locke
radi, Ze se musi rodice svému ditéti nejprve oteviit oni sami. S tim souvisi fakt,
ze by se rodice nem¢éli nad své déti povySovat. Podobny pratelsky vztah se ma
vybudovat mezi ditétem a vychovatelem. Dit€¢ ma vychovatele vnimat jako
autoritu a mit k nému tctu, ale na druhou stranu dit€¢ musi vidét, Ze ma ve
vychovateli oporu a divéru.

»Vezmu- li v uvahu velky viiv spolecnosti a sklon nas vsech a zviasté deti
k napodobovani, musim upozornit rodice, zZe kdo chce, aby ho syn respektoval a
také jeho prikazy, musi sam mit k synovi victu. “**

V dile Ovychové Locke rozebira otizky rodiny a vychovy déti. Zde

zdaraznuje, ze matka sdili s otcem stejny narok na uplatnovani moci nad détmi

2 Srov. tamtéz, s. 45.

2 1LOCKE, J., cit. d., s. 121.
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a doporucuje proto mluvit radéji o rodiCovské nez otcovské moci, jak to bylo

vzité v duchu nazort odvozenych z bible.”

Mnohé Lockovy nézory jsou nam znamy piedev§im diky jeho ptatelim,
ktefi z vlastni iniciativy shrnuli a publikovali dopisy, které jim zasilal Locke. V
pravidelné korespondenci Locke radil svym ptatelim, jak dosdhnout nejlepsi
vychovy pro své syny. Zaroven bychom se méli zamyslet, zda je vhodné a
opravnéné uzivat ve spojeni s Lockovym jménem pojem pedagogicky systém.
MuzZe nastat otazka, co vlastné slovo systém znamend? Jednd se o urcity
uspotadany myslenkovy celek, ktery je propracovan ve vSech detailech a
vyznauje se souvislym uspofadanim.?* Podle mého nazoru u Locka nemiizeme
mluvit o takto definovaném pedagogickém systému, jak se z mnohé literatury
docitame. Diky publikaci dopist uréené Edvardu Clarkovi v dile Uvahy o

vychové, jsou podrobné popsany Lockovy nazory na vychovu déti.

Z této korespondence se mizeme dozvédét, Ze umladych lidi Locke
vyzaduje, aby nepodléhali ve svém chovani impulsim. Chce, aby mladez méla
vnitini disciplinu a naucila se fidit své chovani rozumem. Ucitelé, vychovatelé
arodi¢e by dit¢ méli umét pochvalit, povzbudit a vybudovat si s nim urcity
pratelsky vztah. Locke nechce, aby se mladez tidila néjakymi striktnimi pravidly,

chce pouze, aby kazdy v sobé nasel mravnost a dobré navyky.

Naébozenskou vychovu Locke zatazuje do systému mravni vychovy. Ve
svém dile se ji vSak vénuje pomérné strucné. Vyklady o Bohu omezuje jen na to
nejnutnéjsi a na to, co déti ve svém véku jsou schopny pochopit. Locke chtél déti
pouze navést na jakousi cestu, potom uz zalezi na kazdém individualné, zda
v této cesté¢ pokracuje nebo z ni sejde. Kazdy se ma sam piesveédcit o existenci

Boha.

» Singule, Frantisek. Uvodni studie, cit. d., s. 44—45.

# Podstatnou vlastnosti systému je tedy slozitost, GiGelové usporadani a jistd umélost (nenahodnost).
SOKOL, Jan. Mald filosofie ¢loveka a Slovnik filosofickych pojmii, s. 386.
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5. VYCHOVA GENTLEMANA PODLE LOCKA

Podle Locka cil vychovy neni spatiovan ve vychové ¢lovéka vibec, ale vyrazné
ve vychové predstavitele vedouci vrstvy spole€nosti, ktera se vytvotila v Anglii
béhem 17. stoleti, tedy ve vychové ,gentlemana®, reprezentanta stfedni
whigovské vrstvy tehdejsi anglické burzoazie.”® Locke ve své vychové
gentlemana klade diiraz zejména na mravni vychovu. V této souvislosti Locke
zmifuje, jak je dalezité, aby se u kazdého ditéte zacal spravné utvaret duch, ktery
jej pak bude ovliviiovat po cely zivot. VStipit détem lasku k dobrému a strach

pied zahanbenim jsou trvalé zaklady, které prispivaji k dobrému budovani ducha.

wRozdily, které nalézame v chovani a schopnostech lidi, je nutno pricitat
vic jejich vychové nez cemukoli jinéemu, pak mame ditvod dojit k zaveru, Ze se
musi velka péce vénovat utvareni ducha déti a tomu, abychom mu dali zaklad,

ktery pak bude stdle ovliviiovat jejich Zivot. “*°

Locke je toho nazoru, Ze tento duch musi byt podifizovan kazni, sebekdzni
a disciplin€ jiz v Gtlém détstvi, protoze déti jsou v tomto véku nejvice vnimavé.
Rodi¢e by neméli tolerovat vSechny prohtesky svych déti. Naopak by méli své
déti za piipadné Spatnosti pokarat a dat najevo, jak jsou zklamani jejich Spatnym
chovanim. Zaroven vSak Locke upozoriiuje na to, Ze k pokarani ma dojit mezi
¢tyfma o€ima a k pochvale ditéte na vefejnosti. AZ dité vyroste, vyrostou s nim 1
pfipadné Spatné navyky a Spatnym zvykiim se Locke snaZi vyvarovat. Jak
upozoriiuje Locke potom uz je pozdé jakkoli dospélého mladého clovéka
prevychovavat. ,,Strach a ucta by vam mély umoznit oviadnout jejich mysl na

pocatku, ale laska a pidtelstvi by ji mély udrzovat v pozdéjsich letech. >’

% Singule, Frantisek. Uvodni studie, cit. d., s. 56.
* LOCKE, 1., cit. d., s. 94-95.

2 Tamtéz, s. 101.
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I kdyz Locke preferuje ptfedevsim domaci vychovu, jisté pozitivni prvky
vidi 1 pokud chlapec studuje mimo dim. Hlavnim pfinosem je studentova
samostatnost, které se mu dostane tim, Ze je odkdzdn sdm na sebe. Dal$im
pozitivnim pfinosem je do jisté miry 1 soutéZivost mezi détmi. Student nechce byt
zahanben vic¢i ostatnim spoluzakim, a tak vynaklada ¢im dal vétsi pili a aktivitu,
aby se ostatnim vyrovnal. Naopak Locke opét zdlraziuje, Ze se stézi podaii

v né&jaké Skole dohlizet na mravy studentli a zdroven rozvijet jejich schopnosti.

Locke se ve svych spisech €asto vénuje také tomu, jaky je vhodny ucitel
pro studenta. Idedlni domaci ucitel podle Locka by nemél bez védomi rodict
vztdhnout na svéfence ruku. Dulezita je podle Locka 1 Zivotni zkuSenost a znalost
svéta, kterou mohou mit jen star§i vychovatelé, které proto uptednostiuje pied
témi mladsimi. Kazdy ucitel, chce- li dobfe vychovat svého zdka, musi mit sdim
dobré chovani a zplsoby. Proto, aby byl mlady chlapec dobie pfipraven do

zivota, je dobré, aby mu vychovatel ukazal svét takovy, jaky opravdu je.

wJako prvni a nejpotiebnéjsi vlastnost, kterou ma clovek mit, aby byl
druhymi ctéen a obliben a aby byl prijemny a snesitelny také sobé, uvadim
uslechtilost. Bez ni, myslim si, nebude stasten ani na tomto, ani na onom
svéte. «“?*

Dalsi vlastnost, ktera by neméla gentlemanovi chybét je zdvoftilost.
Mlady chlapec by si mél osvojit vlastnosti dobrého vyjadfovani a chovani. Proto
by rodic¢e a ucitelé méli zabranit nebo alespon omezit, aby byly déti vystaveny
Spatnym vliviim. Nejvétsi hrubosti mladého chlapce je, podle Locka, skakani do
fe¢i. Gentleman by mél v prvé fad€ nechat domluvit toho, kdo praveé hovoii a
nasledné pokud je dotazovan sam zacit mluvit.

Az po téchto mravnich zasadach ptichazi na fadu vzdélani v pravém slova
smyslu. Locke zduraziuje, Ze by vychovatel nemél uceni ukladat jako povinnost

a naopak student nemd brat vzdélani pouze za sviij ukol. Locke se vzdy

domnival, Ze u¢eni by mélo byt pro déti hrou a oddechem.

2 Tamtéz, s. 168.

20



Co se tyCe vzdélani, jakmile se chlapec nauci dobfe matefskému jazyku (a
to jak v pisemné, tak Ustni formg), je Cas, aby se naucil néjakému dalSimu jazyku,
nejlépe francouzskému. Locke zdiraziiuje, Ze pro gentlemana je nutnd znalost
latinského jazyka. Kdyz déti umi souvisle anglicky psat, tak mohou pfiejit ke
psani dopist. Kde by je ucitelé méli naucit vyjadiovat se jednoduSe, pfimétene,
souvisle, jasné a zdvofile.” Gentleman by mé&l své vzd&lani zavrsit znalosti
piirodni filosofie.

Locke se vénuje rovnéz problému paméti, protoze Casto slychaval, ze by
se déti mély vést k tomu, aby se nékterym vécem ucily nazpamét’, a tim si cvicily
a zdokonalovaly svou pamét. AvSak Locke namitd, ze pamét’ je tak nutnd pro
vSechny oblasti Zivota a tak mélo se bez ni da délat, Ze se nemusime obavat, ze
by se mohla otupit a stat nepouzitelnou z nedostatku cvicen, kdyby ji cviceni
opravdu posilovala.® Podle Locka je pro vychovu gentlemana dilezité, aby se
naucil n¢jakému femeslu. Své vzdélani by mél mlady gentleman zakoncit
znalosti pfirodni filosofie.

~Protoze prirodni filosofie je poznanim principii, viastnosti a projevii véci
samych, myslim, Ze ma dvé casti. Jedna se zabyva duchovnimi bytostmi, jejich

podstatou a viastnostmi, a druhd télesy. '

* Tamtéz, s. 201.
30 iy
Srov. tamtéz, s. 195.

31 Tamtéz, s. 203.
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6. TOLERANCE A S NI SPOJENA VYCHOVA

Co je tolerance podle Locka a pro¢ se timto problémem zabyva? Tolerance je
odvozena z latinského slovesa tolero, - are. Coz je preloZzeno jako schopnost 1
ochota snaSet nepfijemné véci. V novovéku zejména ochota zit spolecné
s men§inami jiné kultury, ndbozenstvi, jazyka a podobné&.”* Po celou dobu se
Locke snazil, aby mlady gentleman pochopil, jak je dilezitd tolerance. Zejména
v poslednich letech svého zivota, se Locke veénuje otdzce nabozenstvi.
Nabozenstvi bylo aktudlnim problémem 17. stoleti zejména proto, ze dochazelo

k vzajemnému pronasledovani luteranti, kalvinistti, anglikant a katolik.

Lockovi Slo jak ve sféfe politické tak ndboZenské zejména o svobodu
a toleranci. Striktné vSak tyto sféry odd¢€luje, politiku chape, jako véc vefejnou,
nabozenstvi je véci soukromou.”® Locke ve své politické filosofii klade nejvetsi
diraz na ptirozené¢ pravo. Funkce statu spociva podle Locka v povinnosti
umoznit obanlim pozivat vSeho, co plyne z ptirozen¢ho prava. To znamena, Ze
stat, tedy vefejnd moc je zavazana k tomu, aby kazdému obcanovi zarucil Zivot

4 e 4 r 4
v souladu stimto pfirozenym pravem...>

Pravé magistratus mél povinnost
zachovavat toleranci a vefejné blaho, zaroven nemél narok se plést do cirkevnich

véci, pokud toto blaho nebylo omezeno.*

V otazce ndbozenstvi mél Locke jasno, nebot’ cirkev pro Locka meéla
predstavovat jakousi svobodnou spolecnost, do které ¢lov€k muize dobrovolné
vstoupit, ale pfipadné také zni vystoupit. Podle Locka je naSe vira pouze
soukromou zélezitosti a nikdo neméd pravo ndm urCovat, jakou viru smime
vyznavat. Clovék do ur¢ité cirkve vstupuje s nadéji na spaseni. Zadny z nas se
nerodi s tim, Ze by byl jiz ¢lenem né&jaké cirkve, je na kazdém z nés, aby si zvolil

takove spolecenstvi, které je pro néj nejlepsi. Rodice své déti vedou k téze vite,

32 SOKOL, J. Mald filosofie cloveka a Slovnik filosofickych pojmii, s. 389.
33 Srov. Horak, Petr. Uvod, cit. d., s. 10.
* Tamtéz, s. 10.

35 Srov. tamtéz, s. 14-15.
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jakou vyznévaji oni sami. Dité¢ ¢asem doriistd v dospélého ¢loveka a potom je uz
jenom na ném, zda sdili stejné vyznani viry jako rodi€e ¢i nikoli. Podle Locka
neni mozné vé&fit pod natlakem. Jde pfece jen o osobni vztah mezi jednotlivym
¢lovékem a Bohem. Takovyto vztah se neda fidit institucionalné nebo politicky.
Locke v8ak rovnéz zduraznoval politickou duleZitost ndboZenské tolerance jako

néco, co je nevyhnutelné pro jednotu a silu naroda.*

Stézi se Clovek zalibi Bohu, kdyz se bude ucastnit riznych cirkevnich
obfadli, ale ve své mysli nebudeme opravdu piesvédCeni, ze prostfednictvim
tohoto naboZenstvi dojdeme spasy. Pravé ndboZenstvi neusiluje o nadvladu
cirkve nad statem, ale fidi se podle Pisma svatého a uci lidi, aby Zili dle zasad
ctnosti a zboznosti. Vzdjemné by k sob&é mély byt tolerantni i rizné cirkve, které
by se nemély nad sebou povySovat. Stejn¢ tak by se neméla upirat prava ¢loveku,
ktery je ¢lenem jiné cirkve. Podle Locka by ani pohan, mohamedan nebo zid
nem¢li byt vylouceni ze statniho spoleCenstvi kviili svému nabozenstvi, protoze

, . . o .37
Evangelium nic takového nepiikazuje.

,<Mohamedan neni a nemiize byt pro kiestana kacirem nebo schizmatikem,
a jestli nekdo prestoupi od kiestanskeé viry k islamu, nestava se proto kacirem

. ’ v ’ vvr oy 38
heretikem, nybrz odpadlikem a nevéricim.*

Tak jako stdit ma své zakony, které chrani obcana pifed nésilim Ci
podvodem, tak také kazda cirkev ma urCité podminky a musi se dodrZovat jisté
zakony. Dulezitymi zakony by mély byt podminky pro pfijeti novych ¢lent, ale
i podminky exkomunikace. Zdaleka nejdulezitéjsi argument pro véc tolerance
vSak spociva v Lockové tvrzeni, Ze kazdy clovék je sam schopen starat se

r1 v v v . I~ 1 v ’ r 7 39 v Ve
nalezité¢ o svou dusi, a ze je tudiz sam zodpovédny za své spaseni.” PéCe o dusi

3 THOMSON, Garrett. Locke, Bratislava: Albert Marendin - Vydavatel'stvo PT, 2004, s. 83.
37 Srov. LOCKE, J. Dopis o toleranci, s. 87.
¥ Tamtéz, s. 90.

3% Horak, Petr. Uvod, cit. d., s. 13.
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nalezi jen ¢lovéku samému ato ivtom piipadé, Zze by se osvou dusi staral

Spatné.

6.1 POZNANIi BOHA

Stejné¢ jako ziskdvame vSechny ideje ze zkuSenosti, smyslového vnimani
a reflexe, tak ziskavame iideu Boha. Locke je toho nézoru, Ze mizeme dokazat
existenci Boha. Podle Locka kazdd véc musi mit vngj$i ptic¢inu vzniku. VSechno,
co ma zacatek, musi mit vnéj$i pfi¢inu. Ale to, co je v&né (tedy Blih), nema
vnéjsi pfi¢inu. Samotny Bih je prvni pfi€ina, kterd je nekone¢na. A tato vécna

pfi¢ina musi byt védoma4, inteligentni a moralni.
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7. JAK CHAPE LOCKE ROZUM

Tak jako Locke ve své vychové klade diiraz na mravni vychovu, podobné je
tomu 1 s jeho chapanim rozumu. Locke klade vétSi diiraz na rozum jako zdroj
moralniho poznéni a jednéani, nez na rozum ve smyslu ¢iré racionalni schopnosti
poznavat.” Clovek, ktery se chova rozumné, se zarovein chova podle Locka
zodpovédng.*' Rozumem tedy oznaduje schopnost ¢lovéka, kde se predpoklada,

ze Clovek se odliSuje od zvitat a na zaklad¢ toho zvife prevySuje.

Novoveka filosofie se snazi vymanit z poznatki, které mame urCeny
autoritou C¢i tradici. Pozndni si musime budovat od zacatku na vlastnich
zékladech, a nevéiit vSemu, co jsme si sami neovétili. Na zaklad€é naseho rozumu
si mame ovétrovat vyicend tvrzeni a nespoléhat na to, Ze se jedné o pravdu. Locke
nezlstavd u pouhé definice samotného rozumu, ale rozum jeSté porovnava

S virou.

»Za rozum zde - na rozliseni od viry - povazuji odhalovani jistoty ¢i pravd,
k nimz smysl dospiva dedukci provedenou na zdklade téch ideji, jez ziskala
uplatnénim svych prirozenych schopnost, totiz na zakladeé smyslového vnimani

. . 2
nebo na zaklade reflexe.

Co se ty¢e rozumu, Locke proti Descartovi zastaval nazor, ze vSe, k ¢emu

v nasem védomi dochazi aco se vném vytvaii v podobé naSich piedstav, je

jakousi syntézou, jez se tvoii vnasem duchu na zaklad¢ pocitkli a odrazi
voevr v v ’ Ve e ’ . ’ 43 r

vngjsiho svéta, zprostiedkovanych naSimi smyslovymi orgény . Tyto syntézy

nejsou nikterak nové, ale jsou to jiz znamé predstavy, které bereme automaticky

a nijak bliZ se s nimi nezaobirame.

4 Tamtéz, s. 20.
1 Sroy. tamtéz, s. 23.
* LOCKE, John. Esej o lidském rozumu. Praha: Svoboda, 1984, s. 372.

BHorak, Petr. Uvod, cit. d., s. 21-22.
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Novovek svédcil také vypjatému racionalismu, kde k propagatoriim tohoto
sméru patfil 1 Thomas Hobbes. Hobbesova hlavni myslenka, Ze obcanskou
spole¢nost, zdroj miru a bezpeci mezi lidmi, vytvaii teprve spolecenska smlouva,
se zaklada na predstave o racionalnim kalkulu vzajemnych vyhod téch, kdoZ tuto
smlouvu uzaviraji.** Proto Hobbes nechépal rozum jako jisté ,0svicenstvi®, ale
podle n¢j se jednalo pouze rozumovani a pifedev§Sim vypocitavost. S timto
vypjatym racionalismem Locke nemohl nikdy souhlasit. On rozum chépal
ptedevsim jako praktickou moudrost, slouzici k poznavani toho, co je moralné
spravné a co nikoli. Ijeho moralni filosofie vychazi z dilezitého ptedpokladu
a to, ze Clovek je ze své prirozenosti rozumnd bytost. Rozum maé vést k poznani

piirozeného zakona, respektovani sebe sama a k respektovani lidi navzajem.

* Tamtéz, s. 23.
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8. LOCKOVO A DESCARTOVO CHAPANI IDEJI

René Descartes, hlavni piedstavitel racionalismu, byl toho nazoru, Ze ¢lovek se
rodi jiZ s vrozenymi ideami. Proti tomuto tvrzeni se postavil kriticky John Locke,
ktery odmitd, ze by narozené dit€¢ mohlo byt obdafeno ideami. Descartes sviij
nazor o vrozenych idejich zdGvodnoval diky dikazim bozi existence.
skute¢nosti, Ze mezi nasimi idejemi se nachazi idea Boha, tj. nekone¢né dokonalé
bytosti, resp. Ze jsme piinejmensim schopni si takovou ideu utvofit.*” Onu
nekonec¢nou dokonalost, ktera je jako myslenkové urceni obsazena v ideji Boha,
musi mit pfi¢inu této ideje ve skuteCnosti, tzn., pouze Bih mize byt pficinou
ideje Boha, stejn¢ jako kone¢na bytost, kterd dokdze myslet ideu nekonecna,
muze existovat jen diky tomu, Ze byla Bohem stvofena, pfipadné je jim

v r 46 . ’ o v .
udrzovéana.™ To jsou prvni dva dikazy bozi existence podle Descarta.

Vyrazy jasny a zietelny pouzival Descartes zprvu, aniZ by je definoval. Az
v Principech filosofie zavedl odpovidajici definice tim, ze urcil ideu jako
,jasnou tehdy, je- li jeji obsah v myslenkach bezprostfedné pfitomny a zjevny, a
jako ,,rozliSenou* tedy, jsou- li vSechny soucasti jeji definice jasné ideje, a je-li

tedy dokonale odligna od viech jinych pojmu.*’

Locke vs$ak pftiSel s jinym filosofickym pfistupem, ktery se oznacuje, jako
,»hovy nazor na ideje*. Byl pfesvédcen, Ze v mysli nemohou byt ptedem vrozeny
Zadné pojmy, pfedstavy, mravni zasady a dokonce ani zddna vrozend idea Boha.
Pokud nemame vrozenou ideu Boha, nemlizeme mit vrozeny ani zadné jiné ideje.
Idea je objektem naseho piemysleni. Nase mysl nemize ideje ani vytvofit, ani

zniCit. VSechny naSe ideje vznikaji ze zkuSenosti.

# ROD, Wolfgang. Novovékd filosofie I, Od Francise Bacona po Spinozu. Praha: OIKOYMENH, 2001,
s. 101.

* Tamtéz, s. 102.

47 Tamtéz, s. 100.
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., Predpokladejme tedy, Ze je mysl, jak se Fika, bilym papirem, bez
Jjakychkoli tiskovych typii, beze vsech ideji. Jak se pak mysl jimi vybavi? Odkud
clovek nabude tu ohromnou zdsobu ideji, které posléze do mysli vykresli neklidna
fantazie, neznajici hranice, v témér nedokoncené rozmanitosti? Odkud ma mysl
veskery ten materidl pro sviij rozum a své poznani? Na to odpovim jednim
slovem: ze zkuSenosti, na ni je veskeré naSe poznani zaloZzeno azni je

o {(48
koneckoncit odvozeno.

Z toho plyne, ze kazdy clovék podle Locka ptfichdzi na svét s mysli
podobajici se bilému nepopsanému papiru (white paper), ktery je popisovan
v prubéhu svého Zivota na zakladé oné zkuSenosti. Tato koncepce nebyla
nikterak nova, znama je jiz od Aristotela, ktery pravé jako prvni pfirovnal rozum
k desce, na niz neni zprvu nic napsano. Ale az Lockovi se podafilo vytvofit
uceleny systém této teorie. Jeho hlavnim obsahem byla formulace: ,, nihil est in
intelektu, quo ante fuerit in sensu‘ (nic neni v rozumu, co by drive nebylo ve
smyslech). Tim je feCeno, Ze pouze na zakladé smyslového vnimani se poznatky
dostanou do nasi mysli. Zadny ¢lovék se nerodi jiz s n&jakou ideou. Clovék
posklddanim jednotlivych pocitkti ziskava vjem a zafne vnimat. Tohoto

analyticko-syntetického procesu neni piece malé dité schopné.

Jestlize nam mnozi Fikaji, Ze clovék si je sam pro sebe vzidy védom, Ze
premysli, ptam se, jak to vedi. Uvédomeni si néceho je vjem toho, co prochazi
v mysli cloveka. Muze snad nékdo jiny vnimat, Ze jsem si néceho védom, kdyz to

, .o ed9
sam nevnima? “

Termin ,,idea” ma v Lockov¢ filosofii Ustiedni ulohu. Podle Locka nase
veskeré poznéni je zalozeno na idedch. Proto musime porozumét témto idejim,
ato prostfednictvim naSeho vnimani amysSleni, pro které jsou ideje
bezprosttednimi objekty. Nase vnimani se zamé&fuje na ideje. Ideje jsou podstatné

pro totoznost dané myslenky, nebo vnimani. Ideje proto, aby byly poznatelné, tak

* LOCKE, . Esej o lidském rozumu, s. 74.

49 Tamtéz, s. 79.
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nemohou existovat mimo ramec vnimani a mysleni. Navic musi byt o nécem, a

toto néco je vzdy idea v mysli.

Ptestoze Locke kladl velky diraz na smysly, nemiizeme jej oznalit za
radikalniho senzualistu, ktery by absolutné piecenioval smyslovou zkuSenost.
Vsechny vjemy pfichazeji bud’ ze smyslového vnimani, nebo z reflexe, coz je
jakysi akt, kterym se védomi obraci k sobé samému a pfedmétem jsou naSe

emoce a stavy.

29



9. KLASIFIKACE IDEJI

Vsechny naSe ideje vychazeji ze dvou zdrojii poznani. Jedna se o poznani ze
smyslového vniméni azreflexe. Diky smyslovému vniméani mysl ziskava
jednoduché ideje vnimatelnych kvalit (mlZe se jednat o kvality jako je napf.:
barva, tvar, chut’). Reflexe je potom akt, kterym se védomi obraci k sobé¢ samému
a pfedmétem jsou naSe emoce a stavy. Rozum vykonava tfi zakladni operace vuci
jednoduchym idedm, ziskané prostfednictvim smyslového vnimani. Jedné se o:

spojeni, porovnavani a abstrahovani.

Locke tika, Ze jednoduch¢ ideje jsou nejmensi jednotkou nasi zkuSenosti,
jednoducha idea se proto neda dale rozdélit na jesté mensi ideje. Z toho divodu
charakterizuje jednoduché ideje jako ty, jimz se nedd definovat jméno. Napf.
cerven je jednoduchd idea a neda se analyzovat na jesté jednodussi ideu Cervené

barvy.

Locke tvrdi Ze existuji ¢tyfi druhy jednoduchych ideji. Prvni jsou takové
ideje, které¢ muzeme ziskat jen diky jednomu smyslu. Jednd se napt. o viini a
barvu. Dal§im typem ideji jsou ty, které ziskdvame naopak prostiednictvim vice
smyslu. Piikladem muaze byt napt. tvar, ktery mizeme analyzovat, jak zrakem,
tak hmatem. Tteti druhem jsou Ideje reflexe, které dale rozdélujeme na ideje
mysleni aideje chténi. A posledni jsou takové jednoduché ideje, které se
ziskavaji, reflexi a smyslovym vniméanim. Patii zde bolest, radost a idea moci,

. . . . 50
existence, jednoty a naslednosti.

Pfedméty, které jsou bezprosttednim objektem nasi mysli, nazyvame
jednoduché ideje, pficemz je miizeme déale délit na primarni kvality a sekundarni
kvality. Primarni kvality jsou to takové kvality, které jsou od télesa naprosto
neoddélitelné. VSechny materialni véci at’ uZ jsou vnimané ¢i nikoli, maji tyto
vlastnosti: pevnost, tvar, rozprostranénost, pohyb a ¢islo. Locke fika, ze

sekundarni kvality samy o sobé nejsou v objektu ni¢im jinym, jen silami

0 Srov. THOMSON, G. Locke, s. 24.
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vyvolavajici prostiednictvim primarnich kvalit...rozli§né viemy.”' Barvy, chutg,
zvuky atd. jsou ideami sekundarnich kvalit. Na zaklad¢ poskladani jednoduchych
ideji se dostavame k sloZitym idejim, ty miZzeme dale délit na substance, mody

a vztahy.

9.1 IDEJE SUBSTANCE

Jedna se o jednotlivé véci, které existuji samy osobé¢. O téchto idejich substance
se Locke vyjadfoval dosti kriticky. UZ jen proto, Ze se jednalo o vyznamnou
kategorii scholastické filosofie astouto filosofii se Locke rozchazel uz

v Oxfordu. Locke se o substanci vyjadioval nasledovné.

»Proto také nic slovem , substance” neoznacujeme, kromé jakéhosi
nejisteho predpokladu néceho, o cem nevime (1j. néceho, o cem nemame Zadnou
zvlastni zietelnou pozitivni ideu) a co zdroven povazujeme za substrat nebo

. v . 7 14 r ((52
nositele tech ideji, které zname.

Zékladem Aristotelovy metafyziky byl pravé pojem substance, ktera dle
n¢j vytvaii urCitou existenéni zévislost vlastnosti a vztahii. Locke nasleduje
Aristotelovu tradici v tom, Ze individudlni substanci definuje jako to, co ma
vlastnosti a co samo neni vlastnosti ni¢eho jiného. Napft. stil mize byt dievény,
pevny, tvrdy a hnédy. To jsou jisté vlastnosti stolu, ale tyto vlastnosti nemohou
existovat jako dil¢i véci. Podle Locka idea substance vznikd az na zékladé
¢innosti rozumu. Substanci nemizeme poznat smysly, mizeme ji odvodit jen

z jednoduchych predstav.

9.2 IDEJE MODU

Neexistuji samy o sob¢, ale jsou zavislé pravé na substancich. Mody se daji také
rozdélit na jednoduché a slozené. Mezi jednoduché mody Locke zahrnuje nase

ideje prostoru, ¢asu, ¢isla a nekonecna.

I Tamtéz, s. 30.

52 LOCKE, J. Esej o lidském rozumu, s. 64.
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9.2.1 MODY PROSTORU

Lockovym hlavnim cilem v jeho uvaze o prostoru je ukazat, jak je mozné ideu
prostoru odvodit ze zkuSenosti. Domniva se, Ze idea vzdalenosti je ddna jako
jednoducha idea smyslového vnimani. VSeobecna idea prostoru se odvodi

opakovanim této jednoduché ideje vzdalenosti.™

Dalsi rozpor mezi Descartem a Lockem spocival pravé v jednoduchych
modech prostoru. Descartes vidél jistou totoznost mezi télesem a
rozprostranénosti. Locke se vSak domnival, Ze tato slova nemohou byt
synonyma. A to zejména proto, Ze zatim co prostor neklade néjaky odpor
fyzickym télesiim, materialni véci si navzajem odpor kladou. Proto hmotu
nechtél ztotoznit s prostorem ato ze tfi divodi. Prvnim divodem je, Ze
rozprostranénost nezahrnuje Zadnou tuhost ani odpor vici pohybu télesa, jako to
¢ini téleso. Za druhé casti Cistého prostoru jsou vzajemné neoddélitelné, takze
kontinuitu nelze ¢init ani redln¢, ani myslenkové. A poslednim odivodnénim
bylo, ze ¢&asti Cistého prostoru jsou nepohyblivé, coz plyne z jejich

neoddélitelnosti.>*

Locke se postavil 1 proti Newtonovi a jeho nazoru spocivajicim v chapani
prostoru jako nekonecné entity. Locke odmitd tento pozitivni ndzor na prostor.
Jinymi slovy Locke tvrdi, Ze prostor neni realnou entitou, ale je jen moznosti,

aby materialni véci mohly existovat.

9.2.2 MODY NEKONECNA

Nekonecno je kvantitativni pojem, ktery miZzeme odvodit prostfednictvim nasi
zkuSenosti. Locke se odvolava také na nekone¢nost Boha, jenz je mimo nase
chapani. Jestlize o Bohu rozmyslime jako o nekone¢nu ana zakladé zjeveni

7 v o rowe - r ) ;. v - 55
vime, ze Buh neni ¢irou kvantitou, nemame pozitivni ideu nekone¢nosti Boha.

> THOMSON, G. Locke, s. 41.
** LOCKE, J. Esej o lidském rozumu, s. 121-122.

53 THOMSON, G. Locke, s. 42.
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A pravé tato véta je hlavnim zdGvodnénim jeho empirismu a zaroven

argumentem proti pozitivnimu chépani nekonecna.

9.3 IDEJE VZTAHU

Idea vztahli vznika z mentélni ¢innosti porovnavani jinych ideji. Locke tvrdi, Ze
viechny nase ideje jsou zakotveny v jednoduchych ideach.”® Vztah nastava
pouze mezi dvéma pifedméty. Locke zkoumd hlavné vztahové ideje pficiny

a identity.

Dalsi britsky filosof David Hume argumentoval v prospéch skeptického
zavéru, ze ideu pric¢iny nemohu odvodit ze zkuSenosti na zédklad¢ abstrahovani.
Hume chape ideu pfiCin, jako dojem toho, Ze jedna udalost nésleduje druhou
udélost. Locke oproti tomu chape pfi¢inu, jako nevyhnutelné spojeni mezi

udalostmi, které 1ze odvodit nejen zkusSenosti, ale 1 reflexi.

9.4 REFLEXE

Podle Locka pozname naSi mysl prostiednictvim reflexe. Mysl vynaloZi
pozornost, kterou mysl vénuje svym vlastnim ¢innostem a jejich povaze. Jde tedy
0 jisté sebepozorovani. Mysl poznava své vlastnosti diky idejim. Z reflexe mame
dv¢ ideje ato vnimani a chténi. Pfani, touha, doufani, obavani se jsou potom
pouhé modifikace chténi. Kromé toho Locke takto rozliSuje radost a bolest jako

jednoduché ideje reflexe.

Naopak takova mysl, které¢ se ztraci ideje, se postupné dostava do
nevédomosti. Pamét’ si ideje pomalu vybavuje. Aby se naSe ideje dobie

rozliSovaly, musi byt jasné a urcité. Svétlo ndm odhaluje viditelné objekty.

9.5 SVETLE A TEMNE IDEJE

Podle toho, zda jsou nam jisté véci jasné ¢i nikoliv rozliSujeme ideje na jasné

a temné. Takové ideje, které si uchovavame v paméti a mizeme si je vybavit

S LOCKE, J. Esej o lidském rozumu, s. 197.
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kdykoliv s nimi chceme pracovat, jedna se o jasné ideje.”’ Pokud jim néco
z puvodni pfesnosti chybi nebo pokud néco z prvotni svéZesti ztratily, takze jsou

jakoby vybledlé & bez lesku dik uplynulému &as, potud jsou to ideje ,,temné*.”®

Podle Locka mizeme ideje jesté rozdélit do tfi skupin. Jedna se o ideje
redlné nebo fantastické, piiméfené nebo nepiiméfené apravdivé nebo
nepravdivé.” Realné ideje jsou shodné s realnym jsoucnem & uréitou existenci
véci. Jednoduché ideje jsou viechny realné.® Fantastické jinak taky chimérické
jsou takové ideje, které se neshoduji s onou realitou jsoucna. Realn¢ ideje se déeli
na piiméfené anepfiméfené. Piiméfené ideje dokonale piedstavuji prvotni
ptedlohy, z nichz jsou odjimany. Nepfiméfenymi ideami se ma na mysli netiplna
reprezentace prvotnich pfedloh, k nimz jsou vztahovany. Tak jako vyroky byvaji
oznacovany za pravdivé Ci nepravdivé, tak muzeme ideje timto zplsobem

rozdélit, podle toho, zda se jista idea shoduje s realitou ¢i nikoli.

>7 Srov. tamtéz, s. 216.
58 I

Tamtéz, s. 216.
% Srov. tamtéz, s. 220.

0 Tamtéz, s. 221.
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10. TEORIE STATU

Dilo, ve kterém se Locke nejvice vyjadioval o nazorech na ¢lovéka, spolecnost a
stat bylo Druhé pojednani o viade (Two Treatises of Government) z roku 1690.
Teorii statu se vénoval 1 o par let star§i Thomas Hobbes, ktery ve své filosofii
ptesel od etiky k politice. Objevily se i takové nazory, ze Locke napsal své Druhé
pojednani o vlade jako polemiku s Thomasem Hobbesem, podle historiki vSak

Locke Hobesovo dilo Leviathana ani necetl.®!

Oba tito filosofové se sice zabyvali podobnymi tématy, méli v§ak vétSinou
rozdiln¢ stanovisko, ke kterému se dopracovali. Zabyvali se také otdzkou,
v jakém spolecenstvi lidé Zili pred tim, nez vznikl stat jakozZto instituce, kterd ma
dispozici vladnout. Thomas Hobbes tento ,,pfedspolecensky* stav vnimal, jako
boj viech proti viem.®* A pravé na zakladé vytvoreni a nastoleni spoleGenské
smlouvy podle n¢ho vznikd stat, kde Clovék neni ve stavu pfirozeném, ale
spoleCenském. MiuZe nastat otdzka: Jaky mélo vyznam, Ze Clovék piijme
spoleCenskou smlouvu? Na zdkladé spolecenské smlouvy kazdy -clovek
odevzdava svobodu, vlastnictvi a vykonnou moc, aby tim lépe zachoval sebe,
svou svobodu a své vlastnictvi. Aristoteles tedy podle Hobbese nema pravdu,
pravi- li, ze ¢loveék je svou piirozenou povahou tvorem spolecenskym. Je tomu
piesné naopak: ¢loveék je od ptirody bytostnym a vylucnym egoistou. Kazdy ma
rad jen sam sebe, zabyva se jen svymi vlastnimi zdleZitostmi, chce jen Zit
a pfeiit.63

Locke byl jiného nazoru. Tvrdil, ze pied vytvofenim této smlouvy, lidé
zili jiz v ptirodnim stavu na zdklad¢ tzv. ptirozeného zékona, ktery ukladal lidem
sdruzovat se. V tomto stavu byli lidé uz nadani pfirozenymi pravy, jako bylo

pravo na zivot, svobodu a vlastnictvi. Je tfeba také zminit, Ze ¢lovék v tomto

stavu nem¢él nad sebou zadnou moc jiného jedince.

6! Krejéi, Oskar. Uvod. In: Druhé pojedndni o viddé. Praha: Svoboda, 1992, s. 9.
%2 Clovék ¢lovéku vikem - Homo homini lupus est.

8 TRETERA, Ivo. Nastin déjin evropského mysleni. Praha a Litomysl: Paseka, 2006, s. 273.
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Hobbes byl piedstavitelem empirismu, kde pozndni musi vychézet ze
smyslové zkuSenosti. Ale postupem casu dospél svymi uvahami k vypjatému
racionalismu. Jeho hlavni mySlenka, ze obc¢anskou spolecnost, zdroj miru
abezpe¢i mezi lidmi, vytvairi teprve spoleCenskd smlouva azaklada se na
pfedstavé o racionalnim kalkulu vzijemnych vyhod téch, kdo tito smlouvu
uzaviraji.** Clovéku jde tedy jen o vlastni prospéch aje nucen uzivat viech
prostiedkil ke své sebezachové. Spolecenska smlouva je podle Hobbese nutna

pro pieZiti jednotlivei.

Pivodni formovéni spolecenstvi ve stidtu vzniklo na zakladé¢ souhlasu
kazdého jednotlivce a tim vznikl jeden celek, kde rozhoduje vétSina. Locke sice
fekl, ze ve své pfirozenosti jsme si vSichni rovni, ale musime brat na zfetel

zejména ctnost a veék.

Prvnim pozitivnim zdkonem kazdého statu je zfizeni zadkonodarné moci,
ktera nam ustanovuje zakony. Urcuje, jak ma byt uzito sily statu pro zachovani
spole¢nosti a jeho ¢lent. Tyto zdkony musi byt k prospéchu a musi platit stejné
pro lidi chudé, bohaté, lidi rizného vyznani apod. Panovnici nesmi od lidi vybirat
takové dan¢ z vlastnictvi, které by si lid sim neodsouhlasil. Legislativa nemtize
prenaset onu moc, kterou lid na zakladé ptirozeného prava vlozil do jejich rukou,
do rukou nékoho jiného. Ona je dusi, jez dava statu formu, zivot a jednotu. Odtud
maji jednotlivi ¢lenové sviij vzajemny vliv, sympatii a spojeni, a kdyz je tedy
legislativa narufena nebo v zaniku, zénik asmrt nasleduji.®® Kdykoli se

spolecnost rozpada, je jisté, ze vlada té€ spole¢nosti nemtize zistat.

Zéakonodarna moc je nejvyssi moci ve statu a vSechny ostatni moci ji musi
byt podfizeny. Je zaroven svéfenou moci, kterou kazdy jednotlivec na zaklade
spolecenské smlouvy vlozil do rukou vladct, aby se s divérou doslo k jistému
ucelu. Pokud se ovSem tento ucel zacne zanedbavat, moc se musi navratit zpét

lidu, ktery ji vloZi opét do vérohodnych rukou. Podle Locka néktefi mohou

5 Horak, Petr. Uvod, cit. d., s. 23.

% LOCKE, J. Druhé pojednani o vladg, s. 155.
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namitat, Ze lid je nevédomy a vzdy nespokojeny a je t¢zké na zéklad€ nestalého
minéni udrzet dlouho onu vladu. Smi-li lid dosadit novou zakonodarnou moc,
kdykoliv se pohorsi nad starou? Locke na to odpovida tak, Ze je tomu piesné

naopak, nelze Clovéka vyprostit z jeho starych forem.

Locke podotyka: ,, Ucelem viady je dobro lidstva. A co je lepsi pro lidstvo,
aby lid byl vidy vydan bezmezné vuli tyranie, nebo aby vladcové byli nékdy
vystaveni odporu, kdyz uzivaji nadmiru své moci a obraceji ji na zakazu a ne na

r 14 . 14 . (‘66
zachovani viastnictvi lidu?

Vykonnd moc je slozkou politické moci a je polozena kdekoli mimo do
rukou osoby, jez ma také podil na legislativé, je ji zfejmé podiizena a odpoveédna

a miize byt podle libosti vystidana a sesazena.®’

Kazdy clovék patii do né&akého spoleCenstvi, nebo je alespon
prislusnikem urcitého statu. Proto, kdyZ nastane néjaky spor mezi dvéma spolky,
dostava se na tfadu federativni moc. Jeji pravomoc spociva v uzavirdni smluv

o valkéach a miru mezi vSemi spolky, osobami a spolecenstvimi krom¢ statu.

5 Tamtéz, s. 164.

7 TamtéZ, s. 119.
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11. ZAVER

Z této prace vyplyva, Ze John Locke zasvétil cely sviij Zivot prevazné vychove.
Vychovu chépal, jako soukromou a individudlni zalezitost. Z tohoto diivodu se
kriticky stavél proti statnim Skolam, kde se ucitelé nemohli dostatecné vénovat
vSem détem. Aby dité bylo dobie vychovano a vzdélano, doporucuje Locke
vychovu domacim ucitelem. Dulezity je podle Locka také vybér spravného
vychovatele, ktery bude svéfence vést k tomu, aby se fidil vnitini disciplinou a

sebekazni.

Na rozum Locke pohliZel jako na schopnost spravné se rozhodovat. Neslo
mu ani tak o rozum v souvislosti nabytych znalosti, ale o rozum ve smyslu
spravného a rozumného uvazovani. Dulezity byl také fakt, ze se Cloveék rodi
s mysli, kterou Locke piipodobinoval nepopsanému listu, ktery se popisuje az
v prubéhu lidského zivota a to diky zkuSenosti. Podobn¢ je tomu i s vychovou,
kdy ¢lovek neptichazi na svét, jako bytost rozumna. Ale az diky dlouhodobé

vychové se stava vzdélanym a vychovanym.

Rozumné smyslejici clovek by mél byt podle Locka tolerantni vici jinym
narodiim, nabozenstvi, ale i jinym ndzorim. Co se tyCe otazky nabozenstvi,
Locke zastaval zcela jiny nazor oproti dosud zmiflovanym tvrzeni. Jedna se
pfedevs§im o chapani nadbozenstvi jako soukromé zalezitosti. Kazdy z nds se miize
svobodné rozhodnout pro své ndbozenstvi, kterému by opravdu vétil. Velky vliv
na tyto nazory v oblasti tolerance mé¢l jist¢ Lockiv pobyt v Holandsku, protoze

sam Locke zazil, jaké je to byt najednou cizincem v cizi zemi.
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