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Hodnoceni préce:

Piistup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup feSeni z hlediska soué¢asnych metod:

Diplomova préce studentky, ktera byla piedloZena k hodnoceni, je zamétena na zvyseni
bezpec¢nosti silni¢niho provozu v okrese Nachod. Diplomovéa préace se skldda z Gvodu, ¢ty
kapitol, zavéru a seznamu pouZité literatury, tabulek, obrazki, zkratek a ptiloh. Cil préace je
explicitné uvedeny v Gvodu, je redlny a studentce se ho podatilo naplnit. Navrhovana opatieni
jsou rovnéz realna a zaroven optimalni viem hlediskiam, které studentka nejprve dukladné
analyzovala a pak postupné zaclenila do systému opatieni. Ktomuto vyuZila vSech
soucasnych a zaroven dostupnych metod. Tento jeji sofistikovany postup zvysuje kvalitu této
diplomové prace. Otazkou z pohledu de lege ferenda zastava, zda vyuZiti statistickych dat od
Policie Ceské republiky bude pro podobné zptisoby analyz korektni. PCR od Gg&innosti
posledni zmeny z.¢. 361/2000 Sh., o provozu na pozemnich komunikacich (dale jen ZoPPK)
vede evidenci dopravnich nehod, pii kterych doSlo "pouze” ke zranéni a hmotné Skodé nad
100.000,- Ke.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuZziti:

Studentce se podatilo navrhnout souhrn opatieni, jenZ jsou schopna v danych Usecich
(A-D) zvysit bezpec¢nost silni¢cniho provozu. RovnéZ dokazala citlivé a hlavné ekonomicky
vyVazit bezpecnost silni¢niho provozu s plynulosti, coZ byva v soucasné dobé v projektovych
dokumentacich opomijeno. Jeji opatieni jsou schopna pIného uplatnéni ptimo v praxi, tedy v
silni¢nim provozu. Pouze u navrhovaného opatieni v useku "C" v subkapitole 4.3 se mohla
studentka zabyvat technickym feSenim zatac¢ky na zacatku uvedeného Useku, konkrétné
fyzickeho odd¢leni chodniku, jenZ bezprosttredné navazuje na vnéjSi okraj silnice. Spravné
vyhodnotila tento Usek za problematicky, ale navrhla pouze Upravu v dopravnim znaceni, coz

osobné povazuji v daném misté za mélo G¢inné vzhledem k zachovani bezpeénosti chodcii.

Jak préace odpovida normam, zdkonnym ustanovenim a piedpisam:

V diplomové praci jsou uvedeny vSechny zakladni zakonné normy, jenZz danou
problematiku upravuji. Uvedené normy jsou véetné zmen a doplikd, jenZ jsou ucinné k dobg,
kdy byla tato diplomova prace vytvorena. Studentka dokazala, Ze se v dané oblasti prava
velmi dobie orientuje. Na str. 17 je pouze Spatné uvedeno cislo trestniho z&kona (jenz neni
v soucasné dobé jiz ucinny) - "z.¢. 141/1961 Sh.", coZ je ve skute¢nosti ¢iselné oznaceni




trestniho radu. V subkapitole 2.4, kde studentka popisuje zvySovani hranici zptisobené Skody
na vozidel pro hlaSeni dopravni nehody policii v letech 2008 a 2009 je neptesné uvedeno, Ze
se tato hranice posunula z 20.000,- K¢ na 100.000,- K¢&. Spravné by mélo byt uvedeno na
spodni hranici ¢astka 50.000,-K¢, kterd byla schvalena novelou - z.¢. 411/2005 Sb.
V subkapitole 2.4.1 jsou Spatné uvedeny dny pro statistické evidovani zranéni. Spravné: lehké
zranéni do 42 dnu a tézké zranéni nad 42 dni.

Formalni néleZitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Po formalni strdnce je diplomova prace zpracovana na velmi dobré urovni. Lze ji
vytknout jen drobné chyby. Jsou zde nékteré gramatické chyby: na str. 9 je ve slovnim spojeni
"Ceska republika” velké "R", na str. 11-14, 26 a 29 je opakované ve slové "zakon" velké "Z",
na str. 29 je uvedeno “jendou", spravné “jednou"”, na str. 40 "monetarn¢”, spravné
"momentalng”, na str. 44 "doprani”, spravné "dopravni”, na str. 50 je uvedeno Spatné slovo
"po sléze". Na str. 15-16 jsou net¢elné pozn. pod ¢arou s ¢islem 9, 11 a 12, nebot’ se odkazuji
na normy, které studentka ptimo popisuje v danych odstavcich. Data v tab. ¢. 4 a tab. ¢. 6
mohla byt setazena dle néjakého kritéria a ne nahodile. Na str. 36 je uvedeno slovo "bourali".
V préci, jakou je prace diplomova, by bylo vhodnéjsi uvést napi. "méli dopravni nehodu”. Na
str. 52 vtab. 16 jsou ziejm¢ prohozena ¢isla s poétem dopravnich nehod u poloZzky "lehké
zranéni" a "pocet nehod s hmotnou Skodu".V textu nad tabulkou je to spravng.

Obsahuje prace originalni reSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE

Piipominky a dotazy k préci:

Zda je na komunikaci v intravilanu vhodnéjSi vybudovat pro chodce vodorovné
dopravni zna¢eni "V 7" - pfechod pro chodce nebo jen misto pro piechazeni chodcti dle CSN
736110 se snizenym obrubnikem? V jakych podminkach je vhodnéjSi pouZiti jednoho
eventuelné druhého technického teSeni v zavilosti na hustoté provozu, zéstavby, koncentrace
osob, apod?

Zda je z pohledu de lege ferenda, aby obligatornim znakem pro hlaSeni nehod policii
byla vyse zptsobené Skody? Pokud ano, tak zda jeji soucasna vyse 100.000,- K¢ je optimalni?

Préci klasifikuji stupném: Vyborné minus (1-)
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