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Anotace

Prace se zabyva postupnym formovanim archivni sité od 19. stoleti az do dnesni podoby. Je
zaméiena na Ceské zemé, ale dava do kontextu také situaci v ostatnich oblastech, které
s Ceskymi zemémi tvorily jednotny statni celek. Vénuje se vyvoji jednotlivych typt archivi,
vazeb mezi nimi a zpusobu jejich spravy. Snazi se postihnout okolnosti, které mély na

utvareni archivni sité zasadni vliv.

Klicova slova

archivy; archivni sit’; struktura archivnich instituci; organiza¢ni zaClenéni archivnictvi;

archivni legislativa; izemné-spravni organizace statu

Annotation

The work deals with gradual formation of the archive network from the 19th century till the
modern form. It focuses in the czech countries, but includes also the situation in the other
regiones, that formed unified state with the czech countries. It devotes to the development of
the types of archives, their structures and way of their control. It focuses in the circumstances,

that had essential effect upon the formation of the archive network.

Keywords

archives; archive network; structure of archive institutions; organizational incorporation of

archives; archive legislature; territorial-administrative organization of state
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1. Uvod

woucasné uddlosti rychle upadaji v zapomenuti. Jiz pristi pokoleni nevi, co v minulém

ccl

desetileti se delo.”” Timto zplisobem argumentoval zemsky poslanec Karel Adamek v roce
1901, kdyz zdiraznoval nutnost organizace péce o historické pamatky. Toto tvrzeni zaroven
vystihuje, jak dilezitymi institucemi jsou archivy. Proto jsem si jako téma své bakalaiské
prace vybrala vyvoj Ceské archivni sité. Béhem svého dosavadniho studia jsem zjistila, ze
o archivni problematice bylo napsano jiz velké mnozstvi literatury. Pii bliz§im zkoumani jsem
poznala, ze tyto staté jsou vétSinou zaméieny na d€jiny konkrétniho archivu ¢i jednoho typu
archivli nebo popisuji situaci v archivnictvi v urcitém obdobi. Pfehledovych d¢l, ktera by se
vénovala specidlné¢ vyvoji archivni sité, neni mnoho a zvelké casti se zabyvaji uz§im
Casovym rozmezim. Myslim si, Ze tento stav vnasi do problematiky chaos a obtize pro
piipadného zédjemce, ktery si musi vyhledat nemalo publikaci a ¢lanka. Proto povazuji za
vhodné, aby existovala studie, kterd by podavala celkovy obraz vyvoje archivni sité, protoze i
tato oblast archivnictvi si zaslouzi pozornost. Chtéla bych tak ptispét k lepsSimu pochopeni a
snadnéjsi orientaci v jinak slozité otazce.

Po dikladném zvazeni jsem zvolila metodu charakteristiky jednotlivych etap, které
budou vymezeny vyznamnymi pielomovymi roky. Tim chci pfiblizit dobovou atmosféru,
kterd stdla na pozadi vSech pocinl. Zpocatku budou takovymi rozhranimi léta spojend
s trvanim urcitého statniho tvaru, pozdéji, s uskute¢nénim kodifikace archivnictvi, to bude
doba platnosti konkrétniho legislativniho opatfeni. V souvislosti s tim si budu v§imat, zda to,
co se jevi jako dulezity zlom, mélo ve skutecnosti tak velky dosah, jaky je mu ptikladan.
Zajima m¢, jaké jiné vlivy zasahly do vytvéieni archivni sité. Nabizel se také postup popisu
kazdého typu archivu zvlast' od jeho vzniku az do soucasnosti, coz se mi nezdalo pfilis
vhodné z toho diivodu, ze by timto zpisobem nevynikla provdzanost mezi archivy, jejich
struktura a organizace.

Mam v timyslu nejen vyli¢it dobovy stav, ale objasnit také jiné varianty, o kterych se
uvazovalo, jejich vyhody a nevyhody. Déle budu rozebirat pfi¢iny a disledky uskutecnénych
krokli a nastinim budoucnost archivni sité¢. Pro vétsi piehlednost budou v ptiloze uvedeny

typy archivii ve vybranych obdobich.

" VOLF, Miloslav. Cesky zemsky vybor a samospravné archivy. In Zprdvy ceského zemského archivu, svazek
IX., 1946, s. 168.
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Hlavnim pramenem jsou zakony, vladdni nafizeni, vyhlaSky, smérnice a dalsi
normativni opatfeni tykajici se nejen archivnictvi, ale i jinych oblasti, pfedev§im spravniho
rozdéleni statu. Mezi dulezitou literaturu patii zejména dilo Josefa Kollmanna Dé&jiny
tstfedniho archivu &eského statu nebo Ivana Starhy Moravsky zemsky archiv v Brné 1839-
1989. V téchto ptipadech se jedna o déjiny vybranych archivi, které jsou vSak zasazeny do
SirSitho kontextu a pfiblizuji i1 archivni sit. Vyznamnym zdrojem informaci jsou staté Zdenka
Sambergera Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918 a Ceskoslovenské archivnictvi po roce
1945, které jsou zaroven soucasti publikace Studie k déjinam ceskoslovenského archivnictvi.
Jisté nelze opomenout sborniky sestavené u prilezitosti riznych vyro¢i, Archivni Casopis a
Sbornik archivnich praci. Pfedev§im Archivni ¢asopis je jako periodikum odrazem aktualniho
stavu, protoze zachycuje porady, jednani a dalsi aspekty z pohledu lidi, kteti v daném obdobi
zili a na budovani archivni sité se podileli. Samoziejmé se musi piihlédnout k dobé vzniku
téchto Clankd. Je nepochybné, ze byly touto dobou ovlivnény, a proto Casto tendencni a

zkreslené.



2. Vymezeni pojmu archivni sit’

Pti sledovani vzniku archivni sité nelze stanovit jedno konkrétni datum, které by bylo
povazovano za jeji pocatek a pred nimz by nic podobného neexistovalo. K vytvoreni archivni
sit¢ nemohlo dojit ze dne na den. Byl to postupny proces, ve kterém se odrazelo mnoho
faktort. Je vSak mozné urcit jakysi vyznamny meznik, ktery se zadvaznym zpiisobem zapsal do
jejiho formovani. Ani to vSak neni tak jednoznacné. Takovych piedéli se totiz nabizi hned
1839. Tehdy vznikl Moravsky zemsky archiv v Brné, ktery se od vSech stavajicich archivl
lisil tim, ze na rozdil od nich bylo jeho hlavnim poslanim védecké badani. Zatimco ostatni
archivy mély tedy prakticky vyznam, nové ustaveny archiv prokazuje rostouci zajem o
archivnictvi, bylo obdobi terezianskych spravnich reforem, na jejichz zéklad¢ byly v kazdé
zemi habsburské monarchie zaloZeny gubernialni archivy a ve Vidni centralni archiv.’ Dal§im
prelomem byl rok 1850, respektive 1872, kdy byla ziizena archivni sekce Ustiedni komise pro
vyzkum a uchovani uméleckych a historickych pamatek ve Vidni.* V tomto kroku lze spatfit
snahu statu né¢jakym zplisobem zajistit dozor nad vSemi archivy a odstranit tak nejednotnou a
nekvalitni péci anebo ji zabezpecit alespont v zdkladni mife tam, kde nebyla vykonavéana
vibec. Zalezi tedy na tom, z jakého pohledu se na archivni sit’” divame. Vzhledem k tomu, ze
prvni pohnutkou vzniku archivii byly ufedni tcely a ndpad na jejich historické vyuziti se
zrodil az pozdé&ji, 1ze ustaveni Moravského zemského archivu v Brné povazovat v tomto
smeru za prikopnicky ¢in. Zména nazoru na ukoly archivli souvisi s romantismem a jeho
zalibou v historii. Postupné se tak dospé€lo k presvédeni, Ze i dokumenty, které jiz jejich
puvodci nebo piijemci bezprostiedné nepotiebuji, maji svou cenu a mohou slouzit k poznani
minulosti.” Dlouhou dobu poté dochazelo ke stietim t&chto dvou koncepei funkce archivi a
odbornici se nebyli schopni ujednotit, kterd z nich je podstatnéjsi a na kterou se maji archivy

zaméfit, nemluve o tom, ze by uznali opodstatnénost obou a snazili se je skloubit dohromady.

2 SMUTNA, Katefina. Uvodni vystoupeni. In SMUTNA, Katefina — STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi
v Ceskych zemich: Sbhornik prispevkii z konference usporadané u prilezitosti 155. vyroci zalozeni Moravského
zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1. cervna 1994. Brno, 1995,s.5a 7.

* CECHOVA, Gabricla— PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 11-12.

* SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza¢ni vyvoj. In Shornik
archivnich pract 18, 1968, €. 1, s. 4.

> CECHOVA, Gabriela— PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 13.

3



Mozna by bylo vhodnéjsi orientovat se spiSe na otdzku, od kdy funguje organizovana
archivni sit. Odpovéd’ by byla mnohem jednoduss$i. Vymezeni vlastni existence archivni sité
by bylo velmi neurcité, protoze rozpoznat, kdy se o archivni sit’ jesté nejednalo a kdy uz ano,
je obtizné. Podle mého minéni, by bylo mozné o archivni siti mluvit od doby, kdy se
vyskytovaly rizné typy archivi, pfi¢emz od kazdého z téchto typu jich bylo ne€kolik. Zde by
se vSak dalo oponovat tim, Ze se tento stav mohl jevit jako sit’ pouze z vnéjsiho pohledu, ale
samy archivy se necitily byt sou¢asti néjaké struktury. Myslenka vzniku archivl sahé hluboko
do minulosti. Jeji pivod musime hledat v praktickych potfebach instituci nebo rodin. Archivy
byly vytvaieny spontann¢, podle nutnosti, zpocatku nikdo jejich zakladani nenatizoval. M¢ly
tedy stejny ucel, ale dlouho mezi nimi nebyly Zadné vazby, nemély jednotné metody prace a
nebyly spoleéné fizeny jednim organem. Slouzily svym majitelim, ktefi s nimi mohli
nakladat, jak se jim zlibilo. Kazdy archiv si zkratka zil svym vlastnim zivotem nezavisle na
ostatnich. Myslim si, ze teprve kdyz doslo k vytyCeni vztahli nadfizenosti a podfizenosti a
archivy byly viceméné rovnomérné rozmistény podle uzemné spravnich center, zformovala se

hierarchie archivnich instituci v pomyslné pyramidé, kterou Ize nazvat archivni sit’.



3. Vyvoj archivni sité v jednotlivych obdobich

3.1. Archivni sit’ v 19. stoleti a jeji vyvoj do roku 1918

Pro archivni sit v 19. stoleti byla charakteristickd jeji neusporadanost a
neorganizovanost. Nebylo jasn¢ stanoveno, kdo je povinen zfizovat archiv, komu je to
povoleno a kdo vlastni archiv nema a pro ulozeni svych archivalii vyuziva archiv jiny. Nebyly
presn¢ vymezeny kompetence jednotlivych archivi, jak Gzemni, tak vécné, z ¢ehoz vyplyvaly
Gasté spory.® V disledku dvojkolejné vefejné spravy byly také archivy spravovany bud’
statem, nebo samospravou. Statnim archivem v habsburské monarchii byl Domaci, dvorni a
statni archiv ve Vidni, zaloZeny roku 1749 jako Ustfedni archiv statu,” aviak ve skute¢nosti
byl spise archivem pouze cisaiského domu a statni kancelafe.® Déle se sem fadily archivy
statnich Gfaddi a instituci, coZ byla ministerstva, mistodrZitelstvi, dalsi afady a soudy.’
Konkrétn€ na nasem tizemi byl jedinym statnim archivem gubernialni archiv v Praze, od roku
1850 zvany mistodrzitelsky, ktery navic timto datem ztratil svou oficialnost. Podle reformy
spravni organizace ministra vnitra Alexandra Bacha mél totiz archiv zaniknout. Formalné
k tomu doslo, nicméné fyzicky archiv nadéle existoval. Obcas se o ném sice hovofilo jako o
K. k. Statthalterei-Archiv, ale po ur&itou dobu nemél dokonce ani svého archivaie.'” Toto
misto bylo ustaveno az vroce 1882 a o dva roky pozd¢ji bylo obsazeno Karlem Koplem,
prvnim a zéroveti poslednim mistodrZitelskym archivafem.'' Tento fakt mluvi za vie a

naznacuje, jak nepfiznivé pomeéry panovaly v naSem archivnictvi, kdyZ ani jedinému statnimu

® SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1,s. 3 a 6-7.

"CECHOVA, Gabriela — PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 12.

¥ KOLLMANN, Josef. Déjiny tistiedniho archivu ceského statu: Formovani statniho archivu od stiedovékého
panovnického archivu listinného pres archiv ceské kanceldre, ceské komory, starého ceského mistodrzitelstvi,
Ceského gubernia a mistodrzitelstvi az po vznik Ceskoslovenské republiky. Praha, 1992, s. 512-513. ISBN 80-
901358-0-3.

? SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 8.

" KOLLMANN, Josef. Déjiny uistiedniho archivu ceského statu: Formovdni statniho archivu od stiedovékého
panovnického archivu listinného pres archiv ceské kancelare, ceské komory, starého ¢eského mistodrzitelstvi,
Ceského gubernia a mistodrzitelstvi az po vznik Ceskoslovenské republiky. Praha, 1992, s. 474, 476 a 486. ISBN
80-901358-0-3.

""HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. Pracovnici Statniho ustiedniho archivu v Praze a jeho piedchidci. In
BABICKA, Vacslav — HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroci Statniho ustredniho archivu v Praze.
Praha, 1994, s. 95. ISBN 80-85475-16-2; KOLLMANN, Josef. ZaloZeni zemského archivu ¢eského a dr.
Antonin Gindely: K 130. vyro¢i jeho zaloZeni a k 100. vyro¢i umrti dr. Gindelyho. In 130 let zemského archivu:
Sbornik prispévkii z konference konané u prileZitosti 130. vyroci zalozZeni zemského archivu a 100. vyroct umrti
Jjeho zakladatele a 1. Feditele prof. A. Gindelyho. Praha, 1993, s. 15.
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archivu v ¢eskych zemich nebyly vladni organy ve Vidni ochotny poskytnout odpovidajici
postaveni. Samo mistodrzitelstvi o sviij archiv také nejevilo pfiliSny zajem.

Nastésti zemskad samosprava nebyla v tomto ohledu zcela pasivni a vytvotila instituce
zemského charakteru. Prvni z nich byl Moravsky zemsky archiv v Brné, ktery sice patiil mezi
samospravné archivy, ale shromazdoval také archivalie statni.'> Byl zaloZen dekretem cisafe
Ferdinanda 1. ze dne 16. ¢ervna 1839, kterym byla ustavena funkce moravského zemského
archivafe a historiografa, jimz se stal Antonin Bocek. Podnét k tomuto kroku dali moravsti
stavové, ktefi chtéli, aby archiv sbiral dokumenty k d&jinam Moravy."> Moravsky zemsky
archiv v Brné byl oproti ostatnim archiviim samostatnym organizovanym ustavem, ¢imz si
pozdéji vyslouzil 1 zdjem videniské statni archivni rady, kterd se jim inspirovala a hodlala
podle n&j organizovat rakouské archivy.'* Morava méla pied Cechami pfi zfizeni zemského
archivu znadny piedstih. Obdobny archiv v Cechach totiz vznikl aZ vroce 1862 a
pozoruhodny je hlavni diivod jeho vybudovani. Nebyla jim nespokojenost s neexistenci
takové instituce, ale snaha zemského historiografa FrantiSka Palackého zajistit misto
Antoninu Gindelymu, ktery mél pokracovat vjeho D¢jinach narodu ceského. Palacky
piedlozil zemskému vyboru svlij navrh a Gindely jej doplnil vysvétlenim ucelu a naplné
¢innosti zemského archivu. Zemsky vybor souhlasil a Gindely byl jmenovan zemskym
archivafem, coz v roce 1863 potvrdil zemsky sném. Ten o tfi roky pozdé&ji vymezil postaveni
a ukoly archivu. Podobn¢ jako Moravsky zemsky archiv v Brné mé¢l také ¢esky zemsky archiv
funkci nejen uchovavat dokumenty tykajici se zemské samospravy, ale rovnéz soustfed’ ovat

archivalie, které vypovidaji o &eskych d&inach."> Mezi mistodrzitelskym archivem a

"2 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich pracit 18, 1968, ¢. 1, s. 7.

" STARHA, Ivan. 155 let Moravského zemského archivu v Brng: Stav badani o jeho d&jinach. In SMUTNA,
Katetina — STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi v Ceskych zemich: Shornik pFispévkii z konference
usporadané u prilezitosti 155. vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1.
Servna 1994. Brno, 1995, s. 7; STARHA, Ivan. Moravsky zemsky archiv v Brné 1839-1989: Déjiny ustavu. Brno,
2003, s. 7-8. ISBN 80-86810-01-1.

" ADAMEK, Jifi. Petr rytif Chlumecky, archivaf, historik a politik. In SMUTNA, Katefina — STARHA, Ivan
(edd.). 155 let archivnictvi v Ceskych zemich: Sbornik prispévkii z konference usporadané u prileZitosti 155.
vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1. ¢ervna 1994. Brno, 1995, s. 98.
> BURDOVA, Pavla. Osudy praci z desek zemskych od 18. stoleti. In 130 let zemského archivu: Shornik
prispévkii z konference konané u prilezitosti 130. vyroci zaloZeni zemského archivu a 100. vyroci umrti jeho
zakladatele a 1. reditele prof. A. Gindelyho. Praha, 1993, s. 54; HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. Pracovnici
Statniho astiedniho archivu v Praze a jeho predchiidcti. In BABICKA, Vacslav — HOFFMANNOVA, Jaroslava
et al. 40. vyroci Statniho ustredniho archivu v Praze. Praha, 1994, s. 97. ISBN 80-85475-16-2; KOLLMANN,
Josef. Zalozeni zemského archivu ¢eského a dr. Antonin Gindely: K 130. vyroci jeho zalozeni a k 100. vyroc¢i
umrti dr. Gindelyho. In 7130 let zemského archivu: Sbornik prispevkii z konference konané u prilezitosti 130.
wroci zalozZent zemského archivu a 100. vyroci umrti jeho zakladatele a 1. Feditele prof. A. Gindelyho. Praha,
1993, s. 7-8, 12-13 a 15-17.
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zemskym archivem v Praze byl rozdil v jejich zdkladnim poslani. Ten nebyl nikdy vyrovnan,
coz s sebou neslo problémy, které se musely fesit i vice nez po sto letech. Jiz v 19. stoleti se
uvazovalo o zaélenéni mistodrzitelského archivu do zemského, &imz by byl v Cechach
konstituovan tustiedni archiv, ktery by mél v podstaté stejny charakter jako Moravsky zemsky
archiv v Brn€. Podléhal by totiz samospraveé, ale kromé jejich archivalii by ukladal téz
archivalie statni. Zemsky archiv byl totiz na rozdil od mistodrzitelstvi ochoten se o
mistodrzitelsky archiv postarat, ale mistodrzitelstvi stim nesouhlasilo. Myslenka spojeni
t&chto dvou archivii viak neusnula a nékolikrat byla prosazovana i pozd&ji.'® Tietim zemskym
archivem u nas byl zemsky archiv v Opavé, jehoz vznik se datuje rokem 1901, kdy byl
Gottlieb Kiirschner jmenovan prvnim slezskym zemskym archivaiem.'” K samospravnym
nalezely taktéz méstské archivy, pticemz péce o né€ byla vysledkem prace dobrovolnikii, takze
jejich stav byl mnohdy zanedban. Vyjimku tvofil archiv mésta Prahy, jehoz zaloZeni bylo
napadem Palackého. Nemél jen funkei spravni, ale i védeckou.'®

Vedle toho existovaly jesté archivy soukromé, do kterych se fadily pfevazné archivy
Slechtickych velkostatkari, dale spolkil a spoleCenstev a ¢asteéné archivy cirkevni, které mély
ovSem vedle soukromého také pon€kud vetejny raz. Z nejvyznamnéjsich slechtickych archivi
to byly schwarzenberské archivy v Tfeboni, Ceském Krumlové a na Orliku, buquoysky archiv
v Novych Hradech, nosticky archiv v Praze, colloredo-mannsfeldsky archiv v Opocné,
kolovratsky v Rychnové nad Knéznou, cerninsky v Jindfichové Hradci, desfourswalderodsky
v Rohozci, paarsky v Bechyni, archiv Kinskych v Chlumci nad Cidlinou, flirstenbersky archiv
na Kiivoklaté, thun-hohensteinsky v DéCin€, clam-martinicky ve Smecné, archivy lobkovické
a na Moravé archiv Magnisti ve Straznici a Ditrichstejnii v Mikulové. Cirkevni archivy se
délily na arcibiskupské, biskupské, kapitulni, klasterni a farni.'® S pé&i o soukromé archivy to
bylo podobné jako u archivii méstskych, to znamena, ze ji zajistovali jejich majitelé podle

svého uvazeni a nikdo je nekontroloval.

' KOLLMANN, Josef. Déjiny tistiedniho archivu ceského statu: Formovadni statniho archivu od stiedovékého
panovnického archivu listinného pres archiv ceské kancelare, ceské komory, starého ¢eského mistodrzitelstvi,
Ceského gubernia a mistodrzitelstvi az po vznik Ceskoslovenské republiky. Praha, 1992, s. 511, 516, 518 a 536.
ISBN 80-901358-0-3.

" MULLER, Karel. ,,Spoluprace* Zemského archivu v Opavé se Zemskym archivem v Brn& v obdobi 1.
republiky. In SMUTNA, Katefina — STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi v ¢eskych zemich: Shornik
prispévkii z konference usporadané u prilezitosti 155. vyroci zaloZeni Moravského zemského archivu v Brné ve
dnech 31. kvétna — 1. ¢ervna 1994. Brno, 1995, s. 71.

'8 CECHOVA, Gabriela — PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 13.

1 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 9-10.
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Prvni krok k organizovani archivnictvi lze spatiit v zalozeni Ustfedni komise pro
vyzkum a uchovani uméleckych a historickych pamatek ve Vidni. Stalo se tak na zakladé
cisaiského rozhodnuti vroce 1850. Tato komise byla podfizena ministerstvu kultu a
vyucovani. V jeji ¢innosti byl pro archivnictvi dulezity rok 1872, protoze az tehdy vznikla jeji
III. sekce, zvand archivni, jejimz zfizenim se komise oficialn¢ zacala starat i o pisemné
pamatky. Byla to v podstaté prvni centrdlni instituce, kterd méla za tikol dohled nad archivy,
¢imz by bylo zabezpeceno jejich jednotné fizeni tak, aby se vSem archivaliim dostalo fadné
péce. Hlavnim cilem bylo zjistit dosavadni stav vSech archivii. Kompetence této komise vSak
nebyly neomezené a jeji plisobnost se vztahovala predevsim na méstské a soukromé archivy,
ale ne jiz na statni. Proto nemohla diisledné uplatiiovat zmény, které méla v planu. V disledku
toho byla na jeji popud roku 1894 vytvofena archivni rada.”” Tento Gimysl se viak neobjevil
poprvé az ted’, nybrz jiz v roce 1869, kdy byl vypracovan projekt archivni organizace. Tehdy
oviem zistalo pouze u navrhu, ktery dekal 25 let na své oZiveni.?' Archivni sekce nezanikla a
pokracovala ve své praci, naddle hlavné u samospravnych archivl, k jejichz chodu vsak
mohla vyslovovat své pifipominky také archivni rada. V dasledku rakousko-uherského
vyrovnani byla archivni rada poradnim sborem vlady ve vécech statnich archivlii pouze
v zemich na fiSské rad¢ zastoupenych. Nezasahovala tedy do archivl fiSskych, které¢ byly
spole¢né pro celou monarchii, ani do uherského archivnictvi. To mélo za nasledek odlisSny
vyvoj archivnictvi predlitavského a zalitavského. Proto pozdgji po vzniku Ceskoslovenska
nebyl cely stat v této oblasti jednotny a musely byt vyrovnavany rozdily mezi Ceskymi
zemémi a Slovenskem. Archivni rada podléhala ministerstvu vnitra, a to rakouskému, protoze
po roce 1867 bylo toto ministerstvo rozdéleno. Zde je zarodek budoucich dlouhotrvajicich
kompetenénich sporti mezi ministerstvem kolstvi a ministerstvem vnitra. Cleny archivni rady
byli odbornici jmenovani na pét let. Napln jeji ¢innosti tvofilo stanoveni urcitych principa
péce o archivalie, jejich ukladani, prace v archivech apod. To, Ze se o statni archivy starala
jina instituce neZ o samospravné, piispivalo k pokradovani nejednotnosti.”> V souvislosti se

vznikem archivni rady se zlepSilo postaveni mistodrzitelského archivu, ktery tak byl podiizen

* SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 4.

2l KOLLMANN, Josef. Déjiny uistiedniho archivu ceského statu: Formovani statniho archivu od stiedovékého
panovnického archivu listinného pres archiv Ceské kancelare, ceské komory, starého Ceského mistodrZitelstvi,
Ceského gubernia a mistodrZitelstvi az po vznik Ceskoslovenské republiky. Praha, 1992, s. 513-514. ISBN 80-
901358-0-3; KRATOCHVIL, Vaclav. Stala archivni rada rakouska: Poznamky k navrhu zakona panské
snémovny o vécech archivnich. In Cesky casopis historicky 1, 1895, s. 41.

22 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 4.
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pfimo prezidiu mistodrzitelstvi.”> Archivni rada byla pozdé¢ji casto kritizovdna pro
nedostate¢né vysledky. Paradoxem bylo, 7e Ustfedni komise pro vyzkum a uchovani
uméleckych a historickych pamatek, kterd iniciovala zalozeni archivni rady, se s ni postupem
casu dostavala do konfliktt tykajicich se ptisobnosti. Tyto rozepte byly feseny tak, Zze od roku
1911 neméla nové nazvana Komise pro ochranu pamatek peCovat jiz o pisemné pamatky a
archivalie. VSechny jeji dosavadni kompetence v oblasti archivnictvi prevzala roku 1912
archivni rada. To znamen4, Ze od té doby se starala nejen o archivy statni, nybrz i nestatni a
soukromé. Z toho vyplyva, ze timto krokem bylo veskeré archivnictvi pod dohledem
ministerstva vnitra. Navrhovalo se sice, aby byla archivni rada podfizena vladé, ale
bezvysledng. Jak uvidime pozdéji, takovy napad se nezrodil naposledy. Pét ¢lent archivni
rady tvofilo staly jednaci vybor. Ten mé&l svou kanceldr, kterou vedl statni archivar.”*

Bylo sice chvalyhodné, Zze si stat zacinal uvédomovat nutnost zastitit oblast
archivnictvi néjakou centralni instituci, ale ta nemohla zvladnout vSe. Aby se doséhlo
odpovidajicitho systému, bylo tfeba organizovat archivy na vSech turovnich. Odbornym
archivaifim byla jasnd netnosnost situace a nevyhnutelnost organizace archivi. Zvlasté
piihlédneme-li k faktu, Ze v ostatnich evropskych zemich kni bylo jiz pfistoupeno a
Rakousko se tak se svou zaostalosti zatadilo po bok Turecka.” V roce 1899 se objevil namét
na strukturu statnich archivii v Cechach v takové podobé&, Ze nejvyssi postaveni by mél
mistodrzitelsky archiv v Praze, kterému by podléhaly nov¢é vzniklé krajské archivy v Praze,
Bud&jovicich, Kutné Hofe a Liberci.®® Jinou formou uspofadani by mohlo byt vytvoreni
statnich 1 samospravnych krajskych archivii. Dalsi alternativou byly pouze samospravné
krajské archivy, které by byly podfizeny archivu zemskému a jejich izemni kompetence by se

shodovaly s piisobnosti krajskych soudii.?’

2 HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. Pracovnici Statniho Gstfedniho archivu v Praze a jeho predchiidci. In
BABICKA, Vacslav — HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroci Statniho ustredniho archivu v Praze.
Praha, 1994, s. 95. ISBN 80-85475-16-2; KOLLMANN, Josef. Déjiny ustredniho archivu ceského statu:
Formovani statniho archivu od stiedovékého panovnického archivu listinného pres archiv Ceské kancelare, ceské
komory, starého ceského mistodritelstvi, ceského gubernia a mistodrZitelstvi az po vznik Ceskoslovenské
republiky. Praha, 1992, s. 550 a 554. ISBN 80-901358-0-3.

* SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18,1968, ¢. 1, s. 5.

2 REZEK, Antonin. Po&atky nové organisace statnich archivil ve kralovstvich a zemich na Fi§ské radé
zastoupenych dle rozpo&tu na rok 1896. In Cesky casopis historicky 1, 1895, s. 392; SAMBERGER, Zdenék.
Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik archivnich praci 18, 1968, &. 1,
s. 9.

2 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1,s. 8 a 13.

2T Tamtéz, s. 13.



Jesté v obdobi monarchie se vyskytl ndvrh na zfizeni agrarniho archivu pro uloZeni
pisemnosti tykajicich se zeméd¢lské a patrimonialni tématiky, pochazejicich hlavné z panstvi,
kterych se velmi dotkly spravni a majetkopravni zmény roku 1848. V roce 1904 zemska
statistickd komise nastinila moznost vytvofeni zemédélského archivu prostfednictvim
zeméde€lské rady. Dalsi variantou bylo zalozeni agrarn€ historického oddéleni v zemském
archivu v Praze. Zemsky archiv se vyslovil pro druhy namét. Soucasné se objevil napad na
vybudovani priimyslového archivu. Ziizeni primyslového oddé€leni v zemském archivu bylo
vSak jeho vedenim odmitnuto. Jako vhodnéjsi se jevilo dat vytvotreni takového archivu za
tikol Jednot& pro povzbuzeni primyslu v Cechach. Podle obchodni a Zivnostenské komory
v Praze bylo k tomuto poslani nejpovolan&jsi Technické muzeum v Kralovstvi Geském.”®

DalSim problémem byla neexistence vSeobecné zdvaznych predpist - fiSskych ¢i
zemskych - upravujicich péci o archivalie, ktera byla tudiz velmi rozdilna a mnohdy
nedostatecna. VeétSinou nebylo povazovano za dulezité uchovavat pisemny material, takze
Casto se nachazel v nevyhovujicich podminkéch a byl pokladan za zbyte¢nou ptitéz. ,,Archivni
péce byla zavisla na iniciativé jednotlivych uradu, cirkevnich ¢i meéstskych instituci,
slechtickych rodii nebo jednotliveii a zdjmovych skupin.“*® Proto bylo nezbytné dat ji pravni
ramec, bez néhoz nemohlo byt nikomu nic nafizeno a pii Spatném zachazeni s dokumenty
nebylo mozné ukladat tresty. Prvnim zdsahem statu do péce o archivy byl cisatfsky reskript
z roku 1753, ktery stanovil povinnost nalezité vést méstské archivy. Tento vynos byl vSak
neuc¢inny,*® podobné jako pozd&ji mnoho dalsich. Bylo vydano n&kolik cisafskych patentd o
ochran¢ uméleckych pamatek, ale ty byly dost povrchni, tudiz také neefektivni. Doslo na
aplikaci § 96 obecniho tadu, podle kterého mél zemsky vybor dohlizet na spravu obecniho
majetku. Nasledovaly dalsi pokusy fadné zaopatfit archivni material. VétSinou se jednalo o
ruzné instrukce urc¢ené uradiim, které byly stylizovany ve smyslu doporuceni a ,,presvedceni o
Jjejich ochoté a dobré viili**'. Zadny organ nebyl schopen zajistit ochranu archivalii skute¢n&

direktivni normou, kterd by méla autoritu. Mélo se za to, zZe ,,,0bycejne asi dostaci pouhé

2 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1, s. 10-12.

2 BYSTRICKY, Vladimir. Pél stoleti organizovaného Ceského archivnictvi. In Archivni casopis 54,2004, ¢. 3,
s. 169. ISSN 0004-0393.

3 CECHOVA, Gabriela— PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 12.

31 VOLF, Miloslav. Cesky zemsky vybor a samospravné archivy. In Zpravy ceského zemského archivu, svazek
IX., 1946, s. 158.
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’ v ’ v . recce32 v MrliN .. L v
povzbuzeni, pouceni a pripomenuti‘““". To byl ovSem pfiliSny optimismus a naivita, protoze

takova formulace neméla zadnou vahu. Obsah vSech téchto ustanoveni nejlépe vystihuje toto
vyjadieni: ,,Tak zase vyslovovala se pouha prani a rady tam, kde bylo treba zdakonii a
naiizeni, a pokyny tam, kde byl nutny dohled.“> Stav archivii kontrolovaly zemské archivy,
k tomuto ucelu byla zfizena jiz vy$e uvedend Ustfedni komise pro vyzkum a uchovani
umeéleckych a historickych pamatek a roku 1887 zemska historickd komise pii Ceském
zemském vyboru.** V roce 1892 prisel zemsky poslanec Karel Adamek snavrhem na
vypracovani zakona na ochranu uméleckych a historickych pamatek, kterymi se rozumély
vSechny druhy pamatek, nejen archivalie. Jako pfedloha mél slouzit uhersky zakon z roku
1881. Vroce 1893 byla zemskému snému ptedlozena pozménénd varianta, kterd
doporucovala vytvoreni zemské, okresnich a mistnich komisi. Dal$i ndméty podal Adamek
jesté v letech 1900, 1901 a 1908. Za stavajicich politickych podminek vsak zemsky sném
nebyl schopen rozhodovat, takze vSechny podnéty vysly naprazdno. Do zélezitosti
pamatkového zakona se vlozila v roce 1909 také Ustfedni komise pro vyzkum a uchovéni
umeéleckych a historickych pamatek. Jeji predseda, Alexandr sv. pan Helfert, planoval, ze
veSkeré archivnictvi bude pod patronaci nové zalozené¢ho Staatliche Denkmalschutzbehorde.
S prosazenim takového centralismu oviem u Cechtl neuspdl. K projednani opét nedoglo.”
Zakon, ktery by se tykal pouze pisemnych pamatek, se projednaval v roce 1912. Piesto byla
preferovana norma vSeobecného charakteru. Podle osnovy pamatkového zédkona z roku 1917
bylo vrcholnou instituci pro péci o archivalie ministerstvo vnitra. Archivni rada meéla byt
nadale poradnim sborem.*® MistodrZitelstvi by dohliZelo na samospravné archivy, s &imz &esti
&lenové archivni rady nesouhlasili, protoZe by tak byla utuzena centralizace.”” V roce 1918 se
otazkou legislativni upravy této oblasti zabyval feditel zemského archivu v Praze J. B. Novak,
ktery chtél zékon na Grovni zemé. Piedstavoval si, ze by zemsky archiv dohliZel na archivy
obecni, a to prostfednictvim tii archivnich inspektort. Kazdy z nich by m¢l vymezenu jednu
oblast v Cechach a jeho tikolem by bylo vybudovat obecni archivy tam, kde dosud Zadné

nefungovaly. Centralni instituce vSak nevyvinuly v této véci zddnou iniciativu, vSechny

*> VOLF, Miloslav. Cesky zemsky vybor a samospravné archivy. In Zpravy ceského zemského archivu, svazek
IX., 1946, s. 143.

33 Tamtéz, s. 156.

** Tamtéz, s. 146.

3 Tamtéz, s. 153-154, 160-162, 166 a 168- 170.

3 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1, s. 14.

3T VOLF, Miloslav. Cesky zemsky vybor a samospravné archivy. In Zpravy ceského zemského archivu, svazek
IX., 1946, s. 170.
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naméty pochéazely od archivara.”® Hledal se proto n&jaky &esky organ, ktery by byl nadfizen
veskerému archivnictvi. Zvazovalo se, Ze by jim mohla byt Archeologicka komise pti Ceské
akademii pro védu a uméni, konkrétn¢ jeji archivni oddéleni, které by se k tomuto ucelu
ziidilo. Dale pfichazelo v ivahu zalozeni archivni komise na irovni komise archeologické a
rovnéz podléhajici Ceské akademii pro v&du a uméni.*

Vseobecné lze fici, ze az na vyjimky byly archivy ve velmi S$patném stavu. O
samospravné archivy bylo vSak leckdy postarano kvalitnéji nez o statni. Pfi¢inou téchto
neutéSenych pomérti byla neorganizovanost, kterou mély na svédomi videnské oficialni
organy, jez problematiku ¢eského archivnictvi nehodlaly nijak fesit. Zfejmé ji nepovazovaly
za dulezitou a davaly piednost jinym vécem. Ostatni ¢asti monarchie na tom nebyly o mnoho
Iépe. Zéavaznost situace si uvédomovali odborni archivaii a zadali néjakéd vychodiska, ale
jejich navrhy vétsinou nemély zadnou odezvu.*® Archivni rada, u které se predpokladalo, Ze
bude pifinosem, nesplnila ocekavani. Doufalo se totiz, ze diky ni dojde k usporadani
archivnictvi, jenze archivni rada k tomu neméla dostatek kompetenci, jelikozZ mohla reformy
pouze navrhovat, ale nebyla opravnéna je vykonavat.*' | Titulem a leskem je archivni rada
vice (...). Skutecné viak jest méné.“** Nepodafilo se dosahnout vydani zakona, ktery by
stanovil zasady ochrany archivniho materiadlu a organizace archivnictvi. Proto se na sklonku
Rakousko-Uherska vyskytly snahy odpoutat se v této véci od Vidné€ a vytvofit si vlastni
zastieSujici instituci, prostfednictvim které by zanikla zdvislost na videnskych archivnich
organech. Realizaci vSech plani ptekazila prvni svétova valka. Za téchto okolnosti nebylo

mozno uskutecnit celkovou archivni organizaci.

3.2.1918-1938

Era prvni republiky byla ve znameni kompetencnich sporii mezi ministerstvem vnitra

a ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty. Divodem k tomu bylo vydani dvou nafizeni, ktera

* SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza¢ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, ¢. 1, s. 14.

* Tamtéz, s. 15.

“ Tamtéz, s. 14-15.

I KOLLMANN, Josef. Déjiny uistiedniho archivu ceského statu: Formovani statniho archivu od stiredovékého
panovnického archivu listinného pres archiv Ceské kancelare, ceské komory, starého Ceského mistodrZitelstvi,
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se vzajemn¢ vylucovala a umoziovala tak dvoji vyklad, takze oba resorty mély opravnéné
argumenty k pozadavku ziskat archivnictvi do své spravy. Prvnim z nich byl recepcni zakon
¢. 11/1918 Sb. z. a n., podle kterého novy stat piebiral dosavadni pravni systém. Archivnictvi
by tudiz mélo ziistat pod ministerstvem vnitra, protoze rakouska archivni rada, nejvyssi
archivni organ, nalezela pravé k tomuto resortu. Tuto tezi zpochybnilo usneseni vlady z
listopadu 1918, které pficlenilo veskeré archivnictvi k ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty.
Vyjimku udélilo zemédélskému archivnictvi a muzejnictvi, které bylo ptitknuto ministerstvu
zem&d&lstvi.® To bylo hlavni jadro konfliktu, ktery zmafil jakékoliv pokusy o reorganizaci
archivnictvi.

K nému se pfidaly dalS$i neshody vyplyvajici z riznych pfistupi k funkci archivi.
Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty a spolu s nim archivafi zemského archivu v Praze
prosazovali vybudovani jednoho ustiedniho historického archivu, ktery by soustfed’oval
archivalie vzniklé pied rokem 1918 a slouzil by historické védé. Obdobny archiv mél byt
vytvoren v Brn& pro Moravu, v Opavé pro Slezsko a také na Slovensku.** Nov&jsi pisemnosti
by pak byly ulozeny v archivech jednotlivych ministerstev. Proti tomu se postavilo
ministerstvo vnitra, které se na véc divalo z praktického hlediska a tvrdilo, ze hlavnim ukolem
archivli neni pouze véda, ale ze slouzi také ufednim uceliim. Proto podle né¢j neni vhodné
protézovat védecky vyznam archivl pfed spravnim. Déle poukazovalo na skutecnost, Ze se
zanikem monarchie pievzalo Ceskoslovensko piisobnost byvalych ufadii, takZe vsechny
dokumenty z ptedchoziho obdobi neztratily razem svou platnost. Jednotlivé resorty by tudiz
mely mit u sebe také starSi material, protoze i1 ten je v praxi mnohdy jesté potfebny. Hranici
pro pfislusnost archivalii nemtze byt jedno datum. Proto si pfalo resortni archivy, v nichZ by
byly uschovany archivalie historické i novodobé. V neprospéch archivii u vSech centralnich
ufadii hovotily mozné kompetencni spory o umisténi jednotlivych archivnich fondd.
Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty argumentovalo tim, Ze statni sprava vzdy opomijela
historickou cenu archivalii. Aby se tomu zabranilo a byl dan prostor také jejich védeckému
vyuziti, zfidil by se narodni archiv, ktery by byl podfizen ministerstvu Skolstvi a narodni
osvéty. To bylo celkem logické, protoze poslanim narodniho archivu mélo byt védecké badani
a prave toto ministerstvo mélo na starost oblast védy. Ostatni resorty se pak pfidaly na stranu

jednoho nebo druhého, podle toho, jak to vyhovovalo jejich zajmim. Resortu skolstvi se

“ SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1,s. 17, 41, 54, 56, 64 a 68.
“ Tamtéz, s. 47 a 56.
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vzepielo napf. ministerstvo zemédé€lstvi, které si chtélo zalozit vlastni archiv, coz bylo
v rozporu s imyslem vybudovat narodni archiv.*’ Jak dale uvidime, pfevahu méla koncepce
ministerstva vnitra.

Zajimavé je, ze ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty, a¢ usilovalo o pievzeti vSech
kompetenci nad archivnictvim, nemélo pro svij resort zadny ustiedni archiv, coz mu bylo
pozdéji vycitano. Tato skutecnost pro n¢j byla nevyhodou a zkomplikovala mu dosazeni jeho
cile.*® Zastancem jeho nazori byl zemsky archiv v Praze, ktery byl viak spravovan zemskym
vyborem zemé& Ceské a po zruseni zemskych vybori v roce 1927 zemskym ufadem. Divodem
tohoto spojenectvi byla védeckd funkce zemského archivu, ¢imz byl blizky ministerstvu
Skolstvi a narodni osvéty. Pritom bylo nejednou doporucovéno, aby ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty fidilo samospravné archivy. Tato nabidka mu vSak nestacila, protoze
zamyslelo vést veskeré archivnictvi.*’

Jiz pted vznikem samostatného ceskoslovenského statu cesti archivari diskutovali o
budoucim postaveni archivnictvi po rozpadu Rakousko-Uherska. U Narodniho vyboru v Praze
byla pti Komisi pro ochranu pamatek ustavena archivni sekce. Ta se rozhodla svolat schlizi
ceskych archivari, ktera se konala 20. listopadu 1918. Debaty o archivni organizaci vychazely
ze dvou spist. Jednalo se o navrhy feditele zemského archivu v Praze Jana Bedficha Novaka a
archivafe Moravského zemského archivu Adolfa Ludvika Krej¢ika. J. B. Novéak nabidl feSeni
v podobé vseobecného statniho archivu, ktery by vznikl slou¢enim archivu zemského a
mistodrzitelského. Dale by mohly existovat archivy resortni. Morava, Slezsko a Slovensko by
mély mit statni archivy pro svd uzemi. Pokud jde o organizacni zaclenéni, za nejvhodnéjsi
bylo povazovano svéfit archivnictvi stejnému resortu, ktery bude spravovat také muzea a
knihovny. Poradni funkci by zastavala archivni rada. I nadale se bralo v uvahu oddéleni
archivll statnich a nestatnich. Dohled nad méstskymi a soukromymi archivy by vykonavali
archivni inspektofi. V kazdém vétSim spravnim obvodu se pocitalo s vybudovanim krajského
archivu.*® Autor tohoto planu zjevn& preferoval védecky vyznam archivii pred spravnim, co
vyplyva z jeho pojeti nadiizené instituce. V tomto duchu budou chtit organizaci archivnictvi
prosadit odbornici ze zemského archivu v Praze, které bude podporovat ministerstvo Skolstvi

a narodni osveéty.

* SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich pract 18, 1968, €. 1,s. 17, 19, 31-36, 54 a 56.

* Tamtéz, s. 60 a 62.

7 Tamtéz, s. 58-59.

* Tamtéz, s. 17-20.
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A. L. Krej¢ik chtél pficlenit archivnictvi k ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty.
Pozd¢ji byl tvlircem navrhu na zalozeni zemédélského archivu, ¢imz se dostal s resortem
Skolstvi do vazného stfetu, takze tuto myslenku opustil. A. L. Krejéik se drzel roztfidéni na
archivy verejné, kterymi byly archivy statni a samospravné, a soukromé, ke kterym nalezely
archivy soukromopravnich korporaci, osob a archivy Slechtické. Cirkevni archivy byly
pfechodnym typem. V hierarchii statnich archivll by stal nejvySe mistodrzitelsky archiv, ktery
se m¢l rozdélit na statni tajny archiv pii ministerstvu zahrani¢i a ustfedni statni archiv pii
ministerstvu vnitra. Dalsi statni archivy by vznikly pro Moravu, Slezsko a Slovensko. Na
Budé¢jovicich, Kutné Hote, Hradci Kralové, Litométicich, Olomouci, Uherském Hradisti,
Jihlavé, Tésiné nebo Ostrave, v Bratislavé, KoSicich a Banské Bystrici. Premyslelo se o
ziizeni archivu justi¢niho, archivu u ministerstva financi, u ministerstva obchodu a pramyslu,
u ministerstva zeméd¢€lstvi a u ministerstva narodni obrany. Samospravnymi archivy by byly
archivy zemské a obecni. V pfipadé vybudovani krajské samospravy by se k nim zaradily
jeste krajské samospravné archivy. Na soukromé archivy méla dohlizet statni sprava ve
spolupraci se zemskou samospravou. Vyskytl se téZ napad na vytvofeni samostatného
matri¢niho archivu.®

Tato konference nepfinesla jesté zcela vyhranéné nazory. Ty se zacaly radikalizovat
postupné. Z velké vétSiny se archivari pfiklonili k myslence zfidit vSeobecny statni archiv.
Shoda nepanovala v tom, zda ma dojit ke slouceni zemského a mistodrzitelského archivu
ihned, nebo az po uplynuti né¢jaké doby. Dale se usnesli, ze u ministerstva Skolstvi a narodni
osvéty by mél pracovat odborny archivni ufednik. Poprvé se objevil ndmét na rozdéleni
archivli podle stafi archivalii, takze by vznikly uzaviené historické archivy a archivy
s nov&j3im pisemnym materialem, ktery by byl potiebny pro ufedni &innost.™

Nacrtem archivni organizace se zabyval také Ladislav Klicman, feditel pozdéjsiho
Archivu ministerstva vnitra. Preferoval vytvoteni samostatnych resortnich archivii. Konkrétné
mél na mysli archiv pfedsednictva vlady, archiv ministerstva vnitra, ktery mél byt ndstupcem
archivu mistodrzitelského, archiv ministerstva zeméd¢lstvi, zahranici, financi, justi¢ni archiv,
vojensky archiv, archiv ministerstva zeleznic a archiv ministerstva vetejnych praci. Vyzdvihl

nutnost vybudovani archivu v Bratislavé. Zemsky archiv v Praze by byl pod patronaci

¥ SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organiza&ni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1,s. 21 a 23-24.
* Tamtéz, s. 21-22.
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ustiedniho ufadu, ktery nema svij archiv. Statni archivy by fidilo ministerstvo vnitra nebo
predsednictvo ministerské rady. Opét se nepochybovalo o konstituovéani archivni rady.”’

Bylo tedy formulovano nékolik moznych navrhii na organizaci archivnictvi a ted’ bylo
tteba vyhodnotit, ktery z nich je nejvyhodnéjsi, popiipad¢ spojit prvky zriiznych variant
v jedno feSeni. To ovSem nebylo tak jednoduché. Kompetenc¢ni spor se naplno rozhoiel, kdyz
18. ledna 1919 ptevzalo ministerstvo vnitra pod svou spravu mistodrzitelsky archiv, ktery
dostal nazev Archiv ministerstva vnitra. ,,7enfo ndazev nevyjadroval obsah, nybrz pouze
viastnictvi archivu (...).>* Utinilo tak bez souhlasu ministerstva $kolstvi a narodni osvéty,
coz se tomuto resortu samoziejm¢ nezamlouvalo, kdyz se citilo byt jedinym povolanym
ministerstvem pro fizeni archivnictvi. Tvrdilo, ze za ucelem organizace archivnictvi byl u néj
ustaven archivni poradni sbor. JenZe ministerstvo vnitra vilbec nepovazovalo za nutné zadat
k takovému kroku o povoleni.>® ,,MistodrZitelstvi se preménilo jednak v zemskou politickou
spravu, jednak cast jeho agendy a personalu prevzalo ministerstvo vnitra (...). Bylo zcela
nemyslitelné, aby archiv ziistal pri zemské spravé politické, protoze by tak nastal absurdni
pripad, Ze by vzemi piisobily vedle sebe dva zemské archivy, jeden statni a druhy
samospravny.“<>*

Projednavani organizace archivii v Ceskoslovensku se 0lastnili také likvidaéni
komisaii pro statky kulturni pii Ceskoslovenském vyslanectvi ve Vidni, ktefi zajistovali
prevzeti archivalii vztahujicich se k ¢eskym dg&inam zrakouskych archivi.” Ve svém
memorandu vyslovili nazor, ze vSechny archivy zaniklych tGfadt by mély tvofit jeden
historicky archiv. Utady a instituce pracujici v novém staté po roce 1918 by si mohly ziidit

vlastni archivy. Otadzku, komu bude archivnictvi v nejvyssi instanci pfidéleno, nepovazovali

> SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
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Ceského gubernia a mistodrzitelstvi az po vznik Ceskoslovenské republiky. Praha, 1992, s. 631. ISBN 80-901358-
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likvida¢ni komisafi za dualezitou. Ministerstvo Skolstvi a nédrodni osvéty to pokladalo za
podporu svych pland.*®

Ministerstvo vnitra a ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty podalo prezidiu
ministerské rady vyjadieni k tomuto memorandu s doplnénim navrhi zdkonl pro organizaci
statniho archivnictvi. Archiv ministerstva vnitra vytvofil osnovu zalozenou na myslence
resortnich archivi, jejichz vrcholnym piedstavitelem by byl on sdm z toho titulu, ze byl
nejvetsim statnim archivem. Ministerstvo vnitra mélo fidit vSechny statni archivy. Odbornym
poradnim a metodickym organem me¢l byt archivni referat pii ministerstvu vnitra.
Kompromisem, na ktery byli odplrci narodniho archivu ochotni pfistoupit, bylo svéfit
ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty péci o nestatni archivy, odbornou ptipravu archivari a
védecké vyuziti archivli. Ministerstvo zemédélstvi by mu na rozdil od ministerstva vnitra
ponechalo i metodickou piisobnost.”” Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty nastinilo zékladni
principy zékona, ktery vSak nebyl Cisté archivni, ale tykal se vSech druhli pamatek a méla byt
do ng cCastecné zahrnuta i problematika archivl. Ztoho vyplyvd, Ze pamatkovy zakon
neupravoval konkrétngji organizaci archivi. Nemohl do detailu pojmout vSechny pamatky,
které navic vyzaduji trochu rozdilné ptistupy, proto byl vysledek do jist¢ miry polovicaty. To
bylo hlavni pfi¢inou netspéchu ministerstva Skolstvi a narodni osvéty v prosazovani svych
pani. Oproti tomu resorty vnitra a zemé&délstvi dokazaly jasng definovat své potieby.”®
Ministr zemédélstvi neustoupil od pozadavku zalozeni Ceskoslovenského statniho archivu
zeméde€lského. Podle néj dosavadni agrarni odd€leni v zemském archivu v Praze bylo pouze
provizorni a nevyhovovalo sou¢asnym narokam.”

Néavrh na zfizeni zemédélského archivu podal ministerstvu zemédélstvi A. L. Krej¢ik
jiz 26. listopadu 1918. To se nezamlouvalo ministerstvu skolstvi a narodni osvéty, protoze tim
by byl ztizen planovany vznik narodniho archivu. Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty
poukazovalo na listopad 1918, kdy byly rozdéleny kompetence jednotlivych ministerstev a
archivnictvi, muzejnictvi a knihovnictvi se timto krokem dostalo pod uvedené ministerstvo.
Do plisobnosti ministerstva zeméd¢€lstvi bylo ovSem zatazeno zemédélské muzejnictvi a
archivnictvi, takZze ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty mélo uznat prava resortu

zemédelstvi. Ani archivni poradni sbor, ktery byl ustaven pfi ministerstvu Skolstvi a narodni

6 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
archivnich praci 18, 1968, €. 1, s. 27-29.
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osvéty na zdklad¢ ankety 20. listopadu 1918, stim nesouhlasil. Ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty tvrdilo, ze vybudovani samostatného zemédélského archivu je zbytecné, jenze
v praxi se tato otdzka ukdzala ve zcela jiném svétle. V souvislosti s pozemkovou reformou
vyvstal problém spravy velkostatkaiskych archivii. Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty ho
nebylo schopno vyiesit, a proto muselo ustoupit. Zména v jeho nazirani na samostatny
zemdd8lsky archiv byla vyjadfena uzavienim dohody s Ceskoslovenskym statnim archivem
zemédélskym v roce 1921. Zaroven bylo domluveno, Ze ukoly Ceskoslovenského statniho
archivu zemé&dg&lského bude na Slovensku plnit statni archivni inspektor v Bratislave.®’
Ceskoslovensky statni archiv zemédélsky kontroloval archivy velkostatk®, které byly
ponechany pii jednotlivych feditelstvich statnich lest a statki.®'

Ptilezitost k prosazeni svych ptedstav dostalo ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty
vroce 1920, kdy mu kulturni vybor Narodniho shromazdéni natidil piipravu zakona na
zabezpeceni pamétnich knih a pamatek ve méstech a obcich. Ministerstvo v tom spatiovalo
moznost, jak si zajistit celkovou svrchovanost nad archivnictvim. Stale se totiz nevzdalo
myslenky néarodniho archivu. Rozhodlo se uskutecnit ji postupné, nejprve jmenovanim
archivare narodniho archivu. Plany resortu Skolstvi zktizily opét praktické problémy. Nyni §lo
o prevzeti archivniho materidlu z videnskych archivi. Jiz podruhé se projevila jako ucelné;si
varianta resortnich archivi, do kterych mohly byt archivélie okamzité¢ rozmistény. Nebylo
mozné Cekat na jejich ulozeni do doby, nez vznikne narodni archiv. Ministerstvo Skolstvi a
narodni osvéty tuto akci omlouvalo nezbytnosti urychleného feseni a ujisténim, ze jde jen o
provizorium.**

8. fijna 1920 probihala v Ceskoslovenském statnim archivu zemédélském porada
odptircti narodniho archivu, to znamena ministerstva vnitra, zemédélstvi a post. Kromée
ujednani o spolecném postupu proti ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty bylo dohodnuto, ze
ministerstvo vnitra p¥ichysta zasady usporadani archivnictvi.®®

Na pocatku roku 1921 méla vlada jednat o archivni organizaci. Za timto ucelem ji byly

podany naméty od ministerstva vnitra, Skolstvi a zemédélstvi. Nazory resortu vnitra se
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nezménily. Ministerstvo zemédélstvi s nim souhlasilo. Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty
vSak prekvapilo navrhem, aby veskeré archivnictvi bylo fizeno prezidiem ministerské rady,
jehoz poradnim organem by byla statni archivni rada. Archivni péce by byla rozdélena mezi
ministerstvo vnitra, zemé&d&lstvi a §kolstvi. Pod ministerstvem vnitra by byl Ceskoslovensky
statni ustfedni archiv v Praze, statni archivy v Brn¢ a Bratislavé a zupni archivy. Ministerstvo
zahrani¢nich véci mélo mit svlij archiv. Pro ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty by byly
zalozeny statni Urady pamatkové péce v Praze, Brn¢ a Bratislavé a funkce statnich archivnich
inspektorti. Pro resorty zeméd¢lstvi, vojenstvi, zeleznic a post by byly zfizeny jednotlivé
archivy. Jak je vidét, ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty ustoupilo ze svych ptavodnich
pozadavkl a zieklo se své fidici kompetence, a dokonce pfipustilo vznik resortnich archivi.
Zaroven vypracovalo navrh zédkona o ochran¢ pisemnych pamatek, ktery se zabyval hlavné
péei, organizaci nikoliv.**

Také ministerstvo zahrani¢nich véci pfispélo svym podnétem. Hajilo vybudovani
narodniho historického archivu a fizeni archivnictvi pfisoudilo resortu skolstvi. Vedle toho
mély existovat archivy resortni a zupni. Pro sebe pozadovalo vytvoieni statniho archivu CSR,
jehoz soucasti by se staly i archivy Kanceldfe prezidenta republiky a prezidia ministerské
rady. Koncepce ministerstva zahrani¢nich véci v sobé spojovala ptistupy dvou znesvarenych
resorti.®

Vsechny uvedené navrhy prostudovalo prezidium ministerské rady a shrnulo je ve
vyjadieni pro vladu, kde vyslovilo své hledisko. Ptiklonilo se spiSe k nazoru, ze archivnictvi
by mélo patfit pod ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty. Definitivni vychodisko vSak
nenabidlo z obavy z vysokych finan¢nich nakladi na jednotnou organizaci. Proto by bylo
nejvhodnéjsi zachovat dosavadni stav s tim, Ze k celkové upravé dojde, az nastanou piihodné
podminky.®® Podle mého nézoru vychazel tento zavér piedeviim z neochoty vzit na sebe
zodpovédnost za rozhodnuti, ktery navrh je nejidedIn€jsi. Prezidium ministerské rady by bylo
nejradéji, kdyby se odbornici sami dohodli, postavili jej pfed hotovou véc a ono by se tak
vyhnulo nepfijemné skutecnosti, Ze se od né¢ho oc¢ekaval konecny verdikt. Udrzeni stavajicich

pomeérti v podstaté nahravalo koncepci ministerstva vnitra, protoze realizace plani okruhu
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kolem zemského archivu v Praze se tak opét oddalila.®’ 1. tinora 1921 projednéavala vSechny
naméty sama ministerskd rada. Ani ta vSak nedospéla k zadnému uspokojivému vysledku a
vyjadtila souhlas se stanoviskem svého prezidia, tudiz nic nového uskuteénéno nebylo.
Ucinila pouze rozhodnuti, Ze ma ministerstvo vnitra svolat za timto i¢elem meziministerskou
poradu. K tomu se vnitro odhodlalo az za rok, takze zasedani vSech zainteresovanych resorta
se konalo 30. ledna 1922. Ani po roce k ptedpokladané umluve nedoslo a zddné ministerstvo
nechtélo slevit ze svych podminek. Byl to zacarovany kruh. Opét se pfistoupilo pouze
k provizoriu, aby oba resorty vypracovaly osnovy zakona o archivni organizaci. Nez bude
legislativni uprava pfijata, mé¢l byt u prezidia ministerské rady ustaven poradni archivni sbor.
Nejspis nepiekvapi, ze ani tento minimalni pokrok nemél nadé€ji na tspéch, nebot’ byl opét
zmaten kompetencnimi spory, to znamend, k jakému ministerstvu méa byt archivni rada
priclenéna. Varianta jejiho podfizeni prezidiu ministerské rady se jemu samotnému
nezamlouvala, protoZe nechtélo vzit na sva bedra starost o archivni organizaci. Vymlouvalo
se pritom, Ze by to bylo v rozporu s tstavou. Definitivni feSeni se opét odlozilo na neurcito.
Vysledek byl v nedohlednu.®®

Po téchto neuspeésnych jednénich se az do roku 1935 nic zdsadniho ned¢lo. Byla
vyvinuta aktivita pouze v podobé vytvofeni primyslového archivu a Archivu narodniho
osvobozeni.*’ Cesta k jeho vzniku byla dlouhd. Jiz v roce 1919 byl pfi zemském archivu
v Praze zfizen Archiv narodniho osvobozeni ¢eskoslovenského. Téhoz roku doslo k zalozeni
Pamatniku odboje s archivnim oddélenim. Roku 1920 byl ustaven Archiv ministerstva
narodni obrany, ktery byl po étyfech letech pfeménén ve Vojensky archiv RCS. Vojenské
archivnictvi bylo tedy zna¢né roztfisténé. Proto se 28. fijna 1929 tyto vojenské archivni

instituce spojily v Pamatnik narodniho osvobozeni.”® V roce 1931 byl zaloZen Archiv pro
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Archivy Pamatniku osvobozeni za okupace. In Archivni véstnik 2, 1947, €. 3,s. 1; STOVICEK, Ivan. Vojensky
historicky archiv — tradice, sou¢asnost a perspektivy. In Archivni casopis 41, 1991, s. 65-66; STOVICEK, Ivan.
Vojensky historicky archiv. III. odbor VUA Praha. In Archivni ¢asopis 57,2007, &. 1, s. 59; TOMSKY, Viktor.
Vojensky ustiedni archiv a jeho fondy: Struény piehled vyvoje Vojenského tstiedniho archivu (VUA). In
Archivni ¢asopis 3, 1953, s. 232.

20



dé&jiny pramyslu, obchodu a technické prace v CSR, ktery patiil pod zemsky archiv v Praze.
Motivem k vytvoteni archivu takového typu byla snaha zabezpecit dokumenty primyslovych
a hospodarskych organizaci, jelikoZ se o n€¢ nikdo nestaral a své archivy mély jen nejvetsi
firmy. Byl to prvni krok k pozdé&jsimu budovani podnikovych archivi.”' Roku 1936 byla
ziizena jeho pobotka v Brng&, ale svou &innost zahdjila aZ v roce 1947."% Pocatky
shromazd’'ovani pisemného materidlu k tomuto tématu spadaji do 20. let 20. stoleti, kdy
vzniklo Technické muzeum.”

Problém archivni organizace opét otevielo vladni usneseni z 27. listopadu 1934, které
ukladalo ministerstvu unifikaci, aby pfesn¢ urcilo ptisobnost vSech ministerstev. Na poradu
dne byla i kompetence v oblasti archivnictvi. Ministerstvo unifikaci se usneslo, ze jako prvni
je dulezité konstituovat statni archivni radu. Zvazilo vSechna pro a proti a zjistilo, ze existuji
opravnéné argumenty hovoftici pro jeji podfizeni ministerstvu vnitra i ministerstvu Skolstvi a
narodni osvety. Stanovilo vSak, ze v zdsadé nezélezi na tom, ke komu bude pficlenéna,
protoze v obou piipadech by splnila sviij tikol. Samo o jeji konecné piislusnosti nerozhodlo a
pfenechalo to ob&ma resortim, které se mé&ly dohodnout.”* TakZe ministerstvo unifikaci
nesplnilo sviij ukol, aby vymezilo kompetence ministerstev. Z piedchozich let bylo jasné, ze
domluva mezi ministerstvem vnitra a ministerstvem Skolstvi a nadrodni osvéty neni zkratka
mozna.

Ministerstvo unifikaci se spiSe stavélo na stranu ministerstva vnitra, protoze
prohlésilo, Ze zafazeni archivnictvi k resortu Skolstvi z listopadu 1918 bylo mysleno jako
piechodné feseni. Ministerstvo unifikaci vstoupilo na scénu uz v roce 1928, kdy se pokusilo
stanovit plsobnost ministerstev. Vytvofilo kompromisni vychodisko, kterym pfitklo
archivnictvi obéma resortim spole¢né. Ministerstvo vnitra mélo mit na starost organizacni
zélezitosti a ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty archivni péc¢i. Ministerstvo vnitra k tomu
dodalo, ze by spravovalo archivy veiejné, a to Archiv ministerstva vnitra, archivy zemské,

krajské, obecni a dalSich statnich ufadd, kromé samostatnych archivii resortnich. Ministerstvu
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Skolstvi a narodni osvéty by piipadly soukromé archivy. Ministerstvo Skolstvi a néarodni
osvety vsak trvalo na své komplexni pisobnosti. V nédvrhu z roku 1935 ministerstvo unifikaci
zustalo u svého stanoviska, Ze vefejné archivy maji prisluset k ministerstvu vnitra a soukromé
k ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty, které by mohlo védecky vyuzivat vSechny archivalie
a navic by =zajiStovalo vzdélavani archivnich pracovnik. Vychdzelo se z dfivéjsich
zkuSenosti, jelikoZz jiz v obdobi monarchie dohlizela na soukromé archivy instituce, ktera byla
podiizena ministerstvu kultu a vyucovani. Tento plan tedy nebyl novinkou a zrodil se
mnohem dfive. Zménilo se pouze to, ze cirkevni archivy nebyly povazovany za soukromé.
Ministerstvo unifikaci nezapomnélo ani na archivni radu, kterou by ustavilo ministerstvo
vnitra.”

Kupodivu se oba resorty shodly ve véci, ze zakon, ktery upravuje pouze kompetence,
je nedostateCny a ze by mél fesit 1 archivni organizaci a dal$i zalezitosti, které s archivnictvim
souviseji. Nejsem si vSak jista, zda to nebyla jen pouhd hra o ¢as, protoze timto se opét
konecné urceni plisobnosti oddalilo. Ministerstvo unifikaci se zevrubnéjSim archivnim
zédkonem souhlasilo, ale tvrdilo, Ze nejdiive by mély byt vymezeny kompetence, coz je
nejzakladngjsi.”®

Ministerstvo unifikaci sestavilo komisi ze svych dvou pravnikii a ze zastupci obou
resorttl, ktera v letech 1935-1938 zhotovila tfinact navrhti archivniho zakona. Prvni osnova
délila archivy na vetejné a soukromé, pti¢emz do vefejnych spadaly archivy statni, zemske,
obecni a cirkevni. Resortnich archivi mélo byt osm, statni archivy tfi, a to v Brn¢, Bratislavé
a Uzhorod€¢. Vrcholnym odbornym orgdnem by byla statni archivni rada, ale nebylo
stanoveno, ke kterému ministerstvu méla nalezet.”’

Podle tfinacté varianty byl ministerstvu Skolstvi a narodni osvéty pifiznan vliv v oboru
péce, kdezto ministerstvu vnitra ve vlastnim archivnictvi. Vnitro mélo mit na starost vefejné
archivy, resort Skolstvi soukromé az samospravné. Statnimi archivy ustfednich resorti byl
Usttedni statni archiv v Praze, archiv ministerstva zahrani¢nich vé&ci, narodni obrany,
zem&délstvi, post a telegrafii, zeleznic a Kanceldfe prezidenta republiky. Pod ministerstvo
vnitra mé¢ly jesté patfit statni archivy v Brn¢€ a v Bratislavé, pod ministerstvo nadrodni obrany
archiv pfi Pamatniku osvobozeni v Praze a ke Kancelafi prezidenta republiky archiv

Prazského hradu. Charakter statniho archivu m¢l také archiv Karlovy univerzity v Praze, ktery

> SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1918: Stav a organizaéni vyvoj. In Shornik
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byl vSak z organizaéniho hlediska zatizenim univerzity. DalS§im stupném v archivni hierarchii
byly zemské archivy, kterymi by byly archiv zemé& Ceské, zem& Moravskoslezské a zemé
Slovenské. Dohlizet na statni a zemské archivy mélo ministerstvo vnitra, na archivy soukromé
a na archiv Karlovy univerzity ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty. Predpokladalo se
priclenéni statni archivni rady kresortu Skolstvi. Jejimi ¢leny mél byt predseda, tfi
mistoptedsedové a dalSich 22 osob. VSichni by byli jmenovani vladou na doporuc¢eni ministra
vnitra a Skolstvi. Kazdy z nich by navrhoval polovinu ¢lenti. Tento néstin byl kompromisem,
protoze rozvrhl archivnictvi mezi oba resorty a kazdému z nich svéfil ur€ité kompetence.
Pozd¢ji byla vypracovana jesté Ctrnacta verze, ktera v sobé odrazela zmény, jez nastaly po
Mnichovu.”

O nutnosti celkové organizace archivii se védélo a zivé se o ni hovofilo. Bylo
vytvofeno mnozstvi navrhl, nicméné zadny nebyl piijat. Realizaci jakychkoliv zaméra
znemoznily rozpory mezi ministerstvy a jejich netstupnost. Nyni obratme svou pozornost od
plani ke skute¢nému stavu. Hned zpocatku se teSilo, zda je vhodné zachovat v archivnictvi
dvojkolejnost, ktera byla Casto terem kritiky. V novém staté dualismus vSak pokracoval,
takze 1 archivy byly nadale rozdéleny na statni a samospravné. Oproti situaci za habsburské
monarchie se zvysil pocet statnich archivli. Krom¢ Archivu ministerstva vnitra, byvalého
mistodrzitelského archivu, pfibyly dal§i resortni archivy: Ceskoslovensky statni archiv
zemédé@lsky, Archiv Néarodniho shromazdéni, Archiv ministerstva zahrani¢nich véci, Archiv
Prazského hradu pii Kancelafi prezidenta republiky, Ceskoslovensky archiv Zelezniéni,
Archiv ministerstva po§t a telegrafi a Archiv ministerstva narodni obrany.” Na trovni
zemské samospravy fungovaly zemské archivy v Praze, Brné a Opavé. Pro opavsky zemsky
archiv byl podstatny rok 1927, kdy se definitivng stal samostatnou instituci.** V dasledku
spojeni Moravy a Slezska v zemi Moravskoslezskou v roce 1928 byl Moravsky zemsky

archiv pfejmenovéan na Zemsky archiv v Brng."!

Zemské archivy v Brné¢ a Opavé mély byt
sdruzeny v jeden celek. Diivodem byla snaha snizit finan¢ni néklady. Zemsky archiv v Brné

se slouCenim souhlasil, zemsky archiv v Opavé byl zasadné proti. Nakonec k zamyslené akci
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nedoslo.*” Dal§imi archivy byly méstské, cirkevni, spolkové a soukromé.® Na Slovensku
vznikl vroce 1928 Krajinsky archiv v Bratislave, ktery mé&l ¥dit Zupni archivy.*® Vedle
kompetencnich sporl byla problémem nesjednocenost vetejné spravy, kterd se projevovala i
v archivnictvi. Podle recepéniho zakona totiz Ceské zemé pievzaly rakousky systém a
Slovensko uhersky. Tento stav se pokusil napravit zékon ¢. 126/1920 Sb. z. a n., o zfizeni
7upnich a okresnich tfadi v republice Ceskoslovenské. Zupy byly vsak zavedeny pouze na
Slovensku, takze rozttisténost odstranéna nebyla. Proto byl vyhlasen zdkon ¢. 125/1927 Sb. z.
a n., o organisaci politické spravy, ktery zrusil Zupy a vytvofil ¢tyfi zemé: Ceskou,
Moravskoslezskou, Slovenskou a Podkarpatoruskou. Ackoliv nebyl vydan zadny zakon o
archivni organizaci, v podstaté se samovoln¢ prosadilo pojeti ministerstva vnitra. Byly tedy
zalozeny resortni archivy. Naopak vybudovat narodni archiv se nepodafilo. Struktura
archivnictvi fakticky zlstala stejna jako za Rakouska. Pies snahy ministerstva Skolstvi a
narodni osvéty ziskat veSkeré archivnictvi do sféry svého vlivu byli jeho inspektoii
kompetentni pouze pro nestatni archivy. Kazdy mél vymezen obvod piisobnosti hranicemi

zem&.®

3.3.1938-1954

Jednani o uspofadani archivnictvi za prvni republiky trvala tak dlouho, Ze se nestihlo
dospét ke konecnému vysledku. Liknavy pfistup a neschopnost dohody zplsobily, ze nez se
archivni odbornici na né¢em domluvili, pfisla druhd svétova valka. Systém spravy v fiSské
7upé Sudety byl stejny jako v Némecku. Zemsky archiv v Opavé byl pfeménén na Rissky

archiv pro uzemi vladniho prezidenta Opava.®® Dal§im archivem zaloZenym nacisty byl
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Rissky archiv v Liberci, ktery byl uréen pro fisskou Zupu Sudety.!’ Na tizemi Protektoratu
Cechy a Morava vedle sebe fungovala fi$ska a protektoratni sprava, pfi¢emz protektoratni
m¢éla velmi omezené kompetence. Na urovni fiSské spravy prevzal archivnictvi v Protektoratu
archivni referat u Utadu figského protektora, v jehoz Cele stal Horst Oskar Swientek,88 aod
roku 1942 némeéti feditelé archivii v Praze,” takze Geské organy ani Gesti archivafi neméli
74dnou moznost o nd¢em rozhodovat.”® Jejich hlavni starosti byla predev§im zachrana
archivalii pfed zniCenim a ztrdtou. Okupanti totiz pozadovali odevzdani archivalii
z obsazenych uzemi.”' Planovalo se, Ze zmin&ny archivni referat vypracuje archivni zakon pro
Protektorat.”” Pokud jde o rovinu protektoratni spravy archivnictvi, doslo podle vladniho
nafizeni ¢. 14/1942 Sb. z. a n., o nové organisaci n¢kterych ustfednich uradl, k prevedeni
archivnictvi od ministerstva Skolstvi a narodni osvéty k ministerstvu vnitra. Do Archivu
ministerstva vnitra byl v tomto obdobi zaclenén dosud samostatny Rusky historicky archiv,
Ukrajinsky archiv a Tiskovy archiv ministerstva zahrani¢nich véci.” Ze Zemského archivu v
Brné se stal archiv statni, na jehoz ¢innost dohlizel Archiv ministerstva vnitra.”* Byla tedy
zavedena naprosta centralizace, jelikoz Némci chtéli mit v§e pod kontrolou. Jejich cilem bylo

zlikvidovat znamky existence svébytného Ceskoslovenska,”” proto byl napt. Ceskoslovensky

7 SPIRITOVA, Alexandra. Z historie Ustiedniho archivu ministerstva vnitra (1945-1954). In Z déjin Statniho
iistedniho archivu v Praze a jeho predchiidcii: Konference ke 40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze.
Praha, 1995, s. 8. ISBN 80-85475-18-9.

% BELOHLAVEK, Miloslav. V{voj naseho archivnictvi v 20. stoleti (s ptihlédnutim k zapadnim Cecham). In
Archivni ¢asopis 30, 1980, s. 196.

% SPIRITOVA, Alexandra. Z historie Ustiedniho archivu ministerstva vnitra (1945-1954). In Z déjin Statniho
ustiedniho archivu v Praze a jeho piredchidcii: Konference ke 40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze.
Praha, 1995, s. 6. ISBN 80-85475-18-9.

90 SAMBERGER, Zdenék. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1945. In Sbornik archivnich praci 18, 1968, C.
2,s.323.

' MATEJEK, Frantidek. Z bouflivych let v Zemském archivu. In SMUTNA, Katefina — STARHA, Ivan (edd.).
155 let archivnictvi v ceskych zemich: Sbornik prispévkii z konference uspordadané u prilezitosti 155. vyroci
zaloZeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvéetna — 1. ¢ervna 1994. Brno, 1995, s. 80.

2 BELOHLAVEK, Miloslav. Vyvoj naseho archivnictvi v 20. stoleti (s piihlédnutim k zapadnim Cecham). In
Archivni ¢asopis 30, 1980, s. 196.

% HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. Pracovnici Statniho tstfedniho archivu v Praze a jeho predchiidci. In
BABICKA, Vécslav — HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroci Statniho tistiedniho archivu v Praze.
Praha, 1994, s. 107. ISBN 80-85475-16-2; SPIRITOVA, Alexandra. Z historie Usttedniho archivu ministerstva
vnitra (1945-1954). In Z déjin Statniho ustiedniho archivu v Praze a jeho predchiidcii: Konference ke 40. vyroci
SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze. Praha, 1995, s. 7. ISBN 80-85475-18-9.

% STARHA, Ivan. Moravsky zemsky archiv v Brné 1839-1989: Déjiny tistavu. Brno, 2003, s. 74. ISBN 80-
86810-01-1.

% BELOHLAVEK, Miloslav. V§voj naseho archivnictvi v 20. stoleti (s piihlédnutim k zapadnim Cecham). In
Archivni ¢asopis 30, 1980, s. 196.

25



statni archiv zemé&d&lsky prejmenovan na Statni archiv zem&dglsky.”® Z tohoto divodu méli
nacist¢ samoziejm¢ velky zdjem o vojenské archivy. Po okupaci nastala likvidace
ceskoslovenské branné moci a bylo jen otdzkou casu, kdy dojde ke zruseni Pamatniku
osvobozeni. Aby se piedeslo jeho zaniku, snaZilo se ministerstvo ndrodni obrany vymyslet
n¢jaké teseni, které by zajistilo jeho dalSi existenci. Nejdiive piislo s navrhem, aby byl
Pamatnik osvobozeni piefazen k ministerstvu kolstvi a narodni osvéty. Rissky protektor
ovSem tuto moznost zamitl a vybidl ministerstvo narodni obrany k vyhotoveni jiné
alternativy. Uvazovalo se, Ze Pamatnik osvobozeni zméni nazev na Narodni pamatnik nebo
Archiv a muzeum svétové valky. Celkem bylo vypracovano pét variant. Veskeré pokusy o
zachranu byly vSak marné, jelikoz v roce 1939 Pamatnik osvobozeni uzavielo gestapo. Pro
ulozeni jeho archivalii byl vytvofen Heeresarchiv Zweigstelle Prag, ktery byl podiizen fediteli
tisskych vojenskych archivi se sidlem v Postupimi.”’

Stejné¢ jako pred koncem prvni svétové valky i nyni se jeSt¢ v dobé okupace
piemyslelo o budouci organizaci archivnictvi. Zabyvala se ji ilegalni archivni sekce pii Ceské
narodni rad¢, kterd po vélce prestoupila k Zemskému narodnimu vyboru v Praze, a archivni
sekce u Zemského narodniho vyboru v Brn€. Prazska archivni sekce vyhotovila navrh na
uspotradani archivnictvi. Jeho vrcholnou spravu pfifkla ministerstvu Skolstvi a osvéty, u
kterého bylo zfizeno archivni oddéleni, a pozadovala vytvoieni odborné statni archivni rady.
Ptedstava o struktufe archivli vypadala nasledovné: tstfedni archiv v Praze, archivy zemské,
oblastni nebo krajské, okresni, méstské a zvlastni archivy, které vybocovaly ze vSech
predchozich kategorii. Pogital se k nim Pamatnik osvobozeni a zem&d&lské archivy.” Po
skonCeni valky byl Pamadatnik osvobozeni obnoven jako soucast Vojenského ustavu
veédeckého, ktery byl zanedlouho pfejmenovan na Vojensky historicky ustav. Dale vznikla
nova instituce — Vojensky ustfedni archiv, ktery byl rovnéz zaclenén do Vojenského

historického ustavu. Po roce 1948 doslo ke zmén€ nazvu Pamatniku osvobozeni na Archiv
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Vojenského historického tstavu.”’ Znova se objevil napad na vybudovani historického
narodniho archivu a archivu novodobého. Archivni sekce u zemskych narodnich vyborti mély
dohlizet na archivy v zemi, kromé¢ statnich archivii. Archivni rada byla ustavena 21. ¢ervence
1945, jejim ptedsedou byl ministr Skolstvi a osvéty a vykonnym organem se stal archivni
referat. Jenze ministerstvo vnitra nesouhlasilo s podiizenim archivni rady ministerstvu
Skolstvi a osvéty, takze nadéje, ze bude konecné vyieSena otdzka archivni organizace, byla
plana. Opét se probudily nejen kompetencni spory mezi ministerstvem vnitra a ministerstvem
skolstvi a osvéty, ale i vahy o funkci archivi.'® Oproti pfedvalednému stavu nenastal tedy
zadny pokrok a situace se vratila do starych koleji. To znamend, ze archivni péce byla nadale
rozdelena mezi nékolik resortu.

Zastancem ministerstva Skolstvi a osvéty byl kulturni vybor Prozatimniho narodniho
shromazdéni a také Ceskoslovenska archivni spoleénost, ktera ve svém memorandu nastinila
podobu potencidlniho uspotfadani archivnictvi. V zasad¢ se piili§ neliSila od planu archivni
sekce Zemského narodniho vyboru v Praze. Ptipoustéla vSak, ze archivy ministerstva narodni
obrany a ministerstva zahrani¢nich véci by smély zlistat samostatné a nestaly by se soucasti
ustfedniho archivu v Praze, ktery by uschovaval archivélie vzniklé po roce 1918.
Memorandum konkrétn¢ jmenovalo mésta, ve kterych by sidlily oblastni archivy. Byly to
Ceské Budé¢jovice, Pisek, Plzen, Cheb, Liberec, Hradec Kralové, Kutnd Hora a na Moravé
Ttebic, Olomouc a Ostrava. Zemsky archiv v Praze by byl zaroven oblastnim archivem pro
stiedni Cechy. Podniky by musely do archivi predavat sviij pisemny material, piipadné by si
mohly se souhlasem statni archivni rady vybudovat archiv vlastni. VSichni se shodli, ze je
tieba vydat zékon, ktery by se veénoval specidlné archivnictvi, nikoliv obecné veskerym
pamatkam. Tyto pocatecni ndméty se zabyvaly pouze ¢eskymi zemémi, Slovenskem ne, coz
souviselo s Kosickym vladnim programem.'”" Slovenska narodni rada vném vyslovila

pozadavek samostatného rozhodovani o slovenskych zalezitostech. Slovensko bylo totiz
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béhem valky autonomni, tudiz chtélo nyni dosdhnout rovnocenného postaveni s Ceskymi
zemémi, které vSak neziskalo. S timto usilim souvisi i pozdé&jsi tvorba zvlastnich slovenskych
archivnich orgéand.

Archivni rada zacala od roku 1946 projednavat navrhy archivniho zakona, které se
tykaly jenom Cech. Hlavnim bodem byla otdzka zaloZeni narodniho archivu, ktery by patfil
pod predsednictvo vlady a dohlizel by na vSechny archivalie. Ptili§ daleko se ovSem archivni
rada nedostala, protoZe postupné ustala ve své ¢innosti a piestala se schazet.'” U zemskych
archivli byla ustavena funkce archivnich inspektort, ktefi op€t vykonavali dozor nad archivy
nestatnimi.'” V roce 1947 se chopilo iniciativy ministerstvo unifikaci s osnovou archivniho
zakona, ktera vychdazela z tfinacté varianty z roku 1938. To se nelibilo ministerstvu skolstvi a
osvéty. Takovou koncepci pokladalo za zastaralou, a navic samo pfipravovalo ndmét na
organizaci archivii. Do véci se vlozilo ministerstvo vnitra, které tvrdilo, ze ministerstvo
Skolstvi a osvéty neni k tomuto ukolu kompetentni, a opét vyzdvihovalo spravni funkci
archivl pied védeckou. Soulad panoval v ndzoru, Ze archivnictvi by mé¢lo byt jednotné fizeno
a ze napfisté neni vhodné, aby bylo rozclenéno na statni a samospravné. V roce 1948 pftisel
Zemsky narodni vybor v Brn¢ s projektem na vytvofeni okresnich archivii. Roku 1949
probihalo jednani o podnikovém archivnim materidlu, jehoz vysledkem byla dohoda, ze
ministerstvo primyslu natidi podnikiéim fadné zabezpe&eni jejich pisemnosti.'**

Podle zakona &. 280/1948 Sb., o krajském ziizeni, byly zruseny dosavadni zemé Ceska
a Moravskoslezska a vznikly nasledujici kraje: Prazsky, Ceskobud&jovicky, Plzefsky,
Karlovarsky, Ustecky, Liberecky, Hradecky, Pardubicky, Jihlavsky, Brnénsky, Olomoucky,
Gottwaldovsky, Ostravsky, Bratislavsky, Nitransky, Banskobystricky, Zilinsky, Kosicky a
PreSovsky. Témto krajiim byly pfizpiisobeny okresy. Zemské narodni vybory byly nahrazeny
krajskymi narodnimi vybory. Tento zakon nové vymezil spravni rozdéleni statu, ¢imz byla
sjednocena sprava Ceskych zemi a Slovenska. Dekret presidenta republiky ¢. 121/1945 Sb., o
uzemni organisaci spravy, vykonavané narodnimi vybory, totiz obnovil pfedmnichovsky stav,
ale pouze v zemi Ceské a Moravskoslezské. Jesté je nutno dodat, Ze s vytvofenim narodnich

vyborii byla zavedena jednokolejnd vetejna sprava, takze od té doby mizi Clenéni archivii na
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statni a samospravné. Nejdiive byly zfizovany krajské pobocky Archivu ministerstva vnitra,
ktery byl pfejmenovan na Ustiedni archiv ministerstva vnitra, a v disledku zékona &.
280/1948 Sb. samostatné krajské archivy. Prvni takovy depozitat byl zalozen v roce 1946
v Liberci a jeho souddsti se stal byvaly Rissky archiv pro sudetskou zupu.'® Archiv
Zemského uradu, pozdé€ji Zemského narodniho vyboru v Brné, jehoZ vznik se datuje rokem
1928, byl pripojen k Zemskému archivu v Brng.'” P¥itom nedévno se navrhovalo, aby byl z
archivu Zemského narodniho vyboru vybudovan centralni archiv pro Moravu, ktery by mél
stejny charakter jako Archiv ministerstva vnitra v Praze. Po zruSeni zemského ziizeni vSak
takovy archiv ztratil své opodstatnéni.'”’ Zemsky archiv v Brn& byl obohacen jeité o Archiv
pro dg&jiny primyslu, obchodu a technické prace v Brné.'® Se zanikem zemi vyvstal problém,
ke komu pficlenit zemské archivy. Ministerstvo Skolstvi je chtélo ziskat pod svou spravu.
Naproti tomu ministerstvo vnitra zadalo pfeménu zemskych archivii v Brné¢ a Opavé v archivy
krajské. Vyskytl se také napad na vytvoreni moravského a slezského historického archivu a
pro statni spravu archivt krajskych, ale ministerstvo vnitra ho zavrhlo. Do diskuzi o postaveni
zemskych archivii vstoupila Komise pro reorganizaci vefejné spravy, v jejimz cCele stal
namestek predsedy vlady Zdenck Fierlinger. Tato komise rozhodla v cervnu 1949 o zalozeni
subkomise archivnich expertii, jejichz ukolem bylo dosdhnout dohody mezi zucastnénymi
ministerstvy.'®’

K tématu zemskych archivii se vyjadiila téz Ceskoslovenska archivni spole¢nost.
Zakladem pro fizeni archivnictvi méla byt statni archivni rada pti ministerstvu Skolstvi, véd a
umeéni, jejiz pomocnou rukou by byl statni archivni inspektorat pfi stejném ministerstvu. Pod

resort Skolstvi by patfily zemské archivy a k ministerstvu vnitra archiv Ustfedni, kde by byly
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umistény archivalie vzniklé po roce 1850. Ostatni resorty by mohly mit své zvlastni archivy.
Dale se po¢italo s vybudovanim krajskych a okresnich archivii. Ceskoslovenské archivni
spole¢nost sepsala v této véci memorandum. Vysvétlovala v ném, ze transformace zemskych
archivli na krajské neni u€elnd, protoze material v nich ulozeny ma mnohem Sirsi pisobnost.
Pozadovala, aby se z nich staly statni historické archivy shromazdujici archivalie do roku
1850 nebo 1918. Vzhledem k jejich védeckému poslani by mély piisluset k ministerstvu
Skolstvi, véd a uméni. Ostatni archivy slouzici spravnim potfebam by podléhaly ministerstvu
vnitra. Strucné feceno, ministerstvo Skolstvi, véd a uméni prosazovalo rozliSeni archivii na
historické a soudobé, avSak ministerstvo vnitra bylo proti. Resort skolstvi zamyslel podobné
jako za prvni republiky upravit oblast archivnictvi vS§eobecnym pamatkovym zédkonem, takze
znova opomijel zvla§tnost archivnictvi.'"

Jednani Fierlingerovy Komise pro reorganizaci vetejné spravy vyustilo v rozhodnuti
vydat archivni zékon, ktery by byl proveden ministrem vnitra a jehoz zakladnim principem by
bylo konstituovani statni archivni rady jako nejvyS$iho orgdnu pro fizeni archivnictvi.
V protikladu k tomuto zdméru stalo nafizeni kulturni komise UV KSC, aby zemské archivy
v Praze, Brn¢ a Opav¢ a archivy védeckych instituci byly pod patronaci ministerstva Skolstvi,
véd a umeéni. Tyto rozpory zpusobily nemoznost zdkonné upravy, takze bylo publikovano
pouze usneseni vlady o Statni archivni komisi.'"!

Archivaii Ustfedniho archivu ministerstva vnitra vypracovali v roce 1949 néavrh
zékona o archivnictvi. Archivni sit’ byla podle n¢j tvofena Statnim ustfednim archivem,
ustfednim archivem pro Slovensko, krajskymi, okresnimi a mistnimi archivy, kterymi se
rozumély archivy obecni a podnikové. Krajské archivy mély vzniknout pii kazdém krajském
narodnim vyboru, dohlizely by na vSechny archivy ve svém kraji a kontroloval by je Statni
ustfedni archiv. U okresnich narodnich vyborti by mohly byt zakladdny okresni archivy
s puasobnosti ve svych okresech nebo sdruzené okresni archivy pro dva ¢i vice okresi. Jestlize
v okresnim mésté existoval mistni archiv, bylo povoleno jeho slouceni s archivem okresnim,
¢imz by byl zformovan jednotny okresni archiv. VSechny vetfejné archivy by nélezely pod
ministerstvo vnitra, u kterého by fungovala statni archivni rada. V oblasti védy pak bylo

7adouci, aby vnitro spolupracovalo s ministerstvem $kolstvi, véd a uméni.''?
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Ani ministerstvo Skolstvi, véd a uméni v tomto sméru nezahalelo a vroce 1950
vyhotovilo svou verzi. Nepoucilo se z minulych let a i nyni obhajovalo zdkon o kulturnich
pamatkach, do kterych fadilo také archivalie.'"”

Téhoz roku nacrtlo ministerstvo vnitra dal§i znéni zakona. Archivnictvi bylo podle néj
nutné jednotné fidit. K tomuto ucelu se navrhovalo ustavit u ministerstva vnitra statni archivni
radu a v Bratislavé slovenskou archivni radu. Kompetence by byly mezi ministerstva
rozdéleny tak, ze statni sprdvu by mélo na starost ministerstvo vnitra a védu ministerstvo
Skolstvi, véd a umeéni. Je zajimavé, ze ministerstvo vnitra pfistoupilo na koncepci resortu
Skolstvi a zatimco do své puasobnosti piid€lilo vefejné archivy, byvalé zemské archivy
prenechalo ministerstvu Skolstvi, véd a umeéni jako archivy historické. Za vefejné archivy se
povazoval Ustiedni statni archiv, Slovensky archiv a archivy krajské, okresni a méstské.
Ministerstvo vnitra se tak pokusilo o kompromis. Ministerstvo Skolstvi, véd a uméni s nim
samoziejmé souhlasilo, protoZe to bylo v souladu s jeho plany, nicméné Ustfedni archiv se
proti tomu ohradil. Resort Skolstvi navic pozadoval udéleni funkce mistoptedsedy ve statni
archivni radé. Za to, ze mu bude povoleno pietvofit zemské archivy na historické, uzna, ze
archivni rada pati{ k ministerstvu vnitra.'"*

V disledku neustale ptevladajicich rozdilnych stanovisek rozhodla Fierlingerova
komise zfidit Statni archivni komisi a Slovenskou archivni komisi, jejichz ukolem bylo
pfipravit vydani legislativni upravy archivnictvi.'"” Stalo se tak prostiednictvim vladniho
usneseni z 9. ledna 1951, které bylo uvedeno ve zndmost vyhlaSkou ministerstva vnitra ¢.
62/1951 U. 1. Statni archivni komise nebyla v rukou Zadného resortu, pouze ve vladé ji
zastupoval ministr vnitra. Byla provizornim orgdnem. Do doby, nez dojde k uvefejnéni
zékona, méla docasné Fidit archivnictvi.''® Jejimi &leny bylo osmnéct osob, na nichZ se dohodl
ministr vnitra a ministr Skolstvi, véd a uméni a které jmenovala a odvolavala vlada. Soucasti
Statni archivni komise byli také zastupci ze Slovenska, ktetfi zaroven tvofili Slovenskou
archivni komisi u povétenectva vnitra.''” Archivni péce zlstala prozatim na bedrech

ministerstva Skolstvi, véd a uméni, takze tim u néj byly ponechény i zemské archivy. Zemsky

archiv v Brn¢ byl pfejmenovan na Moravsky zemsky archiv a Zemsky archiv v Opavé na
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Slezsky zemsky archiv. Za to byl resort Skolstvi ochoten zrusit archivni inspektory. Tim by
upustil od své kompetence na méstské archivy. Statni archivni komise zalozila nékolik
subkomisi, mezi nimi napf. podnikovou.''®

Statni archivni komise v rdmci plnéni své role ucinila nékolik vyznamnych opatteni.
V zélezitosti zemskych archivli se pfiklonila k varianté jejich pfemény v archivy krajské.
Usoudila, ze je nutno vybudovat okresni archivy. VétSinou se tak stalo z archivi
méstskych.'"” K tomuto G&elu byla ziizena okresni archivni sluzba podléhajici krajskym
archivim.'?® Statni archiv zemd&dglsky byl piejmenovan na Ustfedni zem&d&lsko-lesnicky
archiv, ktery se za¢atkem roku 1953 stal soucasti Ceskoslovenské akademie zemédélskych
v&d."?! Obdobnym archivem na Slovensku byl Pddohospodarsky archiv v Bratislave.'*
Oblastni zeméd¢lsko-lesnické archivy, které vznikaly po roce 1945 a shromazd’ovaly
archivalie konfiskovanych a znarodnénych velkostatkd,'” byly pficlenény k organizacnim
slozkim ministerstva lesti a dievafského primyslu a podiizeny nejen Ustiednimu
zemédeélsko-lesnickému archivu, ale dohliZzely na n¢ také krajské archivy. Nové bylo z jejich
nazvu odstranéno slovo ,oblastni“. Vroce 1952 wvznikl Slovensky ustiedni archiv
v Bratislavé.'* Vlada podle svého usneseni zroku 1953 nafidila ministerstvu paliv a
energetiky, huti a rudnych dold, tézkého a vSeobecného strojirenstvi, lehkého, stavebniho a

chemického primyslu a ministerstvu financi vytvoreni podnikovych archivii a foto-fono-kino

archivu. Zbyvajici resorty se mély ¥idit vyhlaskou &. 62/1953 U. 1., o vyfazovani (skartaci)

8 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1945. In Shornik archivnich praci 18, 1968, &.
2,s.349-350.

' Tamtéz, s. 351.

120 RUZICKA, Jindfich. O &innosti, pracovnich vysledcich a dalsich ukolech okresnich archivil v CSR. In
Archivni ¢asopis 30, 1980, s. 38.

121 HELESICOVA, Véra — JUNECOVA, Jitina. Ustiedni zemédelsko-lesnicky archiv a jeho zaclenéni do
Statniho ustfedniho archivu. In Z déjin Statniho ustredniho archivu v Praze a jeho predchudcii: Konference ke
40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze. Praha, 1995, s. 30. ISBN 80-85475-18-9; HOFFMANNOVA,
Jaroslava et al. Pracovnici Statniho Gstfedniho archivu v Praze a jeho predchiidcii. In BABICKA, Vécslav —
HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroci Statniho ustredniho archivu v Praze. Praha, 1994, s. 127. ISBN
80-85475-16-2.

122 NUHLICEK, Josef. Zamysleni nad 50. vyro¢im &eskoslovenského archivnictvi. In Archivni casopis 18, 1968,
s. 132.

12 STARHA, Ivan. 155 let Moravského zemského archivu v Brng: Stav badani o jeho d&jinach. In SMUTNA,
Katetina — STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi v Ceskych zemich: Shornik prispévkii z konference
usporadané u prileZitosti 155. vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1.
cervna 1994. Brno, 1995, s. 12.

124 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1945. In Shornik archivnich praci 18, 1968, &.
2,s.352.
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pisemnosti.'> Podnikové archivy je§té nebyly fadng zajistény, pouze na Slovensku fungoval
od roku 1950 Ustiedni baisky archiv v Banské Stiavnici. Podle jeho vzoru byl roku 1952
v Kutné Hofe zalozen Cesky bansky archiv.'”® Pée o pisemny material podnikii nebyla
povinn¢ stanovena, takze ziizovani podnikovych archivli bylo dobrovolné. Statni archivni
komise proto iniciovala ustaveni funkce referentd pro podnikové archivy v jednotlivych
primyslovych ministerstvech. Ti pracovali v subkomisi pro podnikové archivy a byli
povéfeni jejich postupnym konstituovanim.'?’

Jelikoz nebyly vyfeseny vSechny aspekty archivniho oboru, nedoslo k vydani zakona,
ale pouze vladniho nafizeni, které vymezilo alesponi archivni organizaci. Jeho osnovu
pripravila v roce 1953 Statni archivni komise. Celkové byla pftijata kladné, ozvalo se pouze
ministerstvo zemé&délstvi a Ceskoslovenska akademie zemé&délskych véd proti zapojeni
zeméd¢lsko-lesnickych archivii mezi statni archivy, protoze zemédélsko-lesnické archivy
pusobily jako archivy podnikové. Jejich vyhradam vSak nebylo vyhovéno. Ministerstvo
Skolstvi proti takovému schématu archivni organizace nemélo a ani nemohlo mit zadné
namitky, protoze po zalozeni Ceskoslovenské akademie véd ztratilo narok na fizeni védecké
¢innosti v archivech. Piijetim vladniho natizeni €. 77/1953 Sb., o nové organisaci ministerstev
a ustfednich organii statni spravy, bylo ministerstvo narodni bezpecnosti piipojeno
k ministerstvu vnitra, pfi némz 1. listopadu 1953 vznikla archivni sprava. Soucasné byla

ey . y . e 128
v Bratislavé pfi povéfenectvu vnitra vytvorena slovenskd archivni sprava.

3.4.1954-1974

K velké reorganizaci ceskoslovenského archivnictvi doSlo na zékladé vladniho
nafizeni €. 29/1954 Sb., o archivnictvi. Jeho vydéani pfedchazela slozitd a dlouhotrvajici

jednéni, pti kterych ,,namisto vécnych odbornych argumenti postupné prevazily politické a

123 SLAIS, Antonin. K podnikovym archiviim a vyhlasce o archivech hospodaiskych a rozpo&tovych organisaci.
In Archivni casopis 6, 1956, s. 128; Vladni usneseni o ¢innosti Statni archivni komise. In Archivni casopis 3,
1953, s. 3-4.

126 NUHLICEK, Josef. Zamysleni nad 50. vyro¢im &eskoslovenského archivnictvi. In Archivai ¢asopis 18, 1968,
s. 132.

127 SAMBERGER, Zdengk. Ceskoslovenské archivnictvi po roce 1945. In Shornik archivnich praci 18, 1968, &.
2,s.353-354.

128 Tamtéz, s. 355-357.
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mocenské tlaky“."** V dobé& publikovani této legislativni Upravy u nds vladl totalitni rezim,

z &ehoZ vyplyva, Ze s nim musela pln& korespondovat a Ze byla do jisté miry zpolitizovéana.'*
To je patrné jiz z § 1, podle kterého ,,Archivnictvi musi plné slouzit politickym, vedeckym,
kulturné-osvetovym a hospodarskym potrebam ceskoslovenského lidu pri jeho budovatelském
usili.“"' Z dne$niho pohledu lze toto nafizeni a na n&j navazujici dal§i normy povazovat jiz za
prekonané, ale urcité prvky, které v ném byly uzdkonény, se ukézaly jako uzitecné, a proto
jsou uplatiiovany i v soucasnosti. Tento ptedpis, ktery byl vysledkem ¢innosti Statni archivni
komise, byl prvnim legislativnim dilem tohoto druhu u nés. Jeho hlavnim cilem bylo odstranit

132

dlouho kritizovanou roztfisténost archivni organizace v naSem staté. °~ Vladni nafizeni bylo

pouze ramcové, dopliovaly ho sice dalsi souvisejici smérnice, netesilo vSak do dusledku
vechny problémy. P¥ipravilo oviem piidu pro pozd&jsi vydani archivniho zékona.'*?

Vladni nafizeni ukoncilo spory o kompetenci nad archivnictvim, které mély své
poc&atky jiz za prvni republiky a po osvobozeni vroce 1945 byly opét obnoveny.'**
Archivnictvi bylo totiz pfevedeno pod spravu ministerstva vnitra, konkrétné k jeho

v ’ ’ 1
bezpeénostnimu tseku.'*

Vyjimku tvofily archivy ozbrojenych sil, jejichz archivni material
byl sice soucasti jednotného statniho archivniho fondu, ale jejich fizeni a organizace spadala
pod organy vojenské spravy.'*® Z toho vyplyva, Ze archivnictvi nebylo jednotn& organizovano
a fizeno tak, jak nova legislativni uprava slibovala. Archivni material jednoho typu organu byl
z dohledu ministerstva vnitra pfece jen vyclenén. Ministerstvo vnitra fidilo ¢innost statnich

archivii a dohliZelo na ostatni archivy.'?’ Poradnim organem ministerstva vnitra ve védeckych

12 BABICKA, Vacslav. Statni Gstiedni archiv v 50. letech. In Z déjin Statniho iistiedniho archivu v Praze a jeho
predchiidcii: Konference ke 40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze. Praha, 1995, s. 39. ISBN 80-85475-
18-9.
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Katetina — STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi v Ceskych zemich: Sbornik pFispévkii z konference
usporadané u prileZitosti 155. vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1.
cervna 1994. Brno, 1995, s. 125.

B Viddni narizent ¢. 29/1954 Sb. ze dne 7. kvétna 1954, o archivnictvi, § 1. Sbirka zékont republiky
Ceskoslovenské vydana dne 9. Eervna 1954, ¢astka 17.

2 Mimo jiné SYKORA, Vojtéch. Vyvoj, soudasny stav a perspektivy archivnictvi v Ceské socialistické
republice. In Archivni casopis 30, 1980, s. 5-6; Unor 1948 oteviel cestu k socialistickému archivnictvi. In
Archivni ¢asopis 23,1973, ¢. 1, s. 3.

133 Celostatni aktiv archivnich pracovnikl. In Archivni casopis 4, 1954, s. 130.

13 SPIRITOVA, Alexandra. Z historie Ustfedniho archivu ministerstva vnitra (1945-1954). In Z déjin Statniho
ustiedniho archivu v Praze a jeho piredchidcii: Konference ke 40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze.
Praha, 1995, s. 6. ISBN 80-85475-18-9.

135 BABICKA, Vacslav. Postaveni archivnictvi v systému statni spravy. In Archivai ¢asopis 40, 1990, &. 4, s.
193. ISSN 0004-0393.

B Viddni narizent ¢. 29/1954 Sb. ze dne 7. kvétna 1954, o archivnictvi, § 12. Sbirka zakonti republiky
Ceskoslovenské vydana dne 9. Eervna 1954, ¢astka 17.

57K vladnimu natizeni o archivnictvi. In Archivni Casopis 4, 1954, s. 71.
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a odbornych archivnich otdzkach byla védecka archivni rada. Jejiho ptedsedu a ostatni ¢leny
jmenoval ministr vnitra po dohodé s prezidentem Ceskoslovenské akademie véd a ministrem
skolstvi."*® V tom lze spatfovat alespoti minimalni zésah ministerstva §kolstvi do archivnictvi,
ktery mu byl ponechdn, mozna jako odskodnéni za odebrani archivnictvi z jeho ptisobnosti.
Na Slovensku fungovala Slovenska védecka archivni rada, ktera byla poradnim organem
povétenectva vnitra a zabyvala se pouze slovenskym archivnictvim. Zptisob jmenovani jejiho
predsedy a dalSich pfislusnikti byl obdobny jako u védecké archivni rady, to znamena, ze ho
provadél povéienec vnitra po dohodé¢ s predsedou Slovenské akademie véd a povéifencem
skolstvi. Jeji slozeni se lisilo pouze poétem &lent.'” Védecka archivni rada nahradila Statni
archivni komisi.'* Odbornym orginem ministerstva vnitra se stala archivni sprava
ministerstva vnitra, na Slovensku Slovenska archivni sprava povéfenectva vnitra.'*' Archivni
sprava byla ustfednim Fidicim organem naseho archivnictvi.'**

Archivy, ve kterych byl soustiedén jednotny statni archivni fond, stanovil § 3. Byl to
Statni Ustfedni archiv v Praze, Statni slovensky ustfedni archiv v Bratislavé, statni archivy a
ostatni archivy.

Zpusob ztizeni Statniho ustfedniho archivu v Praze nebyl zcela bezproblémovy. Podle
vladniho natizeni mél byt vytvofen sloudenim Archivu zemé Ceské s Ustiednim archivem
ministerstva vnitra. Tento zdmér byl vSak komplikovan odliSnym pojetim prace obou archivi.
Ustiedni archiv ministerstva vnitra mél predev§im funkci spravni. Védecka &innost v ném
nebyla prioritni a ustupovala do pozadi. V Archivu zemé& Ceské byl na prvnim misté pravé
historicky vyzkum. Kdyby se Archiv zemé Ceské nespojil s Ustfednim archivem ministerstva
vnitra, mohlo dojit k jeho rozd&leni mezi Historicky ustav, Ustfedni statni archiv, Statni

143

archiv v Praze a tfadu dalSich vetejnych archivii. ™ Také existence samostatného Ustiedniho

archivu ministerstva vnitra se zdala byt nadale nemozna. Jiz pied vydanim vladniho nafizeni

B8 Vlddni narizeni ¢. 29/1954 Sh. ze dne 7. kvétna 1954, o archivnictvi, § 8 odst. 1. Sbirka zédkont republiky
Ceskoslovenské vydana dne 9. Eervna 1954, ¢astka 17.

9 Tamtéz, § 8 odst. 2.

10 Statni archivni komise projednala navrh vladniho nafizeni o archivnictvi. In Archivni casopis 4, 1954, s. 5.

4 CECHOVA, Gabriela — PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 19.

2 Mimo jiné Celostatni aktiv archivnich pracovniki. In Archivai casopis 4, 1954, s. 131; Unor 1948 oteviel
cestu k socialistickému archivnictvi. In Archivni casopis 23, 1973, ¢. 1, s. 3.
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se totiz Ustfedni archiv ministerstva vnitra dostaval do vnittni krize.'** Sdruzeni Ustiedniho
archivu ministerstva vnitra a Archivu zemé Ceské se uskuteénilo 1. fijna 1954, ¢imZ byla
ukoncena ¢innost téchto archivll a vznikl tak nejvétsi archiv na iizemi naseho statu, kterému
patiilo prvenstvi mezi statnimi archivy.'*> Podle statutu Statniho ustfedniho archivu z dubna
roku 1955 byl tento archiv védecko-vyzkumnym tustavem fizenym archivni spravou
ministerstva vnitra. Vedouciho jmenoval naméstek ministra vnitra. Postaveni Statniho
ustiedniho archivu nebylo zcela samostatné a nezavislé. Jeho vedouci nemél pravomoc sdm
rozhodovat, mohl pouze predkladat naméty a podklady nacelnikovi archivni spravy, ktery mél
pak kone¢né slovo pii jejich schvalovani.'*® Také na Slovensku byl zfizen centralni archiv pro
slovenské uzemi, a to ze Slovenského tustfedniho archivu v Bratislavé. Byl jim Statni
slovensky Ustfedni archiv v Bratislave.'"’

Dosavadni krajské archivy byly transformovany v archivy statni, ¢imz se také staly
védecko-vyzkumnymi Ustavy ministerstva vnitra. K nim byly pfifazeny téz zemské archivy
vBrné a Opavé, jejichz plsobnost byla omezena pouze na Gzemi prisluiného kraje.'*
V disledku toho byly zménény historické ndzvy Moravsky zemsky archiv na Statni archiv
v Bmné& a Slezsky archiv v Opavé na Statni archiv v Opavé.'* Brnénsky archiv s tim nebyl
zcela smifen. M¢El snahu ponechat si statut zemského archivu nebo pozadoval alespon
vytvofeni nové kategorie archivll historickych. Chtél se tak odliSit od statnich archivii. Jeho
pokusy viak byly netisp&sné.*® Cilem, ktery je zde patrny, bylo dat viem statnim archivim
rovnocenné postaveni. Tento zamér byl doveden az do usili vyrovnat i skladbu fondd, ktera se

v jednotlivych archivech riiznila. Ustfedni archivni organy hodlaly sjednotit archivnictvi tak,

144 SPIRITOVA, Alexandra. Z historie Ustfedniho archivu ministerstva vnitra (1945-1954). In Z dejin Statniho
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18 Tamtéz, § 4 odst. 3.
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aby zadné archivy patfici do skupiny statnich nevybocovaly Zfady.151 Pfitom piedchtdci
statnich archivii nebyli ani zdaleka na stejné urovni. Kromé zemskych archivii v Brné a
v Opavé a archivu v Tteboni, které maji dlouholetou tradici a uchovavaji vzacné archivalie,
tady dalsi podobné archivy, které by se s nimi mohly srovnavat, nefungovaly. Ostatni archivy
byly totiz pomé&mé& mladymi institucemi.'”*> Dohledem nad statnimi archivy byla povéiena
nové konstituovana archivni oddéleni krajskych sprav ministerstva vnitra, kterd pecovala o
vechny archivy v kraji, tedy i o archivy okresni, m&stské a podnikové.'*> Archivni oddé&leni
meéla na starost hospodaiské a personalni zalezitosti téchto archivi, avsak jejich védecka
¢innost ziistala v kompetenci archivni spravy ministerstva vnitra a slovenské archivni spravy
povéfenectva vnitra.'>*

Do sité statnich archivii mély byt postupné do 31. prosince 1955 zacleniovany oblastni
zemédelsko-lesnické archivy a jejich pobocky, které byly fizeny ministerstvem zemeédélstvi a
lesnictvi. Zamérem bylo poskytnout badatelim snadnéj$i piistup k zeméde€lsko-lesnickym
fondiim a také jejich sblizeni s fondy statni spravy a jejich organd, protoze se vzajemné k sobé
vztahuji a samostatné mohou pusobit jako vytrzené z kontextu a nemuseji podat ucelené
informace.'> Tento proces neprobihal zcela hladce a o zptisobu jeho provedeni slozits jednala
archivni sprdva ministerstva vnitra s ministerstvy zemeédélstvi, lesnitho a dfevaiského
primyslu a Ceskoslovenskou akademii zem&dlskych véd."*® Zemé&dglsko-lesnické archivy
nechtély byt soucasti statnich archivii, protoze byly predev§im podnikovymi archivy lesnich
zavodi. Dalsi pficinou jejich nesouhlasu byla obava z pfifazeni k ministerstvu vnitra, které

nemélo nejlepsi povést kvilli svému spojeni s bezpecnosti.”’ K piedani byvalého Ustedniho
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zemédéElsko-lesnického archivu mélo dojit 17. kvétna 1955, tento termin vSak nebyl kvili
sporim dodrzen. Az 29. zati 1955 byl v historickém kabinetu akademie podepsan protokol o
pfevzeti a odevzdani byvalého Ustfedniho zemédélsko-lesnického archivu, které se
uskutecnilo 1. ledna 1956, kdy se stal patym oddé&lenim Statniho ustfedniho archivu.'*® Téhoz
roku byl ke Statnimu slovenskému ustfednimu archivu pfipojen Pédohospodarsky archiv.'”’
K 1. lednu 1956 byly pfedany posledni zemédélsko-lesnické archivy, a to v Javorniku a
Janovicich.'® Tim byla definitivné zformovéana jednotna archivni sit a ukon¢ena &innost
samostatnych zemédélsko-lesnickych archivii, které se staly druhymi oddélenimi piislusnych
statnich archivii.'®' Celkem bylo do ustfednich a statnich archivii zaglenéno 43 zemé&d&lsko-
lesnickych archivii s 66 pobockami.'®® Bshem roku 1956 byly pievzaty do operativni spravy
statnich archivii biskupské, kapitulni a pozdg&ji i farni archivy katolické cirkve.'®

Vladni nafizeni zminuje skupinu tzv. ostatnich archivl, které byly také soucasti
jednotné archivni sité. Patfily sem mimo jiné archivy okresni a mistnich narodnich vybort a
archivy podnikové. Na rozdil od statnich archivi, které byly védecko-vyzkumnymi ustavy
ministerstva vnitra, byly ostatni archivy zafizenimi organizaci, které je vytvafely.'® Okresni
archivy vznikaly v kazdém okrese po vydani vladniho natfizeni a jejich kofenem byla okresni
archivni sluzba, k jejimuz zaloZeni dala impuls Statni archivni komise.'®> Archivalie tyto
archivy ziskaly z archivi méstskych a obecnich.'®® Jak jsem jiz vySe zminila, spravu
okresnich archivii vykonavala archivni oddéleni krajskych sprav ministerstva vnitra, u kterych

byla zfizena funkce referentd pro statni archiv a archivy narodnich vybora.'®’

8 HELESICOVA, Véra — JUNECOVA, Jifina. Usttedni zem&délsko-lesnicky archiv a jeho za¢lenéni do
Statniho usttedniho archivu. In Z déjin Statniho ustredniho archivu v Praze a jeho predchudcii: Konference ke
40. vyroci SUA konand dne 6. 10. 1994 v Praze. Praha, 1995, s. 32. ISBN 80-85475-18-9.

9 HOLL, Ivo — ZIVOTA, Jifi. Vyvoj, souCasny stav a perspektivy statnich archivi. In Sbornik archivnich praci
15,1965, ¢. 2, s. 3.

160 ROUBIC, Antonin. K pocatkiim olomouckého krajského archivu. In SMUTNA, Katefina — STARHA, Ivan
(edd.). 155 let archivnictvi v eskych zemich: Sbornik prispevkii z konference usporadané u prilezitosti 155.
vyroci zalozeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1. ¢ervna 1994. Brno, 1995, s. 132.
Y Privvodce po archivnich fondech Statniho archivu v Zamrsku. Praha, 1965.

192 7prava o za¢lenéni zemédélsko-lesnickych archivii do statnich archivi. In Archivni casopis 6, 1956, s. 46.

19 CECHOVA, Gabriela — PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 19; HOLL, Ivo — ZIVOTA, Jifi.
Vyvoj, soucasny stav a perspektivy statnich archivi. In Shornik archivnich praci 15, 1965, €. 2, s. 3.

1Y Viddni narizent ¢. 29/1954 Sb. ze dne 7. kvétna 1954, o archivnictvi, § 5. Sbirka zékont republiky
Ceskoslovenské vydana dne 9. Eervna 1954, &astka 17.

195 RUZICKA, Jindfich. O &innosti, pracovnich vysledcich a dal$ich tikolech okresnich archivii v CSR. In
Archivni ¢asopis 30, 1980, s. 38.

1% STARHA, Ivan. Zemsky archiv v Brné a archivy jihomoravskych obci. In Shornik archivnich praci 28, 1978,
¢. 1,s. 138.

17 STARHA, Ivan. Jihomoravské okresni archivy v letech 1954-1960. In Archivni casopis 30, 1980, s. 134.
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Na zaklad¢ vladniho nafizeni o archivnictvi a pfedev§im pak vyhlaS8ky ministra vnitra
& 153/1956 U. 1., o archivech hospodaiskych a rozpo&tovych organizaci, zaalo vznikat
mnozstvi podnikovych archivii. Tato vyhlaska byla prvni normou v naSem staté, kterd
kodifikovala jejich vytvofeni a organizaci. Dosud podniky nemély povinnost pe€ovat o sviij
archivni material, coz vétSinou vedlo k jeho zniceni, takze dnes mtizeme postradat spoustu
cennych informaci k tomuto tématu. Své archivy mély pouze nejvétsi firmy, u malych to bylo
spide vyjimkou.'® Podle vyhlasky & 153/1956 U. L. byly vsechny podniky nuceny do 31.
prosince 1956 ztidit podnikovy archiv, a to na vlastni naklady. V téch firméch, které jiz sviij
archiv mély, muselo dojit do konce roku 1956 k jeho upravé tak, aby odpovidal pozadavkiim
vyhlasky. Za uvedené ukoly zodpovidali vedouci podnikii. Bylo pamatovéano i na nové
zavody, které jest¢ nemély archivni material. Tém vyhlaska nafizovala vybudovat archiv do
péti let od jejich vzniku. V pobockach podniki uz nebylo tieba vzdy zakladat archiv, ale
z praktickych diivodl, napt. kvili velké vzdalenosti mezi pobockou a firmou, to bylo mozné.
Vyhlaska uvadi také specificky typ podnikového archivu. Je jim sdruzeny podnikovy archiv,
ktery byl spoleény pro dva nebo vice podniki stejného resortu a vznikal za Gcelem Setieni,
protoze o naklady se zavody mély spravedlivé rozdélit, nebo pohodInéjsiho vyuziti archivalii.
nebo organ v dohod¢ s archivni sprdvou ministerstva vnitra. Vyjimku tvofily podniky fizené
ministerstvem zeméd¢lstvi a lesniho hospodarstvi a nékteré podniky patfici pod ministerstvo
spotfebniho primyslu. Ty nemély samostatné sdruzené podnikové archivy, ale misto nich
vyuzivaly druhd oddéleni statnich archivii a archivni oddé€leni v krajich. Zakladanim
podnikovych archivli organizacnich slozek podiizenych ustiednim ufadim a organiim byli
povéteni resortni referenti pro podnikové archivy, ktefi spolupracovali s archivni spravou
ministerstva vnitra. Stejné povinnosti, jaké mély pii svém zfizeni a organizovani podnikové
archivy, mély do jisté miry i archivy rozpoctovych organizaci. Nékteré podniky a rozpoctoveé
organizace byly z plisobnosti této vyhlasky vyclenény, protoze sviij archivni material ukladaly
ve statnich archivech a archivech narodnich vybori.'® Tyto hospodaiské a rozpo&tové
organizace a archivy, kam mély piedavat své archivalie, konkrétné stanovilo ,,Ufedni sdéleni
z ministerstva vnitra®, které¢ bylo publikovano spolu s vyhlaskou. Byly to ustfedni ufady a

organy, krajské narodni vybory, rozpocCtové organizace s pusobnosti na uzemi kraje a

18 SLAIS, Antonin. K podnikovym archiviim a vyhlasce o archivech hospodaiskych a rozpo&tovych organisaci.
In Archivni casopis 6, 1956, s. 126.

1 Vyhldska ministra vaitra ¢ 153/1956 U. 1. ze dne 13. ¢ervence 1956, o archivech hospoddiskych a
rozpoctovych organisaci. Utedni list Ceskoslovenské republiky vydan dne 31. Servence 1956, &astka 77.
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podléhajici ministerstvim Skolstvi a kultury, pracovnich sil, mistniho hospodaistvi a
zdravotnictvi, rozpo¢tové organizace s puisobnosti na tzemi kraje nebo okresu a podfizené
ministerstvu spravedlnosti a generalni prokuratuie. Déle sem patfily okresni narodni vybory,
podniky a rozpoctové organizace s pusobnosti na Uzemi okresu, jeho Casti nebo obce,
podléhajici ministerstvim pracovnich sil, mistniho hospodaistvi, zdravotnictvi, Skolstvi a
kultury kromé vyrobnich podniki, u kterych byly zfizeny podnikové archivy, méstské narodni
vybory a mistni narodni vybory, pokud nemély vlastni archiv. Nakonec také ustiedni narodni
vybor hlavniho mésta Prahy a tustfedni narodni vybor v Bratislavé a jejich obvodni narodni
vybory, hospodaiské a rozpoctové organizace podiizené ministerstvu zeméd¢€lstvi a lesniho
hospodaistvi a nékteré hospodaiské a rozpoctové organizace podléhajici ministerstvu
spotfebniho pramyslu.'” Vzhledem k vysokému po&tu hospodaiskych a rozpo&tovych
organizaci vzniklo velké mnozstvi archivli. Proto byla v letech 1960-1962 provedena
kategorizace podnikovych archivi, kterd je meéla rozdélit do tii skupin podle dilezitosti. Jeji
vysledek vSak nesplnil o¢ekavani. Kategorizace s sebou nesla krom¢ klada také problémy.
Nebyla realizovdna precizné, to znamend, Zze pfi zafazovani archivii do kategorii doslo
k omylim, kdy nebyl archiv za¢lenén do odpovidajici skupiny. Zména kategorie pak nebyla
jednoducha a mohlo trvat az n&kolik let, nez byla uskute¢néna.'”' SniZit pocet podnikovych
archivii mohlo také vytvafeni sdruzenych podnikovych archivl, pfi kterém vSak vznikaly
spory mezi podniky o uhrad¢ nékladi. Mnozstvi sdruzenych podnikovych archivii netrvalo
dlouho a rozpadlo se. V roce 1958 nastala reorganizace hospodarstvi a v jejim dusledku bylo
mnoho narodnich podnikti slouceno. Také podnikové archivy téchto zvétSenych firem byly
spojeny, takZe se Gaste¢nd sniZil jejich pocet.'”

Vladni natizeni v § 11 odst. 2 tika, ze ,,Ministr vnitra miize také stanovit vyjimky pro
nékteré archivni celky zvidstniho vyznamu.“'” Byla tak ustanovena kategorie archivi
zvlastniho vyznamu, do které byl v roce 1954 jako prvni zafazen Archiv Ceského rozhlasu a

Nérodni filmovy archiv. Dalsi archivy tohoto druhu mohly vznikat diky jiz vySe zminéné

10 Uredni sdéleni z ministerstva vnitra. Ukladdni archivniho materidlu ve statnich archivech a archivech
ndrodnich vyborii. Utedni list Ceskoslovenské republiky vydan dne 31. Gervence 1956, ¢astka 77.

"' JANCALKOVA, Blazena. Pocatky podnikového archivnictvi v Jihomoravském kraji. In SMUTNA, Katefina
— STARHA, Ivan (edd.). 155 let archivnictvi v ceskych zemich: Shornik prispévkii z konference usporadané u
prileZitosti 155. vyroci zaloZeni Moravského zemského archivu v Brné ve dnech 31. kvétna — 1. cervna 1994.
Brno, 1995, s. 152-153; SLADEK, Oldfich. Nové vyhlaska o podnikovych archivech. In Archivni casopis 23,
1973, ¢. 2, s. 66.

172 VESELY, Arnost. Dvacet pét let podnikového archivnictvi a jeho dalsi perspektivy. In Archivni casopis 30,
1980, s. 44-45.

' Viddni narizent ¢. 29/1954 Sb. ze dne 7. kvétna 1954, o archivnictvi, § 11 odst. 2. Sbirka zakonii republiky
Ceskoslovenské vydana dne 9. Eervna 1954, ¢astka 17.
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vyhlasce ministra vnitra & 153/1956 U. 1., o archivech hospodaiskych a rozpoétovych
organizaci, konkrétné § 11. Zakladem archivi zvlaStniho vyznamu se staly archivy
rozpo¢tovych organizaci ministerstev Skolstvi a kultury. Tyto rozpoctové organizace sice
musely podle ,,Ufedniho sdéleni z ministerstva vnitra® ukladat sviij archivni material ve
statnich archivech, ale vztahovalo se to pouze na organizace s pusobnosti na Uzemi kraje.
Toto ustanoveni se tedy netykalo napt. vysokych Skol, které byly fizeny centralné. Dne 17.
ledna 1964 byla vyddna smérnice ministerstva vnitra ¢. 3/1964, o ukladdani archivniho
materidlu ve statnich archivech a archivech narodnich vybort, kterou dopliioval seznam
organizaci, jejichZz povinnosti bylo ukladat své archivalie ve statnich archivech. Mezi tyto
organizace patiily i vysoké $koly kromé& Univerzity Karlovy a Ceského vysokého uéeni
technického. Organizace, které mohly zfizovat vlastni archivy zvlastniho vyznamu, uvadéla
az ,,Dohoda o ukladani archivniho materialu organizaci pfimo fizenych ministerstvem skolstvi
a kultury uzaviena mezi ministerstvem Skolstvi a kultury a archivni spravou ministerstva
vnitra® ze dne 31. biezna 1965. Takovymi institucemi byla jiz zminénd Univerzita Karlova a
Ceské vysoké uleni technické. Déale k nim bylo zafazeno Nérodni muzeum, Pamatnik
narodniho pisemnictvi, Univerzita Komenského, Slovenska vysoka Skola technicka
v Bratislavé a CSAV. Pro archivy zvlastniho vyznamu bylo typické, Ze jim archivni sprava
nebyla pfili§ naklonéna a narGst jejich po€tu nepovazovala za Ucelny. Z tohoto diivodu
povolila pouze konkrétné stanovenym organizacim jejich zfizovani. I pfesto vznikaly
pievazné na vysokych skolach archivy, které nebyly oficidln¢ zaclenény do zadné kategorie
archiva.'™

Jak jiz bylo feceno, archivni materidl uloZeny v archivech ozbrojenych sil také patfil
do jednotného statniho archivniho fondu. Reorganizace vojenského archivnictvi, ke které
doslo v roce 1959, byla dasledkem reorganizace armady v roce 1958. Vznikl tak Vojensky
historicky archiv a vojenské spravni archivy, ke kterym se fadil Archiv Ceskoslovenské
lidové armady v Olomouci, Archiv vojenské evidence osob v Hradci Kralové (od roku 1969
byla jeho sidlem Trnava) nebo Archiv ministerstva ndrodni obrany. Ten byl 1. zati 1969
zatazen pod Archiv Ceskoslovenské lidové armady. Pojem spravni archivy znamena, Ze
uschovani pisemnosti v nich nebylo trvalé a po uplynuti stanovené lhlty byly piedavany ke
kone¢nému ulozeni do Vojenského historického archivu. Tyto archivy vznikly z praktickych

diivodti. Dokumenty v nich umisténé jejich ptvodeci jesté potiebovali pro svou spravu, a proto

17 PULEC, Jifi. Archivy zvlastniho vyznamu. In Archivni casopis 56, 2006, &. 2, s. 89-91. ISSN 0004-0393.
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by bylo slozité jejich vyhledavéani v jednom archivu spole¢ném pro celou republiku, ktery mél
sidlo v Praze, a tudiz ne v dosahu vSem ptvodctim. Vojensky historicky archiv byl vytvoien
slou¢enim Archivu Vojenského historického tistavu a Vojenského usttedniho archivu.'”

Na organizaci a fizeni archivnictvi nemély vliv pouze zadkony, smérnice, vyhlasky a
dalsi normy tykajici se bezprostiedné archivnictvi, ale také legislativa upravujici spravni
rozdeleni statu. Proto do archivnictvi zasahl rok 1960, kdy byl vydan zakon ¢. 36/1960 Sb., o
uzemnim c¢lenéni statu. Diky nému byly slou¢eny nekteré kraje a tim zmensSen jejich pocet.
Diisledek pro archivni sit’ to mélo takovy, ze dochéazelo i ke spojovani statnich archivl v kraji
tak, aby kazdy kraj mél jeden statni archiv s plisobnosti na svém tUzemi. Touto tzemni
reformou vznikly nésledujici kraje: Kraj StiedoCesky se sidlem v Praze, Kraj JihoCesky se
sidlem v Ceskych Budgjovicich, Kraj Zapadogesky se sidlem v Plzni, Kraj Severoesky se
sidlem v Usti nad Labem, Kraj Vychododesky se sidlem v Hradci Kralové, Kraj
Jihomoravsky se sidlem v Brn¢, Kraj Severomoravsky se sidlem v Ostrave, Kraj
Zapadoslovensky se sidlem v Bratislavé, Kraj Stiedoslovensky se sidlem v Banské Bystrici a
Kraj Vychodoslovensky se sidlem v KoSicich. To znamend, Ze z pivodnich devatenacti kraji
bylo vytvofeno pouze deset. Kazdy kraj byl rozd&len primérné na osm aZ &trnact okrest.'”
Doslo 1 ke slucovani okrest, jejich celkovy pocet byl tedy 108, jehoz efektem bylo
sjednocovani okresnich archivii opét tak, aby se v kazdém okrese nachazel jeden okresni
archiv.

Dalsi reorganizace archivnictvi v krajich nastala roku 1966, kdy byla zrusena archivni
odd¢€leni krajskych sprav ministerstva vnitra a jejich funkci pievzaly samy statni archivy.
V téch byla ustavena funkce instruktori pro podnikové archivy a archivy narodnich vybord,

kteti meli za ukol fizeni okresnich a podnikovych archivii na tzemi svého kraje. Statni

archivy zustaly nadale v pisobnosti ministerstva vnitra, o jejich hospodaiské zalezitosti se

"> FEJLEK, Vojtéch. Osudy &s. vojenskych archivii v letech 1939-1969 (). In Historie a vojenstvi 40, 1991, &.
2,s. 110 poznamka ¢. 15; KONAREK, Jan. Dvacet let Archivu Ceskoslovenské lidové armady. In Archivni
Casopis 29, 1979, s. 75 a 78; MACEK, Frantisek. 40 let vojenského spravniho archivnictvi. In Archivni casopis
51,2001, ¢. 1,s. 16-19. ISSN 0004-0393; PRCHAL, Alois. 30 let vojenského spravniho archivnictvi. 30 let
prace Archivu Ceskoslovenské lidové armady. In Archivni ¢asopis 39, 1989, ¢. 3, s. 143-144 a 147. ISSN 0004-
0938; STOVICEK, Ivan. Vojensky historicky archiv — tradice, sou¢asnost a perspektivy. In Archivni casopis 41,
1991, s. 67; STOVICEK, Ivan. Vojensky historicky archiv. III. odbor VUA Praha. In Archivni casopis 57,2007,
¢. 1,s.59.

176 Zikon ¢&. 36/1960 Sb. ze dne 9. dubna 1960, o tizemnim clenéni statu. Sbirka zakont Republiky
Ceskoslovenské vydana dne 11. dubna 1960, ¢astka 15.
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staraly krajské spravy Sboru narodni bezpecnosti.'”” Téhoz roku bylo archivnictvi pietazeno
od bezpe&nostniho iseku ministerstva vnitra k jeho tiseku civilng spravnimu.'’®

Demokratizace spolecnosti v roce 1968 se projevila také v archivnictvi. Jiz béhem
piedchozich let se ukazala nespokojenost archivari s jejich ptislusnosti pod resort vnitra.
Nyni tu byla nadéje na zménu. Postupné vyplouvaly na povrch riizna ptani a navrhy, které by
prinesly zlepSeni dosavadniho stavu. VSe vypadalo redlné, kompetentni organy daly najevo
dobrou vuli s uskute¢nénim reformy. Primarnim pozadavkem bylo vyfazeni archivnictvi
z pusobnosti ministerstva vnitra, coz bylo zdavodiovano Sirokym spektrem funkci tohoto
oboru. V dusledku toho nebylo podle tehdejSich nazori dobré, aby bylo archivnictvi fizeno
jednim resortem, ktery souvisel pouze s jednou jeho tlohou. Ptiznivéji se jevilo jeho prefazeni
k ,,nadresortnimu‘ orgdnu, jakym bylo napf. ptedsednictvo vlady. To by lépe vystihovalo
rozmanité Ukoly archivnictvi. Jinou variantou, kterad byla méné¢ preferovand, ale piesto
piijatelnd, bylo zachovani statu quo pod podminkou, Ze na archivnictvi nebude mit zadny vliv
bezpecnostni aparat. Pfevedeni k civilné spravnimu useku v roce 1966 bylo sice pokrokem,
nebylo vSak provedeno uplné. Zde je vidét, ze vice nez nezpusobilost ministerstva vnitra
obsahnout vSechny funkce archivnictvi vadila archivaifim pfedevSim jeho spojitost
s bezpeCnosti. Posledni moznost zafazovala archivnictvi k ministerstvu kultury a informaci,
coz se vSak zdalo nejnevhodnéjsi z podobnych divodu, jaké byly uvadény u ministerstva
vnitra. Dal$i navrhy se tykaly vnitini struktury archivnictvi. Pfekvapivé se jednani pohnula
kupiedu a politické kruhy souhlasily s odebranim archivnictvi od vnitra. K reform¢ podle nich
mohlo dojit az po vyhlaseni federace. VSe, co dosud vypadalo slibné, zmatila okupace 21.
srpna 1968. Ta se sice archivnictvi netykala, ale zasdhla zde v tom smyslu, Ze se ustupovalo
od jakychkoliv zmén, které byly spojovany s tzv. ,,obrodnym procesem®.'”’

Samoziejmé, ze se udaly podstatné zmeény v fizeni archivnictvi po publikovéani
astavniho zakona &. 143/1968 Sb., o &eskoslovenské federaci. Ceskoslovenska socialistické
republika se stala federativnim statem tvofenym Ceskou socialistickou republikou a
Slovenskou socialistickou republikou. Na zakladé tohoto ustavniho zdkona byly rozdéleny
kompetence mezi federaci a jednotlivé republiky. Neékteré zalezitosti byly ve spolecné
pusobnosti federace a obou republik. Byla vytvofena ndrodni ministerstva vnitra, takze

archivnictvi Ceské i1 slovenské mélo na starost kazdé ministerstvo zvlast pro svou zemi.
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V disledku toho zanikla védecka archivni rada, kterd méla dosud plisobnost pro cely stat, to
znamend pro Ceské zemé i Slovensko. Musely vzniknout védecké archivni rady pfi
republikovych ministerstvech vnitra. V Ceské socialistické republice podepsal ministr vnitra
statut nové védecké archivni rady dne 6. kvétna 1970. Jeji poslani se kromé¢ uzemni
prislusnosti v podstaté nezménilo.'® Pokusem o obnoveni jednani o fizeni archivnictvi, ktera
probihala pted srpnem roku 1968, byl namét feditele Statniho tstfedniho archivu z roku 1969,
aby byl tento archiv postaven na stejnou troven jako archivni sprava a aby vznikla federalni
archivni komise podléhajici federalnimu ministerstvu vnitra nebo piedsednictvu federalni
vlady. Tento navrh byl viak pouhym vykiikem do tmy a nevyvolal Zadny ohlas.'®!

Pro okresni a méstské archivy byl dulezity rok 1970, kdy vysla nova ,,Smérnice pro
organizaci, ¢innost a fizeni okresnich a méstskych archivii v Ceské socialistické republice®,
ktera nahradila dosavadni smérnici z roku 1958. U kazdého okresniho narodniho vyboru
v Ceské socialistické republice existoval okresni archiv, pod ktery spadaly kromé& okresniho
narodniho vyboru také mistni a méstské narodni vybory v daném okrese, tudiz i mistni
archivy, které se staly expoziturami okresniho archivu. Pouze méstské archivy v hlavnim
meésté Praze a ve méstech Brn¢, Ostraveé a Plzni byly postaveny na Groven okresnich archivil,
meély plisobnost pouze pro tato mésta a byly zafizenimi jejich narodnich vybort. Z hlediska
védecké Cinnosti mély tyto Gtyfi méstské archivy postaveni archivil statnich.'®

V odstavci zabyvajicim se podnikovymi archivy jsem naznacila, ze prvni faze jejich
zakladani s sebou nesla urcité problémy. Ty souvisely pfedevSim s uzakonénim povinnosti
ziidit podnikovy archiv u vSech hospodaiskych a rozpoctovych organizaci. Za ucelem
zdokonaleni této oblasti archivnictvi byla v roce 1972 vydéna vyhladska ministerstva vnitra
Ceské socialistické republiky ¢. 96/1972 Sb., o podnikovych archivech. Aby se piedeslo
vzniku velkého mnozstvi podnikovych archivi, stanovila vyhlaska konkrétni typy organizaci,
které mély vybudovat sviij archiv nejpozd&ji do péti let od svého zalozeni.'® Pattily sem:
ustiedné fizené statni hospodaiské organizace, Ustiedné fizené rozpoctové a piispévkové

organizace, pokud plni hospodaiské ukoly, penézni a pojisStovaci organizace a vyrobni a

180 K obnoveni &innosti védecké archivni rady. In Archivni ¢asopis 22,1972, ¢. 1, s. 1.

8 BABICKA, Vacslav. Postaveni archivnictvi v systému statni spravy. In Archivai ¢asopis 40, 1990, &. 4, s.
198. ISSN 0004-0393.

182 CHAROUS, Jaromir. Na okraj nové ,,Smérnice pro organizaci, ¢innost a fizeni okresnich a méstskych archivii
v Ceské socialistické republice®. In Archivni casopis 21, 1971, €. 1, s. 10-22.

' Vyhldska ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢ 96/1972 Sb. ze dne 30. listopadu 1972, o
podnikovych archivech, § 17 odst. 1. Sbirka zakonti Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 14.
prosince 1972, ¢astka 28.
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spotiebni druzstva a druzstevni podniky ziizené vys$Simi druZstevnimi organizacemi.

Existence podnikovych archivll jinych firem mohla pokracovat jen se souhlasem ministerstva
vnitra. Pokud tyto firmy nechtély nadale vést sviij archiv nebo neziskaly potfebny souhlas,
predaly své archivalie do statniho archivu nebo do archivu narodniho vyboru.'™ Dalsi
novinkou byla lhiita minimalné 30 let, po kterou mély byt archivalie v podnikovych archivech
ulozeny a pak odevzdany statnim archivim, ve kterych byla k tomuto ucelu ziizena
hospodaiska oddéleni. Ministerstvo vnitra v§ak mohlo urcit organizace, u kterych zlstanou
archivalie trvale. Patfilo sem 21 podnikovych archivi, napt. Statni banky ceskoslovenské,
Investiéni banky, Ceské statni spofitelny, Ceské statni pojistovny, CKD Praha, Spojenych
ocelaren, n. p., Kladno, Hnédouhelnych dolti a briketaren, n. p., Sokolov, Severo¢eskych
hnédouhelnych dolt, n. p., Most, Zbrojovky, n. p., Brno, Svitu, n. p., Gottwaldov, Ostravsko-
karvinskych dolt, n. p., Ostrava, Vitkovickych zelezaren Klementa Gottwalda, n. p., Ostrava,
Nové huti Klementa Gottwalda, n. p., Ostrava a dal$i.'®® To byly zasadni zmény, ostatni
ustanoveni ziistala v podstaté totoznd. Stejné€ jako ve vyhlaSce o archivech hospodarskych a
rozpoc¢tovych organizaci z roku 1956 byla stanovena vyjimka, Ze urcité podniky a rozpoctové
organizace nemaji vlastni archiv, ale své archivalie ukladaji ve statnich archivech a archivech
narodnich vybor(, také zde byla dana vyse uvedenym organizacim moznost umistovat sviij
archivni material ve statnich nebo okresnich archivech nebo v archivech Prahy, Brna, Ostravy
a Plznd."™ Podniky mohly zfizovat poboky podnikovych archivii pro své podiizené
organizace ze stejnych divodil, jaké uvadéla vyhlaska z roku 1956.'** Nadale byly povoleny
sdruzené podnikové archivy, jejichz existence zavisela na pisemné dohodé¢ zainteresovanych

. , , , .. . e “r . . , 189
organizaci, ktera musela byt povolena ministerstvem vnitra a jejich nadfizenou instituct.

' Vyhlaska ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢. 96/1972 Sb. ze dne 30. listopadu 1972, o
podnikovych archivech, § 3 odst. 1. Sbirka zakonti Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 14.
prosince 1972, castka 28.

185 Tamtéz, § 17 odst. 2 a 3.

1% SLADEK, Oldtich. Nova vyhlagka o podnikovych archivech. In Archivni casopis 23, 1973, &. 1, s. 67-68;
VESELY, Arnogt. Dvacet pét let podnikového archivnictvi a jeho dalsi perspektivy. In Archivni casopis 30,
1980, s. 45.

87 Vyhldska ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢ 96/1972 Sb. ze dne 30. listopadu 1972, o
podnikovych archivech, § 3 odst. 2. Sbirka zakont Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 14.
prosince 1972, ¢astka 28.

18 Tamtéz, § 4.

1% Tamtéz, § 5.
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Vladni natizeni z roku 1954 nebylo dokonalé. Byl to prvni uskutecnény pokus, jak
pravn¢ zabezpecit oblast archivnictvi a vyfesit ty nejnutnéjsi otazky. Myslim, ze jiz z pocatku
se pocitalo s tim, ze nebude definitivnim a kone¢nym vysledkem. Muselo ubéhnout dvacet let,
béhem kterych se sbiraly zkusSenosti. Ty jsou nejcennéjsi a jejich aplikace je pii vytvareni
zékona nejlep§im pomocnikem. Nelze opomenout ani podstatné zmény v usporadani statu,
které se archivnictvi bezpochyby tykaji. To vSe vyvolalo nutnost vydani nové legislativni
upravy, jez vyzadovala mnohem podrobnéjsi a preciznéjsi vypracovani, které by odpovidalo
aktualnim podminkam. Tento poZzadavek byl splnén publikovanim zakona Ceské narodni rady
¢.97/1974 Sb., o archivnictvi.'”

Novy zékon nezménil od zékladl celou organiza¢ni strukturu archivnich instituci, ta
vychazela z vladniho nafizeni a byla zde pouze konkretizovana. Organizovani a fizeni
archivnictvi nadéale vykondvalo ministerstvo vnitra. Zakon piesné¢ vymezil jeho ukoly,
pri¢emZ n&které z nich mohlo ministerstvo vnitra pfevést na statni archivy.'' Také védecka
archivni rada se osvédcila, a proto byla zachovéna. Jeji funkce zstala stejnd, pouze zptisob
jmenovani jejich ¢lend se ponékud zménil. Ministr vnitra jiz nejednal ohledné této véci
s ministrem Skolstvi, nybrz s ministrem kultury. Odbornym organem ministerstva vnitra pro
plnéni jeho ukolt byla archivni sprava, kterda také zajiStovala Cinnost védecké archivni
rady.'”?

Zakon stanovil nasledujici kategorie archivii: statni archivy, archivy narodnich vybort,
podnikové archivy a archivy zvlaStniho vyznamu. Archivaliim, které nebyly ukladany do
uvedenych archivli, se vénuje specidlni oddil. Patfily sem archivalie ozbrojenych sil a
ozbrojenych bezpecnostnich sbortli, archivalie politickych stran, orgdnii Néarodni fronty a
organt Revolu¢niho odborového hnuti a nakonec archivalie v kulturnich a kulturné
vychovnych organizacich a zafizenich.

Mezi statni archivy patiil Statni ustfedni archiv v Praze a statni oblastni archivy, coz

byl pouze novy nazev pro dosavadni statni archivy v krajich. Uzemni kompetence statnich

190 Zatimco vladni natizeni &. 29/1954 platilo pro celé Ceskoslovensko, zakon &. 97/1974 se tykal pouze Ceské
socialistické republiky. Na Slovenskou socialistickou republiku se vztahoval zdkon Slovenské narodni rady ¢.

149/1975 Sb. ze dne 19. prosince 1975, o archivnictvi.

Y1 Zikon Ceské ndarodni rady ¢. 97/1974 Sb. ze dne 17. Fijna 1974, o archivnictvi, § 13 odst. 2. Sbirka zdkond

Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 30. fijna 1974, ¢astka 18.

Y2 V¥nos ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢. 2/1975 ze dne 20. kvétna 1975, kterym se vydava
statut védecké archivni rady, Clanek 7.
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oblastnich archivli se nezménila, to znamena, Ze mély pisobnost vétSinou na tizemi kraje.
Dutlezité je slovo ,,vétSinou“. Zakon jim totiz umoznil plnit z povéfeni ministerstva vnitra
nékteré ukoly i mimo svij Uzemni obvod. Duvodem bylo v nekterych piipadech
komplikované urCeni pfislusnosti archivu pro ur¢itého piivodce. Ve statnich oblastnich
archivech nemusely byt striktné ukladany pouze archivalie vzniklé v konkrétnim kraji, jinak
by mohlo dochazet k nezddoucimu a nepraktickému rozttisténi archivnich fondd. Vzhledem k
reformdm v izemnim ¢lenéni statu, které se v prubéhu historie udaly, mél mnohdy ptivodce
pusobnost nejen v noveé vytvoreném kraji, a tudiz bylo nutné pocitat s izemnim piesahem. To
bylo také piitinou zmény nazvu archivi na ,,oblastni®, coz lépe odpovidalo praxi.'”® Statni
ustiedni archiv v Praze i statni oblastni archivy byly fizeny ministerstvem vnitra, piicemz
vedeni statnich oblastnich archivli mohlo ministerstvo vnitra pfenést na své organy v krajich.
Tato moZznost byla vyuzita a ministerstvo vnitra povéfilo fizenim statnich oblastnich archivii
krajské spravy Sboru narodni bezpenosti.'”* Reditele Statniho ustfedniho archivu jmenoval a
odvoléaval ministr vnitra na navrh svého naméstka pro civilné spravni usek na zakladé
doporuceni feditele archivni spravy. Tomu byl feditel Statniho ustfedniho archivu odpovédny
z vykonu své funkce, stejné¢ jako feditel statniho oblastniho archivu, kterého jmenoval a
odvolaval na navrh feditele archivni spravy nacelnik krajské spravy Sboru narodni
bezpecnosti.'”” Statni oblastni archivy dohlizely na okresni a podnikové archivy ve svém
izemnim obvodu.'*®

Jedinymi narodnimi vybory, které ztizovaly své archivy, byl Narodni vybor hlavniho
mésta Prahy, narodni vybory mé&st Brna, Ostravy a Plzné a okresni narodni vybory.'"”’ To
znamena, ze méstské ani mistni narodni vybory nemohly mit své oficidlni archivy, jelikoZ to
zékon nepfipoustél. Pokud u téchto narodnich vybord archivy existovaly, mohly se stat
pobo&kami archivii narodnich vybord vytvaienych podle zakona.'”® Archiv hlavniho mésta

Prahy m¢l funkci statniho oblastniho archivu pro uzemi hlavniho mésta Prahy a okresnich

'3 SYKORA, Vojtéch —- GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni tiprava archivnictvi v CSR: Vyklad zakona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich piedpist. In Sbornik archivnich praci 28,1978, €. 1, s. 190.

1% Smérnice ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢. 12/1975 U. v. ze dne 4. listopadu 1975, o
statnich archivech, § 2 odst. 1. Ustiedni véstnik Ceské socialistické republiky z roku 1975.

13 SYKORA, Vojtéch —- GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni tiprava archivnictvi v CSR: Vyklad zakona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich predpist. In Sbornik archivnich praci 28, 1978, €. 1, s. 190-191.

19 Smérnice ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢. 12/1975 U. v. ze dne 4. listopadu 1975, o
statnich archivech, § 4 odst. 1 a 2. Ustiedni véstnik Ceské socialistické republiky z roku 1975.

7 Smérnice ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢. 13/1975 U. v. ze dne 14. listopadu 1975, o
archivech narodnich vyborii, § 1 odst. 1. Usttedni véstnik Ceské socialistické republiky z roku 1975.

%8 SYKORA, Vojtéch — GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni Gprava archivnictvi v CSR: Vyklad zékona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich piedpist. In Sbornik archivnich praci 28,1978, ¢. 1, s. 193.
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archivi pro tzemni obvody obvodnich a mistnich narodnich vybora v Praze. ,,Toto postaveni
Archivu hlavniho mésta Prahy odpovida postaveni, které ma hlavni mésto Praha z hlediska
vizemniho clenéni statu.“""® Archiv hlavniho mésta Prahy spravoval jako statni oblastni archiv
pouze podnikové archivy, které si se souhlasem ministerstva vnitra ziidil Narodni vybor
hlavniho mésta Prahy. Netykalo se to tedy podnikovych archivii v Praze, které byly zakladany
organizacemi uvedenymi v § 23 odst. 1 zdkona. Odbornou ¢innost Archivu hlavniho mésta
Prahy fidila archivni sprava. Archivy mést Brna, Ostravy a Plzné¢ mély postaveni okresnich
archivil pro tizemi svych mést a jejich &asti. Reditel archivu byl odpovédny vedoucimu
odboru vnitfnich véci a jmenovala ho a odvolavala rada narodniho vyboru. Okresni archivy
byly spravovany okresnimi narodnimi vybory a do jejich metodické plisobnosti spadaly také
viechny mistni a méstské narodni vybory na Gizemi daného okresu.?”

Povinnost vybudovat podnikové archivy do péti let od svého zaloZzeni mély ustfedné
fizené statni hospodarské organizace, Ustfedné fizené rozpoctové a piispévkoveé organizace,
pokud plnily hospodéiské tkoly, penézni a pojistovaci organizace, vyrobni a spotiebni
druzstva a druzstevni podniky zfizené vys$§imi druzstevnimi organizacemi. N&které z vySe
uvedenych organizaci nemusely konstituovat podnikovy archiv, jelikoz své archivalie
ukladaly na zaklad¢ nafizeni ministerstva vnitra ve statnich archivech a archivech narodnich
vybort, pokud to bylo vyhodnéjsi. Narodni vybory mohly u svych organizaci se souhlasem
ministerstva vnitra zakladat podnikové archivy. Konkrétnéji zalezitosti podnikovych archivii
vymezila vyhlagka ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky &. 118/1974 Sb., o
podnikovych archivech. Oproti pfedchozimu stavu vSak nedoSlo k zadnym zasadnim
zménam. Nadale existovala moznost ziidit pobocky podnikového archivu pro podiizené
organizace nebo sdruzeny podnikovy archiv pro vice firem spole¢né. Pro zalozeni sdruzeného
podnikového archivu uz stacil pouze souhlas ministerstva vnitra. Naklady na vedeni takového
archivu uz nemusely byt rozd€leny stejnym dilem mezi jednotlivé podniky, jako tomu bylo
dive, ale zptisob jejich Gthrady byl stanoven v hospodaiské smlouve.*!

,Ustredni statni orgdny, popiipadé statni nebo jiné organizace, pokud je to ticelné

vzhledem k jejich poslani a zvlastnimu postaveni mimoradného vyznamu nebo se zretelem na

19 SYKORA, Vojtéch — GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni Gprava archivnictvi v CSR: Vyklad zékona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich piedpisti. In Shornik archivnich praci 28, 1978, ¢. 1, s. 192.

2% Tamtéz, s. 191-193.

OV pyhlaska ministerstva vaitra Ceské socialistické republiky ¢. 118/1974 Sb. ze dne 27. listopadu 1974, o
podnikovych archivech. Sbirka zakona Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 27. listopadu 1974,
Castka 21.
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zvlastni povahu archivalii, mohou zrizovat a spravovat se souhlasem ministerstva vnitra
archivy zvlastniho vyznamu.“*** Timto ustanovenim byl odstranén zavazny nedostatek, to
znamena dosavadni neuzdkonéni této skupiny archivii. Pokud chtéla organizace vybudovat
archiv zvlastniho vyznamu, musela dokazat, Ze to bude uzitecné a ze ukladani jejich archivalii
ve statnim archivu by nebylo pfili§ vyhodné.*” Archivy zvla§tniho vyznamu, které byly
zalozeny jeste pred ucinnosti zdkona o archivnictvi, mohly ve své ¢innosti nadale pokracovat,
pokud spliovaly vySe uvedené poslani. Zruseni archivu zvla§tniho vyznamu povolovalo
ministerstvo vnitra, coz bylo mozné za piedpokladu, ze jeho trvani nebylo ucelné. Existovaly
archivy zvlastniho vyznamu na republikové a federalni tirovni podle toho, jakou pusobnost
méla instituce archiv spravujici. Mezi ty prvni patiil Archiv Ceské narodni rady, Archiv
Univerzity Karlovy, Archiv Ceského vysokého ugeni technického, Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, Archiv Narodniho muzea a Ustfedni archiv geodézie a kartografie. Do
druhé skupiny nalezel Archiv Federalniho shromdzdéni, Archiv Kancelafe prezidenta
Ceskoslovenské socialistické republiky, Archiv Prazského hradu, Archiv federalniho
ministerstva zahrani¢nich véci, Ustiedni archiv Ceskoslovenské akademie véd, Vojensky
historicky archiv, Archiv Ceskoslovenského rozhlasu, Archiv Ceskoslovenské televize a
Filmovy archiv Ceskoslovenského filmového ustavu.®® Vroce 1987 byl mezi archivy
zvlastniho vyznamu zafazen Archiv Masarykovy univerzity v Brné a o dva roky pozdéji
Archiv Narodni galerie.**®

Stejn¢ jako vladni nafizeni zroku 1954 1 zakon o archivnictvi vyclenil archivalie
ukladané v archivech ozbrojenych sil a ozbrojenych bezpecnostnich sborti z plisobnosti
ministerstva vnitra, ackoliv byly soucasti jednotného archivniho fondu. ,,UloZeni archivalii
v archivech ozbrojenych sil a ozbrojenych bezpecnostnich sboru neni trvalé. Archivalie
ukladané v archivech ozbrojenych sil odevzdavaji tyto archivy po uplynuti lhity urcené
federalnim ministerstvem narodni obrany do archivni péce Vojenskému historickému archivu.
Archivalie ukladané v archivech ozbrojenych bezpecnostnich sbori odevzdavaji tyto archivy

po uplynuti lhiity stanovené ministerstvem vnitra nebo federdlnim ministerstvem vnitra do

22 7ikon Ceské ndrodni rady ¢. 97/1974 Sb. ze dne 17. Fijna 1974, o archivnictvi, § 24 odst. 1. Sbirka zakoni
Ceskoslovenské socialistické republiky vydana dne 30. fijna 1974, ¢astka 18.

293 Smérnice ministerstva vnitra Ceské socialistické republiky ¢ 3/1975 U. v. ze dne 4. biezna 1975, o archivech
zvldstniho vyznamu, § 1 odst. 2. Ustiedni véstnik Ceské socialistické republiky z roku 1975.

2 SYKORA, Vojtéch — GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni uprava archivnictvi v CSR: Vyklad zakona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich piedpisti. In Shornik archivnich praci 28, 1978, ¢. 1, s. 196.

295 PULEC, Jifi. Archivy zvlastniho vyznamu. In Archivni ¢asopis 56, 2006, €. 2, s. 92. ISSN 0004-0393.
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«“%6 yojensky historicky

archivni péce statnich archivii prislusnych k péci o tyto archivalie.
archiv byl federalnim archivem zvlastniho vyznamu.

Navic se zakon zabyval archivaliemi politickych stran, organi Narodni fronty a
organi Revolu¢niho odborového hnuti, které mély pravo zakladat vlastni archivy, aniz by
k tomu potiebovaly souhlas ministerstva vnitra. Takovym archivem byl napt. VSeodborovy
archiv URO (Ustiedni rady odbori).?” Archivalie mohly byt umistény i mimo archivy, a to
v kulturnich a kulturné vychovnych organizacich a zafizenich, kterymi jsou napf. muzea a
knihovny.

Roku 1988 byla vydana vyhlaska ministerstva vnitra a Zivotniho prostiedi Ceské
socialistické republiky ¢. 225/1988 Sb. ze dne 14. prosince 1988, o statnich archivech a
archivech narodnich vybort. Jeji publikovani zruSilo dosud platné smérnice o téchto
archivech z roku 1975, v oblasti archivni sité vSak nic nezménila. V témze roce byla slou¢ena
archivni sprava s odborem vnitfnich véci ndrodnich vyborti civilné spravniho useku
ministerstva vnitra a zivotniho prostfedi a vznikl tak odbor archivnictvi a vnitini spravy.
Soucasti tohoto odboru bylo oddéleni pro ftizeni archivnictvi. Tato reorganizace nemcla
dlouhého trvani a v roce 1990 byla op&t obnovena archivni sprava.**®

Bez hlubsiho zamysleni by se dalo fici, ze prevratné udalosti listopadu roku 1989 se
archivnictvi nijak netykaly. Opak je vSak pravdou. Pti peclivéjsi uvaze dospéje Clovek
k zavéru, ze zména rezimu musela nutné¢ zasdhnout i do tohoto oboru. O tom jsme se ostatné
mohli nejednou presvédcit jiz z predchoziho pohledu do minulosti. Jiz 21. listopadu 1989 se u
piilezitosti 35. vyro&i vydani prvni legislativni Gipravy archivnictvi v Ceskoslovensku konala
schiize archivari z celé Ceské socialistické republiky. ,,Probéhlo to v klidu, byt s patrnym

209 poi s s o o A .
““” Primarné se tedy archivaii nesesli se zamérem Ucastnit se sametové

vnitinim napétim.
revoluce, ale aby si pfipomnéli vyznamny meznik ve svém oboru. Paralelné probihajici
udalosti je vSak nenechaly chladnymi. Volalo se po nezbytnosti regenerace celého
archivnictvi, které, jak si vSichni pfiznali, bylo neblaze ovlivnéno dosavadnimi poméry

v nasem staté. Ocekavaly se veliké zmény, které by napravily vSe, co bylo Spatné. Ve Statnim

2% SYKORA, Vojtéch — GORNER, Josef — OREL, Jaroslav. Pravni Giprava archivnictvi v CSR: Vyklad zakona o
archivnictvi a k nému vydanych provadécich piedpisti. In Shornik archivnich praci 28, 1978, ¢. 1, s. 198.

27 CECHOVA, Gabricla— PRAZAKOVA, Jana. Archivy CSR. Praha, 1974, s. 20.

2% MARSAL, Josef. Obnovena archivni sprava v roce 1990. In Archivni casopis 40, 1990, &. 4, s. 200. ISSN
0004-0393; Oznameni o reorganizaci archivni spravy. In Archivni casopis 38, 1988, ¢. 4, s. 233. ISSN 0004-
0938.

299 MARSAL, Josef. Tticet p&t let jednotného archivnictvi a co dal? In Archivni casopis 40, 1990, €. 1,s. 1. ISSN
0004-0938.
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ustfednim archivu bylo vytvofeno Obcanské forum, které vzneslo zakladni pozadavky tykajici
se zpusobu dalSiho fungovani archivnictvi. Ty projednavali archivafi na svém zasedani dne
20. prosince 1989 v Praze.”"’ Nejpaléivéjsim problémem byla otazka fizeni archivnictvi, tedy
pod jakou instituci bude archivnictvi organizacné¢ priclenéno. VSeobecné panovalo
piesvédceni, Ze ponechani archivnictvi pod ministerstvem vnitra neni vibec idealni feSeni.
Pti¢inou tohoto tporného usili odtrhnout se od ministerstva vnitra byly negativni zkusenosti
s timto resortem, které byly dany napf. obsazovanim archivarskych mist nekvalifikovanymi
pracovniky, kdy hlavni roli nehralo vzdélani, nybrz politické smysleni. S tim souvisel mnohdy
nedobrovolny odchod odbornikli. Myslim si, Ze vSem muselo byt jasné, ze s takovou razantni
zmeénou spolecnosti, kteréd pfisla, nemohlo ministerstvo vnitra pokracovat ve stejnych kolejich
a 1 v ném muselo dojit k reorganizaci. Proto mi vSechny snahy o reformu fizeni archivnictvi,
kterymi se budu nize zabyvat, piipadaji trochu ukvapené, coz vSak Ize vzhledem
k ptedchozimu stavu pochopit. Kdyz predbéhnu, toto tvrzeni se pozdé¢ji potvrdi, protoze
k pfili§ zasadni zméné nakonec stejné nedoslo.

Nyni se vratme zpét k jednotlivym jednanim. Na konferenci konané 20. prosince 1989
padlo nékolik navrha na fizeni archivnictvi, které se podobaly t¢m z roku 1968. Opét ozila
myslenka samostatného postaveni archivnictvi, pro které neni vhodné podfizeni jednomu
uréitému ministerstvu. Proto by mélo byt zafazeno do resortu statni spravy. V takovém
pfipadé by se archivni sprava preménila v Cesky ustfedni archivni ufad nebo v Ceskou
ustfedni archivni spravu, ktera by byla bud’ pod predsednictvem Ceské ¢i federalni vlady nebo
pod vladnim ufadem pro védecko-technicky rozvoj a informace. Dalsi variantou, ktera vSak
byla v rozporu s piesvéd¢enim o nadresortnim charakteru archivnictvi, bylo jeho pficlenéni
k ministerstvu kultury. S touto ideou se ztotoziiovala pouze mensSina, takze jeji prosazeni
nebylo pfilis redlné. Prozatimné méla archivnictvi fidit védeckda archivni rada, kterd musela
byt také reformovana, protoze v poslednich letech neplnila své poslani, ke kterému byla
urcena. Proto bylo jejimi ¢leny jmenovano Sestnact novych osob, Ctyfi lidé zlstali. Zménén
byl také zptlisob jeji prace. Jejich jednani se kromé stalych ¢lenti méli Gcastnit i dalsi odbornici

a také zastupce slovenského archivnictvi. Samoziejmé se v nejblizsi dobé pocitalo s vydanim

210 BABICKA, Vécslav. Stétni tstfedni archiv v Praze v letech 1989-1994. In BABICKA, Vécslav —
HOFFMANNOVA, Jaroslava et al. 40. vyroci Statniho ustiedniho archivu v Praze. Praha, 1994, s. 5-6. ISBN
80-85475-16-2.
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211 yysledkem konference bylo ,Memorandum vladé CSR o

nového archivniho zakona.
postaveni archivnictvi v systému statni spravy”, které shrnovalo dohodnuté zéasady.
Archivnictvi mé&lo podle ng&j piejit od ministerstva vnitra k vladé Ceské socialistické
republiky, které by byl podiizen Cesky archivni Gfad. Ten by byl vytvofen z oddéleni pro
fizeni archivnictvi. Stejny pozadavek byl pfedlozen i vladeé Slovenské socialistické republiky.
Nejlepsi by bylo, aby se Statni ustfedni archiv v Praze, statni oblastni archivy a Archiv
hlavniho mésta Prahy staly samostatnymi rozpo¢tovymi organizacemi. I ptes piredpokladané
zmény v uzemnim c¢lenéni statu je vhodné zachovat statni oblastni archivy jako historické
archivy. Dosavadni instruktofi znich méli byt vyélenéni, podfizeni Ceskému archivnimu
Gifadu a jejich tkolem by byl odborny dohled na viechny archivy.?'?> Memorandum podalo
zdivodnéni, pro¢ by melo dojit k takovym zménam. Jeho soucéasti byl nejprve popis
soucasného stavu, ve kterém se tikalo, ze dosavadni ,,zpiisob Fizeni archivnictvi byl prekonany
jiz v dobé prijeti archivniho zdkona“*" Nésledovala opét kritika ministerstva vnitra, jehoZ
metoda vedeni archivnictvi byla nekvalitni a méla na néj neptiznivy vliv. ,,Archivnictvi je
prirezovy obor, tyka se celé statni spravy, ndarodniho hospodarstvi, politického Zivota,
zdajmové a kultové cinnosti i soukromého Zivota jedincii. (...) Archivnictvi nelze uspésné ridit
Jjednim resortem.“*'* Nakonec byly popsany vyhody, které navrh piinasel. Mezi pfednosti
podfizeni archivnictvi vladé mimo jiné pattila napf. pomoc archivl pii vypracovavani zakont
takovym zplsobem, ze by poskytovaly historické informace o zalezitostech, kterych by se
zékony tykaly, aby bylo mozno vyvarovat se chyb z minulosti a postupovat fakticky
spra’wné.215

Stejné€ jako v roce 1968 i ted’ prichazelo postupné opadavani radikalismu a ponechani
archivnictvi pod ministerstvem vnitra jiz nebylo zcela nekompromisné odsuzovano. Kromé
ziizeni Ceského archivniho ufadu se pfipoustéla i tato eventualita, pficemz by muselo dojit
k uplnému piechodu od bezpetnostniho Gseku pod civilng spravni Gsek.?'® Ve dnech 9. - 10.

fijna 1990 ve Zlin€ probihal druhy kongres Ceskych archivait. Hlavnim tématem byla opét

21 HLAVACEK, Ivan. K nové védecké archivni rad&. In Archivni Casopis 40, 1990, €. 2, s. 95-97. ISSN 0004-
0938; HRDLICKA, Jakub. Ad Zprava o setkani archivaii. In Archivni ¢asopis 40, 1990, &. 2, s. 91-92. ISSN
0004-0938.

212 Memorandum v14d& CSR o postaveni archivnictvi v systému statni spravy. In Archivai casopis 40, 1990, &. 2,
s. 99-100. ISSN 0004-0938.

> Tamtéz, s. 100.

'* Tamtéz, s. 100-101.

> Tamtéz, s. 101.

21 MARSAL, Josef. Obnovena archivni sprava v roce 1990. In Archivni casopis 40, 1990, &. 4, s. 203. ISSN
0004-0393.
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organizace archivnictvi. Navrhy se shodovaly s pozadavky z pfedchozich jednani. Novinkou
byla moZnost rozdélit kompetence mezi Utad vlady Ceské republiky, Cesky archivni ufad a
jednotlivé archivy. Pokud jde o konkrétni typy archivi, predstava o statnich oblastnich
archivech byla stejna jako v ,,Memorandu®, to znamena neménit jejich dosavadni obvod
pusobnosti. Naopak nazory na okresni archivy se ruznily. Konkrétné se vedla polemika o tom,
komu svéfit jejich odborné a hospodaiské fizeni. Pocitalo se srozdélenim podnikovych
archivii do dvou skupin. Podle druhu vlastnictvi podnikd by byly jejich archivy také vedeny.
Archivy zvlastniho vyznamu by se mohly rozclenit na archivy statni, vysokych skol,
veédeckych a kulturnich instituci a sdélovacich prostfedkli. Vojenské archivnictvi by se ménit
nemélo. Politické strany, sdruzeni a odborové organizace si budou moci zalozit vlastni
archivy, ale nebude to jejich povinnosti. Pokud tak neucini, budou sviij archivni material
ukladat ve statnich archivech.*!’

Tieti sjezd se uskutecnil ve dnech 17. - 19. ¢ervna 1991 v Hradci Kralové. Bylo zde
predneseno nekolik referatil, o jejichz zaméfeni vypovida jiz sém nazev konference ,,Zasady
nového archivniho zdkona®. V souvislosti s uspofdddnim naseho statu se diskutovalo o
pusobnosti nového archivniho zakona. Mohl byt bud’ federalni, republikovy nebo se objevil i
napad na vydani zakona federdlniho a zéarovenn zdkonl republikovych. Na negativnim
hodnoceni ministerstva vnitra se nic nezmeénilo, ale jak uz jsem naznacila, ponechani
archivnictvi pod timto resortem nebylo Upln€ zavrhovéno. Druhou alternativou byl jiz
nékolikrat zminény Cesky archivni ufad. O podfizeni archivnictvi jinému ministerstvu se ani
neuvazovalo, v ¢emz byli vSichni zajedno. Opét se pocitalo s védeckou archivni radou jako
s odbornym poradnim organem. Mezi vefejné statni archivy by mél patfit Statni ustfedni
archiv, Moravsky zemsky archiv, Zemsky archiv v Opav¢, statni oblastni archivy, statni
okresni archivy, specializované archivy statni spravy a archivy statnich podnikf. Zvlastni
kategorii by byly nevetejné statni archivy, napt. Archiv federalniho ministerstva vnitra nebo
Archiv Ceskoslovenské armady. Do vefejnych nestatnich archivii by se fadil Archiv hlavniho
mésta Prahy, archivy statutdrnich mést a archivy samospravy. K nestdtnim archivim by
piislusely cirkevni archivy, archivy politickych stran, hnuti, sdruzeni a odborovych organizaci

a podnikové archivy. RozliSovaly by se dva druhy podnikovych archivii. Zatimco existence

2" BABICKA, Vicslav. 2. konference eskych archivait 9. — 10. fjna 1990 ve Zlin&. In Archivani casopis 40,
1990, ¢. 4, s. 212-214. ISSN 0004-0393.
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téch prvnich by byla obligatorni, ty druhé by byly budovany dobrovolné a Zadny vrcholny

archivni organ by je nekontroloval.*'®

3.6. 1992-2004

Jelikoz bylo teba co nejdiive upravit ustanoveni archivniho zékona z roku 1974, ktera
byla v rozporu s aktudlnim stavem, pfistoupilo se pouze k jeho novele. Ta byla uskutecnéna
prostiednictvim zakona Ceské narodni rady &. 343/1992 Sb., kterym se méni a doplituje zakon
Ceské narodni rady & 97/1974 Sb., o archivnictvi.?'® Piprava zcela nového zékona o
archivnictvi vyzadovala mnohem del$i ¢as. Muselo se na néj cekat dalSich dvanact let.

Navzdory vSem pfedchozim vytkdm a namétim na fizeni archivnictvi byl tento obor
ponechan pod ministerstvem vnitra. Jeho poradnim organem zustala védecka archivni rada,
pfi¢emz jeji Cleny jmenoval a odvolaval ministr vnitra na zakladé dohody pouze s ministrem
kultury.

Mezi statni archivy patfil Statni Gstiedni archiv v Praze, statni oblastni archivy a nové
statni okresni archivy. Statni Ustfedni archiv a statni oblastni archivy byly nadéle tstavy
ministerstva vnitra, které je pfimo vedlo a ani spravu statnich oblastnich archivli nemohlo
pfenést na jiné organy. Z divodu zruseni kraji bylo odstranéno ustanoveni o Uzemni
pusobnosti statnich oblastnich archivii, ktera se dosud obvykle vztahovala pravé na jejich
uzemi. Podle novely bylo v kompetenci ministerstva stanovit jejich tzemni obvod, ale
moznost plnit nékteré tkoly i mimo uréené tizemi byla zachovéana. Statni oblastni archivy
v Brn€¢ a Opavé se vratily ke svym historickym ndzviim Moravsky zemsky archiv v Brné a
Zemsky archiv v Opavé. Statni oblastni archivy mély pokracovat v dohledu na statni okresni
archivy.

V dusledku zruSeni narodnich vybor v roce 1990 byla z novely vyfazena kategorie
archivll narodnich vyborii a nahrazena skupinou statnich okresnich archivii a archivli hlavniho
mésta Prahy a mést Brna, Ostravy, Plzné a Usti nad Labem. Statni okresni archivy se staly
odbornymi zafizenimi okresnich ufadl, na které byly pieménény okresni narodni vybory.

Archivy uvedenych mést se staly ustavy téchto mést a byly jimi také spravovany. Dosud m¢l

218 BABICKA, Vicslav. 3. konference archivart Ceské republiky ,,Zasady nového archivniho zakona®. In
Archivni ¢asopis 41, 1991, s. 152-157.

219 pro Slovenskou republiku platil zikon Slovenskej narodnej rady &. 571/1991 Zb. zo 4. decembra 1991,
ktorym sa meni a doplia zdkon Slovenskej narodnej rady &. 149/1975 Zb., o archivnictve.
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postaveni ustavu pouze Archiv hlavniho mésta Prahy a Archiv mésta Brna. Nové byl mezi
archivy mést zahrnut Archiv mésta Usti nad Labem. Archiv hlavniho mésta Prahy opét plnil
funkeci statniho oblastniho i okresniho archivu pro své izemi a archivy mést Brna, Ostravy a
Plzn¢ rovnéz zastavaly tkoly statnich okresnich archivii pro instituce na uzemi téchto mést
nebo jejich &asti. Archiv mésta Usti nad Labem vykonaval ¢innost statniho okresniho archivu
pro cely sviij okres.

Novela nevyjmenovavala konkrétni organizace, jejichz povinnosti bylo zfidit
podnikovy archiv. Pouze vSeobecné uvadela, Zze podnikajici subjekty zakladaji takové archivy.
Neékterym z nich mohlo ministerstvo vnitra nafidit ukladani archivalii ve statnich nebo
méstskych archivech, jiné mély opravnéni samy pozadat archiv o uschovani svych archivalii.
Byla zachovana alternativa docasného umisténi archivniho materidlu v podnikovych
archivech a jeho pozd¢jsiho predani ptislusSnému archivu. O délce takového prozatimniho
uloZeni rozhodovalo ministerstvo vnitra.

Ustanoveni o archivech zvlastniho vyznamu se novela nedotkla.

Cast tykajici se archivalii ozbrojenych sil a ozbrojenych bezpe&nostnich sborii byla
rozsifena jesté o archivalie federalniho ministerstva obrany, federalniho ministerstva vnitra,
Federalni bezpecnostni informacni sluzby a bezpecnostnich sluzeb. Archivy téchto instituci
mélo po odborné strance na starost ministerstvo vnitra, avSak hospodarsky je zajistovali jejich
ziizovatelé. 1. kvétna 1999 vstoupila v platnost reorganizace vojenského archivnictvi, diky
niz vznikl Vojensky tustfedni archiv. Ten se sklada ze tfi odborh, kterymi jsou Vojensky
historicky archiv, Archiv ministerstva obrany a Spravni archiv Armady CR v Olomouci.**’

Paragraf o archivaliich politickych stran, orgdnt Narodni fronty a organti Revolu¢niho
odborového hnuti byl samoziejmé piejmenovan. Napiisté se zabyval archivaliemi politickych
stran, politickych hnuti a sdruzeni ob¢and. Tyto organizace mohly vybudovat sviij archiv, ale
v opacném piipadé ukladaly své archivalie v pfisluSnych archivech.

Z4adna zména nenastala u archivalii umisténych v institucich spadajicich pod
ministerstvo kultury.

Ustavnim zakonem ¢&. 542/1992 Sb., o zaniku Ceské a Slovenské Federativni
Republiky, ztratily jakykoliv smysl vSechny piedchozi uvahy o vydani pouze federalniho

archivniho zékona nebo jeho doplnéni o zékony republikové. Kdyby existoval jediné federalni

Y MACEK, Frantisek. 40 let vojenského sprévniho archivnictvi. In Archivni éasopis 51,2001, &. 1,5 20. ISSN
0004-0393; STOVICEK, Ivan. Vojensky historicky archiv. III. odbor VUA Praha. In Archivni casopis 57, 2007,
¢. 1,s.59.
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zakon, podle ustavniho zakona Ceské narodni rady ¢. 4/1993 Sb., o opatfenich souvisejicich
se zanikem Ceské a Slovenské Federativni Rebubliky, by sice zistal v Ceské republice
v platnosti, ale v piipadé zhotoveni federalniho zdkona vedle republikovych by se prvné
jmenovany stal zcela bezpfedmétnym. Stejné tak ustanoveni hovoiici o archivech organii
s federalni pisobnosti byla bezicelna. Nedlouho po svém publikovéani novela jiz nebyla zcela
aktualni.

Postupné se planovala dalsi reforma, kterd spocivala ve vytvoreni kraji a nasledném
zruSeni okresil. Vyvstala otazka zabyvajici se postavenim statnich okresnich archivii, které by
se zanikem okresnich ufradu ztratily své ziizovatele. Tato zalezitost vyvolala zivé diskuse,
jejichz cilem bylo nalézt optimdlni vychodisko. Panovaly obavy ze zaclenéni statnich
okresnich archivli do statnich oblastnich archivli, coz by mohlo vést k omezeni samostatnosti
okresnich archivii a k jejich postupné degradaci az na pouhé pobocky. Uvazovalo se také o
pievedeni statnich oblastnich archivii pod krajské ufady. Se statnimi okresnimi archivy by se
nalozilo bud’ stejn€, nebo by piesly pod sva sidelni mésta. Jako dal$i moznost se nabizel
prestup pouze statnich okresnich archivii pod samospravu.”?' Statni okresni archivy mohly byt
téz organizacnimi slozkami statu, coz by ovSem vzhledem k jejich malé velikosti nebylo
hospodarné, jelikoz jejich samostatnost by ssebou nesla zvySeni finan¢nich nakladd.
Alternativa ptevedeni statnich oblastnich archivli a statnich okresnich archivii pod
samospravu byla zamitnuta, protoze samospravné organy nemohly v pfenesené plsobnosti
vykonavat tak rozsdhlé kompetence. VSechny ostatni ukoly zastdvala samosprava v ramci
pienesené puisobnosti v mnohem mensi mife. Statni sprava v archivnictvi by proto neméla byt
svéfovana orgdniim uzemnich samospravnych celkli v pfenesené pusobnosti, ale méla by
setrvat v rukou stitu. Bylo tak rozhodnuto, Ze statni oblastni archivy zistanou pod
ministerstvem vnitra i pfesto, Ze nejsou centralnimi institucemi.””? Vznik kraji definoval
ustavni zékon €. 347/1997 Sb., o vytvoreni vysSich izemnich samospravnych celkli a 0 zméné
tistavniho zakona Ceské narodni rady ¢. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky. Podle n&j mélo
od roku 2000 fungovat tfinact kraji a hlavni mésto Praha jako vy$§i Uzemni samospravny
celek. Na zakladé odliSnosti teritoria novych kraji od téch zaniklych vroce 1990 se

rozpoutaly debaty o tzemni piislusnosti statnich oblastnich archivii, ktera se neshodovala

21 KAHUDA, Jan. Budoucnost statnich okresnich archivli — pracovni jednani. In Archivni casopis 50, 2000, ¢. 4,
s. 230-231. ISSN 0004-0393.

222 BABICKA, Vicslav. Aktualni problémy archivnictvi. In Archivai ¢asopis 51, 2001, &. 2, s. 108-109. ISSN
0004-0393; BABICKA, Véacslav. Reorganizace ¢eského archivnictvi. In Archivni casopis 52,2002, €. 3, s. 137-
139. ISSN 0004-0393.
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s izemim soucasnych kraju. V disledku reformy totiz doslo k tomu, ze by v nékterych krajich
pusobily dva nebo tfi statni oblastni archivy. Proto se navrhovalo bud’ zalozit dal$i statni
oblastni archivy, nebo upravit Gzemni obvody stivajicich statnich oblastnich archivi.??
Nakonec se pfistoupilo k druhé varianté. Problematiku fizeni statnich okresnich archivi a také
postaveni ostatnich archivl vyfesil zakon ¢. 320/2002 Sb., o zméné a zruSeni nékterych
zékonl v souvislosti s ukon¢enim ¢innosti okresnich uradi, ktery tikal, ze ,,Statni ustredni
archiv v Praze je spravnim uradem, ktery je primo Fizeny ministerstvem vnitra. Je organizacni
slozkou statu a samostatnou ucetni jednotkou. Jeho rozpocet je soucdsti rozpoctové kapitoly
ministerstva vnitra.“*** Stejny charakter ziskaly také statni oblastni archivy. Pro kazdy z nich
byla konkrétné stanovena izemni ptisobnost, kterd byla vymezena nové vytvorenymi kraji. To
znamena, ze pro Moravsky zemsky archiv v Brné byly uréeny kraje Jihomoravsky a Zlinsky a
kraj Vyso¢ina, pro Statni oblastni archiv v Litoméficich kraje Liberecky a Ustecky, pro
Zemsky archiv v Opavé kraje Moravskoslezsky a Olomoucky, pro Statni oblastni archiv
v Plzni kraje Karlovarsky a Plzenisky, pro Statni oblastni archiv v Praze kraj Stfedocesky, pro
Statni oblastni archiv v Ttreboni kraj JihoCesky a pro Statni oblastni archiv v Zamrsku kraje
Kralovéhradecky a Pardubicky. Mimo tyto vymezené obvody kompetence statnich oblastnich
archivll jiz nezasahovala. Statni okresni archivy se staly vnitinimi organiza¢nimi jednotkami
statnich oblastnich archivii a Archiv hlavniho mésta Prahy a archivy mést Brna, Ostravy,

Plzn¢ a Usti nad Labem organiza¢nimi slozkami téchto mést.

3.7.2004-2009

Novela z roku 1992 byla nutnym provizoriem na pfechodnou dobu. Upravovala pouze
ta ustanoveni zadkona o archivnictvi, u kterych to bylo nejnaléhavéjsi. Toto prechodné obdobi
trvalo az do roku 2004, kdy byla realizovana celkové nova kodifikace této oblasti. Byl totiz

vydan zakon &. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzb& a o zméng nékterych zakoni,*?

3 BABICKA, Vicslav. Aktualni problémy archivnictvi. In Archivni ¢asopis 51,2001, &. 2, s. 107. ISSN 0004-
0393; BABICKA, Vicslav. Reorganizace ¢eského archivnictvi. In Archivni casopis 52, 2002, €. 3, s. 139. ISSN
0004-0393.

24 7akon & 320/2002 Sb. ze dne 13. dervna 2002, o zméné a zruSent nékterych zdakonu v souvislosti s ukoncenim
cinnosti okresnich tiradii, 1. XLV § 17 odst. 1. Sbirka zakont Ceské republiky vydana dne 18. &ervence 2002,
Castka 117.

225 Na Slovensku byl vydan zakon &. 395/2002 Z. z. zo 17. méaja 2002, o archivoch a registraturach a o doplneni
niektorych zakonov.
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ktery kone¢né dikladné definoval problematiku archivni sit¢ v souladu se soucasnymi
pomgery.

Podle tohoto zdkona byly vSechny archivy nové roz¢lenény do dvou skupin, a to na
archivy vefejné a soukromé. Mezi ty prvni byl zafazen Narodni archiv, statni oblastni archivy,
specializované archivy, bezpeCnostni archivy a archivy tzemnich samospravnych celku.
Vsechny ostatni archivy, které si budovaly fyzické nebo pravnické osoby, byly archivy
soukromymi.

Jiz zdkon ¢. 320/2002 Sb., o zméné¢ a zruSeni nékterych zakoni v souvislosti
s ukoncenim ¢innosti okresnich tfadl, dal nékterym archiviim charakter spravnich turadu.
Nyni bylo toto postaveni v oblasti archivnictvi a spisové sluzby udéleno ministerstvu vnitra,
Narodnimu archivu, statnim oblastnim archiviim, dalSim ministerstvim a dalS$im ustfednim
spravnim ufadim, Ceské narodni bance a zpravodajskym sluzbam Ceské republiky, pokud si
ziidily specializovany nebo bezpecnostni archiv. Déle také Kancelaii Poslanecké snémovny,
Kancelafi Senatu a Kancelaii prezidenta republiky.

V souvislosti s pripravou nového archivniho zdkona se jiz nezvazovala moznost
pievést fizeni archivnictvi na jiny organ, tak jako tomu bylo mnohokrat v minulosti.
Definitivné se usoudilo, ze pro tento ukol je nejkompetentnéj$i ministerstvo vnitra. Jako jeho
poradni organ pokracovala védecka archivni rada.

Kromé nového nazvu se postaveni Narodniho archivu nijak nezménilo, stejné jako
pozice statnich oblastnich archivli a statnich okresnich archivl zlstala zachovana. VSechny
statni okresni archivy vcetné jejich ptislusnosti pod statni oblastni archivy jsou vyjmenovany
v ptiloze ¢. 4 k zakonu. Reditele Narodniho archivu i statnich oblastnich archivii jmenoval a
odvoléval ministr vnitra. Také izemni plisobnost téchto archivli neprosla zadnou reformou.
Ohlasem na piejmenovani Statniho ustfedniho archivu na Narodni archiv byla zajimava
polemika mezi Jifim Woitschem a Vacslavem Babickou. Jifi Woitsch ve své kritice tvrdil, ze
se tento zamér nijak neprojednéval a byl uskutecnén jakoby samoziejmé. V podstaté je podle
n¢j nesmyslny, protoze v Narodnim archivu neni archivni materidl zddného ndroda a ani
v zakon¢ se nehovoii o archivu néaroda. Je zastincem terminu ,,statni®, ktery je vhodné;si,
ackoliv vSechny archivalie zde uloZené se netykaji pouze historie naSeho statu, ale stat tento
archiv zabezpetuje.”?® Vacslav Babitka argumentuje rtiznorodosti archivnich fondi

v Narodnim archivu uschovanych, které nepochdzeji pouze z Cinnosti centralnich instituci

226 WOITSCH, Jifi. Zavan starych ¢asa? Glosa k piejmenovani Statniho Gstfedniho archivu na Narodni archiv. In
Archivni ¢asopis 56,2006, ¢. 2, s. 118-119. ISSN 0004-0393.
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tohoto statu. Pojmenovani Statni ustfedni archiv bylo proto podle néj nepiesné. Nezapomnél
jesté vysvétlit vyznam pojmu ,,ndrodni“, ktery nemusi znamenat pouze Cesky, nybrz také
vSeobecny. Inspiraci k takovému kroku byl pry Narodni archiv ve Francii, ktery byl zalozen
b&hem francouzské revoluce.””’

Skupina archivli zvlastniho vyznamu byla pfejmenovéana na specializované archivy,
které si mohly zfizovat organizacni slozky statu, statni ptispévkové organizace, statni
podniky, vysoké Skoly, Skoly a pravnické osoby ziizené zdkonem. K zalozeni takového
archivu bylo nutné ziskat akreditaci, kterou udélovalo ministerstvo vnitra na zaklad¢ splnéni
stavebné-technickych, prostorovych, bezpecnostnich, materialnich, finan¢nich a personalnich
podminek. O akreditaci vak jiz Zadat nemusely dosavadni Nérodni filmovy archiv, Ustfedni
archiv zemémefictvi a katastru, Archiv Kanceldie prezidenta republiky, Archiv Prazského
hradu, Archiv Poslanecké snémovny, Archiv Senatu, Vojensky historicky archiv, Archiv
Narodniho muzea, Archiv Narodniho technického muzea, Literarni archiv Pamatniku
narodniho pisemnictvi, Archiv Akademie véd Ceské republiky, Archiv Narodni galerie, Ustav
d&jin Univerzity Karlovy — Archiv Univerzity Karlovy, Archiv Masarykovy univerzity
v Brné&, Archiv Ceského vysokého uceni technického v Praze, Archiv Ceské televize, Archiv
Ceského rozhlasu a Archiv Vysokého uéeni technického v Brné. Tyto archivy byly nicméné
povinny do konce roku 2007 prokazat, ze spliuji podminky akreditace. Pozdé&ji se
specializovanymi archivy staly je§té Archiv Univerzity Hradec Kralové, Archiv Ceské
narodni banky, Archiv DIAMO a Archiv Univerzity Palackého v Olomouci.?*®

Nové byl zaveden pojem bezpecnostni archivy, ktery tuzce souvisi s archivy
specializovanymi. Bezpecnostni archiv si mohlo zfidit ministerstvo vnitra, ministerstvo
obrany, ministerstvo zahrani¢nich véci, Narodni bezpecnostni ufad a zpravodajské sluzby
Ceské republiky. Tyto spravni ufady mohly mit zaloZen zaroven také specializovany archiv.
V takovém pfipad¢ plnil bezpecnostni archiv ukoly specializovaného archivu pouze u
archivalii s utajovanymi skute¢nostmi. Bezpecnostni archivy byly vyjimecné tim, Ze meély
pravo provadét vybér archivalii 1 z dokumentt, u kterych nebyl zruSen stupen utajeni.

Uzemnim samospravnym celkim bylo povoleno zfizovat archivy tuzemnich
samospravnych celkli za pfedpokladu obdrzeni akreditace. Tyto archivy plnily jen takové

archivni tkoly, které spadaly do samostatné ptisobnosti tzemnich samospravnych celki.

227 BABICKA, Vécslav. Co znamena nazev Narodni archiv. In Archivai Casopis 56, 2006, ¢. 3, s. 193-194. ISSN
0004-0393.

228 Archivy, kterym byla udélena akreditace podle zakona 499/2004 Sb. (s vyjimkou archivi, které byly
prohlaseny za akreditované timto zakonem). In Archivni casopis 56, 2006, €. 3, s. 226-227. ISSN 0004-0393.
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Vykon statni spravy se na né tudiz nepfenasel. Vyjimku tvofily pouze jiz existujici Archiv
hlavniho mésta Prahy a archivy mést Brna, Ostravy, Plzné a Usti nad Labem, pro jejichz
pokrac¢ovani v ¢innosti akreditace nebyla nutna. Téchto pét archivii mélo opravnéni provadét
nekteré odborné ¢innosti i v rdmci prenesené puisobnosti.

Archivy ziizené ostatnimi fyzickymi nebo pravnickymi osobami, které nebyly vyse
jmenovany, byly povazovany za archivy soukromé, kterym taktéz musela byt udélena
akreditace.

Do takto vytvofené archivni sité zasahl zakon &. 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium
totalitnich rezim a o Archivu bezpecnostnich slozek a o zméné nékterych zakoni. Mezi
vefejné archivy se tak zafadil novy archiv, ktery byl ziizen samostatnym zakonem. Archiv
bezpecnostnich slozek sidli v Praze. Dostal statut spravniho ufadu, ktery je ptfimo fizeny
Ustavem pro studium totalitnich rezimd, jenZ je organiza¢ni slozkou statu a téetni jednotkou.
V &ele Archivu stoji feditel, kterého jmenuje a odvolava feditel Ustavu na zékladé domluvy
s Radou Ustavu. Cinnost Archivu je hrazena z rozpoétu Ustavu. Od roku 2030 se méa Archiv

bezpecnostnich slozek stat soucasti Narodniho archivu.
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4. Soucasnost a perspektiva archivni sité v Ceské republice

Soucasna podoba archivni sité v Ceské republice vychazi ve velké mife z archivniho
zakona z roku 2004. VSechny prvky v ném kodifikované, které se tykaji archivni organizace,
nejsou vSak mnohdy zcela pivodni a Casto byly ptevzaty z predchozich novel, které reagovaly
na riizné reformy a reorganizace ovliviujici také archivnictvi. Nicmén¢ zakon ¢. 499/2004 Sb.
vnesl do této problematiky pevny tad a jasné zakotvil postaveni veskerych archivnich
instituci. K jeho drobnym tpravam doslo v roce 2009, kdy byl publikovan zakon ¢. 190/2009
Sb., kterym se méni zakon ¢. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméené
nékterych zakoni, ve znéni pozd&jsich predpisi, a dalsi souvisejici zakony.”?’ Mezi spravni
urady byly zatazeny bezpecnostni sbory. Rozsifil se okruh subjektt, které maji narok zfidit si
specializovany archiv. Krom¢ stavajicich to jsou jesté¢ bezpecnostni sbory, zpravodajské
sluzby Ceské republiky, Vseobecna zdravotni pojistovna Ceské republiky a vefejné
vyzkumné instituce s vyjimkou téch, u kterych plni funkci zfizovatele Akademie véd Ceské
republiky. Taktéz bezpecnostni archiv si mohou zalozit navic bezpec¢nostni sbory. Nové musi
rovnéz bezpecnostni archiv ziskat akreditaci. Dosavadni bezpecnostni archivy nemaji
povinnost o ni zadat, ale je tieba, aby béhem stanovené lhity prokazaly, ze splnuji jeji
podminky.

Tato norma je zatim poslednim zédsahem do usporadani archivnictvi a zachycuje zivou
pfitomnost. Z toho plyne, ze by méla byt tim nejdokonalej$im, co bylo v celé historii pro
stabilitu a funk¢nost archivni sit¢ u¢inéno. Uvidime, jak dlouho tento stav vydrzi a kdy, zda
vubec, se projevi nékteré jeji nedostatky. Jenze podle zkuSenosti z minulosti 1ze usoudit, ze
nic netrva vécné a i to, co se ndm dnes mize zdat bezchybné, bude za par let povazovano za
prezitek. To je pfirozeny vyvoj. Domnivam se, ze se v nejbliz§i dob& nechystaji néjaké
reformy, které by se vice ¢i méné vztahovaly na archivni soustavu. Doufejme, Ze tomu tak
bude co nejdéle a ze v této oblasti nebude dochazet k Castym a zasadnim zvratiim, protoze to
rozhodné¢ neni pro tento obor piinosem. Pfipravuje se pouze vybudovani Narodniho
digitadlniho archivu, které souvisi s rostoucim vyznamem dokumentli v digitalni podob¢ a
nutnosti jejich uchovani. Podle vécného zdméru zakona o Narodnim digitdlnim archivu a

digitalnich archivaliich existuji dvé varianty zabezpeceni digitalnich archivalii. Bud’ mohou

229 Podobné byl na Slovensku uvefejnén zédkon &. 216/2007 Z. z. z 27. marca 2007, ktorym sa meni a dopliia
zékon €. 395/2002 Z. z. o archivoch a registratirach a o doplneni niektorych zakonov v zneni zakona ¢.
515/2003 Z. z.
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vzniknout datova lozi$té u statnich oblastnich archivili, coz by bylo pomérné nakladné, nebo
se nabizi vytvofeni centradlniho datového tlozist¢ u Narodniho archivu. Druha moznost je
povazovana za vyhodn&j$i.>*® Usneseni vlady Ceské republiky &. 447/2008 k zabezpe&eni
plnéni tkoll ve véci vybudovani Narodniho digitalniho archivu pak uklada jeho vytvoireni do
konce roku 2011.2' Samoziejms, Ze nasledné dojde k piizpisobeni archivniho zdkona, které

v$ak strukturu archivni sité neovlivni.

30 yéeny zamér zakona o Ndarodnim digitalnim archivu a digitdlnich archivaliich [cit. 2010-03-01].
URL:<http://www.google.cz/search?q=v%C4%9Bcn%C3%BD+z%C3%A 1m%C4%9Br+z%C3%A 1 kona+o+n
%C3%A1rodn%C3%ADm+digit%C3%A11n%C3%ADm+archivu&ie=utf-8 &oe=utf-
8&aq=t&rls=org.mozilla:cs:official&client=firefox-a>.

31 Usneseni viddy Ceské republiky ¢. 447/2008 ze dne 21. dubna 2008 k zabezpeceni plnéni ikolii ve véci
vybudovani Narodniho digitalniho archivu [cit. 2010-03-01].
URL:<http://kormoran.vlada.cz/usneseni/usneseni_webtest.nsf/web/cs?Open&2008&04-21>.
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5. Zavér

Archiviim neni vzdy vénovéana pozornost, jakou si pravem zaslouzi. Jejich existence
ma nesporné velky smysl, ktery si laicka vetejnost ne vzdy uvédomuje. Diikazem je napft.
zvyseny zajem o tyto instituce zejména v obdobi pievratnych zmén. Archivy totiz ukryvaji
dokumenty podavajici svédectvi, ktera mohou pomahat, ale i Skodit. Pfes nepochybné znamky
diilezitosti archivii pro né spole¢nost dlouho neméla porozumeéni. S postupnym pochopenim
jejich nezbytnosti poznala nutnost néjakym zptisobem je organizovat. To prispélo k eliminaci
nebezpeci zniCeni a ztraty archivalii, ¢imz by vznikly nenavratné Skody. Pomalu se zacala
vyvoj jsem se snazila ve své bakalarské praci zachytit.

V 19. stoleti fungovaly archivy statni a samospravné paralelné s dvojkolejnosti veiejné
spravy. Dualismus v archivnictvi byl poklddan za nepfiznivy, pfesto se jej po celou dobu
monarchie nepodatilo odstranit. Pokracoval i za prvni republiky a byl zrusen az v 50. letech
20. stoleti. Jiz v Rakousko-Uhersku probihaly diskuze o uspotfadani archivnictvi a objevovaly
se snahy o jeho organizaci. VéEtSinou zistalo jen u slov, ptipadné byl efekt u¢inénych opatieni
mizivy. Podobné¢ to vypadalo i za prvni republiky, kdy se vice hovoiilo, nez konalo.
S rznymi obménami bylo vypracovano mnoho navrht, jejichz zakladni vychodiska ziistavala
stejnd. Navic se pfidaly kompetencni spory mezi ministerstvy, které zajisté nebyly ku
prospéchu. Kvilli nim se v podstaté¢ nepovedlo témét niceho dosdhnout. Divodem téchto
rozepii byly rizné zajmy jednotlivych politickych stran a osobni neshody mezi archivafi.
Archivnictvi bylo nadale rozd€leno mezi n€kolik resortd. To, ze nebyly uskute¢nény mnohé
nameéty a pouze se o nich mluvilo, neni pfi¢inou pouze odlisnych postojii. Spoustu chystanych
plani prerusily valky a jiné spoleCenské prevraty. Nadéje na definitivni feSeni archivni
problematiky se probudily po zalozeni Statni archivni komise v roce 1951. Ta pfipravila
vydani prvniho zadvazného opatieni, které stanovilo jednotné fizeni archivnictvi. Propaganda
této doby casto vyuzivala skutecnosti, ze az v 50. letech 20 stoleti se dospélo k tomu, ¢eho
chtéli archivaii dosahnout hned po vzniku Ceskoslovenska. Byla vyzdvihovana jejich
neschopnost a zaroven byl tento netspéch ptipisovan kapitalistickému zfizeni. Je ovSem
pravdou, ze vladni nafizeni vneslo do tohoto oboru systém a vymezilo archivni soustavu.
Vsechny dosud vyhotovené osnovy nebyly Spatné, ale jejich realizace nebyla dotazena do
konce. Mnoho z téchto zdmért bylo pouzito i ve vladnim nafizeni. To znamena, ze tato prvni

legislativni uprava archivnictvi nebyla zcela originalni a inspirovala se pfedchozimi tivahami.
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Dalo by se fici, Ze dalSi zdsadni zvraty vnesl do archivnictvi az zdkon z roku 1974. Ten sice
rozvedl a wupravil principy vlddniho nafizeni, ale mnohem vétsi reformy pfiSly
s reorganizacemi uzemniho uspofadani statu. Jemu totiz byla ptizplisobovana i archivni sit,
coz nebylo vzdy ptiznivé. Tak to bylo 1 pozdéji. Dalsi pfedpisy o archivnictvi totiz reagovaly
na statopravni zmeény, které byly v podstat¢ impulzem pro pretvareni archivni sité.
Kritizovana nejednotnost archivni sité, kterou zrusilo vladni nafizeni z roku 1954, je dnes opét
aktualni.

Celym obdobim, kterym jsem se v této praci zabyvala, se prolinalo n€kolik zakladnich
otazek, které byly a jsou neustale feSeny. Jednou znich je problematika organizac¢niho
zaClenéni archivnictvi, kterd souvisi s pojetim funkce archivii. Archivaii vedli polemiky, zda
jsou archivy spravni ¢i védecké a kulturni instituce. Podle toho by byly v nejvyssi instanci
vedeny ministerstvem vnitra, ministerstvem Skolstvi ¢i kultury nebo nadresortni instituci.
Tyto spory se probiraly v podstaté az do vydani vladniho natizeni v roce 1954, kdy bylo jako
fidici organ stanoveno ministerstvo vnitra. V souvislosti s tim, ze pod tento resort spadala i
bezpecnost, archivaii nejednou pozadovali odlouceni archivnictvi od ministerstva vnitra.
Velmi se o tomto problému diskutovalo, ptesto vSak archivnictvi pod timto resortem setrvalo.

Mym cilem v této praci nebylo vyjmenovat vSechny existujici archivy, vytvofit jejich
seznam. Nechtéla jsem ani vyli€it historii jednotlivych archivli od pocatki. Zameéfila jsem se
na jejich klasifikaci, fizeni a celkovou strukturu. Zjistila jsem, Ze archivni sité¢ se dotykaji
zmény uzemni, spoleCenské i ekonomické. Archivy tedy nejsou nijak izolované, ale naopak

tvofi nedilnou soucast vetejného zivota.
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7. Resumé

Society often doesn’t consider archives to be important, but archives deserve attention.
Their existence has uncontested big sense, that lay public doesn’t realize every time. Proof is
for example interest in these institutions particularly in time of revolutionary changes.
Archives namely keep documents, that can help and also injure. Society didn't sympathize
with archives for a long time, but gradually society recognized their significance and
necessity to organize them. Their organization prevented from damage of records. Archive
network began to form slowly and became more perfect and complicated. I endeavoured to
take down this development in this bachelor thesis.

In 19th century state and self-governing archives functioned. This division wasn't
taken for favourable, but it continued to the end of the monarchy, also during the first republic
and it was abolished in 50th years. Archivists discussed an organization of archives as early as
Rakousko-Uhersko. Archivists elaborated many suggestiones, but they couldn’t agree.
Organization of archives wasn't realized because of contentiones among ministries and wars.
In 1951 State archive committee was founded. State archive committee prepared
governmental rule. It was published in 1954 and determined uniform direction of archives.
Act from 1974 specified and amended governmental rule. Next reformes came with territorial
reorganizationes of state. Archive network was adapted to territorial changes. Archive
network isn’t again uniform nowadays.

Organizational incorporation of archives was solved from 19th century and it was
connected with different opinions on function of archives. Archivists argued, whether
archives are administrative or scientific and cultural institutions. Accordingly archives would
be directed. Governmental rule brought to an end these disagreements. Since 1954 archives
have been directed by Ministry of the Interior.

Territorial, social and economic changes influence archive network. Archives aren’t in

isolation, but they form integral part of public life.
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8. Seznam priloh

Ptehled druhti archivii v ¢eskych zemich ve vybranych obdobich:
1) pted vznikem Ceskoslovenska
2) za prvni republiky
3) pred vydanim vladniho nafizeni ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi
4) na zaklad¢ vladniho natizeni ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi
5) podle zakona Ceské narodni rady &. 97/1974 Sb., o archivnictvi
6) po vydani zakona Ceské narodni rady ¢&. 343/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje
zakon Ceské narodni rady &. 97/1974 Sb., o archivnictvi
7) na zaklad¢ zakona ¢&. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné

nékterych zakont
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9. Prilohy

1) pted vznikem Ceskoslovenska

Ptehled druhti archivii v ¢eskych zemich ve vybranych obdobich:

Mistodrzitelsky Zemské archivy Mistni Soukromé Cirkevni
archiv v Praze v Praze, Brné a Opavé archivy archivy archivy
2) za prvni republiky
Resortni Zemské archivy Mistni Soukromé Cirkevni
archivy v Praze, Brn¢ a Opavé archivy archivy archivy
3) pted vydanim vladniho natfizeni ¢. 29/1954 Sb., o archivnictvi
Usttedni archiv Usttedni zemé&délsko- Byvalé zemské Podnikové

ministerstva vnitra lesnicky archiv archivy v Praze, archivy

Brné a Opavé

Krajské archivy

Zeméd¢lsko-lesnické
archivy v krajich

Okresni archivy

Mistni archivy

4) na zéklad¢ vladniho natizeni €. 29/1954 Sb., o archivnictvi

Statni ustfedni archiv

Vojensky

Statni archivy

historicky archiv

Archivni celky

zvlastniho vyznamu

Vojenské

mistni a podnikové)

Ostatni archivy (okresni,

spravni
archivy
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5) podle zékona Ceské narodni rady &. 97/1974 Sb., o archivnictvi

Statni oblastni
archivy

Statni Gstfedni Podnikové Archivy
archiv archivy zvlastniho
vyznamu

Archivy ozbrojenych
sil a ozbrojenych
bezpecnostnich sbort,
politickych stran,
organt Narodni fronty
a organa Revolucniho
odborového hnuti

Archivy narodnich
vybort (Narodniho
vyboru hlavniho mésta
Prahy, narodnich vybort
mé&st Brna, Ostravy a
Plzné a okresnich
narodnich vybort)

6) po vydani zakona Ceské narodni rady ¢&. 343/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje

zakon Ceské narodni rady &. 97/1974 Sb., o archivnictvi

Statni ustiedni
archiv

Podnikové
archivy

Statni oblastni
archivy

Statni okresni
archivy

Archivy hlavniho
meésta Prahy a mést
Brna, Ostravy, Plzn¢
a Usti nad Labem

Archivy
zvlastniho
vyznamu

Archivy ozbrojenych
sil, ozbrojenych
bezpecnostnich sbort,
federalniho ministerstva
obrany, federalniho
ministerstva vnitra,
Federalni bezpecnostni
informacni sluzby a
bezpecnostnich sluzeb

Archivy
politickych
stran,
politickych
hnuti a
sdruzeni
obcanil

7) na zékladé¢ zakona €. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zméné

nékterych zakont

Nérodni archiv Specializované Bezpecnostni Archivy
archivy archivy uzemnich
. B samospravnych
Statni oblastni pravny
. celkil
archivy

Statni okresni
archivy
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