HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Autor/ka: Petr Skalsky
Nazev prace: Analyza prikladu metody pripadového usuzovani v krizovém
managementu

Hodnoceni prace:

(hodnoceni: 1 je vyborny, ..., 4 je nevyhovujici) 1 1- 2 2- 3 4
1. Narocnost tématu X
2. Volba vhodné metodiky zpracovani X
3. Splnéni cilli prace X
4. Odborny prinos (podil) autora/rky X
5. Logicky postup reseni X
6.  Vyuziti teoretickych znalosti X
7. Navrh modelu reseni X
8. Sbér a predzpracovani dat pro reseni X
9.  Vystizny souhrn prace a vhodna klicova X
10. Pribé&Zna citace pouzité literatury X
11. Formalni Uprava textu X
12. Formalni Uprava grafickd (obrazky, ...) X
13. Celkové hodnoceni prace | | | | x| |

Dalsi pripominky, vyjadreni, doporuceni nebo nedoporuceni k obhajobé:

Autor prepracoval diplomovou praci (DP), kterou odevzdal v zafi 2009 s nazvem
Analyza prikladdi metody pripadového usuzovani v krizovém managementu.
Pro DP bylo pozménéno zadani. V nové vypracované praci byly zohlednény pripominky
vznesené k dané praci pfi jeji obhajobé, v praci to predstavuje kapitoly 2, 3 a 4.

Za pfinos autora povazuji:
- navrh dotaznikového $etfeni a jeho realizaci na ,pilotnim"™ vzorku respondenty;

- Upravu stavajiciho programu do podoby ,optimalizovaného" feSeni a nasledné
ohodnoceni ,staré"® a ,nové" aplikace pomoci dvou metod vicekriteridlniho
rozhodovani.

K praci mam tato pripominky:

- véta na str.9'*!> nedava presny smysl; vyjmenovani a popis metodik na str.29-30

mohlo byt pfesnéjsi s vyuzitim vice citacnich zdrojG; definice HCI na str.30 mohla byt
preciznéjsi — vétSinou je chdapana jako cely védni obor; autorovi vytykam, ze text je
,polidétén" netradiénimi spojenimi, napf. str.33 ,Nyni mUZeme pristoupit k samotné
analyze ..“.atd.; vtextu stanoveny vzorek ,pilotniho® vzorku respondentd pro
dotaznikové na str.36 je diskutabilni; obr.18 na str.45 mohl byt srozumitelnéjsi s Iépe
uvedenym citacnim zdrojem; na str.48 mohl autor uvést, co vSe zohlednil pfi navrhu
struktury aplikace; na str.54 mohl autor uvést zda respondenti hodnotili ,reSeni"
paralelné nebo sekvencné; str.62 neni dodrzen shodny typ pisma pro proménné
v textu a v rovnicich, napf. X (9); na str. 63 mél autor vysvétlit propojeni obr.32
s textem prace.

Praci doporucuji k obhajobé



Hodnoceni prace znamkou: Velmi dobfFe - minus

V Pardubicich, dne 14. kvétna 2010
Vedouci zavérecné prace: doc. Ing. Jifi Kfupka, CSc.



