Posudek na diplomovou praci

Bec. Jifi Folta

Vyuziti analyzy obrazu pro zkousku tahem na plochych vzorcich

Prace se zabyva vyuzitim obrazové analyzy pro vyhodnocovani mechanickych
vlastnosti materialli se zaméfenim na vyhodnoceni tahové zkousky. Tato zkouska je jednou ze
zékladnich destruktivnich mechanickych zkousek a je dodnes velmi dileZitym parametrem
pro charakterizaci konstruk¢nich materidlti. Proto je mozné konstatovat, ze zvolené téma je
stale aktudlni a snazi se posunout metodiku méteni posunout na moderni pfistrojové vybaveni.

Prace popisuje v prvni kapitole soucasny stav v oblasti charakterizace mechanickych
vlastnosti materiald, hlavn€ méfeni pevnosti v tahu a méfeni tvrdosti. V dalsi kapitole jsou
vypsany mozZnosti obrazové analyzy pro zékladni charakterizaci materialti. Druha ¢ast prace
je vénovana vlastnimu méfeni a vyhodnocovani dat.

Prace je logicky c¢lenéna do jednotlivych kapitol. V praktické ¢asti je vSak nékolik
pasazi zbytecné€ popisnych, jejich zkraceni by pfispé€lo ke zjednoduSeni a patrné i lepsi
srozumitelnosti textu. Samotné provedeni experimentu je originalni a pfinasi nové myslenky
v dané oblasti zkouSeni pevnosti kovovych materiali. Prace pfinasi zajimavou myslenku jak
relativn€ snadno zjistovat skute¢né hodnoty pevnosti, které je pak mozZno dale vyuzit
v technické praxi, napf. pro vypocetni postupy metodou koneénych prvki.

Teoreticky obsah préace je podlozen citacemi z odborné literatury, a to i zahrani¢ni. Po
formalni strance je prace v poradku.

Préace je po odborné strance na odpovidajici urovni, jsou v ni poznatky, které pfinasi
novy pohled na metodiku méteni pevnosti vtahu s vyuzitim modernich postupti. Pouzité
feSeni je sice nové, ale neni natolik originalni, aby bylo potieba patentové ochrany.

Prace spliluje pozadavky na odbornou praci, proto ji doporucuji k obhajobé a
hodnotim ji zndmkou

velmi dobre.

K praci méam nésledujici dotaz: Pro¢ je v praci v kapitole 4.2. na obrazcich 34 a 35
uvadeén i diagram napéti-prodlouzeni, kde je napéti vztazeno na koneény prifez (dle rovnice
34), ktery evidentn€ neodpovidé skute¢nosti?
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