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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakalarské prace:

Studentka Petra Kudrnacova zpracovala bakalafskou praci na téma: ,,Systém protidrogové
prevence na S$*. Dle mého nazoru se jedna o aktudlni téma z hlediska vychovy ke zdravi, a
proto povazuji jeho vybér za vhodny. Rozd&leni bakalaiské prace neni optimélni, nebot
navaznost nékterych kapitol v teoretické &asti je nelogicka (informace z kapitoly €. 6 by mély
byt zafazeny spiSe do kapitoly €. 2).

V teoretické ¢asti se studentka se snazi o kompilaci soucasnych znalosti z oblasti uzivani
drog u mladistvych, drogové prevence, prizkumi uZivani drog a protidrogové politiky.
Studentka zpracovala téma pomérné Siroce, avSak naplii jednotlivych kapitol je velice
povrchni. N&které vyroky v teoretické &asti jsou velice diskutabilni napt. vliv smogu, odpadki
na uzivani drog, nebezpedi ze strany skupin s odmitavym postojem vii€i drogam, atd.

Zékladem vyzkumné ¢asti je dotaznikové Setieni, ve kterém zjiStuje informovanost
studentii SS o preventivnich programech. Ackoliv si studentka dala za cil porovnat mezi
sebou informovanost studentii na 2 typech $kol, tak porovnani doslo pouze u otazek 4, 18.
Mohu tak konstatovat, Ze cil byl splnén pouze &aste¢né. Kapitola analyza ziskanych dat je
chaoticky uspofddana — nékteré informace by mély byt v kapitole Metodika vyzkumu.
Podkapitola 7.2 se sice nazyva vyzkumné otazky, nicméné jejich formulace tomu vibec
neodpovida.

Po formélni strance se v praci vyskytuji pieklepy, nejednotnost fadkovani, ne€itelna Cisla
v grafech, u formulace otdzek chybi otazniky, v Pfilohdch B, C chybi zdroje, nedodrZeni
pozadavkl na formalni Gpravu danych metodickym manualem.

Pristup studentky byl velmi nespolehlivy, posledni konzultace prob&hla rok pred

odevzdanim préce, pfipominky studentka plné neakceptovala.

Vysledna klasifikace (moZnostiklasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) dobre

Doporucuji / nedoporuéuji* bakalafskou praci k obhajobé.
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