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Souhrn

Prace se zabyva demografickym vyvoje farnosti Zdechovice v letech 1790-1899.
Na zaklad¢ zpracovani farnich matrik a nekatolickych matrik sbord ve Chvaleticich
aVv Trnavce sleduje vyvoj snateCnosti, natality, mortality a geografické mobility

s piihlédnutim na uvedenou viru obyvatel.
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Title

Demographic development of the parish Zdechovice in years 1790-1899

Abstract
The diploma thesis is concerned to demographic development of the Zdechovice parish
in years 1790-1899. According to the processing of registers of the parish and noncatholic

registers in Chvaletice a Trnavka monitors the progress of marriages, natality, mortality

and geographical mobility with the influence of the religion of the population.
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1. Uvod

1.1. Obecny uvod

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolila téma z oboru historicka demografie,
jejimz obsahem je studium poctu, slozeni, rozmisténi a pohybu obyvatelstva a jeho
zékonitosti. Ke zpracovani na zdkladé metod historické demografie je nutné ptistupovat
s ohledem na dochované prameny a také za jakym tucéelem byly tyto materidly zpracovany.
Rozlisuji se dva typy demografickych pramenii. Prvnim z nich jsou soupisy a scitani, které
poskytuji obraz dané spoleCnosti v uréitém okamziku; druhym matriky, které plynule
registruji zmény, ke kterym ve sledované populaci dochazelo. *

Zvoleny Casovy rozsah let 1790-1899 byl vybran s ohledem na dochované prameny
a na konci 19. stoleti na pfistupnost matrik. Pro studium demografického vyvoje farnosti
Zdechovice jsem vychazela z katolickych matrik farniho ufadu ve Zdechovicich, matrik
evangelického sboru augsburského vyznani v Trnavce a matrik evangelického sboru
helvetské konfese ve Chvaleticich. VSechny tyto materidly byly zpracovany metodou
anonymni excerpce dat, kterd umoziuje nejzdkladn¢jsi zjiSténi primarnich adaja.

Farnost Zdechovice jsem si vybrala hned z nékolika divodu. Prvnim z nich byl
zdjem o danou lokalitu ve stoleti osmnactém v ramci bakalaiské prace?, &imz se mi
naskytla moznost sledovat pfirozenou ménu obyvatel farnosti v ponékud $ir$§im kontextu.

Divodem vybéru této oblasti bylo také vicekonfesijni prostfedi, jiZ na konci
18. stoleti se v okruhu do péti kilometrGi nachézely kostely tfi cirkvi. Této ojedinélosti
jsem chtéla vyuzit pfi studiu snate¢nosti a nasledné porodnosti, poukazat na snatkovou
politiku osob ruzného vyznani, piipady smisenych manzelstvi ¢i vyvoj poctu narozenych
na zakladé uvedeného vyznani. Ve sledované farnosti zili také Zidé, avsak vzhledem
k malé Cetnosti pfipadii a zdznamim pouze v matrice narozenych a oddanych jsem tuto
skupinu obyvatel nesledovala.

Obdobi let 1790-1899 bylo piechodem od starého demografického rezimu
kK novému. Diky tomu bylo mozné postihnout zajimavé zmény v demografickém vyvoji,
jako bylo postupné vymizeni mortalitnich krizi, které jest¢ o sto let diive vyraznym
zpusobem ménily vyvoj poctu obyvatel. Konec devatenactého stoleti byl také spojen

S poc¢atkem umysIiného omezovani plodnosti a tim samoziejmé se zmeénou reprodukcniho

! MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. vydani. Praha, 1983. s. 6-7.
2 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalafska prace (ved. prof. PhDr.
Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008.



cyklu obyvatel. Dalsi dulezitou zménou ve sledovaném obdobi je prechod od zemédelské
Kk industrialni spolecnosti, coz mélo za nasledek mnohem vétsi rozdily ve vyvoji
jednotlivych lokalit v ramci ¢eskych zemi nez kdy piedtim.

Cilem této prace by tedy mél byt popis pfirozené mény obyvatelstva farnosti
Zdechovice v letech 1790-1899, charakteristika zakladnich demografickych ukazatelt
vCetné postihnuti geografické mobility obyvatel. Samoziejmosti by mélo byt porovnani
zjisténych skuteCnosti s celozemskymi udaji i S lokdlnimi sondami, které jsou svym

zpracovanim, rozsahem a lokalitou vhodné ke komparaci s danou farnosti.



1.2. Prameny a literatura

matriky. Nejstar$i evidence obyvatel na zakladé matrik pochazi z 13. az 15. stoleti,
a to piedevsim ze zapadni a jizni Evropy (Belgie, Francie, Spanélsko, Italie). V prib&hu
16. stoleti byly tyto knihy postupné zavadény také v Némecku, kde k této formé evidence
obyvatel pfispéla reformace. Katolické oblasti zavedly matriky az po roce 1563,
kdy vynos Tridentského koncilu nafizoval faraifim evidovat pocet kiténych a oddam}'/ch.3
Vyvoj Vnémeckém prostfedi, predevSim v Sasku, ovlivnil Gzemi Cceskych zemi.
Prvni matriky u nas byly vedeny Vv jiznich, zapadnich a severnich Cechach, daleko pozdgji
na uzemi stiednich a vychodnich Cech; nejstar$i matrika pochéazi z Jachymova (1531)
a evidovala oddané snoubence. *

Oficialni vedeni matrik bylo v Cechach nafizeno prazskou synodou v roce 1605.
Realizace tohoto nafizeni, a tedy systematick¢ vedeni farnich matrik, vSak trvalo
az do Sedesatych let 17. stoleti. Velkou zasluhu na jejich prosazeni mél arcibiskup Arnost
Vojtéch z Harrachu, ktery se pokousel o konsolidaci farni spravy.®> Forma vétného zapisu
byla stanovena fimskym ritualem v roce 1614, uvedeni do praxe vSak trvalo desetileti.
Podle tohoto vynosu mél faraf v matrikach kiténych zaznamenéavat datum narozeni a kitu,
jméno knéze, jméno ditéte, u rodich a kmotrii jméno a farnost, ke které nalezeli. Matriky
oddanych mély evidovat datum ohlaSek, mozZné ptekazky, datum snatku, jméno
oddavajiciho, jméno, bydlisté¢ a farnost snoubenct a svédki. V pfipad€, Ze nevésta byla
vdova, mélo byt uvedeno jméno piedchoziho manzela. Matrika zemielych méla
zaznamenavat den uUmrti, jméno zemfielého, jméno otce zemftelé¢ho, bydliste, vék,
pomazéni.6 Praxe vSak vypadala pon¢kud jinak.

Problémem byl jazyk, ktery byl az do poloviny 18. stoleti nejednotny a st¥idala
se ceStina, latina a némcina. Ackoliv evidence kiténych, oddanych a zemftelych byla vzdy
striktné rozd€lena na jednotlivé oddily ¢i samostatné knihy, z pocatku byly vedeny

vSechny obce farnosti dohromady. ZlepSeni evidence pfineslo natizeni prazské konzistote

® MAUR, Eduard. Vyvoj matri¢niho zapisu v Cechéach. In Historickd demografie 6. 1972. s. 40-55. Zde s. 41-42.
* Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 79. ISBN 80-204-0720-0.

® Hrabé& Arnodt Vojtéch kardinal z Harrachu se stal prazskym arcibiskupem v roce 1623 a po celou dobu svého
plsobeni se potykal s naruSenou farni spravou a nedostatkem fararii. Pro lepsi fungovani arcidiecéze rozdélil
oblast na vikariaty, které nahradily arcijahenstvi a spravovaly jednotlivé oblasti. Zemrel v roce 1667. O této
vyznamné osobnosti nejnovéji: CATALANO, Alessandro. Zdapas o svédomi. Kardindl Arnost Vojtéch
z Harrachu (1598-1667) a protireformace v Cechdach. Praha, 2008. ISBN 978-80-7106-942-3.

® MAUR, Eduard. Vyvoj matri¢niho zapisu v Cechach. In Historickd demografie 6. 1972. s. 40-55. Zde s. 42-43.


http://cs.wikipedia.org/w/index.php?title=Alessandro_Catalano&action=edit&redlink=1
http://cs.wikipedia.org/wiki/Speci%C3%A1ln%C3%AD:Zdroje_knih/9788071069423

zroku 1760, kdy byla zavedena jednotna latinska formule, ktera sice vychazela
z tfimského ritudlu, ale byla doplnéna o poddanskou pfislusnost rodi¢i. Tento typ vedeni
matrik vSak vydrzel pouze do osvicenskych reforem, diky kterym se matriky staly statni
evidenci obyvatel.7

Dvorsky dekret z fijna roku 1770 natizoval zaznamenavani obyvatel do matri¢nich
formuléafi (stale v latinském jazyce), které si farafi vyhotovovali nejprve sami, od roku
1771 pak bylo mozné pouzivat predem vytisténé formulare. Matriky kit€énych mély
evidovat den narozeni a kitu, knéze, jméno ditéte, rodicti a kmotrd, nabozenstvi, ¢islo
a misto domu. Matriky oddanych mély zaznamenéavat den, jméno oddévajiciho, jméno
snoubencti a svédkd, nabozenstvi, Cislo a misto domu. V matrice zemielych mél byt
zapsan den Umrti a pohfbu, jméno pohibivajiciho, zaopatfeni, jméno zemielého,
nabozenstvi, misto pohibeni, ¢islo a misto domu a samoziejmé vek. 8

V tnoru roku 1784 wvydal Josef II. patent upravujici formuladir zapisu,
ktery s urCitymi upravami slouzil az do roku 1949. Latina byla nahrazena ¢estinou nebo
némcinou. Podle tohoto nafizeni mélo byt v matrice oddanych uvedeno datum,
¢islo domu, celé jméno Zenicha, vyznani, stafi, rodinny stav; totéZ u nevésty, a dale
jméno, ptijmeni a rodinny stav svédkt. V matrice narozenych mélo byt uvedeno datum
narozeni, ¢islo domu, kfestni jméno ditéte, vyznani, pohlavi, piivod a celé jméno rodict
a kmotri. Umrtni matriky mély evidovat datum Gmrti, ¢islo domu, jméno, vyznani, stai
zemielého a pfic¢inu smrti.’

Dalsi podstatnou zménu znamenal dvorsky dekret z cervence roku 1784,
ktery zavadél zvlastni oddil pro kazdé misto ve farnosti zvlast, popt. zvlastni knihy pro
kazdou ves. V poslednim desetileti 18. stoleti byly navic zavedeny abecedni indexy,
které usnadiiovaly préci s knihou, a také foliovani jednotlivych listll, které mélo zabranit
zneuziti téchto zdznami.*°

Ackoliv josefinskd doba znamenala vyznamny posun v evidenci obyvatel, stale
nebyly zapisy zcela ptehledné. Na pocatku 19. stoleti farafi dopliiovali stavajici povinné
udaje napiiklad informaci o prarodicich, porodni bab& nebo c¢islovani jednotlivych
pfipadli. Vystupem téchto zmén byl matriéni formulaf z roku 1850, kdy navic doslo
ke zruseni patrimonialni spravy. V piipadé matrik kiténych mél byt evidovan rok mésic

aden narozeni a kitu, jméno kiticiho a pokiténce, nabozZenstvi, pohlavi, plvod,

" Tamtéz. s. 46-47.
8 Tamtéz.
® MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. vydani. Praha, 1983. s. 53-55.
10 i
Tamtéz.
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mrtvorozenost, ¢islo a misto domu, byvalé panstvi, okresni soud, podkrajsky utad kraj;
informace o porodni babé¢, otci, matce a kmotrech. Matriky oddanych zaznamenavaly rok,
mésic a den snatku, misto, jméno oddavajiciho, Zenicha a nevésty, dale pak jméno,
piijmeni a stav rodi¢ii, nabozenstvi, vék, rodinny stav, informace o svédcich a piipadné
pozndmky. Evidence zemielych pak obsahovala den umrti a pohibu, ¢islo a misto
bydliste, informace o zemielém, manzelsky stav, ndbozenstvi, pohlavi, vék misto pohibu,
pii¢inu smrti s ¢islem ohledaciho listku, jméno pohibivajiciho a zaopatfeni svatostmi.
K definitivnimu ustaleni pravidel pro evidenci narozenych, zemielych a oddanych doslo
az vroce 1890 na konferenci zastupci prazské, litométické a kralovéhradecké
konzistore.'

Studium demografického vyvoje farnosti Zdechovice si vyZzadalo zpracovani
42 matrik, 25 katolickych a 17 nekatolick)'/ch.12 Vyvoj matriéniho zapisu a kvalita
informaci v 18. stoleti byla rozebrana v ramci bakalaiské prace™. Matriky vedené
katolickym farafem, se nijak nevymykaly vySe zminénym oficidlnim nafizenim
a na kvalité zaznamil se velmi odrazela peclivost farare. Katolické matriky zaznamenavaly
1éta 1784-1911 (v ptipad€ matrik kiténych pouze do roku 1901).

Vzhledem ke konfesijné smiSené oblasti pro mé byly samoziejmé dulezité
I nekatolické helvetské a augsburské matriky, jejichz opétovné vedeni povolil Josef II.
Stale v§ak mél katolicky faraf povinnost evidovat do svych knih i tyto ptfipady. Roku 1829
ziskaly nekatolické matriky (augsburského a helvetského sboru) charakter vetejné listiny,
az do konce 40. let vsak farai zaznamenaval i nekatoliky, ackoliv od roku 1830 se pocet
zapist snizoval. Nejstar$i dochované nekatolické matriky pochazeji z Chvaletic a zacinaji
rokem 1791, od kterého byly vedeny vSechny tfi knihy samostatng. Matriky augsburské
shoru v Trnavce zacinaji rokem 1801, narozeni a zemfeli jsou evidovani v jedné knize.
Problémem vsak je, Ze tyto knihy byly oznacené jako v poradi druhé (coz znamen,
ze mohly byt vedeny stejné dlouho jako ve Chvaleticich), ale nedochovaly se.

Zpracovani nekatolickych matrik bylo velmi naro¢né, protoZze na rozdil
od katolického farafe, ktery musel evidovat ptipady podle jednotlivych obci, nekatolické
matriky byly vedeny jako chronologické zapisy jednotlivych udalosti bez ohledu na to,
0 jakou lokalitu se jednalo. Ackoliv po obsahové strance byly tyto zapisy kvalitni

a mnohdy poskytovaly vice informaci, studium téchto knih bylo problematické. Jak jiz

“MAUR, Eduard. Vyvoj matri¢niho zapisu v Cechéach. In Historickd demografie 6. 1972. s. 40-55. Zde s. 51-52.
12 Matriky ulozeny v SOA Zamrsk ve Sbirce matrik vychodoéeského kraje, vice viz soupis prament a literatury.

13 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalaiska prace (ved. prof.
PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008. s. 2-4.
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bylo feceno, nekatolické matriky byly za vetejné knihy prohldseny az v roce 1829, coz ale
rozhodné neznamenalo striktni rozdéleni na tfi linie. Katolicky farat az do konce 40. let
19. stoleti uvadél ve svych matrikach i1 nékteré ptipady nekatolikii, jednalo se pfevazné
0 narozené a zemfielé, snatky se vyskytovaly jiz méné. Coz v praxi znamenalo porovnani
katolickych, augsburskych a helvetskych matrik kiténych, oddanych a zemftelych ptiblizné
za obdobi Sedesati let, aby nedoslo k evidenci zdvojenych zdpisi a aby nékteré ptipady
neunikly. Od roku 1850 si kazdy farat vedl své matricni knihy, na coz mélo
pravdépodobné vliv 1 zruSeni patrimonidlni spravy a nasledn¢ podrobnéjsi evidence mista
bydlisté a izemniho zafazeni lokality. Ac¢koliv Zdechovsky faraf tato natizeni respektoval,
Vv ptipadé obou nekatolickych matrik se v podstaté nic nezménilo, k rozdé€leni jednotlivych

knih dle vsi a vysSich spravnich celkl nedoslo.

Zékladni ptiruckou k zasaddm zpracovani demografické studie pro mé byla skripta
E. Maura Zdklady historické demografie, dale pak ¢lanky Cirkevni matriky jako historicky
pramen a Vyvoj matricniho zdpisu v Cechdch od téhoz autora. 1

Dilezitou a dosud nepifekonanou publikaci je monografie Ludmily Kérnikové
Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich v letech 1754-1914, ktera poskytuje celkovy obraz
vyvoje populace v eskych zemich s ohledem na typ lokality a pro mne se stala stézejni
ptiruckou pro celé sledované obdobi.™ Dalsi praci, ktera shrnuje poznatky o obyvatelstvu
nejen z demografického, ale i antropologického a sociologického hlediska, je kniha
kolektivu autorti Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. Z dalSich praci bych jesté rada uvedla
publikaci od Vladimira Srba 1000 let obyvatelstva ceskych zemi. *°

Metodické pouceni a moZnosti srovnani jsem ziskala diky studiim uvedenym
v Historické demografii, které publikovala pfedev§im Sabina Duskové4, Ludmila Fialova,
Véclav Hofman ¢i Alice Velkova. Velice podnétné pro mé byly i diplomové prace vzniklé

na Katedfe historickych v&d Univerzity Pardubice.’

Y MAUR, Eduard. Zdklady historické demografie. 2. vydani. Praha, 1983.

MAUR, Eduard. Cirkevni matriky jako historicky pramen (se zvlastnim zietelem k historické demografii). In
Sbornik archivnich praci 20, 1970, ¢. 2, s. 425-457.

MAUR, Eduard. Vyvoj matri¢niho zapisu v Cechach. In Historickd demografie 6. 1972. s. 40-55.

> KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965.

18 Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. ISBN 80-204-0720-0

SRB, Vladimir. 7000 let obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 2004. ISBN 80-246-0712-3

Y DUSKOVA, Sabina. Demograficky vyvoj Usti nad Labem v 19. stoleti. In Historickd demografie 24, 2000,
s. 109-162. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.

FIALOVA, Ludmila. Poznamky k moZnostem studia umrtnosti obyvatelstva &eskych zemi v 18. stoleti. In
Historicka demografie 24. 2000. s. 163-188. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937.
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Pro studium snatecnosti pro mé byly podstatné prace od Jitiho Klaboucha a to
pfedev§im v Casti zabyvajici se manzelskym pravem, sbornik ptispévku Oznamuje
se laskam naSim...aneb svatby a svatebni zvyky v ceskych zemich v prubéhu staleti.™®

V ptipad€ porodnosti to byly prace od Alexandry Navratilové, ktera ve své knize
poskytuje spiSe etnografické pohled na véc, Ludmily Neslddkové a Mileny Lenderové,
kterd se spolecné¢ s Karlem Rydlem zaméfila na détstvi v 19. stoleti. Zakladni ptiruckou
pro studium Gmrtnosti se pro mé stala studie o zdravotnim a popula¢nim vyvoji obyvatel
od Jana Striteského, ktery ve své praci poskytuje uceleny pohled na vyvoj nemoci,
informovanosti obyvatel a opatienim proti $ifeni chorob.*®

Pro d¢jiny panstvi a farnosti Zdechovice byla jako zékladni pouzita publikace
od Jaroslava Skokana, kronikafe z Trnavky, ktery se ve své praci zaméfil na d€jiny vesnic
Zdechovicka a vychazel nejen z kronik jednotlivych vsi, ale také z archivu velkostatku
a farnich pamétnich knih.?

Pti studiu dé&jin sborti ve Chvaleticich a v Trnadvce jsem narazela na nedostatek
materialu. V pfipadé Trnavky jsem diky Ferdinandu Hrejsovi, ktery zpracoval dé&jiny
sboru na zdklad€ pamétni knihy, mohla zaznamenat ptichod prvnich duchovnich a pocatky
fungovani sboru. Ackoliv mnohé zapisky jsou jiz Hrejsovym piekladem z latiny,
v né€kterych ptipadech se jednd o autentické poznamky v cestin€. Dalsi déjiny sboru sepsal
duchovni Gustav Molnar, ktery v Trnavce pisobil tctyhodnych 50 let, a pokusil

se navazat na Hrejsu.21 Z nejnovejSich praci, které se zabyvaji evangelickymi cirkvemi

FIALOVA, Ludmila. Vyvoj siate¢nosti a plodnosti obyvatelstva &eskych zemi v 19. stoleti. In Historickd
demografie 12,1986, s. 207-224. ISSN 0323-0937.

FIALOVA, Ludmila. Zmény ve vyvoji plodnosti v &eskych zemich za demografické revoluce. In Historickd
demografie 15, 1991, s. 143-189. ISBN 80-85950-96-0. ISSN 0323-0937.

HOFMAN, Vaclav. Sezénni priibéh shate¢nosti v Cechach b&hem 17. a 18. stoleti. In Historickd demografie 26,
2002, s. 81-100. ISBN 80-7330-019-2. ISSN 0323-0937.

VELKOVA, Alice. Vyzkum socialni mobility na piikladu osob narozenych v letech 1791-1800 na panstvi
Stahlavy. In Historickd demografie 27, 2003. s. 173-224. ISBN 80-7330-037-0. ISSN 0323-0937.
KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,, dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009.

18 KLABOUCH, Jiti. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962.

MACKOVA, Marie. Stiatek ve svétle rakouského Vieobecného ob¢anského zakoniku. In ,, Oznamuje se ldskdam
nasim... “ aneb svatby a svatebni zvyky v ceskych zemich v pritbehu staleti. Sbornik z konference konané 13.-14.
zart 2007 ve Vychodoceském muzeu v Pardubicich. Pardubice, 2007. s. 67-73. ISBN 978-80-86046-97-6.

1 LENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti. Praha, 2006.
ISBN 80-7185-647-9.

NESLADKOVA, Ludmila. Reprodukce kulturné odlisnych skupin obyvatelstva jizni Moravy V novovéku
na prikladu krestanii a Zidi. Praha, 2003. ISBN 80-901674-7-0.

STRITESKY, Jan. Zdravotni a populacni vyvoj ceskoslovenského obyvatelstva. Praha, 1971,

20 SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963.

2l HREJSA, Ferdinand. Evanj. cirkev v Trndvce. Chot&bot, 1900.
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a jejich prislusniky, bych uvedla praci od kolektivu autorii, kterd se zabyva dé¢jinami
luteranstvi ¢ Geskych zemi.?

D¢&jiny obou vysSe jmenovanych sbort jsou pak uvedeny v dile FrantiSka Bednate
Z roku 1924, ktery se pokusil komplexné postihnout struc¢nou historii v§ech evangelickych
sborti. Nejnovéji se podobné problematice vénuje Encyklopedie modernich evangelickych

(a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy s ceského Slezska od Zdeika Ne§pora.?

Pamétni kniha, ze které autofi Cerpali, je bohuZel povazovana za ztracenou, nenachazi se ani v archivu
Ceskobratsrké cirkve evangelické v Praze, ani ve farnim archivu sboru v Trnavce.

22 JUST, Jiti — NESPOR, Zdenék R. — MATEJKA, Ondfej. Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti.
Praha, 2009. ISBN 978-80-903632-8-1.

2 BEDNAR, Frantisek. Pamdtnik Ceskobratrské cirkve evangelické. Ceskobratrskd cirkev evangelickd a jeji
seniordty a sbory na stezkach minulosti a prahu pritomnosti. Praha, 1924.

NESPOR, Zdenék R. Encyklopedie modernich evangelickych (a starokatolickych) kostelii Cech, Moravy
S Ceského Slezska. Praha, 2009. ISBN 978-80-7017-129-5.
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2. Historie farnosti a panstvi Zdechovice?

Farnost Zdechovice, kterd byla tvofena vesnicemi HoruSice, Chvaletice, Labétin,
MorasSice, Reéany, Spytovice, TelCice, Trnavka, Zdechovice a osadou Zbranéves,
se nachazela n¢kolik kilometrti vychodné od mésta Prelou¢. S touto farnosti byly spojeny
d¢jiny panstvi Zdechovice, které v prib&hu staleti ménilo velikost podle majiteld. Sttedem
této farnosti a zaroven panstvi byla stejnojmenna ves.

Uzemi Zdechovic a okolnich polabskych vesnic bylo velice nehostinné. Prvni
kultura, ktera se tu objevila, byla az luzickd kultura popelnicovych poli v mladsi dobé
bronzové. Od 10. stoleti se diky obchodnim stezkam rozSifovalo osidleni i do méné
hostinnych ¢asti. Diky tomu byl brzy zmifiovan smérem na zépad Tynec nad Labem, kde
za Casi Slavnikovcl stavala osada, a smérem na vychod Pielou¢. Z toho
se da predpokladat, ze izemi mezi obéma osadami, bylo jiz v 10. az 11. stoleti obydleno.

Od 2. poloviny 12. stoleti zasahoval do existence osad cisterciacky tad z klastera
v Sedlci. Mnisi tohoto fadu byli jiz roku 1165 patrony kostela v Re¢anech, a snazili
se roz§ifit svij vliv az k Labi, protoze opat Heidrich (1280-1320) si uvédomoval
dilezitost feky pro plavbu a rybolov. Z tohoto diivodu klaster usiloval o Labétin, Recany
a Trnavku, pozdé&ji ziskal vSechny vsi zdechovického panstvi aZ na samotné Zdechovice,
které vZdy Sly svou vlastni cestou.

K nejstar$im vsim, resp. osadam, patfily TelCice, které byly vhodné umistény
u Labe pfi cesté k Re¢antim a Pielouci. Staly se i vychodiskem k pozdé&jsimu pronikani
podél upati Zeleznych hor smérem k Chvaleticim, Zdechovicim a Moragicim. Zminka
0 této osadé pochazi jiz z roku 1143, kdy toto zemi dostal do majetku sedlecky klaster.

Dalsi vsi, ktera patfila K nestar§im tohoto panstvi, jsou Re¢any, které se rozkladaji
na levém biehu Labe piiblizné tfi kilometry od Zdechovic. Néazev, ktery osada ziskala
diky své poloze u Labe v tizemi s tinémi a zbytky starych labskych ramen, se nékolikrat
meénil. Zroku 1333 pochazi zminka o vsi snazvem Reczechynau, zroku 1368
Rzeczengau, 1405 Rzeczenyav a roku 1436 WrieCenény. Prvotni jméno bylo podle
Antonina Profouse postupem doby zménéno na Redefiany, Redejany, Re¢jany az koneéné

na Retany.” Dikazem, o brzkém osidleni této oblasti, je i romansky kostelik sv. Mafi

2 Historie farnosti a panstvi Zdechovice do roku 1800 byla ji zpracovéna v ramci bakalaiské prace:
JIRASKOVA, Séarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalatska prace (ved. prof. PhDr.
Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008.

% SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 24.



Magdaleny. Recdansky kostel ndlezi k nejstar§im, které se ztéto doby zachovaly.
Vysvéceni probéhlo 14. listopadu 1165 prazskym biskupem Danielem za pfitomnosti
¢eského krale Vladislava II. a jeho manzelky Judity Durynské. 26

Poté se dali zpravy o lokalité objevily az roku 1289, a to o Jaroslavu z Rean,
ktery alespofi Gast této osady drzel. Ve 14. stoleti patfily Reany dvéma pantm, &ast
Sedleckému klasteru a ¢ast svétskému drziteli. V roce 1364 méla osada jen svétského
drzitele, ale na pocatku 15. stoleti klaster cast vesnice opét koupil. Roku 1436 byly
Redany zapsany cisafem Zikmundem Kune$i Vodéradovi ze Sekyfic, ¢imZ se dostaly
do zdechovického statku.?’

Dalsi osadou je pak Labétin, ktery za svij vznik vdécil rybaiim, kteti sem byli
prildkédni mnozstvim ryb v labské zéatoce a tinich. Zdejsi rybafi €as od casu ménili svoji
vrchnost, a tak naptiklad v roce 1463 zastavil Jiti z Podébrad jednoho rybafe v Labéting
Purkartu Kamrétu ze Zirovnice, druhy byl zapsan Pardubicim.

Posledni vsi, kterou bych v kratkosti chtéla zminit, je Trndvka. Pivodni jméno této
vsi, které se pouzivalo az do poloviny 16. stoleti, bylo Trnova nebo také Tyrnov. Nazev
byl odvozen podle mnozstvi trnovych keit, rostoucich v okoli vsi.

Roku 1333 Martin z Bohunovic uvadél, Ze ke klasteru sedleckému nalezela rychta
v Trnavce a dvé sousedni vsi — Reany a Labétin. Trnavka pied dobou husitskou patiila
pravé k farnosti feCanské. Roku 1436 nechal kral Zikmund zapsat Tel¢ice, Trnovou,
ViecCenén, Chvaletice a Labé&tin Kune$i Vodéradovi ze Sekyfic, ¢imz pominul vliv
sedleckého klastera v této oblasti a vsi byly spojeny se Zdechovicemi v jeden celek.

Prvni pisemna zminka o Zdechovicich pochazi z roku 1352?®. Roku 1373 byl
v zemskych deskdch zaznamenan Jezek ze Zdechovic, ktery se zde pfipomind jako

dobrodinec okolnich kostelt.

% Kostelik se nachazi uprostied byvalého hibitova, ktery je obehnan kamennou zdi. Je postaven an nepfili§
vysokém pahorku, ktery osamocen¢ vystupuje z terénu. Jedna se o puvodné romanskou jednolodni stavbu,
ke které ptiléha niz§i odsazena apsida, ktera je zaklenuta konchou; vyska lodi se pravdépodobné podobala dne$ni
vysce. Prizemni klenuta sakristie je k jizni lodi pfipojena tak, ze mirné piedstupuje pted jeji jihovychodni narozi.
Lod’ s apsidou poji triumfalni oblouk. Hlavni a také jediny vstup do kostelika je v zdpadnim priiceli. Do apsidy
je pristup mozny pouze pies lod’. Kostelik md dvoupatrovou dievénou kruchtu, ktera je ptistupna pouze
po vnitinim dfevéném schodisti. Zapadni priceli zdobi dievéna véz se zakoncenim ve tvaru cibule. Pfi barokni
pfestavbé byla zbofena zapadni sténa romanské lodi a byla strzena tribuna. Stavba byla prodlouzena o pét metrt
na zapad a doslo k zazdéni tfech romanskych oken v jiznim pruceli; nahrazena byla jednim vétsim — baroknim.
Zazdéna byla také okna v apsidé a byla nahrazena nynéjSimi okny. V zapadnim priceli byl upraven novy vstup,
plivodni romansky v severni strané kostela byl zazdén. Na tomto misté byla postavena kostnice Ctvercového
pudorysu a kostel byl v této dobé pravdépodobné poprvé omitnut.

2 SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 25-26.

%8 Ves je uvedena pod nazvem Sdechowicz.
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Husitské valky, které poznamenaly celé Cechy, mély velky vliv i na vyvoj
Zdehcovic a okolnich vesnic. Béhem téchto valek, a i dlouho po nich, se ve zdechovském
a feCanském kostele ptijimalo pod oboji.

Vznik panstvi je spojen s rodem Vodéradl ze Sekytic. Kune§ Vodérad ziskal roku
1436 Chvaletice, Labétin, Reéany, TelCice a Trnavku, kdezto Jan Zdechovicky drzel
Spytovice a Zdechovice. Po smrti Kunese se Jan stal prvnim majitelem vSech vsi panstvi.
Z této doby také pochazi prvni pisemna zminka o zdejsi tvrzi.

Roku 1507 byl majetek z divodu velkych dluhtt postoupen Vladislavu
Jagellonskému, ¢imz se Zdechovice staly statkem kralovskym. Po Vladislavové smrti
drzel panstvi Zden¢k Lev z Rozmitalu, od roku 1520 pak Vaclav Lorecky z Elkouse, ktery
vSak po rozepti s Vilémem z PernStejna panstvi ztratil. 29

V letech 1525 — 1558 drzeli statky Sudové z Renec®, ktefi zdechovské zbozi
prodali Karlu Star§imu ze Zerotina. Po jeho smrti nechal kral Ferdinand tento majetek
zapsat Karlovym syntim za vlastni. Tim Zdechovice piestaly byt kralovskym statkem
astaly se plnopravnym majetkem Zerotind. V této dobd ke Zdechovicim patfily
Chvaletice, Kojice, Labétin, Reéany, Spytovice, Telcice, Trndvka, Vinafice a Zehusice.

Roku 1585 koupil zdechovské statky rod Vrabskych z Vrabi, staro¢eska §lechticka
rodina, jejiz erb zdobily dva stfibrné me&e se zlatou rukojeti na Gerveném podkladu. *

Od roku 1642 patiil statek Zdechovice rodu Vézniku z VéEznik, ktery psal své
po tficetileté valce ziskali pansky stav. Erb byl tvoten ,,bilym véZnikem (chrtem)
S dlouhyma usima se zlatym obojkem s kruhem K levé strané obrdacenému v poli modrém
a nad helmem jako klenot téz hlava véznika. «32

Véznikové se plné priklan€li ke Kkatolicismu, s ¢imz §la ruku v ruce oddanost
Habsburkim a silné pokusy o rekatolizaci. Obyvatelé sice piijali katolickou viru za svou,

ale potaji se lidé stale schazeli s nekatolickymi duchovnimi.®

? Loreéti byli vladycka rodina, ktera své piijmeni ziskala podle tvrze Lorec u Kutné Hory, kterou vsak
nepostavila, pouze koupila. Druha cast jména Elkous je pravdépodobné jméno neskutecné. Kolem roku 1600
se vSak jiz nikdo z této rodiny nepfipomina. Spor s Vilémem z Pernstejna se tykal zdechovského uhlife, jemuz
Lorecky zabranoval v praci a ¢inil tak panovi z Pernstejna Gjmu na majetku.

%0 Sudové z Renec byla starodeskd vladycka rodina, ktera byla rozdélena na vétev Reneckych a Lukaiskych

Z Renec.

31 poslednim drzitelem zdechovského statku byl Vaclav Vrabsky Tluksa, ktery se stal radou purkrabského soudu
a Vv letech 1636-1639 byl hejtmanem Chrudimského kraje.

%2 SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 42.

%% LEDR, Josef. Déjiny mésta Prelouce nad Labem. P¥eloug, 1926. s. 226.
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Prvniho zafi roku 1722 koupil panstvi Zdechovice Karel Josef hrabé z Paaru.
Podle smlouvy ziskal zamek, celé piislusenstvi dvori ve Zdechovicich a v Tel€icich,
patronatni kostel ve Zdechovicich, ves Zdechovice, Spytovice, Labétin, Reéany, Trnavku,
Chvaletice a tii sedlaky a 6 chalupnikii ze Semina (zbytek vesnice patiil k panstvi
Zehusice). Paarové pochazeli z Lombardie a své jméno ziskali podle mésta Paare.
Ve svém erbu méli cisafského orla, na jehoz prsou byl S§tit slozeny z nékolika poli,
obohacujici rodové erbovni znameni.**

Po zakoupeni =zdechovskych statkli, byla postavena nova farni budova,
ktera se dochovala do dnesnich dob a dnes je tato stavba majetkem obce.

Dédictvi pro Karlu Josefu z Paaru pfevzal jeho syn Jan Leopold, ktery snatkem
s Marii Terezii ze Sternberka rozsifil sviij majetek o panstvi Bechyné, Smifice a statek
Vysoké Veseli na Bydzovsku. Jeho potomci navic ziskali KardaSovu Reéici a statek
Oujezd, vzhledem k obratné snatkové politice drzeli Paarové nejen vySe zminénd tizemi,
ale také dalsi lokality napf. v jiznich Cechach. Kontakty obyvatel Zdechovicka
s uvedenymi oblastmi jsou zfetelné pfi studiu migraci, svou roli v geografické mobilité
obyvatel hréla i1 zeleznice. Prvni vlak po trati vedouci pies uzemi farnosti projel v srpnu
roku 1845.%

V cervenci roku 1889 koupil zdejsi statky pro svoji dceru prazsky podnikatel
Jan Schebek za ¢astku 399 000 zlatych. Amalie Schebkova byla v té dobé jiz 11 let vdana
za Ottu Mettala, ceského politika a velkostatkafe, se kterym méla Ctyfi dcery. Novi
majitelé postupné obnovovali budovy patiici k zamku, které byly ve velmi §patném stavu,
a také se podileli na obnové fary a kostela. Stranou neponechali ani kostelik v Re¢anech,
ktery byl nové opraven.

Zdechovicko zistalo v drzeni Mettalti az do konce druhé svétové valky, kdy byla
dcera Otty Mettala Helena, vzhledem k sympatiim k N&émecku, nucena odejit.*® Majetek
byl po roce 1990 ptedmétem zdlouhavého restitu¢niho fizeni, které rozdélilo nemovitosti
na polovinu mezi restituenty a obec. V roce 2009 odkoupil druhou polovinu zamku obecni

ufad Zdechovice a je nyni jeho vlastnictvim.

3 Karel Josef Paar (*1654) byl c.k. radou a rytifem zlatého rouna, jeho rod vyuzival d&di¢ny titul ,nejvysi
fissky dvorsky a generalni dédi¢nych zemi poStmistr*. Vice: Ottiiv slovnik naucny. 19. dil. Praha, 1902. s. 2.

% SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 290.

% Tamtéz.
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Obriazek 1 Hranice farnosti a panstvi Zdechovice v roce 1722°
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2.1. NabozZenské poméry ve farnosti Zdechovice po bitvé na Bilé hore

Po bitvé na Bilé hofe byli zdejsi nekatoli¢ti knézi vyhnani a zdechovicka fara
zustala opusténa az do druhé poloviny 80. let 17. stoleti. Jest¢ ve druhé poloving
dvacatych let ptisobil v nedaleké Pielouci utrakvisticky knézi Karel Rubecula. Neobsazeni
fary katolikem bylo pravdépodobné zpiisobeno velkym nedostatkem katolického knézstva
v Cechach; navic preloudsky fardé byl starokaliinik, ktery sice piijimal podoboji,
ale v cirkevnich zalezitostech byl nucen dodrzovat nafizeni prazského arcibiskupstvi.
Z tohoto divodu zde také farat Rubecula vykonaval sviij Gfad az do posledni faze vymény
farni spravy.®®

Na jeho misto nastoupil faraf Mazurkovic®, ktery mel kromé samotné Pielouce

na starosti Bohdane¢, Bélou, Zdanice a Zdechovice; k tomu jesté piislusné filidlni kostely

%7 Zdroj mapového podkladu: BENES, Frantidek. Berni rula. Sv. 10. Kraj Cdslavsky. 1. dil. Praha, 1953.
Pozn.: * Nauvedené mapé nejsou zobrazeny TelCice, které se roku 1720 staly osadou Chvaletic.
* Ze Semina patfili k panstvi jen tii sedlaci a 6 chalupnik, zbytek vsi nélezel k panstvi Zehusice.
* Morasice patiily Novym Dvortim, Horusice k panstvi Zehusice.
%8 VOREL, Petr. Déjiny mésta Prelouce 1618-1848. 2. dil. Pielou¢, 2002. s. 16. ISBN 80-238-8800-5.
% ThDr. Martin Silvestr Mazurek byl minoritsky feholnik polského ptivodu, ktery od pocatku roku 1627 stal
v Cele rekatolizacni komise, kterd kontrolovala rekatolizacni snahy v Prelouci.
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v Zivanicich, Lipolticich, Lep&jovicich a v Recanech.*® Obyvatelé Pieloude byli postupné
donuceni k ptestupu ke katolictvi, av§ak Zdechovicko stale vzdorovalo.

Soupis poddanych podle viry byl provadén v dob¢, kdy majitelem zdechovickych
statki byl Vaclav Rudolf Vé&znik z V&znika, horlivy katolik.** Impulsem k vyhotoveni
tohoto soupisu byl patent ¢eskych mistodrzicich ze 4. inora 1651. Ten nafizoval vSem
vrchnostem pofizeni soupisu obyvatel na zéklad¢ ptislusnosti ke katolické ¢i nekatolické
vife. Zarukou jednotného vypracovani v celych Cechach mél byt ptilozeny formulat,
podle kterého by byly kromé poddanych evidovany také vrchnosti a patrimonialni
Gfednictvo, m&§tané kralovskych a svobodnych mést a svobodnici.*’ Do rubrik mélo byt
zapisovano jméno osoby, stav a povolani, v€k, udaje o nabozenstvi; u nekatolikli spolu
s poznamkou, zda je ¢i neni nad¢je na obraceni k vite katolické. U ¢leni rodiny se uvadél
rodinny stav; spolu s rodinou byla evidovana ¢eled” a podruzi. Na konci soupisu byla
uvedena zprava o stavu far, kostelt a kapli, zadusniho majetku, davek, obro¢i a duchovni
sprévy.43

Soupis mély za kol vyhotovit vrchnostenské kancelafe, v kralovskych méstech
kanceldfe méstské, v poddanskych méstech pak sama mésta, popt. vrchnost. V ¢ervnu
tehoz roku vSak doSlo ke zméné& natizeni, podle kterého se upoustélo od takto podrobnych
udaji a nafizovalo se vypracovat sumarni vykaz nekatolickych osob. V ptipadé
Chrudimského kraje byly veskeré soupisy vyhotoveny béhem dubna a kvétna podle
piivodniho znéni patentu.*

Dle Soupisu poddanych podle viry z roku 1651 pattilo na zdejSich statcich mezi
zjevné katoliky pouze 35,6 % obyvatel. Nadéje na obraceni ve vife byla u 57,8 %
evidovanych a zbylych 6,6 % obyvatel bylo povazovano za beznadéjné.

Nekatolicka shromazdéni v okoli Zdechovic nebyla ojedinélou zalezitosti.
Dochované zpravy vypovidaji o setkdnich pobliz tel¢ického dvora ve skalnim sklepé,

které se konaly az do roku 1695, kdy bylo podle dobovych zprav prozrazeno nékolik set

0 LEDR, Josef. Déjiny mésta Prelouce nad Labem. Pteloug, 1926. s. 307.

* Vaclav Rudolf V&znik z Véznik byl hejtmanem ¢aslavského kraje. Roku 1658 byl povysen do panského stavu
a jeho erb byl polepsen. Plivodné méli ve znaku v modrém poli bilou hlavu psa véznika se zlatym obojkem.
Polepsen byl trubkou jeho nové hodnosti, kdyz se stal mistolov¢im kralovstvi ¢eského. Zemiel v roce 1666.
Rodina Vézniki z véznik vymiela roku 1877.

*2 Soupis se nevztahoval na duchovenstvo a vojsko.

* MATUSIKOVA, Lenka (ed.) — PAZDEROVA, Alena (ed.). Soupis poddanych podie viry z roku 1651.
Chrudimsko 1 — 3. Praha, 2001. s. 3. ISBN 80-85475-74-X., Soupis obyvatel zdechovskych statki provedl
spravce Petr Kofinek Jenikovsky. Jsou zde zaznamenany vsi Chvaletice, Labétin, Re¢any, Senik, Spytovie,
Tel¢ice, Trnavka a Zdechovice. V Tel¢icich vSak nejsou uvedeni zadni obyvatelé. Spravce rozdélil osoby do tii

vy owe

* Tamtéz.
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nekatolikti. Chrudimsky hejtman tuto skute¢nost oznamil mistodrzitelstvi, které natidilo
vSechny zucastnéné pozatykat. Pribéh vysetfovani vSak neni zndm. Schiizky v TelCicich
poté samoziejme ustaly, ale lidé se stale schazeli v okolnich lesich.*

Moznym divodem pomalého obraceni obyvatelstva na ,,pravou viru bylo dlouhé
uprazdnéni zdej$i fary. V letech 1671-1674 byl zdechovicky kostel filialni k Tynci
nad Labem, 1675-1680 Kk Pielouc¢i a v letech 1780-1791 pak opét k Tynci nad Labem.
Fara byla trvale obsazena od roku 1689, o tii roky pozdéji byla ve Zdechovicich ziizena
administratura a jako administrator sem byl ptfidélen Martin Poldk. Roku 1695 byl v ufadu
vysttidan Danielem Urbanovskym, o dva roky pozdé&ji pak nastoupil Adalbert Vaclav
Perschl.*

Po obnoveni fary v roce 1703 se ujal 14. prosince svého ufadu farat Jan Schauer.
Ke Zdechovicim byly ptifateny vsi HoruSice, Chvaletice, Labétin, MoraSice, Reéany,
Spytovice, TelCice, Trnavka a Zbranéves. Farat zemiel po desetiletém pisobeni a byl
pochovan ve zdechovickém kostele u oltate. V zafi téhoz roku nastoupil do ufadu Karel
Skiivanek, ktery ,, sverené sobé ovecky pilné pasl svatostmi a duchovni sluzbou po 6 let
a6 mesicu .

Jako tfeti faraf nastoupil v ¢ervnu roku 1720 Antonin Prochazka, za kterého byla
vystavéna budova dne$ni fary. Osudnou se mu vSak stala jiz v roce 1741 epidemie.
Do konce 18. stoleti se na zdej$i fafe vysttidalo Sest farati, jejich plisobeni vSak byvala
kratka, protoze ¢asto byli pfeloZeni na jinou farnost.

Zdechovickeé statky se pres vSechna mozZzna opatfeni nikdy nestaly zcela
katolickymi. Doklada to 1 zprava misionafe Jana HanuSe, ktery byl pfekvapen nemalym
poctem osob podezielych z kacitstvi. Vydani Toleran¢niho patentu v roce 1781 mélo
ve zdej§i farnosti nevidany ohlas. Kralovéhradecky biskup Jan Leopold Hay*’ napo¢ital
roku 1782 na zdejSim panstvi 590 katolikti a 1850 nekatolikli oboji konfese, odklon
od katolické viry byl tedy znaén}'f.48 Tato situace byla podminéna i podporou majitele
velkostatku, jenz sem pozval uherského duchovniho, ktery znal ¢esky jazyk. Jiz roku 1782

se zapocalo se stavbou kostela ve Chvaleticich, chrdm byl vysvécen 6. cervna 1783

* SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 176.

“® Tamtéz. s. 226.

*7 Jan Leopold Hay se narodil 22. 4. 1735 ve Fulneku na Moravé, vystudoval filozoficka a bohoslovecka studia
vV Olomouci. Roku 1758 se stal ceremoniaiem olomouckého hrabéte z Egku, poté biskupem hrabéte Hamiltona.
Roku 1775 se stal probostem v Mikulové a byl povySen do $lechtického stavu. O dva roky pozdéji se stal clenem
duchovni komise, kterda méla vySetfit nabozenské hnuti vzniklé ve Valassku v roce 1747. Roku 1780 byl
jmenovan biskupem kralovéhradeckym. Zemfel 1. Gervna 1794 v Chrasti u Chrudimi.

** ROSULEK, Frantisek Karel. Pardubicko, Holicko, Preloucsko. 3. dil. Pardubice, 1907. str. 116-134.
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za piitomnosti 14 duchovnich.* K reformovanému chvaletickému sboru patfilo okolo sta

vesnic v okruhu 25 kilometru.

2.1. Augsbursky sbor v Trnavce

Vydani Toleran¢niho patentu znamenalo pro sledovanou oblast odklon
od katolictvi prakticky celych vesnic. Problémem vsak byla nevédomost obyvatel a s tim
spojené potize pii zakladani sbort. Lidé casto neveédéli, k jakému vyznani se maji hlasit.

»Zakladni kamen* augsburské modlitebny v Trnavce byl polozen na zacatku roku
1782, vystavéna byla jednoduchad dievéna stavba bez velkych oken a véze, prfesné tak,
jak znélo cisaiské nafizeni. Slouzit svému ucelu zacala 29. kvétna téhoz roku a stala
se tak prvni modlitebnou v Cechach. Prvnim duchovnim evangelického sboru v Trnavce
se stal Slovak Jan Csonka, ktery se ujal svého Gfadu 13. listopadu roku 1782. Snoubenci
jim byli oddani jiz koncem meésice listopadu, pohieb byl poprvé uskute¢nén v ledu roku
1783, neboztik byl vsak pochovan na hibitové v Recanech.”® Duchovni si podle

. . . : - “ . «. 51
Ferdinanda Hrejsy zaznamenal situaci po vydani Toleran¢niho patentu nasledovné:

»Kdyz byla svoboda nabozZenska preslavnym cisarem Josefem II. Jako jinym
tak i Cechiim nejmilostivéji povolena, zdechovicti se ponejvice vesmés hned za evanjeliky
prohlasovali. Zatim drive nez jesté se dostavili do panské kanceldre kviili zaznamenani,
jez se mélo stati dle narizeni cisarského, povstal hned mezi nimi spor, jaké vyzndni
by si méli vyvoliti, zda augsSburské c¢i snad helvétské, ponévadz v patentu cisarském,

kterym svobodné konani nabozZenstvi se dovolovalo, o obojim vyslovné byla zminka.

Vérouény rozkol mezi sbory byl podle Csonky zplisoben spory mezi obyvateli
Chvaletic a obyvateli Trnavky a Rec¢an. Chvaleticky rychtat se ihned po vydani
Toleran¢niho patentu vydal na Moravu za svym znamym, kde se chtél ,,zajimati“ 0 nova

vyznani.

,Jezto ten, jak u véci tenkrdate smysleni z vetsi casti bylo, se pridrzel vyznani

helvétského, pohnul i tyto své hosty, aby si totéz vyvolili, nebot pry augsburské ma jeste

* LEDR, Josef. Déjiny mésta Prelouce nad Labem. Pteloug, 1926. s. 263.

0 SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 236-237.

*! Ferdinand Hrejsa se odkazuje na pamétni knihu sboru, kde Csonka psal latinsky. Hrejsa uvadi ve své publikaci
Ceské preklady. HREJSA, Ferdinand. Evanj. cirkev v Trndvce. Chotébof, 1900. s. 17.
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mnoho kvasu papezského. Ti pak nemajice uceni vyznani augsburského, dali se k onomu

snadno pohnouti. 4 vrdtivie se domii, pohnuli k nému hned viechny své Chvaletické ... ,,*

Csonka dale uvade¢l, ze chvaleticti se snazili ziskavat dalsi své ptiznivce a proti
augsburkiim se stavéli jako k papezské vife. Castym posméskem pak bylo tvrzeni,
ze ,,papeze za ocas drzeji”. Dalo by se fici, ze podle duchovniho véfici v Trnavce
ponékud ,zaspali“ v hledani svého Kkazatele. Obyvatelé Trnavky se ho pokusili
az ve chvili, kdy se prvni duchovni spravce augsburské konfese usadil v Krucemburku.
Zdechovsti se pro svého pastyie vydali do Prespurku, kde pozadali o spravcovani praveé
Jana Csonku. Vzheldem ke své nerozhodnosti ziskali obyvatel¢é Trnavky svého
duchovniho o pét tydni pozdé&ji nez Chvaleticti, ktefi mezi tim velmi upevnili svlij vliv,
a priklanél se k nim stale vétsi pocet obyvatel.53 Ackoliv se na prvni pohled muaze zdat,
ze mezi sbory panovala velkd nevrazivost, po nékolika letech nebylo vyjimkou,
ze se duchovni v pfipadé nutnosti zastupovali.

Jan Csonka zde pusobil pouze dva roky. V prosinci roku 1784 se ujal svého ufadu
Stépan Kalmar. 1 piesto, ze modlitebna v Trnavce byla postavena velice rychle, farni
budova na sviij vznik ¢ekala do roku 1785 a duchovni byl do t¢ doby ubytovan Vv panské
hospod&. Soucasti nové farni budovy byla i $kola.>* Podstatnym problémem bylo
pohibivani zemielych, které navic od roku 1784 mélo byt provedeno bez truhly, pouze
se sypanym vapnem. Ohrazeny hibitov uréeny pro pohibivani zemielych augsburského
vyznani byl zfizen aZ v srpnu roku 1798, do té doby byli neboZtici pohibivani na hibitové

v Redanech nebo v okoli modlitebny. >

Evangelicti farari ptisobici v Trnavce

Jan Csonka 1782-1784
Stépan Kalmar 1784-1790
Jan Petyjan 1790-1791
Jan Pavel Tomasik 1791-1793
Jan Csonka 1793-1794
Jan Kovar 1795-1852
Viaclav Marecek 1853-1893

52 Tamtéz. s. 20.
5 Tamtéz. s. 21-24.
% Tamtéz. s. 12.
% Tamtéy. s. 45-47.
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Ferdinand Hrejsa 1894-1902
FrantiSek Hrejsa 1902-1909
Gustav Molnar 1910-1960

Konec 18. stoleti se nesl ve znameni ustdleni a zlepSeni vztahli s chvaletickym
sborem. Pal¢ivym problémem vSak zistdvala otazka financi, duchovni nedostavali slibené
vysluzné a &asto se rozhodli jit ,,za lep§im®. Po Stépanu Kalmarovi nastoupil do ufadu

Jan Petyjan, ktery sdm napsal: %6

Ac¢ mi v ni [povolaci listin€] mdlo bylo slibovano, totiz 150 ryn. zI. a ostatni

pripadné prijmy, uZivani pole a louky, piece jsem ji prijal, dojat bidou Cechil. “

Tento duchovni, ktery sem pfisel ze studii ve Wittenberku, zde vydrzel pouze
nékolik mésict, protoze byl zadan rodici, aby se navratil domu a staral se o né ve stafi.
Kratky cas zde zastaval svij ufad také Jan Pavel Tomasik, ktery ,,chudobou nucen®, ptijal
misto v Trndvce. Ackoliv se jednalo o velmi mladého kazatele, nastoupil ve véku 21 let,
dokazal béhem svého pusobeni opravit faru, ohradit ji plotem a pfistavét hospodaiskeé
budovy, ackoliv finanéni situace sboru byla velmi $patnd. Sam na konci svého plisobeni

uvedl:®’

»Pobyv dva roky a dva mésice v cirkvi této trnavecké a nemoha déle toho svatého
uradu pro trvalou nemoc a nezdravy vzduch dle prani zastavati, pomyslel jsem jihého
na mé misto dosaditi, nez abych zde travil Zivot se zkrdacenim, aneb s vétsi nemoci...
pecoval jsem o to, aby d. p. Jan Czonka z cirkve cernilovské jménem této cirkve byl

‘

povolan..."

V roce 1793 se tedy vratil do Trnavky Jan Csonka, byl vSak kritizovan za sva
kazani a dostal se do sporu s evangelickym ucitelem Janotou, ktery vyvrcholil sesazenim
ucitele. Czonka po ani ne ro¢nim pusobeni odesel z Trnavky. V roce 1795 nastoupil
do svého ufadu Jan Kovaf, ktery se vzhledem ke své dlouhé pusobnosti, zaslouzil

0 ustaleni poméri ve sboru a celkové upevnéni cirkve. O pét let pozdéji se stal seniorem.”®

% Tamtéz. s. 48-49.
 Tamtéz. s. 50-51.
% Tamtéz. s. 56-57.
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Podle Ferdinanda Hrejsy nezanechal Jan Kovafr mnoho osobnich poznamek
0 zivoté ve sboru, jednim z mala popisti je 0znameni o stavbé nového kostela a seznam

uda cirkve na panstvi Zdechovickém z let 1801-1805.

,»Cirkev evanjelicka augsburského vyznani v Trnavce vystavéla sobe hned po vyjiti
tolerance modlitebni dium sviij ode dreva, kteryz to v kratkosti ¢asu takovou pokazu vzal,
ze se pomysliti muselo na to, aby znovu a to sice z kamene vystaven byl. Na tuto
nevyhnutelnost stala se umluva mezi pastyrem duchovnim a mezi starsimi cirkve této,
aby se ku praci ruce prilozili. I stalo se, Ze jednomysiné pristoupili k tomu a pocali
pordadkem vsickni kameni z takzvaného lesa Straznik voziti. Zacatek staveni modlitebniho
domu ucinén jest dne 5. Dubna r. 1797, a dokonani této tak slavné a veliké prdce stalo se

dne 24. kvétna r. 1797, kdezto na vstoupeni Pané d. 25. kvétna r. 1797 posveceny byl... «“59

V Trnavce se dle soupisu uda z let 1801-1805 nachazelo 51 ¢isel staveni a pouze
ve Ctyfech nezili evangelici augsburské konfese; celkem se tedy zde nachézelo 281 dusi
a.v. V Re¢anech z 54 &isel popisnych bydleli evangelici augsburské konfese ve 38,
tedy celkové 219 dusi, v Labétiné se nachdzelo 57 dusi, ve Spytovicich 103,
ve Zdechovicich 132, ve Chvaleticich 51, v Tel¢icich 67, coZ bylo dohromady 970 dusi.®
Jednotlivé piipady se samoziejmé nachéazely v dalSich obcich. Ackoliv pfesné pocty
véticich po vydani Toleraéniho patentu nejsou znadmé, piedpokladalo se, Ze pocet Clent
sboru se pohyboval kolem 1000.

Jan Kovar se po dlouhd 1éta stal symbolem evangelického viry v Trnavce a jeho
vliv si uvédomovali 1 katolicti farafi ve Zdechovicich. Proto smrt Kovafe vnimali
jako moznost navraceni trnavskych evangeliku do katolické cirkve.®! Pokragovatelé tohoto
dlouholetého duchovniho augsburského sboru vsak byli opét vyraznymi osobnostmi
a 0 masovém ,,navratu‘ ke katolickému vyznani tedy nemohla byt fec.

V fijnu roku 1853 nastoupil Josef Marecek, jehoz piisobeni se vyznacovalo
zesilenim sboru a cCetnymi stavebnimi Upravami. DoSlo k pfestavbé farni budovy,
k rozsiteni skoly a k vystavbé farni hospodaiské budovy. Od pocatku 80. let 19. stoleti

se objevovala myslenka na postaveni nového chramu. Naro¢na stavba zapocala v ¢ervnu

% Tamtéz s. 57-58.
0 Tamtéz. s. 61.
1 SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 238.
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roku 1882 a trvala az do kvétna 1884, kdy byl kostel vysvécen. Josef Marecek odesel
na odpocinek po 40 letém plisobeni a odstéhoval se za svym synem do Ji¢ina.

V Cervnu roku 1894 nastoupil do svého uradu Ferdinand Hrejsa62

, vV tomto roce
bylo také napocitano 934 ¢lent sboru, koncem roku 1899 pak 1076. Za cil svého piisobeni
si duchovni vybral probuzeni duchovniho zivota, zavedl ndbozenské vyucovani ve Skolach
a také ve sborové diaspofe. Pro podporu cirkevniho zivota byl ztizen spolek Evangelické
Matice.®®

Obrazek 2 Evangelické augsburské sbory v letech 1781-1861%
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e=== Hranice ¢eskych zemi « Pfedtoleranéni augsbursky sbor
Cesko - moravska zemska hranice m  Toleran¢ni augsbursky sbor zaloZeny v 80. 1. 18. st.
Hranice sou¢asné CR (tam, kde se 1isf) @ Toleran¢ni sbor zalozeny jako augsbursky, ktery zméni

konfesi na reformovanou
(Mistni ndzvy jsou uvedeny v ptevaZujicim jazyce.) o Augsbursky sbor zalozeny v pozdéj$i toleranéni dobé

4 Filidlni augsbursky sbor

%2 Feridnand Hrejsa (1867-1953) se stal prvnim profesorem cirkevnich d&jin na prazské Husové evangelické
bohoslovecké fakulté. Mezi jeho nejvyznamnéjsi dila patii Ceskd konfese, jeji vznik, podstat a déjiny (1912),
Ceska reformace (1914), Shorové Jednoty bratrské (1939), ve spolupraci s Frantiském Bednafem pak dilo
Tolerancni patent. Jeho vznik a vyznam (1931).

S. 22-23.
® Mapa evangelickych augsburskych sborti pouzita z: JUST, Jifi — NESPOR, Zdenék R. — MATEJKA, Ondej.
Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti. Praha, 2009. ISBN 978-80-903632-8-1. s. 214.
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Hrejsa vidél rozvoj sboru ne v poctu udi, ale v duchovnim a materidlnim upevnéni
cirkve. Pocet clenti augsburského vyzndni se od toleran¢ni doby nezvysil, ackoliv
s ohledem na matri¢ni zdznamy a zaznamy o pfestupech by podle autora mél sbor Citat
nejméné o 1000 osob vice. Problém vidél ve vystéhovalectvi, které neprobihalo pouze
do okolnich obci, ale také do Prahy, Vidné ¢i Chorvatska. Zrychleni st¢hovani ptikladal
zavedeni Zeleznice, ktera urychlila st€éhovani venkovanli do mést. Doslo k postupnému
presunu ,jadra® sboru, které se po vydani Toleran¢ni patentu nachdzelo v Trnavce
a Rec&anech, do okolnich obci. Na pocatku historie sboru Trnavce, se vice nez 90 % c¢lent

nachéazelo na izemi panstvi Zdechovice, na konci stoleti to bylo jiz pouze 60 %.

2.2. Helvetsky sbor ve Chvaleticich

Prvni kazatel helvetského vyznani, ktery po vydani Toleran¢niho patentu pfisel
na uzemi Zdechovicka, byl Josef Jessenius. Ackoliv pochazel z Uher, umél pomérné dobte
¢esky a do svého uradu nastoupil v listopadu roku 1782. Jesté téhoz roku v zim¢ zapocala
stavba prvni modlitebny, kterd vSak byla kvili nepfiznivému zimnimu pocasi pferuSena
a dokoncena az v €ervnu nasledujiciho roku. Vystavbu podporoval i hrabé z Paaru, ktery
ptispél finan¢ni ¢astkou 300 zlatych, coZ ¢inilo vice neZ polovinu potiebnych finanénich
prostfedkl. Jednalo se o nizkou budovu s malymi okny, kterd neméla véz ani zvony.
Ptestoze duchovni nemél své oficialni plisobisté, bohosluzby se piesto konaly, vétSinou
u nekterého z véticich. Po dostavbé modlitebny néasledovala stavba fary a Skoly. Ackoliv
by se mohlo zdat, Ze Josef Jessenius byl vyznamnou osobnosti v obci a diky nému se sbor
ve Chvatelicich zkonsolidoval, pro trvalé neshody s obyvateli po dvou a pilletém
pasobeni odesel. *

Problémem chvaletického sboru, a zajisté nejen jeho, byl nedostatek financi, ktery
.neudrzel“ kazatele v ufadu. Spatna finanéni situace byla ¢asto podnétem k odchodu
pastora, situace se Vv podstaté nezlepSila az do konce 19. stoleti. Nasledujici ptehled

duchovnich spravci sboru a jejich pisobeni doklada vice.

®HREJSA, Ferdinand. Evanj. cirkev v Trnévce. Chotébot, 1900. s. 66-76.
% BEDNAR, Frantisek. Pamdtnik Ceskobratrské cirkve evangelické. Ceskobratrskd cirkev evangelickd a jeji
seniordty a sbory na stezkdach minulosti a prahu pritomnosti. Praha, 1924. s. 292-293.
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Evangelic¢ti farari ptisobici ve Chvaleticich

FrantiSek Jessenius 1782-1785
Samuel Galambossi 1785-1790
Karel Molnar 1791-1800
Ladislav Lenkey 1801-1815
Antonin Fleischer 1816-1820
Jan Nespor 1821-1825
Aron Stettinius 1826-1830
Karel Fleischer 1831-1861
Julius Fleischer 1861-1904

Nejdéle plisobici duchovni, Julius Fleischer, se zaslouZzil o vystavbu nové fary,
aikdyz finanéni otdzka Dbyla stale problematicka, chvaletickému sboru nebranila
v vahach o nové modlitebné. Vysvéceni nového kostela probéhlo 6. ¢ervence roku 1882
a stavba byla povaZzovana za vzor evangelického chramu. Sbor ve Chvaleticich vSak zustal

zadluZen jeSté na mnoho let a hrozilo i zastaveni majetku. o

Obrazek 3 Evangelicky kostel ve Chvaleticich®

*” SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 240.
% Fotografii, jejimZ autorem je Josef Chmelik, ve své publikace uvedl Frantiek Rosilek: ROSULEK, Frantisek
Karel. Pardubicko, Holicko, Preloucsko. 3. dil. Pardubice, 1907. s. 121.
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3. Snate¢nost

Ve sledovaném obdobi, tedy v dob¢, kdy vétSina deéti prichazela na svét
V manzelstvi, je vyvoj snateCnosti zakladem pro zkoumdéni porodnosti. Také studium
silatkového véku a doby stravené v manzelstvi otevira otdzku manzelské plodnosti. Tento
jev lze detailné¢ zkoumat pouze pomoci metody rekonstrukce rodin, kterd vSak neni
zamérem této prace.

Sledovana farnost byla konfesijné smiSend, velmi zajimavou, ale dosud minimalné
zkoumanou otazkou, jsou smiSend manzelstvi mezi katoliky a nekatoliky. Pokusim se zde
tedy nastinit zadkladni vyvoj manzelského prava v dané dob¢ a zaroven se budu snazit
poukazat na urcita specifika, ktera nabizi sledovana farnost Zdechovice.

Vyvoj siate€nosti v 19. stoleti byl také ovlivnén cirkevnimi 1 statnimi nafizenimi,
ktera v dané dob¢ velmi citeln€ zasahovala do zivota obyvatel. Az do 80. let 18. stoleti byl
samoziejmosti katolicky, monogamni a nerozlucitelny snatek dle kanonického prava,
ktery musela (od roku 1680) povolit vrchnost nejen v ptfipadé€ ,,mimopanskych® snatki,
ale 1 poddanym ze stejné¢ho panstvi.®®

Populacionistickd teorie, jejimz hlavnim pfedstavitelem Vv Rakousku byl
J.H.G.Justi, uvadi, ze méftitkem sily statu je kvalita a pocet obyvatel. Tato vize
ovlivitovala jiZ od poloviny 18. stoleti habsburské zemé&. Jiz v 60. letech bylo vydano
nekolik dvornich dekretil, které natizovaly sniZeni poplatkl za udéleni konsensu, coz mélo
vést k vEtsi dostupnosti siatku, v praxi se vSak mnoho nezménilo. Ackoliv se objevovaly
prvni snahy o zmirnéni vrchnostenskych konsensi vic¢i poddanym, Vv terezianské dobé
se o jejich uplném zrusSeni neuvazovalo (zruSeno 1868).70
a vubec celé populacni politiky, posunulo ze strany cirkve na stranu statu. Navic cirkevni
omezeni pfi uzavirani snatku byla vidéna jako zakladni problém pro dalsi rozvoj statu.

Prvni ze sérii vyznamnych zmén pfinesl patent o zruSeni nevolnictvi, ktery byl
vydan prvni listopadovy den roku 1781. Od této doby bylo nutné pouze pfed uzavienim

manzelstvi pfedlozit ohlasovaci listek, ktery byl bezplatné vystaven Zadateli

69 JIRASKOVA, Séarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalaiska prace (ved. prof.
PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008. s. 15.

" KLABOUCH, Jifi. Politicky konsens v manzelstvi. Praha, 1960. s. 8-9.

" KLABOUCH, Jifi. Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. str. 117-119. O popula&nich teoriich vice
SUBRTOVA, Alena. Déjiny populacniho mysleni a populacnich teorii. Praha, 1989.
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vrchnostenskou kanceldfi. Vydani patentu ovlivnilo také migraci obyvatel,
protoze se obyvatelé mohli volng Zenit i do mést.”

Mnohem podstatnéjsi, zvlasté pro farnost Zdechovice, bylo vydani Tolerancniho
patentu v témze roce. Nejenze byly povoleny evangelické konfese, ale byly také povoleny
katolickou cirkvi nechténé ,,smiSené* snatky mezi katoliky a nekatoliky. O rok pozdé&ji
byly také zrudeny zasnuby, které do té doby byly &isté cirkevni zalezitosti.

Vrcholem snah Josefa II. o ,dohled” nad uzaviranim siatki bylo vydani
manzelského patentu dne 16. ledna 1783, ktery pfenaSel rozhodovéani o manzelskych
sporech na statni soudy a po vice nez sedmi stoletich rusil cirkevni jurisdikci
v manzelskych zalezitostech a vyhlasoval vylu¢né pravo panovnika upravovat manzelsk¢é
poméry ve staté. Patent také respektoval ndboZenskou povahu snatkl, a proto upravoval
manzelské pravo pro snoubence rtiznych vyznani. Pro ptisluSniky katolického vyznani,
kteti tvofili v Ceskych zemich vétSinu, byla uprava vSak ponékud nestastna.
Velkym problémem byla otdzka pfekazek manzelstvi, stit sice pfejimal tento systém
Z kanonického prava, ale zaroven i1 nékteré prekdzky sam ptidaval, coz casto vedlo
K rozporim v nafizeni. Proto se mohlo stat, Zze knéz byl postaven pied rozhodnuti,
zda pozehnat snatku, ktery vyhovél kanonickému pravu, ale nespliuje statni pozadavky
a naopak.”

Otazka rozvodu byla plné pfijata z kanonického prava. Mezi katoliky byla tedy
mozné pouze rozluka od stolu a loZe, v pfipad¢€ evangelikil byl rozvod povolen. Neplatilo
to vSak v situaci, kdy evangelik byl oddan za katolika, rozluka v tomto pfipad nebyla
mozna.” Je otazkou, do jaké miry byl rozvod mezi evangeliky uskute¢iovan. V piipadé
sledované farnosti nebyl evidovan ani jeden zapis, kdy by uzavirala siatek rozvedena
osoba.

Pro vychovu nemanzelskych déti byl dulezity patent zroku 1787,

ktery zrovnopravnil nemanzelské déti s manzelskymi prfedevS§im na poli dédického prava.

2 Tamtéz. Ludmila Fialova vSak uvadi, 7e farafi povoleni vrchnosti pozadovali az do poloviny 19. stoleti,
Vv letech 1849-1855 vydavala toto povoleni obecni samosprava a po roce 1856 pak okresni ufad. Povinnost
predkladat povoleni k snatku zaniklo v roce 1869. Pouzito z: Déjiny obyvatelstva Ceskych zemi. 2. vydani. Praha,
1998. s. 159-161. ISBN 80-204-0720-0.

3 Tamtéz.

" Tamtéz. s. 120-121.

" Josefinské manzelské pravo bylo s kratkou prestavkou v obdobi konkordatu platné v podstaté az do roku 1919.
KLABOUCH, Jiii, Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 120-121.
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Vieobecny ob&ansky zékonik, znamy jako ABGB'®, ktery vesel v platnost v lednu
roku 1812, upravoval samoziejmé i otdzku manzelstvi. VSichni obyvatelé ziskali pravo
vstoupit do manzelstvi bez ohledu na stavovskou pfisluSnost, narodnost a vyznani.
Zéakonik také dotesil otdzku manzelskych sport, ve kterych povazoval za zaklad ob¢anské
pravo (v pfipadé manzelskych piekazek uznaval pouze ty, které sam zavedl). Manzelské
pravo nadéale uznavalo cirkevni siatek, ale byla zde moZnost uzaviit snatek civilni.
Nov¢ byla také upravena dolni vékova hranice pro vstup do manzelstvi, u osob mladsich
24 let se pozadoval souhlas zakonného zastupce. Toto omezeni se tykalo hlavné divek,
které se vice nez z poloviny vdavaly mladsi. ”’

Velkym problémem vsak byla smiSend manzelstvi. V roce 1814 (doplnéno v roce
1835) byl dvorni kancelafi vydan dekret o piekdzce tzv. katolicismu, ktery se zabyval
rozlukou smiSeného manZelstvi, kterou nové obcansky zdkonik povoloval.
Manzel (manzelka) evangelického vyznani se smél po rozluce znovu ozenit, neplatilo
to vsak pro katolicky protéjSek. Katolik mohl uzaviit dalsi siatek az po umrti
evangelického partnera. Ackoliv byly snatky mezi katoliky a nekatoliky katolickou cirkvi
zavrhovany, nemohla jim zabranit. Od roku 1841 vSak ziskalo katolické knéZstvo (i pres
znaéné protesty evangeliki) povoleni, aby premlouvalo snoubence od uzavirani
smiSeného manzelstvi. Pokud vSak na takovémto snatku snoubenci opravdu dal trvali,
musela evangelickd strana podepsat revers, Ze vSechny déti z tohoto manzelstvi budou
vychovavany v katolické vife a manzel/manzelka nebude naléhat na svij protéjsek,
aby prestoupil k evangelické vifre.”

Ptikladem smiSeného manzelstvi, pfi kterém bylo nutné podepsat revers, byl siatek
z 10. ledna 1847. Jan Fila, evangelik augsburské konfese z Recan, si za svou milou vybral
Annu, Kkatolicku ze Zdechovic. Faraf k snatku poznamenal, Ze Zenich byl nucen
pfed uzavienim siatku vydat pisemné vyjadieni a zavazat se k tomu, Ze své déti bude
vychovavat v katolické vife. Piipadli by se ve zkoumanych materidlech, vzhledem

k charakteru farnosti, naslo velmi mnoho.

76Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch fiir die gesammten Deutschen Erblinder der Osterreichischen
Monarchie.

" KLABOUCH, Jifi, Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 123-124., Déjiny obyvatelstva ceskych
zemi. Praha, 1996. s. 160-161. ISBN 80-204-0283-7. Detailné¢ se manzelskému pravu po vydani Vseobecného
ob&anského zakoniku vénuje Marie Mackovd vizz MACKOVA, Marie. Statek ve svétle rakouského
Vseobecného obcanského zakoniku. In ,, Oznamuje se laskam nasim... aneb svatby a svatebni zvyky v ceskych
zemich v pribéhu staleti. Shornik z konference konané 13.-14. zari 2007 ve Vychodoceském muzeu
Vv Pardubicich. Pardubice, 2007. s. 67-73. ISBN 978-80-86046-97-6.

8 KLABOUCH, Jiii, ManZelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 126.
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Cirkev vsak byla s timto stavem nadéle nespokojena a pozadovala, aby jurisdikce
v manzelskych otdzkach byla opét pfesunuta na cirkev. V roce 1855 se podepsanim
konkordatu mezi rakouskou vlddou a Vatikdnem domohla svych pozadavki. Manzelské
zélezitosti byly navraceny pod cirkevni jurisdikci a statu tedy ztistdvala pouze kompetence
V Upravé obcCanskych stranek snatku. V lednu roku 1857 veSel navic v platnost cisaisky
patent, ktery zruS$il platnost manzelského prava dle obcanského zdkoniku pro katoliky.
O platnosti smiSenych manzelstvi nové rozhodoval pouze katolicky cirkevni soud.
V ptipadé¢ manzelstvi, kdy alespon jedna strana byla katolickd, nebo ob¢ strany
evangelické prestoupily po uzavieni siatku ke katolictvi, nebylo mozné shatek rozlougit.

Situace po vydani konkordatu nebyla v oblasti manzelského prava pravé optimalni,
coz si uvédomovali sami politici, a i kdyz v 60. letech dochazelo k rozsahlym debatam
0 manzelském pravu a politickych prekazkach k snatku, jisté feSeni nabidl az rok 1870,
0 kterém se zminuji dale.

Je také nutné pripomenout vydani tzv. Protestantského patentu, ktery byl vyhlasen
8. dubna roku 1861% a pfinesl zrovnopravnéni evangelickych cirkvi s cirkvi katolickou.
Mezi nejvyznamnéjsi ustanoveni samoziejmé patii § 1, ktery doslova tika: ,,Evangelici
augsburského i helvetského vyzndani maji pravo, zdleZitosti své cirkevni samostatné
poradati, spravovati a Fiditi. “. V tomto patentu, ktery obsahuje 25 ustanoveni, je feSena
hierarchie evangelickych pfedstaviteld, nové moznosti v oblasti vystavby kosteld,
zakladani Skol, soudii atd. ManZelské pravo, je zde feSeno pouze v § 14, pficemz
nejdulezitéjsim bodem je: ,,Uvécech manzelskych prozatim ustanoveni obecného
zakonnika obcanského o prekdazkach a zdkazech snatku manzZelského zistavaji
V platnosti. «81

V kvétnu roku 1868 vesly v platnost tzv. ,kvétnové zdkony*, které mimo jiné
obnovovaly platnost obcanského zdkoniku pro katoliky a upravovaly pomeéry
ve smiSenych manzelstvich. Nové méli byt chlapci vychovavani dle viry otce, dévcata
pak dle viry matky. Navic se pfedchozim reversim odebirala zakonna moc. Novinkou také
byl tzv. nouzovy civilni snatek, ktery se uzaviral na okresnim hejtmanstvi. Formalné vSak

stale mély platit poméry, které zavedl konkordat. Vzhledem k vySe popsanym zménam

neni divu, ze v roce 1870 konkordat vypovédél sdm papez. V témze roce byl vydan zakon

" KLABOUCH, Jifi, ManZelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 131-133.

80 Protestantsky patent pro Uhry byl vydan jiz o dva roky dfive.

8l Originalni znéni patentu v Risském zakoniku: Kaiserliches Patent vom 8. April 1861 [online]. [cit. 15. 11.
2009]. URL: < http://alex.onb.ac.at/cgi-content/anno-
plus?apm=0&aid=rgh&datum=18610004&seite=00000337&zoom=2>., Gesky pieklad patentu: Cisarsky patent
ze dne 8. dubna 1861, ¢. 41 . z. [online]. [cit. 15. 11. 2009]. URL.: <http://spcp.prf.cuni.cz/lex/41-1861.htm>.
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o manzelstvi bezkonfesnich osob, které byly postaveny na stejnou uroven jako evangelici
a evidenci jejich siatkl mé&la vést okresni hejtmanstvi.®

Ackoliv se na konci 60. a v 70. letech objevilo nékolik snah o reformu
manzelského prava, k jeji realizaci nedoslo. Dalo by se fici, ze spole¢nost na zmény
takového rozsahu nebyla pripravena.®® A nutno fici, Ze do konce sledovaného obdobi

se situace vyrazné nezmeénila.

3.1. Pocet snatku

Ve sledované farnosti Zdechovice bylo v priib&hu let 1790-1899 evidovano 32993
uzavienych snatki, coz predstavuje ptiblizné 30 snatkd za rok. Tento pramér vSak miize
byt velmi zavadéjici, a proto je pro vétsi prehlednost vhodné ukazat si vyvoj poctu
uzavienych snatki na grafu ¢. 1.

Je dulezité fici, ze do poctu uzavienych snatkil jsou zapocitdny pouze svatby, kdy
alespoii jeden ze snoubenci pochazel s farnosti Zdechovice. Snatky, ve kterych oba
snoubenci pochazeli z jiné farnosti, nebyly zapocitany. Je sice pravdépodobné, ze byly
i pfipady, kdy snoubenci ze sledované farnosti uzavirali svij sfiatek jinde, a tudiz by bylo
spravné evidovat vSechny uzaviené snatku ve farnosti, avS§ak domnivam se, ze vzhledem
k vedeni nekatolickych matrik, které oficialné slouzily pro evidenci nekatolickych snatka
z n¢kolika desitek vesnic, je vySe uvedeny postup zcela relevantni.

Pro porovnani zkoumanych jevi ve farnosti Zdechovice, byly pouzity vysledky
studia Véry Kalouskové a Alexandry Sikulové®, které se ob& zabyvaly studiem farnosti
ve vychodnich Cechach, a ve kterych ptevazoval zemé&délsky zptisob obZivy obyvatel,

ktery je taktéZ typicky pro sledovanou farnost.

®2 KLABOUCH, Jifi, Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 134-144.

8 Mezi moznymi navrhy bylo mimo jiné i zavedeni jednotného manzelského prava pro viechny obany bez
rozdilu vyznani, vypusténi pfekazek svéceni, feholnich slibl, katolicismu i rozdilného ndbozenstvi, povoleni
rozluky z dtivodu nepiekonatelného odporu, cizoloZstvi, zlomyslného opusténi, tkladi o Zivot a odsouzeni
k pétiletému zalati atd. Cerpano: KLABOUCH, Jiti, Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s 140-141.
84\ tomto celkovém poétu je zapogitano i pét uzavienych siatkd v roce 1856, u kterych vzhledem k poskozeni
matriky vime pouze datum a misto uzavieni stiatku, proto s nimi pracuji pouze v celkovém poctu a poté

v ptipadé sezonnosti. Déle je zde zapocitan jeden snatek, u kterého neni uveden veék Zenicha a neni tedy na néj
bran zietel v otazkach snatkového véku atd.

% KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,, dlouhém 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009.
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Graf 1Vyvoj poctu uzavicenych siiatka ve farnosti Zdechovice letech 1795-1895

(a devitilety klouzavy pramér)
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Vyvoj siatecnosti je dan nékolika faktory, velmi dilezita je skladba obyvatel podle
pohlavi a véku, které jsou podminény zivotnimi podminkami obyvatel. Ty mohou byt
ovlivnény valkou, netGrodou, krizi a nemocemi; a samoziejmé, jak bylo feceno,
také riznymi nafizenimi. V ptipadé sledovaného obdobi bylo vyraznym cinitel natizeni
0 zvyseni siiatkového veku snoubenct, které mélo za nasledek odklad svateb.

Vzhledem k pfedchozimu studiu demografickych jevi farnosti Zdechovice
v 18. stoleti®® mohu Fici, Ze jiz od 80. let 18. stoleti az do roku 1809 je zaznamenan
vzestup poctu snatkdi, kdy byl evidovan vlibec nejmens$i pocet (12) uzavienych
manzelstvi. Tento vykyv byl vSak vyrovnan hned nasledujici rok, kdy pocet novych
siatkti dosahl tfeti nejvyssi hodnoty (43) ve sledovaném obdobi. Moznou pfi¢inou
by mohly byt napoleonské valky, které se v tomto roce bezprostiedné dotykaly naseho
uzemdi, a tedy odvod muzii do vojenské sluzby.

V nasledujicim obdobi je ziejmy pokles a stagnace, ktery je pravdépodobné
zpusoben zvySenim snatkového ve&ku, odkladem snatku a také zvySenim osob,
které zistaly trvale neprovdélny.87 Narast, ktery je zjevny ve 30. letech je dusledkem vyse
popsané¢ho odkladu snatkid, nachazi se zde i druhy ,,nejsilnéj$i“ rok co se svateb tyce;
roku 1833 bylo ve farnosti Zdechovice uzavieno rovnych 50 snatkd. Od 40. let 19. stoleti

je ziejmy pokles a stagnace v poctu snatki az do konce stoleti, ackoliv v roce 1860 byl

oddén nejvyssi pocet snoubenct, a to 53.

8 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakala¥ska prace (ved. prof. PhDr.
Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008. s. 15.
8 Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 161-162. ISBN 80-204-0720-0.
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Pokles ve snatecnosti Iépe nastini hrubd mira snatecnosti, tedy pocet uzavienych

manzelstvi na 1000 obyvatel.

Tabulka 1 Hruba mira shiate¢nosti farnosti Zdechovice (hodnoty uvedeny v %o)

Hruba mira Hruba mira
o | rotecompara® | Pefeddanieh | siattoni | st

Zdechovice zemich®
1837 3293 35,4 10,7 8,2
1842 3414 29,8 8,7 8,5
1850 3489 35,4 10,1 8,6
1855 3563 31,8 8,9 7,6
1869 3664 34,4 9,4 8,9
1880 3770 24,8 6,6 7,9
1890 3757 26,2 6,9 7,7

Obecné se da fici, ze farnost Zdechovice byla az do roku 1869 co do snatecnosti
nad celozemskym primérem, v osmdesatych letech se vSak jeji urovenn propadla
pod celozemsky primér a jiz ho nepiekonala. Navic tento propad nekoresponduje
s vyvojem poctu obyvatel, v roce 1880 mela farnost 3770 obyvatel, coz je nejvice,
za sledované obdobi.

Podobny propad zaznamenala ve své praci i Alexandra Sikulova, ktera zkoumala
farnost Lib&any nedaleko Hradce Kralové.® Tato farnost byla také dlouhodobg
nad celozemskym primérem, autorka tento stav vysvétluje ptfihodnymi zemédélskymi
podminkami, coz pro farnost Zdechovice Ize uplatnit pouze omezené&. Cast farnosti sice
lezela v niziné okolo Labe, ale druhd zasahovala svou polohou do Zeleznych hor, tudiz

puda v této oblasti nebyla tak vhodnd pro zemédélstvi. Dle Terezianského katastru

8 Pocet obyvatel pro rok 1837 je pievzat: SOMMER, Johann Gottfried. Das Konigreich Béhmen: statistech-
topographish dargestellt.Eilfter Band, Caslauer Kreis. Prag, 1943. a SOMMER, Johann Gottfried. Das
Konigreich Bohmen: statistech-topographish dargestellt. Flinfter Band., Chrudimer Kreis. Prag, 1837. V ptipadé
dvou vesnic se jedna jiz o ¢aslavsky kraj, ackoliv uvedené idaje nejsou ke stejnému roku, domnivam se, Ze pro
zobrazeni situace ve farnosti Zdechovice, jsou tato data dostacujici.

Léta 1842 a 1855 jsou pievzata z dila: SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 191-
192., ostatni udaje jsou ziskany z: Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské socialistické republiky 1850-1970.
Dil 1. Sv. 1. Praha, 1978. s. 608-619.

% KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 336. Autorka zde
uvadi pétileté prameéry, které se pfimo neshoduji s vybranymi daty, ale pro porovnani situace jsou postacujici
(napt. pro rok 1855 byl vybran interval 1855-59, pro rok 1869 interval 1865-69 a pod). Pocet zemielych ve
farnosti Zdechovice byl pro rok 1837 ziskan z pétiletého primeéru let 1835-39, rok 1842 z let 1840-45 , rok 1850
z let 1848-52, rok 1855 z let 1853-57, rok 1869 z let 1867-71, rok 1880 z let 1878-1882 a rok 1890 z let 1888-
1892.

% SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v , dlouhém* 19. stoleti (1785-1914).
Diplomova prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009. s. 64-65.

29




dosahovala priimérna bonita piidy na Gzemi Zdechovského statku piiblizng 5,7.% Vétsimu
rozvoji oblasti nenapomohlo ani dolovani Zeleznych rud, které bylo v pribéhu 19. stoleti
pierusované a i v ¢asech provozu se jednalo spiSe o udrzovaci a prizkumné préce.92

Na rozvoj zdechovické farnosti méla velky vliv Zelezni¢ni trat, kterd byla uvedena
do provozu v roce 1845 a spojovala trasu Praha - Olomouc. Trat' vedla pfimo pfes Ctyfi
vesnice, které nalezely k farnosti Zdechovice a pfi jeji vystavbé a provozu bylo potieba
mnoho pracovnich sil, jak bude nastinéno v ¢asti zabyvajici se socialnim plvodem
snoubenct a také migraci obyvatel.

Jak bylo fe¢eno v uvodu této kapitoly, sledované tizemi bylo konfesijné¢ smiSené,

a proto by bylo dobré podivat se, jak pocetné byly snatky mezi katoliky, nekatoliky a také

katolickou cirkvi odmitané smiSené snatky.

Tabulka 2 Pocet siiatki s ohledem na vyznani snoubenci

. . SmiSené snatky
Snoubenci Snoubenci

Celkvovy katolici nekatolici Katolik - Nekatolik - Celkem
roeto nekatoli¢ka katoli¢ka
sfatku Pocet P(g/(:)ﬂ Pocet P(g/(j)il Pocet P((;/(:)ﬂ Pocet P((;/(j)ﬂ Pocet P((;/El)ﬂ
1790-99 221 65 29,4 119 53,9 19 8,6 18 8,1 37 16,7
1800-09 288 68 23,6 179 62,2 29 10,1 12 4,1 41 14,2
1810-19 303 69 22,8 161 53,1 52 17,2 21 6,9 73 24,1

1820-29 266 80 30,1 136 51,1 29 10,9 21 7,9 50 18,8

1830-39 385 112 29,1 176 45,7 57 14,8 40 10,4 97 25,2

1840-49 326 103 31,6 165 50,6 33 10,1 25 7,7 58 17,8

*

1850-59 313 102 32,6 151 48,2 39 12,5 21 6,7 60 19,2

1860-69 319 131 41,0 139 43,6 21 6,6 28 8,8 49 15,4

1870-79 314 148 47,1 139 44,3 12 3,8 15 4.8 27 8,6

1880-89 252 118 46,8 111 44,1 10 4,0 13 51 23 9,1

1890-99 307 165 | 53,7 104 33,9 29 9,5 9 2,9 38 12,4

Celkem 3294 1161 | 35,2 | 1580 | 48,0 330 10,0 223 6,8 553 16,8

* Do celkového poctu neni zapocitano pét snatku, jejichz zaznamy byly v matrice poSkozeny a vime pouze datum a misto konani

svathy.

%1 CHALUPA, Ales a kol. (edd.). Terezidnsky katastr cesky. Sv.1, rustikal (kraje A-CH). Praha, 1964. s. 322-
323.
%2 SKOKAN, Jaroslav. Kronika obce Zdechovice. Trnavka, 1963. s. 242-252.
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Graf 2 Vyvoj po¢tu sinatkii s ohledem na vyznani snoubenct
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Uvedena tabulka a graf pro vétsi prehlednost nabizi pohled na vyvoj poctu
uzavienych manzelstvi ve farnosti Zdechovice po zkoumanych desetiletich. Zaméiuji
vztah mezi katolikem a nekatolikem, jsem jiz ve struc¢nosti na zacatku této kapitoly
zminila.

Jak je z uvedené tabulky ziejmé, nejvyssi poCet smiSenych snatkd byl zaznamenan
ve tficatych letech 19. stoleti, pravdépodobné z divodu odkladu manzelstvi. Oficidlné
méla vychova déti vzeSlych z téchto manzelstvi probihat pod katolickym dohledem,
na druhou stranu se jedna o dobu, kdy hlavou rodiny byl otec, kterého bylo nutné
(i ze zakona) respektovat. Nabizi se tedy otazka, pokud byl otec - respektovana hlava
rodiny - nekatolického vyznani, nechal své déti, minimaln¢ syny, vychovavat v katolické
vite?

Od ctyticatych let je zietelny pokles v po¢tu smiSenych snatkt, ostatné jako pokles
vSech uzavienych manzelstvi. Velmi vyrazny propad je vsak v 70. letech, kdy odpoveédi

N9

na tento jev miize byt vydani ,.kvétnovych zakoni*“ v roce 1868 a tedy upraveni pomér
ve vychové déti. Nove totiz byl vychovavan chlapec dle viry otce a dévce dle viry matky.
Také je to doba, kdy vira pro ¢lovéka jiz nemé takovy vyznam jako na pocatku stoleti,
véfici neni tolik pevny ve svych zasadach. V této dobé se da také nalézt velké mnozstvi
pfestupt, hlavné ke katolické vife, ¢imz by se vysvétlil i ubytek manzelstvi mezi
nekatoliky. Ackoliv byl v této dobé jiz povolen civilni siatek, této moZnosti bylo
vyuzivano minimalné, pro mnoho partneri bylo jednodus$i piestoupit na viru svého

budouciho manzela/manzelky, coz dokazuji mnohé zapisy ve sledovanych matrikach.
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Otazka prestupi vSak nemize byt (alespon prozatim) detailnéji zkoumana,
pisemnosti k této problematice se sice na evangelickych farach dochovaly,

ale momentaln¢ nejsou piistupné.

3.2. Snatkovy vék

Velice zajimavou oblasti studia snatecnosti je snatkovy vék snoubenct a vékové
rozdily mezi manzeli. V letech 1790-1899 bylo uzavieno 3299 manzelstvi, V Sesti
pripadech se jednalo o snatky, jejichz evidence nebyla uplna, a proto s nimi nebudu v této
dale pracovat.

Snatkovy veék byl ovlivnén nékolika faktory. Mimo zvySeni snatkového véku
a nutnosti povoleni rodi¢li u snoubencti mladsich 24 let, které bylo natfizeno VSeobecnym
obCanskym zakonikem, byl v€k snoubenct ovlivnén vojenskou sluzbou a naptiklad
u statnich urednikt a ucitelt také rGznymi nafizenimi ohledné sluzebniho postaveni.

Zaméiim se nejprve na vojenskou sluzbu, kterd byla az do 60. let 19. stoleti
prakticky dozivotni. Roku 1858 veSlo v platnost nafizeni, které zakazovalo uzavieni
snatku muztm, ktefi je$té¢ nebyli na vojné. Coz v praxi znamenalo, ze muzi nejméné
do 22 let nemohli uzavirat snatek. Samoziejmé¢ byla moznost vyjimky, ale ufady
ji povolovaly velice malo.

Dalsi skupinou obyvatel, kterd byla v tomto sméru omezovana, byli statni Gfednici,
kteti mohli vstoupit do manZzelstvi az po dosazeni urcitého sluzebniho postaveni a platu.
Ugitelé mohli uzavirat siiatek az ve chvili, kdy dostali vlastni §kolu.** Obdobné& na tom
byli i Cetnici, ktefi se mohli oZenit aZ po povyseni na velitele samostatné stanice.*

Obecné lze tedy fici, Ze se vlivem vySe uvedenych nafizeni siatkovy
veék v pribéhu 19. stoleti zvysil. Ludmila Fialova uvadi, ze ve 20. - 50. letech se vék
snoubencu pii vstupu do manzelstvi zvysil o 2-3 roky.95 Podivejme se tedy na nésledujici
graf vékové pyramidy snoubencli a tabulku s primérnym vékem osob vstupujicich

do manzelstvi.

% To viak neplatilo pro Zeny-u¢itelky, které musely do roku 1919 dodrzovat celibat.

% Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998.s. 161-162. ISBN 80-204-0720-0.
KLABOUCH, Jiii, Manzelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 187-192.

% Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 161-162. ISBN 80-204-0720-0.
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Graf 3 Vékova pyramida snoubencii v letech 1790-1899 (14-60 let)
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Z uvedené vékové pyramidy je ziejmy piiklon K urcitym hodnotam, zejména
U muzi. Nejvice zenichll uzaviralo silatek ve v€ku 24 let, coz je zaroven dolni hranice

snatku, pfi kterém zenich nemusel zadat otce o povoleni. U Zen se tato situace
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neprojevuje, nejéastéji se vdavala divka ve 22 letech, dale pak v 19, 20, 24 a 23 letech.
Ackoliv od poloviny 19. stoleti bylo povinnosti pfedkladat kiestni list, ve vyS§im véku
je ziejmé zaokrouhlovani véku snoubenci. Nejvice je to patrné u snoubenctd ve véku
30-60 Iet, kdy je zfetelny piiklon k hodnotam koncicim na O a 5. Podobny trend (tedy
pravdépodobné zaokrouhlovani véku snoubenclti ve vys$im véku) zaznamenala ve své

;e v , , ’ ’ . ’ r X . 96
praci i Véra Kalouskova, kterd se zabyvala farnosti Lochenice ve vychodnich Cechach.

Tabulka 3 Primérny siatkovy vék v letech 1790-1899 (pficteno 0,5)

Prvni siatek Druhy siatek Celkem

Obdobi - < - < . <

Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
1790-99 25,8 22,8 45,6 34,5 31,1 24,5
1800-09 26,5 23,5 43,7 35,1 31,4 24,7
1810-19 26,4 22,5 41,1 29,7 29,5 23,5
1820-29 26,4 22,8 43,4 36,4 28 23,8
1830-39 26,7 24 42,1 35,5 29,1 25,2
1840-49 27,4 25,3 37,3 36,3 30 26,6
1850-59 27,2 24,8 46,3 40,2 30,3 26,2
1860-69 27,9 25,3 47,6 38,2 30,5 26
1870-79 26,7 24,4 46,7 38,4 30,1 25,6
1880-89 26,4 24 42,3 39 28,1 24,8
1890-99 27,5 24,1 47,2 40,5 29,4 25,2

Primérny snatkovy vek v ¢eskych zemich dosahl svého vrcholu v roce 1857, kdy
vek vstupu do manzelstvi Cinil u muzi 32,4 a u Zen 27,5 let. Od této chvile vSak siatkovy
vEk klesal a na konci 19. stoleti se pohyboval okolo 30 let u muzii a 26 let u zen.”’ Farnost
Zdechovice vSak vykazuje mnohem niz8i vék vstupu do manzelstvi, nez je tedy bézné
Vv této dobé v Ceskych zemich.

V piipadé obou svobodnych snoubencii, kterych je samoziejmé vétSina,
se na po¢atku zkoumaného obdobi primérny vék pohyboval mezi 25-26 lety u muzi
a 22-23 lety u zen. Narust snatkového véku je ziejmy az do Sedesatych let (s mirnym
poklesem v letech padesatych), u muzu se vstup do manzelstvi oddalil o 1-2 roky, u Zzen

pak o 2-3. Konec sledovaného obdobi pak pfinesl mirny pokles ve véku snoubencu.

% KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 38.
" Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 162-164. ISBN 80-204-0720-0.
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V porovnani S jinymi farnostmi ve vychodnich Cechach, které studovala Véra
Kalouskova (farnost Lochenice) a Alexandra Sikulové (farnost Lib&any)®, dosahuji

Zdechovice nejnizsiho snatkového véku snoubenct.

Tabulka 4 Vék prFi prvnim siiatku podle vékovych skupin

Muzi Zeny
Vék 1790-1809 1810-1839 1840-1869 1870-1899 1790-1809 1810-1839 1840-1869 1870-99
p* % P % P % P % P % P % P % P %
14 - - - - - - - - 1 0,2 2 0,2 5 0,6 1 0,1

15-19 23 6,3 42 53 27 3,4 1 0,1 142 | 31,8 | 286 | 335 | 171 | 20,1 | 131 | 16,5

20-24 177 | 48,1 | 383 | 48,7 | 306 | 38,2 | 304 | 40,2 | 190 | 42,5 | 330 | 385 | 350 | 41,1 | 392 | 49,3

25-29 108 | 29,4 | 193 [ 245 | 239 | 29,8 | 347 | 459 69 154 | 144 | 16,9 | 188 | 22,1 | 213 | 26,8

30-34 28 7,6 87 11 158 | 19,7 77 10,2 22 4,9 55 6,4 85 10 40 51

35-39 20 54 44 5,6 45 5,6 15 2 9 2 22 2,6 19 2,2 12 15
40-44 5 1,4 26 3,3 16 2 6 0,8 9 2 8 0,9 21 2,5 4 0,5
45-50 3 0,8 4 0,5 5 0,6 3 0,4 3 0,7 6 0,8 11 13 1 0,1
50-54 2 0,3 5 0,6 3 0,4 2 0,5 1 0,1 1 0,1 1 0,1
55-60 2 0,5 2 0,3 1 0,1

60+ 2 0,5 4 0,5
g\elke 368 | 100 | 787 | 100 | 802 [ 100 [ 756 | 100 | 447 | 100 | 854 [ 100 | 851 | 100 | 795 100

Nejmlad$im snoubencem, ktery byl ve zkoumanych matrikach zaznamendn, byl
teprve patnactilety Vaclav Kral, evangelik a syn po zemielém pilsedldkovi z Labétina,
ktery se vroce 1831 oZenil s osmnactiletou Annou, katolickou z Re¢an. Otizkou vsak
zustava, zda se nemulzZe jednat o chybu farafe, protoze takto nizky veék jiZ nebyl
zaznamenan. V pribéhu sledovaného obdobi je druhy nejnizsi vék sedmnact let, a to u péti
mladikt. Je v§ak mozné, ze vzhledem ke smrti otce nebyl nikdo jiny, kdo by hospodaftstvi
pfevzal.99
Nejmladsi nevésty se vdavaly ve Ctrnacti letech, téchto dévcat bylo zaznamenéno
devét, s jistotou je mozné urcit narozeni prvniho potomka u péti Zen. Jednou z nich byla
| Katefina Filova, ktera v roce 1858 ziskala od svého otce, nekatolika a pulsedlaka

z Chvaletic, souhlas k snatku. Vdala se za Jana Vavfinu, nekatolika z Chvaletic, ktery byl

o pét let star$i. Prvniho potomka vSak porodila po vice nez dvou a pul letech

% KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,,dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009.

% SOA Zamrsk, Fond Sbirka matrik vychodogeského kraje — FU Zdechovice. Matrika oddanych 1804-1831. fol.
88.
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manzelstvi.'® Pouze v jednom pripadé se dit¢ narodilo do roka po svatb&. Jednalo
se o silatek Vaclava Vozaba a Anny Hnilickové, ktefi vstoupili do svazku manzelského
pocatkem ledna roku 1870, a jiz koncem fijna ptiSel na svét syn Mat¢j. Ve dvou piipadech
rodi¢e ocekavali narozeni potomka vice jak Ctyfi roky; poslednim piipadem bylo
manzelstvi Katefiny Holubové a Josefa Slavika, ktefi se stali rodi¢i az po deviti letech
manzelstvi.

Naopak nejstarSim zenichem se stal 93lety svobodny vymeénkar ze Senika, ktery
se ozenil s 45letou svobodnou zenou ze Zdechovic. K svatbé doslo na jaie roku 1807.1%
Nejstar$i zenou, kterd ve farnosti Zdechovice uzaviela manzelstvi, byla 66letéd
evangelicka, vdova po chalupnikovi z Labétina. Vdala se za o tfi roky starSiho feznika
z Lab¢étina, ktery byl také vdovec.'%

VEk nevésty byl samoziejmé dllezitym hlediskem, protoze ovliviioval dobu
stravenou v manzelstvi a samoziejmé také dobu, po kterou mohla zena privadét déti
na svét, coz piimo ovliviiovalo vyvoj porodnosti.'®

Svou roli pfi vyvoji silate¢nosti a manzelské plodnosti samoziejmé hral i vékovy

rozdil mezi manzeli. Situaci ve sledované farnosti zobrazuji nasledujici tabulky.

1% SOA Zamrsk, Fond Sbirka matrik vychodoceského kraje — Farni tiad reformované sboru Chvaletice, inv.¢.
10773, sign. R 11-9, fol. 40, Matrika oddanych 1849-1880.

101 SOA Zamrsk, Fond sbirka matrik vychodogeského kraje — FU Zdechovice, inv. &. 10446, sign. 1919, fol. 5,
Matrika oddanych Zdechovice 1804-1831.

02 30A Zamrsk, Fond Sbirka matrik vychodoceského kraje — FU Zdechovice, inv. ¢. 10445, sign. 1918, fol. 86,
Matrika oddanych 1791-1803.

193 Detailng se problematice plodnosti vénuji studie Ludmily Fialové: FIALOVA, Ludmila. Vyvoj siiate¢nosti a
plodnosti obyvatelstva ceskych zemi v 19. stoleti. In Historicka demografie 12, 1986, s. 207-224. ISSN 0323-
0937.; FIALOVA, Ludmila. Zmény ve vyvoji plodnosti v &eskych zemich za demografické revoluce. In
Historicka demografie 15,1991, s. 143-189. ISBN 80-85950-96-0. ISSN 0323-0937. Dale pak studie Mariky
Poulové: POULOVA, Marika. Plodnost vdanych Zen ve farnosti Rozmberk nad Vltavou v 19. stoleti. In
Historicka demografie 31, 2007, s. 49-90. ISBN 80-85950-96-0. ISSN 0323-0937.
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Tabulka 5 Vékové rozdily p¥i siiatku obou svobodnych snoubenci

o Obdobi
‘;‘;‘;‘c’lfly 1790-1809 1810-1839 1840-1869 1870-1899
Pocet % Pocet % Pocet % Pocet %
i‘fa“ri‘l 281 82,9 552 76,6 547 718 547 74,2
NalthO 4 1,2 9 1,25 1 0.1 7 0,9
15-19 9 2.7 21 2.9 7 0.9 5 0,7
10-14 26 7.7 51 7 45 5.9 41 5,6
5-9 90 26,5 203 28,2 217 28,5 187 25,4
1-4 152 44,8 268 37,2 277 36,4 307 41,7
S‘vegl'{‘y' 32 9,4 70 9,7 64 8,4 68 9,2
1-4 22 6,5 73 10.1 120 15.7 99 13,4
5-9 0.9 22 3.1 24 3.2 20 2.7
10-14 1 0.3 2 0.3 4 0.5 0,3
15-19 - - 0,3 1 0.1 0.1
Nad 20 i i i i 5 0.3 i i
let
sthlrlsyl 26 7.7 99 13,7 151 19,8 122 16,6
Celkem | 339 100 721 100 762 100 737 100
Tabulka 6 Vékovy rozdil pri druhém a dal§im siatku
Vékovy Vdovec-svobodna Svobodny-vdova Vdovec-vdova
rozdil Polet % Polet % Polet %
Mu? starsi 388 92,2 47 29,2 119 82.6
Nad 25 47 11,2 0.6 16 111
20-24 53 12,6 12 15 10.4
15-19 78 185 0,6 18 12,5
10-14 101 24 8 5.1 23 15.9
5-9 71 16.8 13 8.1 23 15.9
14 38 9 22 13,7 24 16,7
Stejny vek 13 3 18 11,2 8 5.6
14 12 2.8 33 20,5 8 5.6
5-9 4 0,9 34 211 6 4.2
10-14 2 0.8 15 9,3 2 14
15-19 1 0.2 10 6,2 - -
20-24 1 0.2 2 12 1 0.7
Nad 25 - - 12 - -
Zena starsi 20 4,8 96 59,6 17 11,8
Celkem 421 100 161 100 144 100
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Zamétim se nejdiive na ptfipady snatkil, kdy oba snoubenci byli svobodni. Ve vice
nez tiech Ctvrtindch se jednalo o snatky, ve kterych byl star§im snoubencem muz. Nejvice
je to viditelné na pocatku sledovaného obdobi, vice nez 80 % snoubencl bylo starSich
pokles o vice nez 10 %. Podobny trend byl zaznamenan i ve farnostech Lochenice
a Libcany, avSak takto vysokého poctu snatkl, kdy manzel byl starsi, ani jedna farnost
nedosahla.

Nejcastéjsim veékovym rozdilem mezi manzeli byl 1-4 roky, nasledovaly snatky,
kdy manzel byl o 5-9 let star§Si nez jeho zena. Avsak ,,vékového rekordu“ mezi
svobodnymi manzeli bylo dosazeno v jiz zminiovaném snatku mezi 93letym Zenichem
a 45letou nevéstou v roce 1807. VEkovy rozdil ¢inil neuvétitelnych 48 let.

Velice zajimava problematika je vstup ovdovélych do dalSiho manZelstvi a hlavné
otdzka postaveni vdov, kterd je vSak velmi malo prozkoumanou oblasti. Ve sledovaném
obdobi let 1790-1899 méli po ovdovéni nejvétsi Sanci na uzavieni dal§iho siatku vdovci,
siatky vdovcl se svobodnymi divkami tvofily vice neZ 70 % zkoumaného vzorku,
manzelstvi vdovcil s vdovami pak vice nez 20 %. Nejmens$i nadé€ji na uzavieni dal$iho
snatku meéla vdova, ktera se chtéla vdat za svobodného muze.

Jak je ztabulky ¢. 6 ziejmé, pokud si vdovec za svoji novou druzku vybral
svobodnou Zenu, byla ve vice neZ 90 % mladsi, pficemzZ nejcastéjsi v€kovy rozdil Cinil
10-14 let. PfiCin samoziejm& muZe byt n€kolik, hlavni v§ak je podle mého ndzoru snaha
0 zajisténi chodu domacnosti, kterd byla odchodem prvni Zeny zajisté znacné
poznamenana. Dal§imi ukoly také bylo postarat se o déti manzela ¢i pfivést na svét noveé
potomky.

Druhou skupinou siatkli jsou tedy silatky mezi ovdovélymi partnery. 1 zde
je naprosta prevaha manzelstvi, ve kterych je star$i muz. Nejcastéjsim vékovym rozdilem
byl 1 roky az 4 1éta, nasleduje rozdil 5-9 a 10-14, ktery se udrzel na stejnych hodnotéach.
Snatek s vdovou mohl pfinaSet urcitou jistotu, zZe zena je zkuSena a dokédze se postarat
0 domdcnost, ¢asto méela z prvniho manzelstvi déti a byla tedy vhodnd ,,ndhradni* matka
pro déti ovdovélého hospodare.

Poslednim typem snatku je uzavieni manzelského slibu mezi svobodnym
mladencem a vdovou. V téchto pfipadech byla ve vice nez poloviné manZzelstvi star$i Zena
a vekovy rozdil mezi manzeli byl 5-9 let. Pro svobodného mladence mohl byt snatek

s vdovou vidinou lep$iho socidlniho postaveni.
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3.3. Rodinny stav
Jiz z predchozich stranek je patrné, ze pfevazna vétSina snatkid byla uzavirdna mezi
svobodnymi snoubenci. Nasledujici tabulka nabizi pohled na celkovy vyvoj poctu

snoubenct podle rodinného stavu.

Tabulka 7 Snoubenci podle rodinného stavu

obdoni | svobedni | svobodmi | - vdova | Vdovec-vdova | Celkem
Pocet % Pocet % Pocet % Pocet % Pocet %
1790-1809 339 66,6 108 21,2 29 57 33 6,5 509 100
1810-1839 721 75,6 133 13,9 66 6,9 34 3,6 954 100
1840-1869 771 80,5 104 10,8 39 4,1 44 4,6 958 100
1870-1899 737 84,4 76 8,7 27 3,1 33 3,8 873 100
Celkem 2568 78 421 12,8 161 4,9 144 4,3 3294 100

V letech 1790-1899 je velmi zfetelny vzestup poctu svobodnych snoubenci.
Pomérné vysokou Sanci na uzavieni dalSiho stiatku mél ovdovély muz. Prudky pokles
V poctu téchto manzelstvi mize mit pfi¢inu ve zlepSeni umrtnostnich pomértd béhem
19. stoleti. V pfipadé, ze ovdovéla zena, méla pfiblizn¢ stejnou Sanci vdat
se za svobodného muze nebo vdovce. Pocet podruhé vdanych vdov vSak v priméru
za celé stoleti nedosahl ani na hranici péti procent.

Velice podobny vyvoj zaznamenala pii svém studiu Alexanda Sikulova, Sance
vdov na uzavieni dalSiho snatku byla ve farnosti Libany prakticky stejna jako
ve zdechovické farnosti, Hor$i podminky pro uzavieni siatku vdov byly zaznamenany
ve farnosti Lochenice, kde vdova neméla ani ¢tyfprocentni Sanci vdat se za svobodného

, .y . o “ 104
mlédence, a dokonce pouze necelou dvouprocentni Sanci Vv ptipadé vdovce.

104 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 444-45.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,, dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009. s. 68-70.
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3.4. Socialni pivod

Mezi dalsi oblasti, které studium sinateCnosti nabizi, patii socidlni puavod
snoubenct, ktery umoznuje pohled do socidlni stratifikace obyvatel farnosti Zdechovice,
a mizeme také poodhalit snatkovou politiku snoubenct.

Pti vyzkumu socialniho pilivodu snoubencti jsem se zaméfila dvé obdobi —
1790-1809 a 1880-1899. Zvolena dvacetileti byla vybrana s umyslem poukazat na rozdily
v socidlni skladbé obyvatel zdechovické farnosti na zacatku a na konci sledovaného
obdobi.

Do této sondy byly zapocitdny pouze siatky, ve kterych byl evidovan socidlni
ptvod obou snoubenct, resp. v pfipad¢ nevést v drtivé vétSine socialni zarazeni otct. %
Pokud nastal ptipad, kdy nebyl uveden ptivod snoubence, piihlizela jsem na postaveni
otce.

Pro prvni obdobi, tedy 1éta 1790-1809 bylo zatazeno 400 snatkd, pro léta
1880-1899 554 uzavienych manzelstvi. Domnivdm se, Ze vice nez 900 parl snoubenct
je dostate¢ny vzorek pro vyzkum socialni stratifikace farnosti Zdechovice.

Zasadnim uskalim tohoto studia bylo rozdéleni snoubenci do socio-profesnich
skupin, protoZe neexistuje jednotné socidlni rozvrstveni. Ackoliv je k dané problematice
mnoho studii zabyvajicich se pouze socidlni stratifikaci obyvatel nebo celkovym

demografickym vyvojem'®

, nepfipadalo mi rozdéleni pro mnou sledovanou oblast zcela
vhodné, proto jsem snoubence rozdélila do nasledujicich kategorii.

Prvni skupina je oznafena jako ,,Rolnik“, do ni jsem zahrnula vSechny sedléky,
pulsedlaky a osoby v matrikdch vedené jako rolnik (oznafeni se objevuje az v rdmci
druhého zkoumaného obdobi 1880-99). Druhou skupinou je ,,Chalupnik®, zde jsem
zaznamenala nejen chalupniky, ale také domkéfe a baracniky. Dal$i kategorii tvofi
»Najemnici®, ke kterym jsem pficlenila i familianty, ktefi byli ptivodn¢ dédi¢ni najemnici
panské pudy, jejich ptfesny status vSak nelze bez hlubSiho studia ptfesné urcit,
pravdépodobné se jednalo o sedlaky ¢i chalupniky, rozsah pudy vSak neni znam. Mezi

najemniky mohli byt zatazeni také podruzi, ale bez detailniho studia to nelze tvrdit.

Ctvrtou skupinou jsou ,,Remeslnici a zivnostnici®, ndsleduji ,,Podruzi“ a ,,Celedini

195/ pripadé nemanzelskych d&ti byl pouzit socialni piivod matek.

1% DUSKOVA, Sabina. Demograficky vyvoj Usti nad Labem v 19. stoleti. In Historickd demografie 24, 2000, s.
109-162. ISBN 80-85950-87-1. ISSN 0323-0937,

JANCAREK, Petr. Statky v Zubrnicich v 19. stoleti. Zprava o archivnim prizkumu. In Historickd demografie
18, 1994. s. 167-178. ISSN 0323-0937.

VELKOVA, Alice. Vyzkum socialni mobility na ptikladu osob narozenych v letech 1791-1800 na panstvi
Stahlavy. In Historicka demografie 27, 2003. s. s. 173-224. ISBN 80-7330-037-0. ISSN 0323-0937.
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a sluzebnici®, tuto kategorii tvofi ¢eledini, sluhové, knechti, pansti vratni a ko¢i. Sedmou
skupinu tvofi ,,Ostatni“, do ni jsem zahrnula osoby s tézce zataditelnym pivodem jako
je bytnik, invalida, vojak, vyménkar, ale také ptisluSnici inteligence (ucitel, 1ékaf apod.).
Ve druhém sledovaném obdobi navic pfibyly dvé kategorie — ,,D¢Inik* a ,,Pracovnik

na draze“.

Tabulka 8 Socialni pivod snoubencu v letech 1790-1809 (zvyraznény nejvyssi hodnoty)

Socialni Socialni ptivod nevést
pivod , RemesInik “ o Celkem
Zenichit | pojpge | Chalupnik | oo a Podruh | C€14in 3 | oo
a domkar . . sluzebnik
zivnostnik
Rolnik 30 27 i 4 i i 2 63
(7,5%) (6,75%) (1,0%) (0,5%) | (15,75%)
Chalupnik 18 115 2 14 23 i 4 176
a domkar (4,5%) (28,75) (0,5%) (3,5%) (5,75%) (1,0%) | (44,0%)
Néjemnik . ! - - - - - 8
(0,25%) | (1,75%) (2,0%)
Remesinil 1 19 23 1 23 10 1 6 74
sivnostnik (2,5%) (5,75%) (0,25%) (5,75%) (2,5%) | (0,25%) | (1,5%) | (18,5%)
Podruh 1 22 i 3 8 i 1 35
’ 0 y 0 ’ ,U70 y 0 ’ 0
(0,25%) 5,5% (0,75) (2,0%) (0,25%) | (8,75%
Celedin a 1 10 ] 2 3 ) ) 16
sluzebnik™® | (0,25%) | (2,5%) (0,5%) | (0,75%) (4,0%)
Ostatni'%® 2 15 - 4 2 1 4 28
(0,5%) (3,75%) (1,0%) (0,5%) | (0,25%) | (1,0%) (7,0%)
Celkem 63 219 3 50 46 2 17 400
(15,75%) | (54,75) (0,75%) (12,5%) | (11,5%) | (0,5%) | (4,25%) | (100%)

V tabulce ¢. 8 zabyvajici se socidlnim plivodem snoubenct je zcela jasné vidét,
Ze prevazna cast obyvatel na prelomu 18. a 19. stoleti se ve farnosti Zdechovice Zivila
zemédélstvim.

Zame¢ftila jsem se na postaveni snoubencti a siiatkovou strategii dané doby. Nejvice
siatkl bylo uzavieno mezi domkafi, jednalo se o vice nez 28 % manzelstvi. Na druhém
misté jsou snatky mezi rolniky, které vSak dosahuji 7,5 %, o néco malo cetnéjsi byla
manzelstvi, kdy si nevésta (dcera domkaie) ,,polepSila® a vdala se za rolnika. Ackoliv
by se ¢lovék mohl domnivat, Ze nejcastéji lidé uzavirali siatek s partnerem ze stejné

socialni skupiny, v ptipadé najemnikd, podruhli a celedinil je situace opa¢nd. Snoubenci

9% Mezi &elediny a sluZebnictvo jsou déle zapo&itani kuchti, sluhové a pansti vratni.
1% Do kategorie ostatni jsou Fazeni vojaci, vyménkafi, invalidé, vojaci atd. Navic jsou zde zafazeni tovarysi,
snoubenci z této socialni skupiny byli ve sledované dob& zaznamenani pouze tiikrat.
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z téchto vrstev Castéji vstupovali do manzelstvi s divkou, kterd pochézela z vyssi socidlni

vrstvy. V ptipadé femeslnikii a zivnostnikll neni rozdil mezi statky se stejnou socialni

skupinou, poptipad¢ s chalupniky.

Tabulka 9 Socialni pavod snoubenci v letech 1880-1899

(uveden pocet, v zadvorce %, zvyraznény nejvyssi hodnoty)

Socialni pivod nevést

Socialni
pivod y—— - Celkem
snoubencii Rolnik ihﬁéﬁﬁlg Najemnik a EOdru Délnik Prac(;)\fnlk Clelveimrle: Ostatni
Zivnostnik na draze stuzebnt
Rolnik 35 15 ) 7 ) ) ) ) 4 61
(6,32) (2,71) (1,26) (0,72) | (11,01)
Chalupnik 11 86 5 9 3 8 1 1 16 140
a domkar | (1,99) (15,52) (0,9) (1,62) (0,54) | (1,44) (0,18) (0,18) (2,89) | (25,27)
Néaiemnik ) 3 5 1 ) 2 ) ) 1 12
! (054) | (09 | (0.18) (0,36) 018) | (217)
Remzslnik 17 38 1 11 5 5 2 i 5 84
Podruh ) 14 ) 1 11 1 1 1 4 33
(2,53) (0,18) (1,99) | (0,18) (0,18) (0,18) (0,72) (5,96)
Délnik 5 57 6 10 13 38 ) ) 11 140
(0,9 (10,29) (1,08) (1,81) (2,35) | (6,86) (1,99) | (25,27)
Pracovnik 3 4 ) _ ) 1 2 1 ) 11
na draze (0,54) (0,72) (0,18) (0,36) (0,18) (1,99)
Celedin a _ 17 2 3 1 2 ) 1 ) 26
sluzebnik (3,07) (0,36) (0,54) (0,18) | (0,36) (0,18) (4,69)
, 13 17 1 3 2 1 10 47
Ostatni - -
(2,35) | (3,07) (0,18) (0,54) | (0,36) (0,18) | (1,81) | (8,48)
Celkem 84 251 20 45 35 57 6 5 51 554
(15,17) (45,31) (3,6) (8,12) (6,32) | (10,29) (1,08) (0,9) (9,21) (100)

Konec 19. stoleti vSak pfindsi pon€kud jiny obraz spolecnosti. Stile je zde vidéet

pfevazujici zemédé€lsky zdroj obzZivy obyvatel, ale svoji roli jiz hraje ,,nova“ vrstva

tvofena délniky. Nelze u nich urcit, zda se jednd o délniky v zemédé€lstvi nebo naptiklad

délniky na dréze, jisté ale je, Ze nejde o zanedbatelnou slozku obyvatel. Navic u velké

¢asti podruhti je uvedeno, ze se také zivi jako délnici.

Je zde viditelny posun ve zpisobu obzivy, zatimco na pielomu 18. a 19. stoleti

miizeme fici s jistotou, ze vice nez 60 % obyvatel se zivilo zemédélskou vyrobou,

na konci 19. stoleti se jednd pouze o polovinu obyvatel. Problémem je samoziejmé

evidence podruhi, nelze s jistotou fici, v jaké oblasti pracovali. Stejna otazka se tyka




d€lnikl, v této dobé méli moznost pracovat nejen v zemédélstvi, ale také na zeleznici,
v dolu nebo lihovaru.

U rolnikt a chalupniki je vidét stejna snatkova strategie jako na prelomu stoleti,
nejCastéji uzavirali snatek mezi sebou, nové jsou zde velmi Casté snatky mezi délniky
a dcerami chalupniki a domkait, ty totiz tvoii vice nez 10 % evidovanych novych
manzelstvi. Zajimavy je mnohem niz$i pocet snatkli ve skupin¢ femeslnikli a Zivnostnikt
a také to, ze uz zdaleka neuzavirali nova manzelstvi nejcastéji mezi sebou, jejich svatby
Vv této dobé netvofi ani celd dvé procenta z celkového poctu oddanych. Naopak vétSina
femeslnik a zivnostnikli nachazela svoji budoucnost po boku dcery chalupnika
¢i domkare.

Obecné lze ftici, ze socialni stratifikace snoubencti ve sledované farnosti
Zdechovice se vyraznégjii neliSila od situace ve farnostech LibCany a Lochenice®
ve vychodnich Cechach, ve kterych také prevazoval zemédélsky zptisob obZivy obyvatel.
| zde je viditelny nartst ,,nezemédélského* zpisobu obzivy, i kdyz ne tak patrny jako
zaznamenala Alexandra Sikulova pro farnost Lib&any.

Vyznam pro Zivot ve zkoumané oblasti mélo samoziejmé zavedeni Zelezni¢ni
drahy, avSak vyrazného rozvoje se toto uzemi nedockalo. Socidlni pivod snoubenci
by se dal studovat mnohem rozsahleji, at uz se jednda o vyzkum se zaméfenim
na geografickou mobilitu snoubencti v zavislosti na svém socialnim puavodu nebo
0 rozdilnou sinatkovou strategii v pfipad€¢ smiSenych sinatkli, k ¢emuz by vSak bylo

zapotiebi mnohem rozséhlej$iho a Casoveé naroc¢néjsiho studia, neZ umoznuje tato prace.

19 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 47-54.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,, dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009. s. 81-91.
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3.5. Definitivni celibat

Definitivni celibat udava pocet osob ve véku 50+, které beéhem svého zivota
nevstoupily do manzelstvi. Obecné se predpoklada, ze po padesatém roce zivota lidé
siiatek neuzavirali, avSak vyse zminéné vysledky studia snateCnosti ve farnosti
Zdechovice to nepodporuji. Piikladem muze byt zmiflovany svobodny vymeénkar
ze Senika, ktery uzaviel svlj prvni snatek v uctyhodném véku 93 let.

Studium tohoto jevu vychazi z matrik zemfelych a nutno podotknout, ze vzorek
piipadu je velmi maly. Farati zacali rodinny stav zemielych evidovat az od roku 1854 a to
z vetsi Casti nejprve u zen. Prvni zdznam o svobodném muzi, ktery zemfel starsi padesati
let, je o pét let mladsi. Nelze s jistotou fici, Ze pocet osob zijicich mimo manzelstvi byl
pouze néckolik malo procent, protoZze zaznamy z nckterych let jsou velmi strohé
a informace o rodinném stavu neuvadé¢ji. Neni tedy mozné urcit, kolik ptipadd vzhledem
ke stru¢nosti zapisd, nebylo podchyceno.

Ve farnosti Zdechovice zemielo v letech 1854-1899 celkem 59 osob, které byly
uvedeny jako svobodné. Jednalo se o 16 muzi (6 katolikii a 10 nekatolikil) a 42 Zen

(17 katoli¢ek a 25 nekatolicek).

Tabulka 10 Definitivni celibat v letech 1854-1899

. Pocet zemielych ve véku Definitivni celibat
Pohlavi
50 + celkem Pocet %
Muzi 642 16 2,5
Zeny 686 42 6,1
Celkem 1328 58 4.4

Samoziejm¢ jednou =z prvnich otazek, které c¢lovéka napadnou, je pficina
osamoceni téchto lidi a nevstoupeni do svazku manZzelského. Vedla je k tomu urcita
odlisnost, napiiklad fyzicka, ¢i zatazeni do margindlni skupiny Zebrdkt a tulaka?
Ve sledovaném obdobi se vyskytly dva pifipady Zen, které neuzaviely manzelstvi, ale Zily
v konkubinétu. Divody, pro¢ neuzaviely snatek, se dnes jiz pravdépodobné nedozvime.

V 29 piipadech svobodnych Zen bylo uvedeno socialni postaveni nebo socidlni
postaveni otce. Ve tfetiné piipadil se jednalo o dceru domkare ¢i chalupnika. Ve dvaceti
procentech byla Zena zapsana pouze jako zebracka. Ve dvou piipadech byla zaznamenana
vyménkarka a v dalSich dvou dcera sedldka. V ostatnich pfipadech se jednalo o ucitelku,
ktera se vSak nesméla provdat, d€lnici, podruhyni apod. Celkové Ize fici, ze se jednalo

pirevazné o zeny, které pochazely z nizsiho socialniho postaveni. U muzl bylo socialni
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postaveni zaznamenano pouze v 10 piipadech a vétSina pochdzela taktéz z nizsiho
socialniho statutu.

Primérny vék zemielych muzi, ktefi nikdy nevstoupili do manzelstvi, byl o vice
nez 1,5 roku vyssi nez u Zzenatych muzi/vdovci. Na druhou stranu je ziejmé, ze svobodné
zeny meély mnohem hor$i zivotni podminky nez ,,svobodni mladenci®. Primérny vék
zemfelych ,,samotnic* byl o vice nez dva roky niz8i nez u vdanych Zen.

Véra Kalouskova ve sva praci uvadi, ze svobodni lidé se primérné dozivali niz§iho
véku nez lidé, kteti vstoupili béhem svého Zivota do svazku manzelského. ™ Pro farnost

Zdechovice by toto tvrzeni platilo pouze castecné. Vzhledem k velmi malému poctu

piipadi vSak mohlo dojit ke zkresleni.

MO K ALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 46-47.
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4. Porodnost

Demograficky jev, ktery tzce souvisi se snate¢nosti, je porodnost. Ta Vv sobé
zahrnuje zivé 1 mrtvé narozené déti, a proto se ¢astéji pracuje s pojmem zivorodost, ktery
zahrnuje pouze zZiveé narozené déti. Spolecné€ s imrtnosti ovliviiuje porodnost tempo ristu
populace.

Pfi studiu porodnosti jsem se zaméiila na vyvoj poctu narozenych, otazku
nemanzelskych déti, primérny pocet déti na snatek a mrtvorozenost. Vzhledem
ke zkoumané oblasti, ktera byla konfesijné velmi promisena, budu né&které aspekty
zkoumat s ohledem na uvedenou viru.

Tato problematika by byla nejpiesnéji zpracovana metodou rekonstrukce rodin,
kterd je vSak velmi Casové ndrocna a lze ji uplatiovat pfi studiu mensi populace.
Rekonstrukce rodin umoznuje studovat specifickou miru plodnosti, slozeni populace podle
véku a pohlavi, schopnost plodit potomky, ptesny pocet déti narozenych V roding,
meziporodni intervaly, vék matky pfi prvnim a poslednim porodu a dale napf. dobu
od uzavteni siatku do narozeni prvniho ditéte.

Ptichod cloveka na svét byl vzdy spojen s mnoha povérami, zvyky a obfady
rodinného charakteru, které se daji rozd¢lit do tfi etap: t¢hotenstvi, porod a Sestinedéli.
Zena, ktera othotnéla, byla povazovana za ¢lovéka, ktery je v neustdlém ohroZzeni a musi
se fidit ur¢itymi pravidly chovani. V¢étilo se, Ze vSe, co Zena prozije béhem téhotenstvi,
se projevi na dosud nenarozeném ditéti. Matka byla zcela zodpovédna za zdravi svého
potomka a Vv ptfipadé narozeni postizeného, ¢i dokonce mrtvého ditéte, nesla za tuto
udélost plnou zodpovédnost.

Kdyz se pftiblizil ¢as porodu, byla pro Zzenu pripravena koutnice. Jednalo
se 0 plachtu, kterd odd€lovala matku v pribéhu porodu a Sestinedéli od okolniho
prosttedi. Porod byl ¢isté Zenskou zalezitosti, uskutecnioval se za pomoci porodnich
bab."'* Jednalo se o star§i zkuSené Zeny, které musely mit d&ti. Vzhledem k obtiznosti
v piipad€ nouze, tedy kdy bylo pravdépodobné, Ze dité po porodu brzy zemie, vykonat
tzv. nouzovy kiest.

Nezodpovézenou otazkou zistava priorita pomoci v piipadé, kdy béhem tézkého

porodu byla ohroZena matka i dité. V pfipadé¢ katoliki byla s nejvétsi pravdépodobnosti

U NESLADKOVA, Ludmila. Reprodukce kulturné odlisnych skupin obyvatelstva jizni Moravy v novovéku na
piikladu kirestanit a Zidii. Praha, 2003. s. 132-145. ISBN 80-901674-7-0.
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nouzovy kiest. Naopak protestanti upfednostiovali zivot matky. Vzhledem k dobovym
piredstavam o 1écbé a hygiené umiraly mnohé zeny a déti na naslednou poporodni 1écbu. 12

Praxe porodnich babi¢ek byla velice zajimavou zaleZzitosti. Vzhledem k tomu,
Ze se tyto zeny Casto zabyvaly léCitelstvim a magickymi ukony, staly v podstaté na okraji
spoleCnosti. Zmeéna v postaveni porodnich babicek nastala az za vlady Marie Terezie
a Josefa II., kdy bylo porodnictvi povyseno z femesla, které vykonavaly porodni baby,
na védecky obor na Iékaiské fakulté. Od poloviny 18. stoleti se porodni babicky musely
podrobovat zkouskam na fakulté¢ nebo u krajského fyzika, zda jsou zpiisobilé vykonavat
tuto ¢innost.

Generalni zdravotni fad vydany v roce 1753 upravoval mimo jiné pozadavky
na babictvi. Zajimavé je piedev§im doporuceni, aby nekonzumovaly vino a jiné
alkoholické napoje, chovaly se slusné, pti komplikovaném porodu okamzité zavolaly
lékate a byla zde také uvedena hrozba vysokych tresti za napomahani ptred¢asného
vypuzeni plodu z téla matky. Josefinské reformy si kladly za cil, aby doslo ke zvySeni
kvalifikace babicek, ke které mély ptispét naptiklad vzdélavaci kurzy apod. 13

Na pocatku 19. stoleti ptijala prazska lékaiska fakulta novy studijni fad, ktery
mimo jiné nafizoval vzdélavani venkovskych porodnich babic¢ek v Praze. Do té doby totiz
postacilo ,,vyzkouSeni* babicky krajskym fyzikem. Na kurz déle navazovala dvou mési¢ni
praxe v porodnici. Teprve po absolvovani teoretické a praktické ¢asti mohla porodni
babicka pftistoupit ke zkouSkam. Roku 1852 probéhla reforma ve vyuce porodnich bab.
Teoreticka ¢ast kurzu byla zruSena a nahrazena Ctyfmési¢nim teoreticko-praktickym
kurzem, ktery byl oteviran tiikrat roéné. Tento stav vydrzel az do roku 1920.™*

Béhem Sestined¢li byla zena povazovéana za necistou, byla izolovana od ostatnich
casti domu a byl ji také omezen styk s lidmi. Toto omezeni styku s okolim platilo pouze
ve vztahu Zena a okoli, ne okoli a Zena. JiZ nékolik hodin po porodu navstévovaly rodicku
sousedky a ptibuzné, které ji do kouta piindsely jidlo. Tento akt nebyl pouze pomoci
rodicce v tézkych chvilich, ale i ¢astecnym ulehCenim ekonomického stavu rodiny,

zvlasté, jednalo-li se o chudou rodinu; pfindSené pokrmy také ukazovaly majetnost

112  ENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti. Praha, 2008.
s. 51-52. ISBN 80-7185-647-9.

113 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v Ceské lidové kulture. Praha, 2004. s. 61-66. ISBN 80-7021-
397-3.

14 ENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti. Praha, 2008.
s. 59-62. ISBN 80-7185-647-9.
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sousedd a slouzily tak v podstaté k reprezentaci. Do kouta se také ptfinaSely dary jak
matce, tak ditéti. Navstévy zaroven zapojovaly zenu do spole¢nosti, obzvlasté, jednalo-li
se o prvorodicku, protoze teprve porodem bylo naplnéno manzelstvi a Zena se stala
plnohodnotnym clenem spolecenstvi. Izolace koncila zpravidla po Sesti tydnech, kdyz
7ena navstivila kostel a prob&hl tzv. tvod. **°

Narozeni ditéte bylo pro rodinu samoziejmé velkou udalosti. Nejvice se vital
prvorozeny syn, ktery dal nesl rodinné jméno. Porod dévcatka sebou pfinesl také
ekonomickou otazku, protoze kazdé dcera méla mit véno.

Ptijeti ditéte do rodiny a spolecnosti jako takové bylo ovlivnéno mnoha zvyky.
Znamy je obycej pokladani ditéte na zem, pokud ho otec zvedl, uznal novorozence
za svého, a ptijal k nému 1 vSechny pravni povinnosti. Postupem ¢asu se dit¢ nepokladalo
na zem, ale umyté a zabalené novorozené¢ dala baba matce a ta jej piedala otci.
Velmi dulezitym prvkem byla také prvni koupel, ktera byla chapana jako ocista a nasledna
ochrana ditéte. Koupel provadéla porodni babicka, kterd ponoftila dit¢ do vody se slovy
,»S panbickem do vodicky. «116

Kitem je ¢lovek ocistén od prvotniho hiichu i v§ech jinych hfichi a je znovuzrozen
a posvécen v Kristu jako nové stvofeni k zivotu vénému. Jde o prvni svatost, kterou
nabidl Kristus v§em, kdyz prikazal aposStolim, aby vysli ke v§em narodiim, ziskavali tam
utedniky a kitili je ve jménu Otce i Syna i Ducha Svatého.™’ Vzhledem k univerzalits
tohoto aktu bylo v nouzovych situacich mozné, aby dité pokitil laik, nejcastéji porodni
baba, ktera byla poucena o forme kitu od farare.

Kiest spociva v polévani kiestni vodou, pfi kterém kitici (faraf) vyslovuje formuli
,, Kitim té ve jménu Otce i Syna i Ducha Svatého *“ a kmotrové odpovidaji pfisahou, kterou
stvrzuji podpisem do matriéni knihy. Akt kitu se v naSem prostiedi samoziejmé meénil.
Detaily obfadu byly stanoveny na zakladé Tridentského koncilu a ndsledné PraZzskou

118

synodou . Nafizeni byla vydavana opakované, z ¢ehoz lze usuzovat, ze stile mély vedle

svatostnych obtadl své misto 1 prvky magickych rituala.

5 MELKESOVA, Miroslava. ADHIBERI SOLENT, QUI COMPATRES VOCANTUR. Kmotrovstvi ve
venkovském prostfedi raného novovéku na zakladé vyzkumu chynovské farnosti. In Historicka demografie 217.
2003. s. 63-122. ISBN 80-7330-037-0. ISSN 0323-0937.

NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kultuie. Praha, 2004. s. 124-126. ISBN 80-7021-
397-3.

Y8 Lidové kultura. Narodopisnd encyklopedie Cech, Moravy a Slezska. Vécnd cdst A-N. Praha, 2007. s. 616.
ISBN 978-80-204-1712-1.

17 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Pardubice, 2008. 64s. Bakalaiska
prace. s. 27.

18 7ridentsky koncil se konal v letech 1545-1563, Prazska synoda 1605.
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Podle katolické cirkve mél kiest probihat ve farnim kostele za pfitomnosti knéze,
prvniho kmotra (levans), druhého kmotra (patrinus) a dalSich svédku (testis). Pocet osob,
které se mohly zucastnovat kitu, nebyl omezen, duchovni vSak smél uvést do matriky
narozenych pouze osoby, které vystupovaly jako levans a patrinus. Matka, kterda byla
povazovana az do vykonani uvodu za nelistou, se nesméla UcCastnit kitu, otcova
pfitomnost nebyla vyzadovana. Ke kitu nosila dit¢ kmotra nebo porodni baba, v kostele
drzel dité¢ hlavni kmotr. V pfipad¢ chlapce to byl muz, v ptipad¢ dévcatka zena. Dalsi

Z kmotrit mél za ukol naptiklad rozzehnout svice. ™

4

Tridentsky koncil a Prazska synoda ustanovila také pozadavky na osobu kmotra.
Kmotry se nemohly stat osoby nevéfici, exkomunikovani a déti mladsi 14 let, které dosud
nebyly u svatého pfijimani. Zajimavosti je, Ze kmotrovstvi bylo odepteno také mnichlim,
jeptiSkam, opatiim a abatySim. Jak jiz bylo naznaceno, kmotry se nemohli stat ani rodice
ditéte. Pfedpokladalo se totiz, ze pravé kmotii se postaraji o dité v ptipade, ze z néjakého
divodu pfijde o rodi¢e. Kmotrovstvi tedy neznamenalo pouze moralni povinnost, ale také
povinnost hmotnou.*?® V priib&hu 19. stoleti se zéasady pro vybér kmotra ménily a na konci
stoleti bylo spiSe pravidlem, ze pocet kmotri se ustalil na pocet jeden az dva a staval
se jim ptibuzny. 121 \/ této dobé samoziejmée ¢astené ustupuje 1 piedstava o piibuzenském
svazku a poru¢nickém zavazku.

Povinnosti farafe, ktery mél vykonat obfad, bylo provéfeni dospélych, zda maji
potiebné znalosti a jsou spravnymi adepty na pozici kmotra. Samoziejmosti méla byt také
moralni bezthonnost kmotra, ktery mél pomoci ditéti seznamovat se s moralnimi
zasadami a se zpusobem vedeni kazdodenniho zivota. Kmotii méli dohlizet na vychovu
svého kmottence, aby se z n¢ho stal spravny kiestan, ktery neinklinuje Kk htichu a bludim.
Kmotrovstvi znamenalo vznik pfibuzenstvi mezi kmotrem, ditétem, matkou a kitici
osobou."*

Kmotry se pivodné stavaly pouze osoby mimo rodinny okruh, pozdé€ji se vSak tato
zasada uvoliovala. Moznost stat se kmotrem zvySovala nejen prestiz c¢lovéka,
ktery se zavazoval v ptipad¢€ potfeby zajistit kmotfence i po hmotné strance, ale utuzovalo

to i sousedské vztahy. Navic panovala pfedstava, ze za kazdé ,,odnesené dité je jeden

19 MELKESOVA, Miroslava. ADHIBERI SOLENT, QUI COMPATRES VOCANTUR. Kmotrovstvi ve
venkovském prostiedi raného novovéku na zakladé vyzkumu chynovské farnosti. In Historickd demografie 27,
2003, s. 63-122. ISBN 80-7330-037-0. ISSN 0323-0937.

120 Tamtéz.

12 NAVRATILOVA, Alexandra. Narozeni a smrt v ceské lidové kulture. Praha, 2004. s. 90-91. ISBN 80-7021-
397-3

122 k1 ABOUCH, Jifi. ManZelstvi a rodina v minulosti. Praha, 1962. s. 65-67.
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»schodek do nebe“. Ve venkovském prostiedi chodila jménem rodici zvat na kitiny
porodni baba, v m&stském prostiedi a vy$si spolecnosti se tak konalo v&t§inou pisemné. '
Vybér kmotra byl také doporucen Prazskou synodou. V roli levans a patrinus mé¢l
byt jeden muz a jedna Zena, nesméli vSak tvofit manzelsky par. Podle natfizeni nemélo
dochazet k preferovani pohlavi, realita vSak zavisela na spole¢nosti a mistnich zvycich.
Ktest se mél uskutecnit zpravidla do deviti dnli od narozeni ditéte. Obavy ze smrti
nepokiténého novorozence vsak byly tak silné, ze kiest se ve vesnickém prostfedi Casto
uskuteciioval v den narozeni nebo den po narozeni. Jina situace byla v ptipadé¢ méstského
prostfedi a vysSich vrstev, kde se predpokladala hojna ticast hostl, a bylo zapotiebi dat

0 této udalosti védeét a mit Cas na pripravu okazalych kitin.

ZMELKESOVA, Miroslava. ADHIBERI SOLENT, QUI COMPATRES VOCANTUR. Kmotrovstvi
ve venkovském prostiedi raného novoveku na zakladé vyzkumu chynovské farnosti. In Historickd demografie
27,2003, s. 63-122. ISBN 80-7330-037-0. ISSN 0323-0937.
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4.1. Pocet narozenych
V letech 1790 — 1899 se ve sledované farnosti Zdechovice narodilo 13 417 déti;

V tomto poctu neni bran ztetel na zidovské déti, kterych se za sledovany usek narodilo
piiblizné€ padesat, a dale pak na déti mrtvé narozené, které jsou studovany samostatng.

Pti studiu matrik jsem dosdhla poméru pohlavi 51,5 % chlapci ku 48,5 % divek,
coz doklada spravnost evidence narozenych. Ve zkoumaném obdobi se narodilo 104 pari
dvojcat, ve 33 porodech se jednalo o dva chlapce, v 38 0 dvé dévcatka a v 33 pripadech
0 chlapce a dévcatko. Trojcata se narodila dvakrat, jednalo se o tfi chlapce a tii dévcatka.

Jak jiz bylo fe€eno, sledovana oblast byla konfesijné velmi smiSena. Z tohoto
divodu uvadim ve sledovanych ukazatelich rozdéleni katolik - nekatolik. Nasledné
rozdéleni nekatolikli na osoby vyznavajici helvétskou a augsburskou konfesi vyuzivam jen
v nékolika ptipadech, a to z toho divodu, Ze do roku 1850 je obtizné zcela presné urcit
konfesi a pro mé studium postaci pouze rozdéleni na dvé skupiny.

4 2

Pokud se zaméfim na pocet narozenych podle pohlavi, je zietelné, Ze pouze
Vv jednom desetileti, a to v letech 1860-1869, se narodil vétsi pocet dévcatek nez chlapcd.
Tento stav doklada nasledna tabulka narozenych déti podle pohlavi s ohledem
na uvedenou viru.

Tabulka 11 Zastoupeni narozenych podle pohlavi

Chlapci Divky Celkem

katolik | nekatolik | celkem | katolik | nekatolik katolik | nekatolik | vSichni
179%0- 174 376 | s f%% o | 18 33 | 4;27% o | 258 715 1073
1800 |54 357 (53%3; o | 224 314 | f%% o | 4 671 | 1141
1810 | o0 352 (55,%% o | 27 310 | 436,17% o | 5% 671 1266
e | s | a0 | (Dol 2o | 2st | 250 sa | osa | 1072
1830 | 05 313 (55’?} o | 204 252 | 4;3%% e | 608 565 | 1171
1840 | oo 287 (53?3% o | 3 52 | 4;% vy | 700 539 1239
1850 | 500 278 (54?,12 o | 33 236 | 4;’% oy | 7% 514 1244
1860 | 5gg s |, 372?) o | 41 287 (55,%% ) | 758 598 1381
1870 | 1o 309 (55'11% o | 290 1 [ 45% oy | B0 610 1410
1880 | g7y 256 (53913; o | 28 240 | 43%%) oy | 750 505 1264
1890- | 505 197 | f%i o | 200 198 | 4{:”%}) oy | 766 390 1156
Celkem | 3588 | 3326 (5(‘1?51; | 310 | 2008 | 4%?5?;) y| 7008 | 610 | 13417
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Na jeden rok tedy ptipadalo pifiblizné¢ 122 narozenych déti. Tento udaj je vSak
velmi zkresleny, situaci ve vyvoji poctu narozenych mnohem Iépe dokumentuje
nasledujici graf vyvoje poCtu narozenych a devitilety klouzavy prumér. Vyvoj poctu
narozenych byl ovliviiovan epidemiemi, netrodou, valeénymi operacemi a zménami
ve snatecnosti. Pokles a naslednd stagnace v poctu narozenych vsSak neméla dlouhého
trvani a velmi brzy se pocet vratil na ptivodni uroven. Dlouhodobé;jsi stagnace se projevila
pouze za napoleonskych valek a na pocatku 20. stoleti.*®

Graf 4 Vyvoj po¢tu narozenych ve farnosti Zdechovice v letech 1795-1890'%
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e===Poclet narozenych  ===Devitilety klouzavy prameér

Jak je z grafu ziejmé, pomaly rist poctu narozenych je od konce 18. stoleti
zastaven poklesem ve 20. letech 19. stoleti, od tficatych let je pak viditelny nartst,
kdy se nejvice déti narodilo v roce 1869. Tento trend konéi v sedmdesatych letech.
Od tohoto obdobi je v podstaté viditelny pouze pokles Vv poctu narozenych. Narust
ve 30. letech byl pravdépodobné zplisoben zvySenim siatkového véku snoubenci
ve dvacatych letech 19. stoleti. S odkladem snatki samoziejmé souvisi ,,posun®
reprodukéniho obdobi. Pokles poctu narozenych od sedmdesatych let by mohl byt
zpusoben zacinajicim omezovanim plodnosti, bez detailniho studia vSak tuto hypotézu

nelze pro farnost Zdechovice potvrdit.

124 Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 166-167. ISBN 80-204-0720-0.
% Casovy rozsah byl zvolen do 1890, aby nedochézelo ke zkresleni z ditvodu ukondeni augsburskych matrik

rokem 1895.
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Vzhledem ke sledované oblasti, jsem se zaméfila na rozdil ve vyvoji poctu
narozenych mezi katoliky (1795-1890) a nekatoliky (1795-1890) a devitiletymi
klouzavymi priméry. Nasledujici grafy jsou v pfiloze doplnény grafy vyvoje poctu
narozenych nekatoliki podle konfese v letech 1852-1892 s pétiletymi klouzavymi

oy 12
priméry.'?°

Graf 5 Polet narozenych a devitilety klouzavy primér v letech 1795-1890
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Graf 6 Pocet narozenych a devitilety klouzavy prumér v letech 1790-1899
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Jak popisuje Vladimir Srb ve své praci ,,/1000 let obyvatelstva ceskych zemi®,
od konce 18. stoleti se hruba mira porodnosti drzela na Grovni 43-44 %.. Tato hodnota
vSak zacala na pocatku stoleti klesat. Obdobi 1ze proto rozd¢lit do Ctyf odlisnych etap.
Prvni etapa, ktera trvala pifiblizn¢ od zacatku 19. stoleti do poloviny 20. let 19. stoleti,
se vyznaCovala vysokou porodnosti a velkymi meziro¢nimi vykyvy. Nésledujici obdobi,
které by se dalo ohranicit polovinou 60. let, s sebou piineslo relativné znacné snizeni
reprodukce, pii které stale trvaly velké mezirocni vykyvy. Tieti etapa, ktera byla
charakteristicka rastem primérnych hrubych ukazatelti porodnosti, trvala do konce 80. let.
Zavérecné obdobi bylo poznamenano ,,demografickou revoluci, kdy se pocty narozenych
na 1000 obyvatel rychle snizovaly.*?’

Pokud bych se drzela tohoto rozdéleni sledovaného obdobi na etapy, byla by zde
odchylka ve druhé fazi, je zde vidét relativni pokles na konci 20. let, ten je vSak brzy
vyrovnan a dochazi k pozvolnému nariistu poctu narozenych.

Zajimavé je také sledovat tento vyvoj mezi katoliky a nekatoliky. Pti pohledu
na devitileté¢ klouzavé primeéry je ziejmé, Ze pocet déti, které byly zaznamendny jako
nekatolické, se v podstaté po celé 19. stoleti snizoval. Dalo by se fici, Ze vyvoj poctu
nekatoliki je v kontrastu s vyvojem poctu katolikd, u kterych je zietelny narast. Ackoliv
pfesny vyvoj poctu osob, které se hlasily k helvetské konfesi nelze postihnout, v pfipadé
augsburského sboru v Trndvce se daji, alesponni pro orientaci, pouZit zaznamy
od Ferdinanda Hrejsy. Evangelicky shor v Trnavce mél podle odhadi na zacatku
své historie piiblizné tisic ¢lenti a tento pocet se v podstaté po celé 19. stoleti neménil.
Moznym vysvétlenim by mohl byt odchod pfislusniki této konfese, pfestoze na konci
18. stoleti se na zemi Zdechovicka nachéazelo 90 % pfisluSnikli sboru, o sto let pozdé&ji
to bylo o tfetinu méné. Hrejsa navic sdm uvadi, Ze pokud se lidé odstéhovali
do vzdalengjsich obci, ¢asto se sborem neudrzovali pravidelny kontakt.*?® Otazkou tedy je,
do jaké miry tito lidé daji povazovat za Cleny sboru.

Vyvoj hodnoty hrubé miry porodnosti, tedy poctu zivé narozenych na tisic
obyvatel, neni zcela shodny s celozemskym trendem. V dlouhodobych primérech se jesté
VvV prvni tfetiné¢ 19. stoleti rodilo vice nez 40 déti, v letech 1830-1880 byl tento pocet

v priméru 38-39 déti, pokles pak nastal v 90. letech.'® Farnost Zdechovice viak t&chto

127 SRB, Vladimir. 1000 let obyvatelstva ceskych zemi. Praha, 2004. s. 174. ISBN 80-246-0712-3.
128 HREJSA, Ferdinand. Evanj. cirkev v Trandvce. Chotébot, 1900. s. 66-67.
129 Déjiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 166-167. ISBN 80-204-0720-0.
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hodnot nikdy nedosahovala. Nasledujici tabulka alespon ¢aste¢né ukazuje trend ve vyvoji

hrubych mér natality ve sledované farnosti a v celozemském méftitku.

Tabulka 12 Hruba mira porodnosti farnosti Zdechovice

Hruba mira Hruba mira
. 130 | Pocet narozenych porodnosti porodnosti

Rok Pocet obyvatel (pétilety primér) farnosti v ¢eskych

Zdechovice zemich™
1837 3293 119 36,1 39,7
1842 3414 121,6 35,6 39
1850 3489 125,6 36 40,8
1855 3563 120,6 33,9 37,8
1869 3664 138,6 37,8 38,4
1880 3770 136,8 36,3 37,7
1890 3757 124,2 33 35,9

NejvysSich hodnot dosahovala sledovana oblast v roce 1869 a 1880, kdy se také
nejvice priblizila situaci v ¢eskych zemich. Stav v roce 1890 pak jen dokldda vyrazny

pokles v poctu narozenych.

130 poget obyvatel pro rok 1837 je pievzat: SOMMER, Johann Gottfried. Das Konigreich Bshmen: statistech-
topographish dargestellt.Eilfter Band, Caslauer Kreis. Prag, 1943. a SOMMER, Johann Gottfried. Das
Konigreich Bohmen: statistech-topographish dargestellt. Flinfter Band., Chrudimer Kreis. Prag, 1837. V ptipadé
dvou vesnic se jedna jiz o ¢aslavsky kraj, ackoliv uvedené idaje nejsou ke stejnému roku, domnivam se, Ze pro
zobrazeni situace ve farnosti Zdechovice, jsou tato data dostacujici.

Léta 1842 a 1855 jsou pievzata z dila: SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s. 191-
192., ostatni udaje jsou ziskany z: Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské socialistické republiky 1850-1970.
Dil 1. Sv. 1. Praha, 1978. s. 608-619.

B KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 336. Autorka zde
uvadi pétileté prameéry, které se pfimo neshoduji s vybranymi daty, ale pro porovnani situace jsou postacujici
(napt. pro rok 1855 byl vybran interval 1855-59, pro rok 1869 interval 1865-69 apod). Pocet zemielych ve
farnosti Zdechovice byl pro rok 1837 ziskan z pétiletého praméru let 1835-39 , rok 1842 z let 1840-45, rok 1850
z let 1848-52, rok 1855 z let 1853-57, rok 1869 z let 1867-71, rok 1880 z let 1878-1882 a rok 1890 z let 1888-
1892.
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4.2. Nemanzelské déti

Dalsi otazkou, kterou bych chtéla v této kapitole zodpovédét, jsou nemanzelské
a nelegitimni déti. Rada bych se nejdiive pozastavila nad t€émito pojmy.

Jak uvadi ve své studii o nemanzelskych détech Alice Velkova, nemuseji oba
terminy znamenat totéz. Nemanzelské se obecné oznacuji déti, které se narodily mimo
manzelstvi. Dodate¢ny snatek rodic¢t vSak mohl nemanzelské dité legitimizovat. Ilegitimni
tedy mohly byt déti jen po urcitou dobu svého zivota. Nesmime také opomijet fakt, Ze pro
matku byly déti plné legitimni a mély vSechna dédickd prava. Navic nemanzelské dité
nemuselo nutné byt prekdzkou k snatku, mnoho Zen se po ¢ase vdalo, ne vzdy vSak za otce
svého ditéte. 1%

Nemanzelské plodnost je ovliviiovana né€kolika faktory. Jednim z nich je zhorSena
moznost uzavieni snatku napfiklad z ekonomického hlediska, dale pak vzestup snatkového
véku snoubencil, ktery mél ve druhé ctvrtiné 19. stoleti za nésledek zvySeni poctu
narozenych déti mimo manzelstvi. Velky vliv m¢l také socidlni ptivod matky, svou roli
hrala i pfitomnost vojska v oblasti.

Ve sledovaném obdobi bylo ve zdejsi farnosti evidovano 1 508 déti narozenych
mimo manzelstvi. Pfi svém studiu matrik narozenych jsem se zamétila pouze na zatazeni
ditéte a ne na jeho pozdéjsi eventudlni legitimizaci. Z tohoto divodu pouZivam pojmy
nemanzelské a nelegitimni dité v podstaté ve shodném vyznamu.

Obecné lze fici, Ze pocet déti narozenych mimo manzelstvi se na konci 18. stoleti
pohyboval v rozmezi 1-2% , na pocatku 19. stoleti pak okolo 5% a pocet téchto porodu
dale rostl. Svého maxima dosahoval ve 40. letech; tehdy pfiSlo na svét mimo manZelstvi
az 14% déti. Tento trend pozdéji nepatrné klesl, ale vZdy pocet piesahoval hranici 10%. 133
Nasledujici tabulka poctu nemanzelsky narozenych déti je pro prehlednost

rozdélena do desetileti s ohledem na uvedenou viru.

132 VELKOVA, Alice. Nemanzelské déti ve venkovské spoletnosti na prelomu 18. a 19. stoleti. In JIRANEK,
Tomas (ed.) - KUBES, Jifi (ed.), Shornik védeckych pract Univerzity Pardubice. Dité a détstvi nap#ic staletim:
2. Pardubické biendle. 4.-5. dubna 2002. Pardubice, 2002. s. 205-227. ISBN 80-7194-515-3.

33Dejiny obyvatelstva ceskych zemi. 2. vydani. Praha, 1998. s. 174. ISBN 80-204-0720-0.
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Tabulka 13 Pocet nelegitimnich déti v letech 1790-1899 s ohledem na uvedenou viru

Celkovy C;:)ké‘;y Katolici Nekatolici
narl(),(;?:ltych neleg(iit;tl?nich pocet nelegitimni pocet nelegitimni

1790-99 1073 ( L% ) 358 ( 255 ) 715 (o,g%)
1800-09 1141 ( 6,777%) 470 (12?17%) 671 (32090 |

1810-19 1266 (9%&) ) 595 ( 122/0) 671 (4123%@
1820-29 1072 (1131&)) 531 (15;%) 541 (15;3/0)
1830-39 1171 (12.470) 606 (16.79%) 565 (1o
1840-49 1239 ( oavs ) 700 o 2% ) 539 a = )
1850-59 1244 (15’%?,/0) 730 (1%,355% ) 514 (13716?%)
1860-69 1381 (13 990) 783 (15.6%) 598 (10.25)
1870-79 1410 (13";‘(‘%) 800 (113004/O ) 510 . 2%/0)
1880-89 1264 (110202 ) 759 a 18;% ) 505 (7,37% #
1890-99 1156 (13’27‘(‘)/0) 766 (1?21/0) 390 (10‘,‘3?%)
Celkem 13417 ( 1115:’5& ) 7098 (1%1(’)2;) ) 6319 ( 74’253/0 |

Studium farnosti Zdechovice vSak pfineslo mnohem vyS$§i hodnoty, nez jsou
uvadény pro Ceské zemé, zvlasté pak po rozdeleni narozenych déti podle uvedené viry.
Od pocatku 19. stoleti je zfetelny rychly narist po¢tu nemanzelsky narozenych déti,
s vrcholem ve 40. letech, kdy se mimo manzelstvi narodilo vice nez 18 % dé&ti.

Vzhledem Kk naboZzenské promiSenosti oblasti mé zajimal rozdil v poctu
nemanzelsky narozenych déti u katolikli a nekatolikii. Toto studium mé ptivedlo k zavéru,
ze mnohem vice déti mimo manzelstvi se narodilo katolikim. Nejvétsi rozdil v poctu
ilegitimnich déti podle uvedené viry nastal v prvnich dvou desetiletich 19. stoleti, kdy
se tyto hodnoty liSily az o 10%. Vrchol u obou skupin vSak shodn¢ zastava ve 40. letech,
katolickych nemanzelskych déti bylo vSak evidovano pies 21 %, coz rozhodné neni
zanedbatelné ¢islo.

Otazkou zustava, z jakého divodu je tento jev u sledovanych skupin tak rozdilny.
MoZnym vysvétlenim mulzZze byt pfisn€jSi postoj k otdzce nemanzelské plodnosti
u nekatolikii a mravni zavazek budouciho otce, ktery vedl k uzavieni snatku, a tedy

narozeni ditéte v pribéhu manzelstvi. To vSe jsou samoziejm¢ pouze uvahy,
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které by se daly podlozit pouze studiem pfedmanzelského poceti na zékladé rekonstrukce
rodin. Tato problematika by si rozhodné zaslouzila mnohem rozsahlejsi studium, nez je

mozné v ramci této diplomové prace.

4.3. Mrtvorozenost

Matriky narozenych neuvadély informace pouze o zivé narozenych détech,
ale evidovaly i pfipady mrtvorozenosti. Zaroven vSak byly tyto pfipady zaznamenavany
I v matrikach zemfelych.

O nejednotnosti zafazeni mrtvé narozenych déti svédci fakt, ze po celé sledované
obdobi farafi nenalezli systém evidence a jednotlivé ptipady bylo mozné nalézt v obou
matrikéch, do roku 1875 navic dochazelo ke zdvojenym zapisim.

V letech 1790-1899 bylo zaznamenano 207 mrtvé narozenych déti, v 75 pfipadech
bylo mrtvorozené zapsano pouze v matrice narozenych, ve stovce piipadu v matrice
zemfelych a 32 déti bylo evidovano v obou knihdch. Do dvacatych let 19. stoleti je navic
mozné uvazovat o podregistraci. Problémem je zaroven uréeni pohlavi téchto déti, protoze
casto se faraf spokojil pouze se zédpisem , mrtve narozené dite”. Zemieli chlapci byli
uvedeni ve 43 %, divky ve 40,5 % a u vice nez 16 % nebylo pohlavi urceno.

Pro srovnani tohoto jevu jsem pouzila Udaje od Ludmily Karnikové, které

se vztahuji k celozemskym pomérim, a praci Véry Kalouskové pro farnost Lochenice.
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Tabulka 14 Podil mrtvorozenych mezi celkovym po¢tem narozenych

Obdobi C;:)ké(gy Podet ii,v ¢ I\ilrtvorozen)"ch . v rt;/;rrr(l)OZStnOSt I\{l rtvc')rozervlggt
narozenych narozenych Podet Promile Lochenice!® ceské zemé

1790 - 1799 1076 1073 2,8 * *
1800 - 1809 1142 1141 0,9 * *
1810 - 1819 1270 1266 3,1 9,3 9,5
1820 - 1829 1087 1072 15 13,8 23,2 12,1
1830 - 1839 1185 1171 14 11,8 12,7 14,5
1840 - 1849 1275 1239 36 28,2 12,1 16,3
1850 - 1859 1269 1244 25 19,7 6,1 21,7
1860 - 1869 1413 1381 32 22,6 0,0 23,2
1870 - 1879 1438 1410 28 19,5 9,0 25,6
1880 - 1889 1289 1264 25 19,4 17,7 28,3
1890 - 1899 1180 1156 24 20,3 53,3 30,6

Celkem 13624 13417 207 15,2 12,8 20,2

* Autorka udaj neuvadi.

Jak jiz bylo teceno, do 20. let 19 stoleti je zietelnd podregistrace ptipadl, proto

nemd smysl se timto obdobim hloub¢&ji zabyvat. V celozemském métitku je zietelny

plynuly vzrist po¢tu mrtvorozenych déti, coz ovSem pro farnost Zdechovice neplati.

NejvyssSich hodnot dosahovala mrtvorozenost ve 40. letech 19. stoleti, pfi¢inu vSak nelze

S jistotou vysvétlit, mize se jednat pouze o zlepSeni registrace téchto smutnych porodi,

ale také o zhorSené Zivotni podminky obyvatel, které zajisté mély negativni vliv na Zeny

Vv t€hotenstvi. Dal$imi obdobimi s vysokym poétem mrtvé narozenych déti jsou Sedesata

a devadesata 1éta, ktera uz se vice priblizila celozemskym pomérim. Celkoveé vsak farnost

Zdechovice méla mnohem mens$i miru mrtvé narozenych déti, neZ bylo charakteristické

pro sledované obdobi v ¢eskych zemich.

134 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 61.
135 K ARNIKOVA, Ludmila. V¥voj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 338. Autorka zde
uvadi pétileta obdobi, ktera byla pro vhodné&jsi porovnani piepocitdna na desetileté primeéry.
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5. Umrtnost

Vyvoj mortality v letech 1790 — 1899 byl ovliviiovan hned nékolika aspekty; svou
roli hrala nejen ekonomicka situace, hygienické podminky, ale také zlepsujici se zdravotni
péce a rozsifeni znalosti o jednotlivych nemocich a jejich prevenci.

Zkoumané obdobi je dobou prechodu od starého demografického rezimu
K novému. Tato ,demografickd revoluce se projevovala postupnym zlepSenim
populac¢niho vyvoje a vymizenim tzv. demografickych krizi, které suzovaly obyvatelstvo
predesla staleti. Rovnéz dochazelo také k zvySovani véku zemfielych. Ackoliv se stile
objevovaly nové nemoci, pfi¢emz se nekteré ptimo tadily ke znaktim 19. stoleti (napiiklad
tuberkuldza), obyvatelé jiz nebyli zasazeni epidemie v takovém rozsahu, jak tomu bylo
diive pii epidemiich moru nebo rozsahlych hladomorech, které Casto (stejné jako vale¢né
udalosti) byly spojeny s infekénimi chorobami. Dilezité byly také objevy plvodch
nemoci, u¢innych 1éc¢ebnych latek a prevazné, v ptipadé détskych infekénich onemocnéni,
také oCkovani. To vSak plosné poskytovalo ochranu az od konce 19. stoleti.

Zivotni podminky byly ovliviiovany také kvalitou stravy. Jiz od konce 18. stoleti
se roz8ifovalo péstovani okopanin, vznikaly ovocné sady a zeleninové zahrady; to vSse
prispélo k zpestieni jidelnicku. Zlepseni zasobovani obyvatel potravinami, diky kterému
se ve sledovaném obdobi neopakoval hladomor z let 1771-72, ktery ve zdechovické
farnosti zasahl s velkou silou’®®, mé&lo vyznamny vliv na Zivotni situaci zv14§té pfi $patné
urodé¢ a ve vale¢nych letech. Rychlost zasobovani byla samoziejmé& také ovlivnéna
rozvojem dopravy.

Kojeneckd umrtnost vSak stale ukazuje, Ze 11dé nebyli schopni pIlné nahradit stravu
batolat po ukonceni kojeni a zlepsit Cistotu obydli. Vzhledem k $patné a nehygienicky
pfipravovanému jidlu umiral velky pocet kojencli jako v predchozich staletich. Mnohem
zavaznéjsi situace byla ve méstech, kde hygienické podminky byly naprosto nevyhovujici.

Umirédni bylo véci vefejnou a ukony s tim spojené mély pomoci ¢lovéku vyrovnat
se s danou situaci nejen v roviné duchovni, ale 1 svétské. Ritudly byly pevné stanoveny
a tvofeny poslednim pomazanim, pozehndnim, loucenim a poslednim pofizenim.137
S ukoncenim Zivota bylo spojeno mnoho zvyklosti a povér o navratu neboztiki a také

0 spojeni duse s télem. Smrt byla, na rozdil od dnesnich dob, brana jako nedilna soucast

138 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalaiska prace (ved. prof.
PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008. s. 39-42.
7 Tamtéz. s. 31-32.
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zivota. Lidé se samoziejm¢ snazili smrti zabranit a sledovali riznd znameni, ktera
by napovidala brzky pfichod konce zivota, ale celkové byli mnohem vice smifeni
S pfedstavou smrti, nez je dnesni clovek.

Doba mezi umrtim a pohibem byla urcena k zvéstovani o tmrti a k pfipravam
K pochovani zemfelého. Neboztikovu smrt oznamovalo vyzvanéni kostelnich zvont,
aby s touto nestastnou zpravou byli seznameni vSichni obyvatelé obce. Délka zvonéni pak
ukazovala na socialni postaveni zemielého.

Vzhledem k vysoké mortalité déti v§ak zustava otazkou, jaky vliv méla smrt ditéte,
obzvlasté kojence, na rodi¢e a v podstaté na celé okoli. Dnes je tato situace, vzhledem
k moznostem mediciny, brana za tragédii, pfi které s rodici souciti i Siroké okoli. Obecné
se predpokladd, ze smrt ditéte ve vyS$Sim véku byla brana mnohem tragictéji nez smrt

kojence.'*®

138 ptiklad uvadi Eduard Maur ve sborniku tykajicim se fenoménu smrti v Seské kultufe: MAUR, Eduard. Smrt
ve svétle demografické statistiky. In LORENZOVA, Helena (ed.) - PETRASOVA, Tat4na (ed.), Fenomén smrti
V Ceské kulture 19. stoleti. Shornik prispevkii z 20. rocniku sympozia k problematice 19. stoleti, Plzen 9.-11.
biezna 2000. Praha, 2001. s. 245-254. ISBN 80-85917-79-3.
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5.1. Pocet zemielych
V letech 1790-1899 zemielo ve farnosti Zdechovice celkem 9927 osob, z tohoto
poctu bylo 5027 (50,6%) muza a 4900 (49,4%) zen. Pouze v Sesti piipadech (u ¢tyf muzi

a dvou Zen) nebyl uveden vék zemielého.

Graf 7 Vyvoj poctu zemielych farnosti Zdechovice v letech 1795-1895

(pocet a devitilety klouzavy primér)
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Ludmila Karnikova ve své knize o vyvoji obyvatelstva v ¢eskych zemich uvadi,
zena konci 18. stoleti a v prvnich patnacti letech stoleti devatendctého, doSlo
K poslednimu popula¢nimu otfesu starého typu. Svou roli zde hraly nejen vale¢né udalosti,
ale hlavn€ epidemie neStovic, které v Ceskych zemich podlehly tisice 1idi.**® Ackoliv
nejvyznamnéj§i vlna této nemoci v naSich zemich probéhla v letech 1799-1800,
umrtnostni situace ve farnosti Zdechovice byla ponékud jina.

Vysokda umrtnost byla zaznamendna v letech 1794 (143 zemfelych),
1803 (128 zemftelych), 1806 (152 zemielych) a 1811 (176 zemielych). Rok 1811 je rok
S nejvyssim poctem zemielych za sledované obdobi. Ve vSech téchto krizovych letech
hraly svou podstatnou roli neStovice, nejsilnéjsi vina piesla pies farnost v roce 1803,
kdy této nemoci podlehlo vic nez 40% zemfelych v daném roce. Naopak 1éta 1799-1800
se mohou z tohoto ohledu povazovat za klidova, smrt nasledkem nestovic byla v roce

1799 konstatovana u 16 %, v roce 1800 pouze u 7 % umrti. Od roku 1801 se zacalo

13 KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 71-72.
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s ockovanim proti této infekéni chorobé, avSak vakcinace probihala velmi pomalu.
Svou roli hrala zajisté i nedivéra rodict k novému typu ochrany proti nemoci.

Dvacata 1éta se v celozemském meétitku daji oznacdit za dobu poklesu poctu
zemfielych. Soucasnici tento stav ptikladali rozSifeni ocCkovani proti nestovicim. X
Ackoliv ve farnosti Zdechovice jsou viditelné vykyvy i ve 20. letech (1823,1828,1829),
kdy pocet zemielych presdhl 110 osob za rok, nejednalo se ziejm¢ o epidemii, farar
do matriky zaznamenal pouze b&zné pfi¢iny smrti.

Nestalosti se vyznacuji 30. - 70. 1éta 19. stoleti, vSe bylo zpiisobeno opakujicimi
se epidemiemi a hladovymi léty. Jiz v roce 1832 plné zasdhla naSe Uzemi cholera,
epidemie se vracela v letech 1835-37, 1849-50, 1855 a 1866. Netroda a hlad na konci
40. let byly vhodnym podminkami pro §ifeni tyfu, jehoZ epidemie propukla v Cechach
v roce 1847.*

V roce 1832 zaznamenali farafi do matrik vyssi pocet zemielych na stfevni
komplikace, choleru a tplavici (celkem 11% umrti). Problémem je vSak rozliSeni téchto
nemoci. Vzhledem k porovnéni katolickych a nekatolickych matrik je zfejmé, ze farafi
nebyli schopni rozeznat pfi¢inu Gmrti, proto naptiklad v tomto roce bylo u osob, které
byly zaznamenany v obou matrikach zemfelych, zapsany rozdilné¢ divody Gmrt. *
DalSimi roky, kdy se zvySil po€et zemtelych na vySe uvedend onemocnéni, jsou léta
1836 (14%), 1850 (22%) a 1866 (6%). Naopak obyvatelé farnosti byli uSetfeni epidemie
tyfu v roce 1847.

Dalsi vyznamngjsi vykyvy v poctu zemielych nastaly pouze v letech 1873, 1889
a 1894. ZvySeny pocet umrti byl zpiisoben détskymi infekénimi chorobami, jako jsou
nesStovice, zaskrt, spala a spalnic¢ky. Celkové lze vsak fici, ze 80. a 90. 1éta jsou obdobim
poklesu poctu zemtelych nejen ve farnosti Zdechovice, ale v celé zemi. Situaci znazorfuje

nasledujici tabulka uvadéjici hrubou miru imrtnosti pro Zdechovice a ¢eské zemé.

0 Tamtéz. s. 73.
11 Tamtéy.
12 Vice v podkapitole zabyvajici se pri¢inami umrti.
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Tabulka 15 Hruba mira umrtnosti farnosti Zdechovice (hodnoty uvedeny v %o)

- " H'rubé mir.a Hruba mira
Rok™® Pocet obyvatel (ll;(;:;ztz;?:g:zg?) u;; :rt_lggtsltl 5 1’11{1rtnostir144
Zdechovice Ceskych zemi
1837 3293 87,6 26,6 31,2
1842 3414 116,8 34,2 28,8
1850 3489 91,8 26,3 30,3
1855 3563 89,4 25,1 29,8
1869 3664 77,4 21,1 31,6
1880 3770 84,4 22,4 28,9
1890 3757 84,2 22,4 27,8

Obecné lze fici, ze imrtnost obyvatel ve farnosti Zdechovice byla niz8i, nez byl
prumér pro ¢eské zemé. Vyrazné vyssi umrtnost byla zaznamenana k roku 1842, coz miize
byt spojeno se Spatnou hospodarskou situaci, ktera provazela ,hladova Iéta®. Mnohem
niz§i umrtnost byla zaznamenana pro rok 1869. Pfi porovnani s farnosti Lochenice
a Libany'® je ziejmy rozdilny trend ve vyvoji umrtnosti ve 40. a 60. letech. Ctyficata
léta byla z hlediska timrtnostnich poméri pro farnost Zdechovice druhym desetiletim
s nejvysSim poctem zemielych (po letech 1810-19). Vyraznéd rozdilnost hrubych mér
pro rok 1869 vSak byla zplsobena valeénymi udalostmi v roce 1866, které se obou
farnosti pfimo dotykaly. Konec mnou sledovaného obdobi, tedy 80. a 90. 1éta, byla

ve znameni stagnace v poctu zemielych, hodnota umrtnosti 22,4%o byla niZ8i nez u obou

zminovanych farnosti a také pod celozemskym primérem.

3 poget obyvatel pro rok 1837 je prevzat zz SOMMER, Johann Gottfried. Das Konigreich Bohmen: statistech-
topographish dargestellt.Eilfter Band, Caslauer Kreis. Prag, 1943. a SOMMER, Johann Gottfried. Das
Konigreich Béhmen: statistech-topographish dargestellt. Fiinfter Band., Chrudimer Kreis. Prag, 1837. V pfipadé
dvou vesnic se jedna jiz o ¢aslavsky kraj, ackoliv uvedené udaje nejsou ke stejnému roku, domnivam se, ze pro
zobrazeni situace ve farnosti Zdechovice, jsou tato data dostacujici.

Léta 1842 a 1855 jsou pievzata z dila: SKOKAN, Jaroslav. Kronika vesnic Zdechovicka. Trnavka, 1963. s.191-
192., ostatni udaje jsou ziskany z: Retrospektivni lexikon obci Ceskoslovenské socialistické republiky 1850-1970.
Dil 1. Sv. 1. Praha, 1978. s. 608-619.

14 KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 336. Autorka zde
uvadi pétileté praméry, které se pfimo neshoduji s vybranymi daty, ale pro porovnani situace jsou postacujici
(napf. pro rok 1855 byl vybran interval 1855-59, pro rok 1869 interval 1865-69 apod). Pocet zemielych ve
farnosti Zdechovice byl pro rok 1837 ziskan z pétiletého praméru let 1835-39 (438 zemielych), rok 1842 z let
1840-45 (584 zemielych), rok 1850 z let 1848-52 (495 zemielych), rok 1855 z let 1853-57 (447 zemielych), rok
1869 z let 1867-71 (387 zemtelych), rok 1880 z let 1878-1882 (422 zemielych) a rok 1890 z let 1888-1892 (421
zemfielych).

15 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 67-68.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,, dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009. s. 130-131.
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5.2. Prumérny vék zemrelych

Nez se budu zabyvat vékovou skladbou zemftelych v pribéhu sledovaného obdobi,
zaméfim se na prumérny veék zemielych osob. Stejné jako pfi studiu snatkového véku,
i zde je zfejmé zaokrouhlovani véku zemielych, coz samoziejmé mulze ovlivnit celkovy
prumérny vek.

Zaokrouhlovani postihuje obé pohlavi, ackoliv v 19. stoleti bylo mozné dolozit vék
kiestnim listem. Nejmarkantnéj$i zaokrouhlovani véku zemfielého se tyka zen ve vékové
kategorii 50+. Nasledujici vékova pyramida rozlozeni umrti dle pohlavi jasné¢ poukazuje

na zaokrouhlovani véku k celym hodnotam.

Graf 8 Vékova pyramida rozloZeni umrti podle véku a pohlavi v letech 1790-1899
(15-115 let)
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Ackoliv vzhledem k vyse uvedenym skuteCnostem je vypovidajici hodnota
pramérného véku velmi omezena, nésledujici tabulka nastini alespoil trend ve vyvoji
tohoto jevu.’*® Sledované obdobi bylo rozdéleno do Sesti asovych Gseki, praimérny vk

pak byl vypocitavan celkové a pro vékovou kategorii 15+.

Tabulka 16 Prumérny vék zemielych (pFipocteno 0,5)

Celkovy priumérny vék zemielych Ve véku 15+
Obdobi Muzi Zeny g::::;;z Muzi Zeny Cp::ll:r(i;?"
1790-1799 21,3 28,3 24,7 56,4 54,2 55,1
1800-1819 24,2 28,2 26,2 56,8 55,9 56,3
1820-1839 27,7 31,9 29,8 55,2 54,5 54,8
1840-1859 26,8 32,7 29,7 54,4 55,6 55,1
1860-1879 27,3 28,6 27,9 55,0 56,3 56,2
1880-1889 29,5 32,9 31,2 60,7 59,7 60,2

Pokud se zamétim na prvni kategorii, je ziejmy postupny narist praimérného véku
zemtelych az do 60. let 19. stoleti, kde se nachdzi mirny pokles, ktery je spojen
se zhorSenou epidemiologickou situaci, ktera meéla velky vliv na détskou populaci.
Zajimavy je prumérny vék u muzi, ktery je po celé obdobi nizs$i nez u zen a poukazuje
na vyssi umrtnost chlapci v détském véku.

Ve vékové kategorii ,,dospélych® je postupné zvySovani primérného véku
od 90. let 18. stoleti zastaveno ve 20. a 30. letech, kdy dochazi k poklesu, ackoliv
umrtnostni situace ve sledované farnosti byla mnohem lepsi nez ptfedchozi léta. Pfic¢inou
mohou byt onemocnéni, kterd zpisobuji bakterie a kterd nemaji takovy vliv na détskou
slozku populace. Od ctyticatych let je pak zfejmy nartst praimérného véku zemielych

a na konci 19. stoleti lidé umirali primérné v Sedesati letech.

18 U ¢tyk muzi a dvou Zen nebyl uveden vék zemtelého.
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5.3. Vékova skladba

Vv ramci celkové umrtnosti imrtnost détska. Jakakoliv zména mortalitnich poméra v této
kategorii se tedy ihned odrazila do celkové situace. Podil zemielych v ramci této vékové
kategorie zaznamenal v 19. stoleti vyraznych zmén.

Vysoky podil détské slozky v ramci celkové Gmrtnosti V prvnich tficeti letech
byl zptisoben vysokou umrtnosti déti na neStovice a jiné nemoci. Dvacata az padesata 1éta
jsou charakteristicka zvySenym poctem zemielych v produktivnim a postproduktivnim
veéku. Narust détské umrtnosti v 60. az 70. letech je zpisobeno novymi vinami infekénich
chorob, které nejvice zasahovaly déti. Konec 19. stoleti se pak vyznacuje poklesem umrti
v détské 1 produktivni sloZce populace a narlst zemielych ve vy$Sim veku, coz zcela

odpovida prodluzovani délky Zivota v prubéhu 19. stoleti.

Graf 9 Vyvoj skladby zemi‘elych ve vékovych skupinach

100%

28,9% 29,8% 33,1% 34,1% 31,9% 37,6%

13,2% 14,6%
19,2% 18,0% 16,2% 12,7%
0,

57,8% 55,7% - 470% 52,0% 49,7%

O% T T T T T 1
1790-1799  1800-1819  1820-1839  1840-1859  1860-1879  1880-1899
0-14 ©=15-49 = 50+

Ve veékové kategorii 0-14 let je zietelny vyssi poCet zemielych chlapct nez divek,
ktery se neméni po celé sledované obdobi. Skupina zemftelych ve véku 15-49, s vyjimkou
let 1860-1879, zaznamenala vice umrti u Zzen, naprosto stejny trend je viditelny

I U skupiny 50 let a vice.
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Tabulka 17 Skladba zemfielych podle pohlavi a vékovych skupin

(pocet a procentudlni podil)

Vék v0-14 }5-49 v50+ Celkem
Obdobi MuZi | Zeny | Celkem | MuZi | Zeny | Celkem | MuZi | Zeny | Celkem

1790- | Podet | 260 190 450 42 61 103 97 128 225 778
1799 % 334 | 244 57,8 5,4 7.8 13,2 12,5 | 16,5 28,9 100,0
1800- | Po&et | 597 516 1113 123 169 292 281 314 595 2000
1819 % 29,9 | 25,8 55,7 6,2 8,5 14,6 14,1 | 15,7 29,8 100,0
1820- | Podet | 501 398 899 162 201 363 301 323 624 1886
1839 % 26,6 | 21,1 47,7 8,6 10,7 19,2 16,0 | 17,1 33,1 100,0
1840- | Polet | 507 410 917 164 180 344 288 364 652 1913
1859 % 26,5 | 21,4 47,9 8,6 9,4 18,0 15,1 | 19,0 34,1 100,0
1860- | Polet | 487 437 924 146 141 287 285 281 566 1777
1879 % 274 | 24,6 52,0 8,2 7.9 16,2 16,0 | 15,8 31,9 100,0
1880- | Poclet | 414 365 779 88 111 199 280 309 589 1567
1899 % 26,4 | 23,3 49,7 5,6 7.1 12,7 17,9 | 19,7 37,6 100,0

Vyznamny podil na vyvoji celkové mortality méla bezpochyby détska umrtnost.

Veékova kategorie 0-14 let tvotfila v priméru vice nez polovinu vSech zaznamenanych

umrti. Jakykoliv vliv na détskou populaci se tedy odrazil v celkovém vyvoji umrtnosti.

Obecné lze fici, Ze se rodilo vice chlapci nez divek a pomér pohlavi se pozdé¢ji

vyrovnal vzhledem Kk vys$s§imu poctu zemielych chlapct v détském véku. Tato prevaha

je ztejma hlavné u Gmrti do jednoho roku zivota, v nasledujicich vékovych kategoriich

jsem nezaznamenala mezi pohlavimi vyrazné rozdily.

Tabulka 18 Jednotlivé vékové kategorie v ramci détské aumrtnosti

Vek 0 1-4 5-9 10-14

Obdobi | Chiapci | Divky | Chiapci | Divky | Chiapei | Divky | Chiapci | Divky | <0 <™
1790-99 | 131 89 86 72 33 22 10 7 450
1800-09 | 108 107 123 108 21 29 9 6 511
1810-19 | 179 116 118 120 28 24 11 6 602
182029 | 121 % 93 87 19 17 13 5 451
1830-39 | 166 103 59 63 19 18 11 9 248
1840-49 | 147 140 64 57 24 23 10 8 473
1850-59 | 151 102 78 54 23 16 10 10 244
1860-69 | 134 132 74 54 28 10 7 1 240
187079 | 158 137 65 72 17 23 4 8 284
1880-89 | 121 116 70 62 19 15 5 7 415
1890-99 | 130 86 54 61 9 12 6 6 364
Celkem 2770 1694 449 169 5082
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Nejvyssiho poctu v ramci détské umrtnosti dosahovala umrtnost kojeneckd, tedy

umrtnost déti do jednoho roku Zivota. V rdmci rakouské monarchie, kterd pfi porovnani

s evropskymi zemémi dosahovala nejvyssi kojenecké umrtnosti, byly cCeské zemée

na jednom z prvnich mist. Celorakousky primér pro 1éta 1819 - 1899 <&inil 247 %o

a po celé toto obdobi se prakticky neménil. Zajimavé je, Ze kojenecka imrtnost ne vzdy

korespondovala s celkovym trendem, tyka se to predevs§im obdobi, kdy hlavni pfi¢inou

zvySené¢ho poctu umrti byli biologicti &initelé.*’ Tento jev lze vysvétlit pfirozenou

imunitou déti, které byly kojené. ZvysSena kojeneckd umrtnost je piipisovana nemocem

zazivaciho traktu a také onemocnénim, kterd souvisi se Spatnou hygienou a péci.

Tabulka 19 Kojenecka umrtnost

v et | e
Obdobi Zivé narozeni Zemieli do 1 roku ﬁmrtnosf} farnosti v Eeskych zemich
(v %o) (V%0)148

1790-99 1073 220 205 -
1800-09 1141 215 188 -
1810-19 1266 295 233 280
1820-29 1072 217 202 252
1830-39 1171 269 230 261
1840-49 1239 287 232 256
1850-59 1244 253 203 253
1860-69 1381 266 193 263
1870-79 1410 295 209 261
1880-89 1264 237 188 263
1890-99 1156 216 187 252
Celkem 13417 2770 206,5 260

Tabulka 20 Kojenecka umrtnost dle véku zemielého v letech 1790-1899

Kojenecka
Vék 0-2 dny 3-6 dni 7-27 dni 28 dni — 1 rok amrtnost
celkem
Pohlavi | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky | Chlapci | Divky
Pocet 120 79 119 74 333 238 974 833 1546 1224
Celkem 199 193 571 1807 2770

Y7 SINKULOVA, Ludmila. Déjiny ceskoslovenského 1ékaistvi od roku 1740-18484. Dil II. Praha, 1965. s. 19-
20. Autorka zde ma na mysli pfedevsim 1éta se zvySenym vyskytem cholery.
148 KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 338. Ludmila
Kéarnikova uvadi hodnoty pro pétileti, pro vhodné&jsi porovnani vypocitany desetileté¢ prameéry.
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Kojeneckd umrtnost farnosti Zdechovice byla vyrazné nizsi, nez jakych hodnot
dosahovala v celozemském méfitku. Nejvyssi hodnoty, kterych kojenecka tmrtnost
dosahla v desatych a ctyficatych letech 19. stoleti, odpovidaji celkovému trendu
umrtnosti. Do danych hodnot se promitly epidemie détskych infekénich nemoci
a v ptipad¢ let Ctyficatych zhorSena zivotni situace. Pokles v 80. a 90. letech pak zcela
koresponduje s celkovym poklesem umrtnosti. V porovnani s jiz zminovanymi farnostmi
Lib¢any a Lochenice, byla kojenecka umrtnost ve sledované farnosti niz§i.

Studium zdechovické farnosti v 18. stoleti umoznuje podivat se na vyvoj kojenecké
umrtnosti za 200 let.™® Ackoliv 19. stoleti je stoletim lékafskych objevii a zlepSeni
zdravotni péce, je to také doba rozsdhlych détskych epidemii a stile Spatnych
hygienickych podminek. V prib&hu 18. stoleti dosahovala kojenecka imrtnost v priméru
200%o, nejvyssi pak byla ve 40. - 60. letech, kdy zemielo az 245 z 1000 déti. Takovychto
hodnot kojenecka imrtnost v 19. stoleti sice nedosahuje, avSak celkové je vyssi o vice nez

6 %o.

Graf 10 Kojenecka iumrtnost v letech 1700-1899
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% K ALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 75.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,,dlouhém 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
}fréce (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009. s. 138.

%0 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vivoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalaiska prace (ved. prof.
PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008. s. 37-38.
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5.4. Pri¢iny umrti

Historickd demografie, a samoziejm¢ také zdravotnicka statistika, narazi pfi studiu
pii¢in umrti na nékolik prekazek. Problémem je samotné zaznamenavani chorob, které
je velmi nepiesné a oznaceni nemoci je nestalé. Neznalost faraiti a poskytnuté nepiesné
informace o nemoci zemielého ,,z druhé ruky®, tedy ve chvili, kdy se stav pacienta prudce
zhors$il a zemfel pied pfichodem farafe, méla za nésledek pouze obecné pojmenovani
piic¢in tmrti.

Ackoliv Iékarska péce se oproti osmnactému stoleti zlepsila, vesnické obyvatelstvo
bylo stidle odkdzadno na pomoc ranhojict (chirurgl), ktefi se postupem casu vyvinuli
z ¢lenit lazebnického cechu. Jejich specializaci bylo 1éCeni drobnych urazi, koznich
a pohlavnich nemoci. Obecné se méli zabyvat pouze 1é¢bou ,,vné&jSich“ chorob, ,,vnitini*
nemoci mél pravo léCit pouze 1ékat. Vzhledem k nizkému poctu 1ékait méli podstatnéjsi
vyznam pro venkovské obyvatelstvo ranhoji¢i, kterych byl mnohem vys$si pocet,a byli
rovnomérné&ji zastoupeni v jednotlivych oblastech.'

Na zékladé€ cisafského patentu byly od roku 1785 evidovéany pti¢iny umrti; jednalo
se vSak zpocatku o velmi jednoduché schéma. Nemoci byly rozdéleny na skupinu
obycejnych, mistnich a epidemickych a dale pak na skupinu nésilnych umrti, kam
se fadila sebevrazda, vrazda, ale také traz. JiZ prvni skupina je velmi problematicka,
protoZze neni jasné, jaké nemoci byly fazeny mezi mistni a jaké mezi obycejné. 152
Postupné byly k témto chorobam pfidany samostatné nestovice a cholera.

Zékon o vetejné zdravotni sluzbé z roku 1870 byl moderné pojatym dokumentem,
ktery slouzil az do rozpadu monarchie a s mirnymi Gpravami byl pouzivan i za prvni
republiky. Zavadél systém lékarskych funkci, jejichZ nejzékladnéjsi jednotkou byl obecni
1ékaf, ktery ve vymezeném prostoru mohl 1épe uplatnit hygienicka a protiepidemiologicka
opatieni. Problémem vsak byla politicka situace a postoj ¢eskych 1ékait, ktefi tento navrh
brali za velmi centralisticky. Proto vyhlaSeni tohoto zdkona probéhlo v 1ékatfskych kruzich

bez vétsiho ohlasu. Situace se zménila az po vydéani zdravotnich zdkonl pro Moravu

(1884) a Cechy (1888)."

! SINKULOVA, Ludmila. Déjiny ceskoslovenského lékarstvi od roku 1740-18484. Dil II. Praha, 1965. s. 77.
152 STRITESKY, Jan. Zdravomi a populacni vyvoj ceskoslovenského obyvatelstva. Praha, 1971. s. 42-43.
153 Tamtéz. s. 61-62.
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Vynos ministerstva, ktery byl platny od roku 1871, rozsifil schéma umrti
jejichz pticiny byly v té dobé dobie znamy. 154

Problém nejednotnosti evidence pfi¢in umrti nebyl aktudlni pouze v monarchii,
ale fesil se 1 na mezinarodnim poli. V roce 1893 byla na schizi Mezinarodniho
statistického ustavu v Chicagu pftijata Bertillonova klasifikace nemoci, ktera délila pfic¢iny
umrti do Ctrnécti skupin. VétSina stati toto rozdé€leni pftijala, avSak o dva roky pozdéji
vzniklo rakouské klasifikacni schéma, které rozdélilo nemoci do 25 skupin. Toto schéma
byla zavazné i pro Geské zems.*®

Pti evidenci pfi¢in imrti jsem narazela na nékolik problémd, prvnim z nich bylo
12 osob, u kterych nebyla pii¢ina amrti evidovana, a tyto zaznamy byly tedy z celkového
poctu vyskrtnuty. Dal§im, a mnohem podstatnéjSim problémem, byla nejednotna evidence,
pii prochazeni katolickych a nekatolickych matrik (vzhledem k znacnému poctu
zdvojenych zapisil), jsem narazila na rozdilné pti¢iny umrti u osob, které byly evidovany
jak v katolickych, tak nekatolickych matrikach. Za platnou pfi¢inu tmrti jsem povazovala
zédznam v katolické matrice, ktera méla v této dob¢ (tedy do poloviny 19. stoleti) oficidlni
vdhu. Problém vs$ak nastal vroce 1832, kdy do Cech pronikla cholera. Ziznamy
v katolické matrice uvadéji jak choleru, tak mnoZstvi prijmovych onemocnéni,
které by mohly byt vzhledem k vyskytu tohoto onemocnéni ve farnosti brany za piiznak
cholery. V nekatolické matrice je vSak u téchto osob uvedena jako pii¢ina umrti Gplavice,
ktera ma pro laika shodné ptfiznaky. Vzhledem k vyskytu cholery ve vesnicich, ze kterych
pochazeli zemfeli, a k oficidlnim zdznamUm katolického farate, jsem se pfiklonila k amrti
nasledkem cholery.

Nejednotnd a velmi obecnd charakteristika pfi€in umrti je velkym problémem
pii vybéru klasifikace Umrti. Z tohoto divodu jsem zvolila schéma pfi¢in Gmrti,
které se vyskytuje v mnoha historicko-demografickych pracich.'®

4

Sledované obdobi jsem rozdélila do Sesti Casti, aby byly dobfe viditelné zmény
ve zpisobu evidence. Posledni desetileti 18. stoleti jsem ponechala samostatné, protoze

se jednd o dobu s nejobecné€jsi charakteristikou pficin umrti. Devatenacté stoleti jsem

1% Tamtéz.

'° Tamtéz. s. 68-69.

%% Jedn4 se o schéma Lumira Dokoupila, ktery evidoval piiGiny Gmrti na Ostravsku: DOKOUPIL, Lumir.
Obyvatelstvo ostravské primyslové oblasti do scitani 1869. Praha, 1986. s. 82. Toto rozdéleni bylo pouzito napf.
v nasledujicich pracich: KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900.
Diplomova prace. (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006., DUSKOVA, Sabina.
Demograficky vyvoj Usti nad Labem v 19. stoleti. In Historickd demografie 24, 2000, s. 109-162. ISBN 80-
85950-87-1. ISSN 0323-0937.
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rozdélila do péti ¢asti po dvaceti letech, aby bylo zietelné postupné zlepSovani v evidenci
zemfelych a také v zaznamenavani novych nemoci. Detailni tabulka pfi¢in umrti

s ohledem na pohlavi je pak soucasti ptilohy ¢. 3.

Tabulka 21 P¥i¢iny amrti

Obdobi 1790- 1800- 1820- 1840- 1860- 1880- Celkem
Skupina 1799 1819 1839 1859 1879 1899
Infekéni 123 239 41 84 237 172 896
TBC 11 21 100 214 162 162 670
Plicni 60 120 113 105 129 204 731
Stitevni 1 3 23 11 10 32 80
Mozkové 1 6 18 22 28 56 131
Kiefové stavy 314 782 862 788 561 366 3673
Gynekologické - - - - 1 1 2
Srdeéni - 2 1 - 6 14 23
Ostatni:
Vodnatelnost 6 6 23 46 30 2 113
Seslost vékem 47 220 188 213 318 317 1303
Ubyté 8 3 61 70 32 6 180
narozelll’iifldpé(?rs'(l)lg 2 24 4 19 8 8 65
Zimnice/horecka 53 272 196 177 30 6 734
Rakovina - - - 2 6 32 40
Kozni - 1 - - - 1 2
molc::\(fjg Ic:)slt; i i i i 3 25 28
Jiné brisni 6 6 9 13 18 44 96
Kréni 1 3 2 2 4 10 22
Zubni 1 - - - - - 1
Kosti - - - - 6 20 26
Kamen 7 4 4 3 2 2 22
Slabost - 3 20 27 77 27 154
BliZe neuréené 131 277 208 92 70 26 804
ii:‘i‘iﬁ%y 5 8 12 21 39 34 119
Celkem 777 2000 1885 1909 1777 1567 9915

Jak je zuvedené tabulky zfejmé, nejCastéjSi ptic¢inou umrti po celé sledované
obdobi byly kiecové stavy, ke kterym bylo celkové tfazeno 37 % zemfielych. Jednalo
se o umrti, u kterych byla pfi¢ina uvedena jako psotnik, boZec, nebo zkomolenina
némeckého slova Fraisen. Smrt nésledkem tohoto onemocnéni byla v pfevazné vétSiné
pfipadl konstatovana v pfipad¢ déti a Casto to bylo jediné mozné vychodisko pro faréfe,

ktery nebyl schopen rozpoznat pravou pticinu umrti. NejCastéji se farat k tomuto oznaceni
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pri¢iny umrti uchyloval ve 20. — 40. letech 19. stoleti, kdy se jednalo o vice nez 45 %
vSech ptipadii. Nasledujici obdobi jiz zaznamenala pokles tohoto typu umrti a svédci
0 zlepseni znalosti 0 moznych ptic¢inach umrti v détské populaci.

Na druhém misté jsou zemfeli nasledkem seslosti vékem (Altersschwiche). Do této
kategorie jsem zaradila také marasmus, ktery oznacuje celkové psychické a fyzické
vysileni a zchatralost. Celkové této ,,chorobé™“ podlehlo 13 % vSech evidovanych
zemfielych, avSak v poslednim sledovaném dvacetileti tato pii¢ina tvoii celou pétinu
piipadi.

Tteti nejcastéjsi pfi¢inou umrti bylo infekéni onemocnéni, tvofilo 9 % vSech
ptipadt. V jednotlivych obdobich jsou vSak zna¢né rozdily. Nejvyssiho podilu v poctu
zemftelych dosahlo infek¢éni onemocnéni v prvnim sledovaném obdobi, nasledkem téchto
onemocnéni zemielo vice nez 15 % obyvatel. V prvnich dvaceti letech doSlo k mirnému
poklesu (12 %), ovsem 20. — 50. 1éta se daji z hlediska infekénich chorob oznadit
za klidova, tato diagnoza byla ve dvacatych a tticatych letech uvedena u 2 % zemielych,
ve ctyficatych a padesatych letech u 4 %. Situace byla zplsobena sniZenim vyskytu
neitovic a celkovym zlep$enim Gmrtnostni situace v détské slozce populace. Sedesata
a sedmdesata léta 19. stoleti byla charakteristickd opétovnym zvySenim umrtnosti
na infekéni choroby (13 %), které bylo zplsobeno novou vlnou nesStovic a dalSich
détskych infekénich chorob prevazneé v 70. letech. Zavér studovaného obdobi se pak
vyznacoval poklesem Umrtni na infekéni nemoci (11 %). Rozlozeni infekénich
onemocnéni ukazuje nasledujici graf.

Graf 11 RozloZeni infekénich onemocnéni
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Na prvni pohled prevazujicim infekénim onemocnénim byly nestovice (oznacované
také jako Pocken a Blatter Pocken), které po sledované obdobi tvoftily vice nez 47 % umrti
Vv ramci infekénich onemocnéni. Na uvedeném grafu jsou naprosto zietelné hlavni viny
epidemie, které zasahly farnost Zdechovice, pokles ve dvacatych letech byl zplsoben
nejen zaCatkem ockovani proti této chorob¢, ale také ,,promofenim® obyvatelstva, které
ziskalo urcitou ochranu. Nardst poc¢tu onemocnéni v 60. — 70. letech, ktery ovSem nebyl
jiz zdaleka tak razantni jako na zacatku 19. stoleti a je shodny s celozemskym trendem,
byl zpisoben opétovnym ndartistem onemocnéni, ktery je pfikldddn nejen generacni
vymeéneé, kdy lidé jiz nebyli chranéni pfirozené zvySenou imunitou vuci tomuto
onemocnéni, ale také nedostateénym ockovanim. Proto také po této epidemii doslo
k ptehodnoceni pfistupu k o¢kovani a plosné byli ockovany déti Skolou povinné. ™’

Druhym nejcastéjSim infekénim onemocnénim byl zaskrt, oznaCovany také jako
,mazdiivka®“, ,difterie” nebo ,,Hautige Brdune“. Opakujici se epidemie zaskrtu jsou
charakteristické pro druhou polovinu 19. stoleti. Jedna se o infekéni onemocnéni,
které zptisobuje tézkou anginu se zuzenim hrtanu a hltanu, coz nakonec vede k duSeni. 158

DalSim détskym infekénim onemocnénim jsou spalni¢ky, v matrice CcCasto
zaznamenané jako ,,0sejpky“ nebo také ,,morbilli“. Problémem evidence této nemoci
je stru¢nost zapisi, které ve velkém mnozstvi piipadt konstatuji pouze uvedené
,»0sejpky“. Vyznacuji se vysokou horeckou, zdnétem hornich cest dychacich, zanétem
spojivek a charakteristickou vyrazkou.™ Vzhledem k podobnym pfiznakim zardének
(,,rubeola“, nemoc se vyznaluje zdufenim miznich uzlin a vyrazkou'®) a spalnidek vsak
muze dojit k splynuti téchto dvou nemoci. Samotné zardénky nebyly zaznamendny
ani v jednom ptipadé€. Spalnic¢ky jsou stejné jako zaskrt nemoci pfedev§im druhé poloviny
19. stoleti.

V Cetnosti pfipadd nasleduje spala (oznacovana také jako ,Sarlach® nebo
»Skarlatina®), jejiz epidemie byla nejsilnéjsi na prelomu 60. a 70. let. Nemoc se projevuje
vysokou horeckou, anginou a Vyrélikou.161

V potadi dalsi infek¢éni chorobou, ktera je jiz fazena k nemocem dospélych,
je uplavice (,,dysenterie”), ktera v pruméru zpusobila 7 % umrti. Svého vrcholu dosahla

tato nemoc, Vvyznacujici se horeCckou a bolestivymi prajmy, ve 40. a 50. letech.

YT STRITESKY, Jan. Zdravomi a populacni vyvoj ceskoslovenského obyvatelstva. Praha, 1971. s. 65-66.
8 Velky 1ékaisky slovnik. 2. vydani. Praha, 2002. ISBN 80-85912-77-5. s. 177.

% Tamtéz. s. 530.

190 Tamtéz. s. 736.

181 Tamtéz. s. 746.
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Obyvatelstvo, jehoZz imunita byla oslabena nepfiznivymi vyzivovacimi podminkami, které
zpusobil predevS§im hlad let c¢tyficatych, podlehlo této nemoci ve vice nez poloving
evidovanych ptipadl v ramci infek¢nich chorob.

Infekéni onemocnéni, které se vyznacCuje silnou bolesti hlavy, schvacenosti
a vyrazkou, je tyfus (oznaCovan také jako ,hlavnice™ ¢i ,hlavnicka®). Toto onemocnéni
zpusobilo umrti ptiblizné¢ 5% obyvatel, které jim byli zasazeni. Vice jak polovina ptipadi
spada do obdobi Sedesatych a sedmdesatych let, a jednotliva imrti jsou zaznamenana
po celych dvacet let.

Dvé procenta imrti pak pfipadaji na choleru. Onemocnéni se v ¢eskych zemich
objevilo pocatkem 30. let z vychodni Evropy a po nakazeni umiralo 40 — 60 %
nemocn}'lch.162 Vyznafovalo se silnymi bolestmi bficha, tézkymi prijmy, zvracenim

a dehydrataci, kterad vedla az k Soku.*®

Problémem byla i samotna lécba, pii které
se zakazoval pfisun tekutin, coz u mnohych nemocnych pribéh nemoci jesté zrychlilo.
V Ceskych zemich se epidemie objevila v letech 1832, 1835-37, 1847, 1849-50, 1866.
Ludmila Karnikova uvadi, Ze jen pii prvni viné cholery zemielo v Cechach na 50 000
osob. Obrana proti nemoci, ktera se rychlosti blesku §ifila mezi obyvateli, byla vzhledem
k $patnym hygienickym podminkam nemozna.*®

Farnost Zdechovice byla vSak siln€js$i epidemii uSetiena. Za sledované obdobi bylo
zaznamenano pouze 18 piipadl cholery. Ve 30. letech doslo k naristu onemocnéni, které
se celkové fadi mezi stfevni, je tedy mozné, ze cholera byla pfi¢inou i zde, s jistotou
to vsak fici nelze. V roce 1832 byla cholera evidovana u osmi 0sob, v roce 1850 u ¢tyf
a Vv roce 1866 u Sesti pripadii umrti. V jinych letech se onemocnéni ve sledované farnosti

nevyskytovalo.

Dalsi kategorii nemoci jsou plicni onemocnéni, kterd jako pfi¢inu smrti uvedl farar
ve vice nez 7 % ptipadd. Jednd se o zaduchu, zanét pruduSek, zanéty a zapaly plic.
Nejvyssi po€et zemielych na tuto pfi¢inu byl evidovan na konci sledovaného obdobi.

DalS§imi nejcastéjSimi pfi¢inami Gmrti je tuberkuléza a smrt nasledkem zimnice
a horecky, kterd vSak neni vice specifikovdna a nalezneme ji pfedevS§im u populace 15+.

Domnivam se, ze takto nedostatecné specifikovanou ptfi¢inu tmrti u dospélych osob

uvadél faraf podobné, jako tomu bylo v pfipadé psotniku u déti.

162 STRITESKY, Jan. Zdravoi a populacni vyvoj ceskoslovenského obyvatelstva. Praha, 1971. s. 51.
' Velky Iékarsky slovnik. 2. vydéni. Praha, 2002. ISBN 80-85912-77-5. s. 356.
164 KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v ceskych zemich 1754-1914. Praha, 1965. s. 74.
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Ptiblizné stejny pocet osob jako na zimnici nebo horecku podlehl tuberkulédze.
Problém evidence tuberkul6zy je v jejim pojmovém vymezeni. Pro tuberkulézu existuje
nékolik oznaceni jako ,,souchotiny®, ,,souchoté®, ,,tubera* nebo ,,ubyté“. Posledni pojem
je vsak velmi problematicky, protoze dnes se pod ubytémi chape spiSe projev tuberkuldzy
jako ubytek na vaze, slabost, malatnost a horecka. Tyto pfiznaky mize mit mnoho dalSich
nemoci, proto jsem ubyté z evidence tuberkulozy vytadila a evidovala zvlast. K TBC jsem
zatadila vSechny jeji uvedené formy — plicni, kosti a skrofuldzu, tedy onemocnéni krénich

uzlin

Vrchol vyskytu onemocnéni se nachazel ve 40. a 50. letech 19. stoleti, kdy této
nemoci podlehlo vice nez 11 % vSech zemielych v daném obdobi.

Tuberkul6za se casto uvadi jako ¢isté socidlni nemoc napadajici nejnizsi vrstvy
obyvatel a farnost Zdechovice nebyla v tomto ohledu vyjimkou. Vzhledem k tomu,
ze na toto onemocnéni v 90 % pfipadech umirali lidé ve v€ku 15+, nésledujici tabulka

socidlniho postaveni zemielého na tuberkulézu brala v potaz pouze osoby starsi patnécti

let, u kterych bylo zaznamendno socialni postaveni (v pfipad¢ Zen otce nebo manzela).

Tabulka 22 Socialni postaveni zemielych na TBC

Socialni skupina Pocet zemi‘elych na TBC Pocet zemi‘elych na TBC v %
Rolnik 36 6,7
Chalupnik 235 43,8
Remeslnik a Zivnostnik 73 13,6
Podruh 75 14,0
Délnik 23 4,2
Ostatni 95 17,7
Celkem 537 100,0

* Do kategorie ostatni byli zafazeni vyménkafi, invalidé, Zebraci, tovarysi, sluhové apod. Jednalo se tedy
taktéZ o niz$i socialni vrstvy.

Uvedena tabulka poskytuje relativni pocty zemfielych v dané skupinég, protoze
neznam piesnou socidlni skladbu obyvatel, uvedené hodnoty maji pouze orientaéni
charakter. Vice nez 40 % zemfelych je mozné zatadit mezi chalupniky, domkaie a
baracniky, tedy niz$i socidlni vrstvu. Druhy nejvy$si podil zemfielych se nachazi ve
skupin¢ ostatnich, kde jsou vSak evidovany obtizné zataditelné osoby, jako napf.
vymeénkari, nadenici nebo zebraci. Tteti a ¢tvrtou skupinou jsou podruzi a femeslnici se
zivnostniky, ktefi byli zaznamenani téméf shodné. Mezi nejméné pocetnou skupinu patii
rolnici a piekvapivé dé€lnici, u kterych vsak tento stav mlze byt zpisoben jejich relativné

malym poctem, jak bylo ziejmé jiz pfi studiu socidlniho plivodu snoubenci.

165 7namé také pod pojmem krtice.
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Dalsi pti¢iny onemocnéni jsou jiz v fadech nékolika malo procent, jedna
se napiiklad o Ubyt€, o kterych jsem se zminovala jiz diive, dale pak slabost, za kterou
se mohlo skryvat také nckolik pfi¢in onemocnéni, a ktera byla evidovdna ve vSech
veékovych kategoriich. Dalsi uvadéné pficiny tmrti byly mozkové (u kterych je viditelné
zlepseni v evidenci Vv prubéhu sledovaného obdobi), $patné¢ definovatelna vodnatelnost
(Wassersucht), ktera pravdépodobné méla spojitost s néjakym predchozim onemocnénim,
nebo s kardiovaskularnim problémem.

Novou nemoci, kterd byla poprvé evidovana na konci 50. let 19. stoleti byla
rakovina. Celkem byla zaznamenana ve 40 ptipadech, v 22 u Zen a v 18 u muzi.
Nejcastéji se objevovala rakovina zaludku, zaznamendna byla také rakovina jater,
konec¢niku, kosti, prsu ¢i rakovina v obliceji.

Zcela zamérné jsem doposud vynechala kategorii nemoci, které jsou oznacovany
jako blize neurcené, ackoliv se jednd o vice nez 8 % umrti. Do této skupiny byly nejcastéji
zafazeny pri¢iny onemocnéni jako pichdni, otok, boule, boleni, krvetok ¢&i také
alkoholismus. Jde vétSinou o téZko identifikovatelné diagnoézy, které diky zdokonaleni
lékatskeé védy a celkové zdravotnické osvété, postupné mizi.

Posledni a v pribéhu obdobi rostouci skupinou byla kategorii nehod a sebevrazd.
Ve vice jak osmdesati procentech jsou v této kategorii zaznamendny nehody.
Mezi nejcastéjsi umrti patfilo utopeni, at’ jiz v Labi nebo v nékterém rybniku,
ktery se nachazel na uzemi farnosti. Cetné byly také riizné pady a stiety s vozem.
V nékolika ptipadech se jednalo také o uhoteni. Tragedii jedné rodiny, kterd pii pozaru

obydli pfisla o pét ¢lenill, zaznamenal farat v inoru roku 1861 pfimo do matriky:

., VSech tech pét, matka, t7i dcery a vnucka udusily a uhorely ve sklepé pri pozZaru,
ktery zalozen neSlechetnou rukou na popelecni stredu 5 Zivoti, 7 Cisel staveni pri vétru
znicil %

Zbylé piipady tvoii sebevrazdy. K predcasnému ukonceni zivota se rozhodlo
17 muzi a 4 Zeny. Zajimavy je detailngjSi pohled na osoby, které sebevrazdu spachaly.
Jak jiz bylo feceno, jednalo se o 21 ptipadl, z ¢ehoz 15 ptipadi se tykal katolikt

(11 muzt a 4 zeny). V pripadé¢ muzt bylo nejéastéjsi pfi¢inou ob&seni, ve dvou ptipadech

186 SOA Zamrsk, Fond Sbirka matrik vychodogeského kraje — FU Trnavka, inv. ¢&. 10938, sig. L 6-1, fol. 106.
Matrika narozenych a zemielych 1801-1864.
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(Jeden konkrétni uveden nize) spachal doty¢ny sebevrazdu v podnapilém stavu.
Pouze v jednom piipadé byl Zivot ukonden otravou. Zeny rovnéz volily nejéastéji ob&seni,
avSak farait bohuzel v téchto piipadech nezaznamenal konkrétnéjsi informace.
Vyjimecnym piipadem byla smrt nasledkem podiezani.

Zbylych Sest piipadi sebevrazd tedy spéachaly osoby nekatolického vyznani
a jednalo se pouze o muze. Nenalezla jsem jediny ptipad sebevrazdy zeny. Opét bylo
nejcastéjSim zpiisobem ukonceni zivota obé&Seni, pouze jednou Slo 0 otravu.

Prvni zaznam o sebevrazdé pochézi ze zaii roku 1797, kdy se tii a padesatilety muz
rozhodl ukoncit zivot obéSenim. V prvni poloviné 19. stoleti farai evidoval pouze jeden
piipad, jednalo se o mladika ve véku sedmndcti let, ktery se obé&sil. Vyrazny nartst
V poctu sebevrazd byl v sedmdesatych letech, kdy Zivot ukoncilo osm osob. Dochované
zépisy vSak nevypovidaji o divodech, kvili kterym se neStastnik rozhodl ukonéit Zivot,
ani nepodavaji blizsi informace o pohledu na tento rozsitujici se jev.

Nejmlad$im sebevrahem byl teprve Sestnactilety mladik, ktery se roku 1864 obésil
ve stodole z neznamé pficiny. Svou roli pii bilancovani se zivotem hral v nékterych
pfipadech 1 alkohol. Zdechovicky fardf zaznamenal v roce 1877 pftipad
jednapadesatiletého vymeénkate Josefa Danihelky, jehoz skonceni se Zivotem popsal

nasledovné:

"K veceru se napil koralky a Ze mu Zena nechtéla desetnik na koralku dati, vzal
doma 2 otypky slamy a prodaval ji, nemohl prodati, Zenu popral a pak vecer na hambalku

pudy se obésil. "o

Sebevrazda se stala ,,fenoménem® 19. stoleti a uvédomovali si to sami soucasnici.
Masovym rozsifenim nejen v ¢eskych zemich, ale na celém svété se zabyval i Tomas
Garrigue Masaryk, ktery tento spolecensky problém zpracovaval v ramci své habilitacni

prace, kterd byla dokoncena roku 1881 168

, a reflektuje tedy mnou sledované obdobi.

Prvni ptfipady ukonceni zivota, které podle Masaryka souvisi se vzdélanim, jsou
znamy z antického Recka a Rima. Vymizeni tohoto jevu nastalo v obdobi sttedovéku,
znamé jsou pouze ojediné€lé piipady a U zen sebevrazda prakticky vymizela. To vSe

samoziejmé uzce souviselo s naboZenskym pohledem na svét. Navrat tohoto jevu

7 SOA Zamrsk, Fond Sbirka matrik vychodogeského kraje — FU Zdechovice, inv.&. 10453, sig. 6557, fol. 13.
Matrika zemielych 1871-1911.

18 MASARYK, Thomas Garrigue. Der Selbstmord als sociale Massenerscheinung der modernen Civilisation.
Wien, 1881.
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zaznamenala ve vétsi mife renesance a obdobi 18. stoleti se vyznacuje pocatkem chorobné
sebevrazednosti, ktera se Vv pribéhu 19. stoleti stala pomérné béznou zalezitosti
a masovym jevem.169

Autor se snazil sebevrazdu vysvétlit jako spolecensky problém ve dvou rovinach.
V Sir$im slova smyslu jako nepfirozeny zptisob smrti, ktery si ¢lovék miize zplisobit sam
svym ,8patnym® Zivotem. Tento stav by se dal oznacit za ,,sebezabiti. V uz$im slova
smyslu se jedna o stav, kdy ¢lovék ukonci svlij zivot, at’ jiz pomalym a zdlouhavym
zpusobem (napf. otrava), nebo velmi rychle (obéSeni). Vzdy vSak nestastnik kond tento
&in s plnym v&domim nasledki.'”® Masaryk se detailng zabyval pri¢inami sebevraZednosti
a rozdé@lil je na dvé cCasti. Prvni z nich je spojena s pisobenim ptirody, tedy s podnebim
¢i s vlivem kosmickych téles na ¢lovéka (faze Mésice). Jako jeden ptipad za vSechny bych

zde uvedla pohled na sebevrazednost délniki s ohledem na den v tydnu, se kterym

se Masaryk sice plné neztotoznoval, ale pripoustél, ze v n€kterych piipadech je to mozné.

»-..10tiZ v sobotu vyskytuje nejméné sebevrazd, ponévadz délnici maji tento den
vyplatu; v pondeli a v utery pdse se jich mnoho pro zlé nasledky prohyreného nedélniho
dne; ve ctvrtek dostupuje bida vrcholu, patek prindsi novou nadéji na pristi den

vyplaty... «drt

Druha pfi¢ina sebevrazednosti je spojena s fyzickym a dusevnim stavem jedince.
Autor uvadi, Ze sebevrazdu neprovede normalni a zdravy ¢lovék, mnohem nachylnég;si
k tomuto Cinu jsou pak muzi a to celkové ttikrat vice nezli Zeny. Tento stav je spojovan
s vétsim vlivem Spatnych Zivotnich a hospodafskych podminek na muZe nez na Zenu,
ktera naopak mnohem vice podléha duSevnim nemocem. Pfedstava o mySleni

Zen V piipadé€ rozhodnuti k tomuto ¢inu byla na konci 19. stoleti nasledujici:

»Zeny pry voli pomérné casto nedéli a to z nabozenskych ditvodii; sobota, jakoZto

’ . ror e ’ v . . V. 172
den uklidu, nenechadva jim volného casu K nespokojenosti se zivotem... *

199 \/ tomto piipadé pouzito druhé eské vydani: MASARYK, Tomas Garrigue. Sebevrazda hromadnym jevem
spolecenskym moderni osvéty. 2. Ceské vydani. Praha, 1926. s. 137-156. Zde také piehled vzriistu poctu
sebevrazd.

0 Tamtéz. s. 1-4.

! Tamtéz. s. 13.

Y2 Tamtéz. s. 13-23.
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Velmi zajimavy je také pohled na miru sebevrazednosti u nemanzelsky narozenych
déti. Lidé se totiz v této dobé domnivali, Ze déti narozené mimo svazek manzelsky jsou
ve vSech smérech zanedbanéjsi, a tedy jim chybi nejen rozumové, ale také moralni
vychovani a jsou tudiz nachylnéjsi nejen Kk vSeobecné zloCinnosti, ale také Kk hazardu
se svym Zivotem.'”

Jako vzrustajici zptsob sebevrazdy bylo v priabéhu 19. stoleti evidovano obéSent,
které bylo mnohdy spojeno se zklamanim, opilstvim a omrzelosti. Moznym vysvétlenim
byla jednak dostupnost pottebnych prostiedkli, jednoduchost a také zajisté obecna
povédomost o zpusobu smrti pomoci provazu (vzhledem Kk uzivani trestu smrti
ob&senim).}™* Vys§i pocet piipadi ob&Seni viak miiZe byt zpisoben také jasnym uréenim
zpusobu smrti, U otravy totiz casto nelze urcit, zda se jednalo o nehodu ¢i nikoliv.

Podstatny vliv na vzrlst poctu sebevrazd Vv pribéhu dvou staleti vidél Masaryk
Vv ,,bezbozné“ dob¢, ktera nechavala ¢lovéka na pochybach o vlastni existenci. Dulezitym
aspektem byla také ,,polovicaté* vzdélani, které postradalo moralni zasady.

Samoziejmeé moznych pficin (i s ohledem na jednotlivé evropské zem¢) by se naslo
mnoho, neni to v§ak zdmérem této Casti prace. Pokusila jsem se pouze nastinit pohled

na problém sebevrazd oima soucasnika.

18 Tamtéz. s. 33-37.
14 Tamtéz. s. 154-155.
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6. Migrace

Matri¢ni zapisy neposkytuji pouze zdkladni data o uzavieni siatku, narozeni ditéte
nebo smrti ¢loveka, ale také informace o misté piebyvani v dobé vstupu do manzelstvi,
narozeni a smrti. Diky tomu je mozné studovat migraci obyvatel vybrané lokality, tedy
do jaké miry bylo pro sledovanou farnost aktualni vystéhovalectvi, kolik osob naopak
prichazelo do téchto mist, a s tim samoziejmé spojenou atraktivitu zdejsich obci.

Obecné se uvadi, ze do poloviny 19. stoleti byla migrace v souvislosti
S patrimonialni spravou mnohem niz$i nez v druhé poloviné stoleti. Pro venkovské
obyvatelstvo je mozné urcit Ctyii druhy migraci. Prvni z nich byla zména mista pobytu,
kterd souvisela s vykonem povolani. Jednalo se o kratkodoby pobyt mimo obec a ¢asto byl
tento druh pfesunu obyvatel charakteristicky pro formany, ftezniky, obchodniky,
ale i rolniky a femeslniky, ktefi putovali na vzdalenéj§i trhy. Dal§im typem migrace
se stala cesta za sezonnimi polnimi pracemi, jako byly zné¢ nebo pomoc na vinicich.
Ttietim typem mobility obyvatel byl dlouhodoby pobyt mimo obec, ¢asto i mimo panstvi,
ktery souvisel s pfipravou na budouci povoldni (Celedni sluzba, vandr tovarysh).
Poslednim druhem piesunu obyvatel se stal trvaly odchod z panstvi.'™

K ,trvalé* zméné bydliste tedy nejcastéji dochazelo po uzavieni siatku,
kdy alespon jeden ze snoubenct musel opustit svij dosavadni domov. Mohlo se jednat
pouze o piesun v ramci jedné obce, ale také zcela mimo farnost ¢i panstvi. Vzhledem
K vysoké tmrtnosti a moznosti uzavieni nového snatku pieziv§iho partnera je ziejmé,
ze ¢lovek se kvili manzelstvi mohl stehovat hned nékolikrat.

Zaméftila jsem se nejen na studium mobility obyvatel na zdklad¢ matrik oddanych,
Které muze byt zkresleno hned nékolika faktory, ale také na migraci na zakladé matrik
zemfelych, které by mély poskytnout pfesnéjs$i udaje a tim nastinit detailnéj$i obraz
migrace obyvatel sledované farnosti Zdechovice. Nevyhodou tohoto typu studia je vSak

¢asoveé omezena evidence.

> MAUR, Eduard. Problémy migraci v ¢eskych zemich v raném novovéku. In Historickd demografie 30, 2006,
s. 7-18. ISBN 80-7330-088-5. ISSN 0323-0937.
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6.1. Migrace na zakladé matrik oddanych

Studium geografické mobility obyvatel na zékladé matrik oddanych je spojeno
Vv misté¢ bydlisté nevésty, z ¢ehoz tedy vyplyva, ze zapis v matrice jeSté¢ nemusel znamenat
usazeni manzelského paru v dané lokalité. Neni mozné odhadnout, do jaké miry byl tento
zvyk dodrzovan, a jestli v pribéhu sledovaného obdobi dochazelo k néjakym vyraznym
zménam.

Dalsim uskalim je situace, kdy si snoubenci vybrali pro svlij svatebni obtad jiny
kostel, a tedy nebyli farafem zaznamenani do studovanych matrik.’”® Tietim problémem
je urGeni lokalit, ze kterych snoubenci pochéazeli.'”” V n&kterych piipadech, kdy nazev
lokality odpovida vice obcim a faraf nezaznamenal vys$si spravni celek, nelze s jistotou
urcit vzdalenost od farnosti. Obdobn¢ je tomu v situaci, kdy fardi jméno zkomolil nebo
zapsal pouze ¢astecné.

Sledované obdobi, vzhledem k ptedpokladu, ze migrace obyvatel byla do poloviny
19. stoleti omezena, jsem rozdé¢lila na dvé casti — 1790-1849 a 1850-1899. Pro druhou
polovinu 19. stoleti bylo navic moZné porovnat migraci obyvatel na zakladé studia
katolickych a dvou nekatolickych matrik oddanych.

V letech 1790-1849 bylo ve farnosti Zdechovice uzavieno 1697 snatkt, u kterych
bylo u obou snoubencti uvedeno misto bydlisté. Ve vice nez osmdesati procentech piipada
(1392 snatkll) snoubenci pochézeli z Gzemi farnosti, z ¢ehoZz skoro polovina budoucich
manzeld bydlela ve stejné obci. VySe zminénymi ptipady, kdy migrace probihala v ramci
uzemi sledované farnosti, se nebudu dale zabyvat.

Pro studium geografické mobility obyvatel v letech 1790-1849 na zakladé matrik
oddanych byl tedy zvolen vzorek zaznamenanych manzelstvi, kdy jeden ze snoubencti byl
,»C1z1*, téchto ptipadi bylo 3018 (81% muzi, 19 % zeny).

Nasledujici tabulka zobrazuje vzdalenosti, ze kterych pfichazeli potencialni Zenisi

¢1 nevésty. Manzelstvi 1idé nejcastéji uzavirali v okruhu do deviti kilometrt, tedy velmi

176 Sjtuace mohla byt samoziejmé i opatna, v piipadé farnosti Zdechovice se jednalo o osm pard, které
nepochazely z uzemi farnosti, ale uzaviely snatek ve zdejSim katolickém kostele. Tyto pfipady byly vyrazeny.

Y7 Lokality, které maji dnes jiny nazev nebo jsou soudésti jiné obce, byly uréeny na zakladé: PROFOUS,
Antonin. Mistni jména v Cechdach: jejich vznik, pivodni vyznam a zmény. Dil 1-IV. Praha 1949-1957.,
SEDLACEK, August. Uplny mistopisny slovnik Krdalovstvi ceského. Dil I-I.  Praha 1895. Vzdalenost lokalit
byla urcena na zaklade:
Mapy.cz[online].[cit.15.1.2010].URL:http://www.mapy.cz/#mm=TP@x=130252800@y=135135232@z=5.
Vzdalenost mezi lokalitami vybrana jako nejkratsi cesta, pro pfifazeni k vys$sim celkim byly pozity diive platné
okresy.

178 \/ dalsich &tyfech pripadech se nepodafilo uréit obec, proto byly ze vzorku vyfazeny.
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kratkou vzdalenost od hranic farnosti. Pfekonatelnou vzdalenosti byla pro snoubence
I cesta do dvaceti kilometri. Uzavieni shatku na vzdalenost vétsi tficeti kilometrd bylo
zélezitosti ojedin€lou. K podobnym zavérim dospéla pii studiu migrace na zaklad¢ matrik

oddanych i Véra Kalouskova pro Lochenice®”

, obyvatelé této farnosti uzavirali siatek
vV okruhu do deviti kilometrii od mista bydlisté jeSté castéji, nez je charakteristické
pro farnost Zdechovice. Zfietelny rozdil mezi pohlavimi je dan jiz vySe zminénym

zvykem, ktery celkovy pohled na st€hovani osob v dané dob¢ bohuzel zkresluje.

Tabulka 23 Migrace obyvatel v letech 1790-1849 na ziklad& matrik oddanych*®

Vzdalenost | Pocet obci — Katolici < V.Nekatoliclv Celkem
Muzi Zeny Muzi Zeny

0-9 17 68 9 50 22 149

10-19 37 66 11 32 10 119
20-29 9 13 5 7 - 25
30-39 2 1 - 1 - 2
40-49 2 - - - 2
50-59 - - - - - -
60-69 1 - - 1 - 1
70-79 2 1 - 1 - 2
80-89 - - - - - -
90-99 - - - - - -
100+ 1 1 - - - 1

Celkem 71 152 25 92 32 301

Tabulka 24 Piivod ,,cizich snoubencii a snoubenek v letech 1790-1849 dle okresi'®

Pocdet Katolici Nekatolici
Okres g < v Celkem
obci Mutzi Zeny Muzi Zeny
Chrudim 6 3 - 5 - 8
Kolin 6 8 5 4 - 17
Kutna Hora 20 49 11 34 16 110
Pardubice 31 83 8 47 16 154

Snoubenci a snoubenky nejcastéji pochazeli z okresu Pardubice, coz je vzhledem
k poloze farnosti Zdechovice pochopitelné, druhym nejéastéj$im okresem pak byla Kutna
Hora, vzdéalenost obou bydlist’ snoubencli vSak neptfesahovala dvacet kilometri a dodnes

se jedna o drobné vsi, které se nachazeji na upati Zeleznych hor.

9 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 104.

180 v7zdalenost po¢itana od centra farnosti, tedy obce Zdechovice.

181 \/ potaz brany pouze okresy s vice nez péti pripady.
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V letech 1850-1899 bylo ve farnosti Zdechovice uzavieno 1494 siatka®, z éehoz
vice nez 60 % snoubencli pochédzelo z uzemi farnosti (pfiblizné 38 % téchto ptipadii
uzavielo snatek s osobou pochazejici ze stejn¢ vesnice). Od roku 1850 je mozné plné
rozlisit vyznani jednotlivych osob, diky ¢emuz je mozné zaméfit se na migraci obyvatel

. o183
na zaklad¢ viry.

Ve sledovaném obdobi bylo v katolickych matrikach zaznamenéano
791 snatki (39 % snatkil bylo uzavieno s ,,cizim* snoubencem/snoubenkou), v matrikach
oddanych augsburského vyznani bylo evidovano 332 ptipadl (ve vice nez 26 % se jednalo
o snatek se snoubencem/snoubenkou, ktery nepochazel z tzemi farnosti Zdechovice),
v matrikdch oddanych helvetského vyznani bylo zapsano 371 snatki (vice nez 37 %
snoubencii/snoubenek bylo cizich).

I kdyZ druhda polovina 19. stoleti se vyznacuje uvolnénim poméra, vétsi svobodou
pii volbé partnera i bydlisté a také vzristajici migraci za povolanim, farnost Zdechovice
tento stav spliiuje pouze cCaste¢né. Tietinu ,,cizich® osob tvofily Zeny, coz muze byt
Castecné zpusobeno zménou v postoji k mistu uzavirani snatku, s jistotou to vSak fici
nelze. Proto pokud se budu dal drzet pfedpokladu, Ze siiatek byl uzaviran v domé nevésty

a po sledované obdobi se tento trend neménil, 1ze zmény v migraci ukazat na poméru

mistnich a cizich Zenichu.

Graf 12 Vyvoj poméru mistnich a cizich Zenichi v letech 1790-1899
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Vzhledem Kk uvedenému zvyku ma tento graf vSak pouze orienta¢ni charakter.

Nejméné ,,cizich® Zenichl pfiSlo do zdejsi farnosti na pocatku 19. stoleti, kdy tito muzi

182 Osmnéct shatkét muselo byt vyfazeno, protoze nebylo mozné uréit misto bydlidté snoubence/snoubenky
(12 obci zaznamenanych v katolickych matrikach, po dvou obcich v nekatolickych matrikach).
183 pokud se jednalo o smiseny siatek, byl zapogitan k vyznani, pro které byla matrika oddanych vedena.
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tvofili pouze 9 % vsech snoubencti. Naopak konec sledovaného obdobi je charakteristicky
zvySenim poctu ,,cizich® zenichd, kteti tvoftili tfetinu manzelstvi chtivych muzu.
Vzhledem ke konfesijné rozdélenému uzemi, které se nachazelo v hranicich
farnosti Zdechovice, jsem pii studiu vzdalenosti jednotlivych lokalit pouzila jako vychozi
body pro migraci katolického obyvatelstva obec Zdechovice, pro osoby augsburského
vyznani obec Trnavku a obec Chvaletice pro osoby fadici se k helvetské konfesi.'®*

Tabulka 25 Migrace obyvatel v letech 1850-1899 na zakladé katolickych matrik oddanych

Vzdalenost Pocet obci — Katolici < Celkem
Muzi Zeny

0-9 16 63 22 85

10-19 61 104 52 156
20-29 13 17 2 19
30-39 5 3 2 5
40-49 6 3 3 6
50-59 6 4 2 6
60-69 1 - 1 1
70-79 3 1 2 3
80-89 1 2 - 2
90-99 2 - 2 2
100+ 11 7 5 12

Celkem 125 204 95 297

Tabulka 26 Migrace obyvatel v letech 1850-1899 na zakladé nekatolickych matrik

Augsburské vyznani Helvétské vyznani
Vzdalenost I::;f:it Muzi Zeny Celkem l:)?cel,t Muzi Zeny Celkem
0-9 8 12 7 19 14 35 25 60
10-19 25 36 17 53 27 38 17 55
20-29 6 4 2 6 10 9 3 12
30-39 1 - 1 1 5 - 5
40-49 3 - 3 3 2 1 1 2
50-59 2 1 1 2 - - - -
60-69 1 2 - 2 - - - -
70-79 1 1 - 1 3 4 - 4
80-89 - - - - - - - -
90-99 1 - 1 1 - - - -
100+ - - - - - - - -
Celkem 48 56 32 88 61 92 46 138

184 Jednotlivé lokality a vzdalenosti jsou souéasti piilohy &. 4-10.
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Lidé zijici ve druhé poloviné 19. stoleti byli ochotni uzavirat siatek na mnohem
veétsi  vzdalenosti, nez tomu bylo dfive. Ojedinélym pfipadem neni manzelstvi,
kdy snoubenec nebo snoubenka pochazeli z lokality, ktera byla vzdalena vice nez 100 km;
jednalo se pievazné o obce ve Stiedo¢eském a Jiho¢eském kraji.

Ackoliv farni obvody augsburského a helvetského vyznéani zahrnovaly desitky obci
a dalo by se tedy predpokladat, ze geografickda mobilita obyvatel bude mnohem
vyraznéjsi, neni tomu tak. Z uvedenych tabulek vyplyva, ze pfi migraci obyvatel, ktera
byla spojena se vstupem do manzelstvi, ve vétsi mife nezalezelo na vyznani osob a lidé
op¢t nejcasteji uzavirali snatek priblizné do dvacetikilometrové vzdalenosti.

Zajimavy je piiklad farniho obvodu v Trnavce. Vzhledem k tomu, ze v okruhu vice
nez padesati kilometri od tohoto centra se nachazely pouze dva augsburské sbory185,
ato v Opatovicich (dnes &ast obce Zbysov, 33 km jiznim smérem) a Cernilové (51 km
severovychodnim smérem), dalo by se predpoklddat, Zze kostel v Trnavce bude
vyhleddvanym mistem k uzavieni snatku. Na zaklad¢ studia oddanych, ktefi patfili
k farnosti Zdechovice, se vSak tento trend neprokazal. Pro pfijatelné zavéry by vsak bylo
nutné studovat migraci na zdklad¢ vSech uzavienych snatki, které¢ byly uvedeny v matrice
oddanych augsburského vyznani, a tim postihnout vSechny osoby, které migrovaly
z diivodu vstupu do manzelstvi, coz neni v moZnostech této prace. Na zaklad¢ zpracovani
vzorku snatkl, kdy alesponl jeden snoubenec pochdzel z izemi farnosti Zdechovice, nelze

prokazat rozsahlejsi vazby se vzdalengjsimi lokalitami (viz obrazek 4).

18 Pro srovnani viz mapa sborti v praci: JUST, Jifi — NESPOR, Zdengk R. — MATEJKA, Ondfej. Luterani
v ¢eskych zemich v proménach staleti. Praha, 2009. s. 214. ISBN 978-80-903632-8-1.
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Obrazek 4 Migrace oddanych v letech 1850-1899 na zikladé matrik oddanych augsburského vyznzini186
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6.2. Migrace na zakladé matrik zemielych

Ptesnéjsi obraz migrace obyvatel by mélo poskytnout studium matrik zemftelych.
Problémem je vSak nesvédomitost faraii, ackoliv prvni zaznamy o misté narozeni
| tak je zcela opravnéné uvazovat o podregistraci téchto pripadd, protoze faraf
nezaznamenaval misto umrti u velké ¢asti zemielych a spokojit se pouze s vysvétlenim,
ze neboztik pravdépodobné pochazel z vesnice, ve které zemiel, by nebylo spravné.

Uskalim studia geografické mobility obyvatel na zakladé matrik zemielych je fakt,
ze nelze postihnout, kolikrat za zivot se ¢lovek st€hoval, kterd lokalita byla nejdéle jeho
domovem a zda se na sklonku zivota nepfest¢choval ke svym détem ¢i pfibuznym.
Neni také mozné uréit pocet piipadl, kdy se lidé sice ve farnosti Zdechovice narodili,
ale odstéhovali se. Vyzkum emigrace by znamenal naro¢né zpracovani matrik zemielych
okolnich farnosti, pfiemz by samoziejmé pozornosti unikly pripady osob,
které se st€hovaly na vétsi vzdalenost.

Vzhledem k dochovanym materialim jsem migraci na zakladé matrik zemielych
mohla detailnéji studovat pouze v letech 1850-1899, kdy zemieclo celkem 4251 osob.
Misto narozeni evidoval faraf u 398 osob, z ¢ehoz vice nez polovina zemielych pochazela
z uzemi farnosti. Pro studium geografické mobility tedy ziistal vzorek 182 osob.™®’

Podil cizich a mistnich zemtelych by mohl naznacit migraci obyvatel a oblibenost

v

Sedesatych, naopak nejvyssich hodnot (7,9 %) bylo dosazeno o dvacet let pozdéji.

187 \/ potaz brany osoby star$i patnacti let. V deviti pfipadech nebylo mozné uréit obec, ze které zemiely
pochazel.
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Graf 13 Vyvoj poétu ,cizich® zemielych v letech 1850-1899
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Rust poctu ,,cizich® zemtelych od 70. let 19. stoleti zaznamenala ve své praci
o farnosti Lochenice i Véra Kalouskova'®, mira migrace na konci stoleti viak zde byla
mnohondsobné vys$si, coz mohlo byt zpiisobeno polohou lokality, ktera se nachazela
v blizkosti Hradce Krélové, a byla tedy na rozdil od cisté zemé&délské oblasti Zdechovic
pomérné atraktivni.

Dvé tfetiny osob, které na izemi farnosti Zdechovice sice zemfely, ale jejich rodna
obec se zde nenachazela, byly zeny. Tento fakt opét poukazuje na problém zvyku uzavirat
siatek v misté bydliS§t€ nevésty. Matriky zemfielych vedl nejen farat ve Zdechovicich,
ale také sbory v Trnavce a Chvaleticich, je tedy mozné podivat se na zemielé s ohledem
na uvedenou viru. Pfesné polovinu zaznamenanych tvofili katolici, 41 % osoby
vyznavajici helvetskou konfesi a pouhych 9 % zemfelych bylo evidovano v matrice
zemfelych augsburského vyznani. Tento fakt muZe byt spojen s jiz vySe zminénym
problémem pomérn€é omezené migrace téchto obyvatel a také s moZnosti piestupu

K jinému vyznani.

188 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomové préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. 105-107.
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Graf 14 Zemi‘eli muZi a zemielé Zeny s ohledem na uvedenou viru

Muzi Zeny

M Katolici Augsburska konfese M Katolici Augsburska konfese

M Helvétska konfese B Helvétska konfese

Vétsina osob prichazela do farnosti z okruhu do dvaceti kilometrii, coz je shodné
se vzdalenosti, na kterou byli lidé ochotni uzavirat snatek. Geografickou mobilitu
obyvatel farnosti Zdechovice na zdkladé¢ matrik zemftelych nejlépe nastini nasledujici
mapa, ve které jsou vidét nejen vzdalenosti, mezi kterymi se lidé st¢hovali, ale hlavné

smery migrace.

Prameny, ze kterych je moZzné studovat geografickou mobilitu obyvatel, zachycuji
pouze jeden typ pohybu obyvatel, a to imigraci. Z dochovanych materialt neni mozné
urc¢it, do jaké miry dochazelo k trvalému odchodu poddanych, pfesunu obyvatel do méné
vzdéalenych lokalit ¢i za hranice statu. Obecné se v 19. stoleti pfedpoklada silné
vylidiiovdni venkova, lidé se stéhovali za ,Zivotnimi“ pfilezitostmi do mést
a primyslovych oblasti (napf. Ostravsko).

Pro 19. stoleti je navic typicky zvySeny pohyb obyvatelstva mezi Evropou
a Amerikou (pfedevsim USA), coz bylo zpisobeno migraci za pracovnimi ptilezitostmi a
vidinou lepSich Zivotnich podminek. Vystéhovalectvi z ¢eskych zemi bylo aktudlni
po udalostech roku 1848, kdy lidé zacali odchézet za vidinou lepsiho hospodarského
a politického prostiedi; podnikali nejen dlouho cestu pfes Atlantsky ocean, ale st€¢hovali
se také do Uher, Halice ¢1 Srbska. Nejvyrazngjsi vystéhovalecké vlny byly z vychodnich
a jihozapadnich Cech.'®® Tento typ geografické mobility viak neni mozné na zakladd

zkoumanych materidlii postihnout a zaslouzil by si podrobné;jsi studium.

18 EFMERTOVA, Marcela C. Ceské zemé v letech 1848-1918. Praha, 1998. s. 245-250. ISBN 80-85983-47-8.
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Obrazek 5 Migrace obyvatel v letech 1850-1899 na zakladé matrik zemielych'®
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7. Sezonnost a prirozeny prirustek

Vyvoj siatecnosti, porodnosti a umrtnosti se fidil pravidelnym cyklem, ktery byl
ovlivnén nékolika faktory. Za prvé to byla cirkevni nafizeni, ktera stanovovala dobu veseli
a klidu z divodu nabozenskych tradic, coz se nejvice odrazilo ve vyvoji snatecnosti.
Za druhé sezonni polni prace, které nejvice ovliviiovaly zivot na vesnici. Svou vahu mély
zajisté také moralni normy a zvyklosti obyvatel ve sledované farnosti. Ustaleny trend vSak
mohl byt poznamenan valecnymi konflikty, epidemiemi ¢i ,,hladovymi léty*.

Sezonni pohyb v mési¢nich poctech oddanych, narozenych a zemfelych
Ize sledovat pouze v dostate¢né velkém vzorku piipadi. Proto jsem sezonni rozlozeni
poctu narozenych a zemtelych mohl rozdélit do Sesti obdobi, Vv pfipadé siiatecnosti jsem
se zamcétila na celé sledované obdobi let 1790-1899.

Prevazna ¢ast demografickych studii se zamétovala na vyvoj do konce 18. stoleti,
popt. do poloviny 19. stoleti. Devatendctému stoleti se detailnéji vénovala ve své praci
napi. Blanka Sterbovéa pro Novosedly na Nezarkou, v celozemském méfitku pak Ludmila

. , 191
Fialova.

7.1. Sezonni rozloZeni poctu snatki

Vstup do manZzelstvi byl ovlivnén cirkevnimi nafizenimi, kterad souvisela
s kiestanskymi svatky, béhem kterych se nemohlo konat veseli. Dullezitym faktorem
pfi rozhodovani o dobé uzavieni snatku byly také polni prace, lidé casto cekali
na vhodné&jsi a ,.klidn&;si* dobu.

Mezi obdobi ,bez veseli“ pattily Velikonoce. Tento pohyblivy svatek a pust,
ktery jim pfedchazi, za¢ina Popelecni stiedou, ktera se pohybuje v rozmezi od 5. inora
do 10. bifezna. Samotné Velikonoce pak ptipadaji na obdobi mezi 22. bfeznem
a 25. dubnem. Vzhledem k tomuto omezeni se staly mésice bfezen a duben obdobim,
kdy se uzaviralo velmi malo snatkd.

Dalsim obdobim je Advent, ktery je téméf cely prosinec, a lidé vstupovali

do manzelstvi opravdu velmi malo. Za celych 110 let bylo v prosinci uzavieno pouze

191 STERBOVA, Blanka. Vyvoj shate¢nosti v lokalité Novosedly na Nezarkou v letech 1686-1910. In Historickd
demografie 11. 1987, s. 97-139.

FIALOVA, Ludmila. Sezénnost demografickych udalosti v Ceskych zemich v 17. az 20. stoleti. In Demografie
37,1995, s. 9-21. ISSN 0011-8265.
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20 snatkd. Ztetelnd zména v dodrzovani tohoto zvyku nastala hlavné v 2. poloviné
19. stoleti.

Studium sezonniho rozlozeni pocti sinatkit ve farnosti Zdechovice ukazalo
dodrzovani cirkevnich nafizeni ohledné¢ uzavirani snatku. Jak ale bude ziejmé dale,
v ptfipadé¢ koncepci obyvatelé¢ farnosti takto striktni nebyli. Minimum snatkd bylo
uzavieno v mésici prosinci, a déle pak v bfeznu, tento stav je samoziejmé ovlivnén

Velikonocemi a Adventem. Vzhledem k variabilit¢ Velikonoc, byl duben tfetim mésicem

s nejniz§im poctem oddanych snoubenci. Maxima dosahoval mésic biezen,
dale pak listopad, coz zcela koresponduje s celozemskym trendem.
Graf 15 Sezonni rozloZeni poétu oddanych v letech 1790-1899
(dle poctu snatkti na den)
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Tabulka 27 Pocet siiatk na den podle mésicu v letech 1790-1899
Mésic | 1 1 v \Y Vi VII VI IX X Xl X1l
Pocet 380 552 93 188 337 242 216 241 286 264 480 20
Priumér 123 | 19,5 3,0 6,3 10,9 8,1 7,0 7,8 9,5 8,5 16,0 0,6
na den

Volba vhodné doby pro uzavieni manzelstvi byla samoziejmé ovlivnéna i polnimi
pracemi, které vzhledem k zemédé€lskému charakteru farnosti, nebyly zanedbatelné.
Brzy na jatfe bylo nutné pole zorat a osit, v pribc¢hu kvétna a ¢ervna doslo k zvolnéni
praci, coz se mohl byt divod zvyseného pocCtu oddanych snoubencl. Letni mésice

a zacatek podzimu byl pak poznamenan Znémi a dozinky. Oficidlni konec zemédélské
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prace byl na svatého Martina, tedy 11. listopadu. Po Martinovi se slavilo posviceni a pak
jiz nasledoval adventni pust.

Zatimco pro 1éta 1790-1829 byl nejoblibenéjsim mésicem pro uzavieni siatku
listopad, od tficatych let si snoubenci nejCastéji vybirali tnor. Vyjimkou, avSak nejen
Vv pfipad¢ sezonnosti snatkil, bylo posledni desetileti, kdy maximdalnich hodnot dosahl

., 192
mésic leden.

7.2. Sezénni rozloZeni porodi a koncepci

V ptipadé studia sezénniho rozlozeni poctu narozenych by vzhledem k velikosti
zkoumaného vzorku nemélo dochazet k nahodnému zkresleni jevu, jako je tomu
u snatecnosti. Sledované obdobi jsem rozdélila na pét Casti a zaméfila se na mésicni
indexy.'®® Ackoliv se poéty narozenych zdaji byt pomérn& vyrovnané, pfi rozd&leni

vzorku na jednotliva obdobi, jsou zfetelné jednotlivé vykyvy.

Tabulka 28 Po¢et narozenych na den podle mésict v letech 1790-1899

Mésic | T i v V vi | v | v |oax X X1 | xn
narozeni
Mésic vV V Vi vIL | vl | Ix X Xl Xl [ I 1"
koncepce

Pocet 1367 | 1195 | 1249 | 1195 | 973 | 1019 | 1033 | 1105 | 1092 | 1063 | 1029 | 1097

Pog;na 441 | 42,3 | 403 | 39,8 | 31,4 | 340 | 33,3 | 356 | 36,4 | 34,3 | 343 | 354
Mesenl 120 | 115 | 110 | 109 | 85 | 92 | o1 | 97 | 99 | 93 | 93 | 96

Nejvice déti se rodilo v prvnich mésicich roku, v pfipadé farnosti Zdechovice
se jednalo mésic leden, nasledoval Unor, bfezen a duben. Tento stav po odecteni deviti
mésici  odpovida koncepcim od dubna do cCervence, coz v celku koresponduje
s celozemskym zkoumanim, kdy koncepce nejCastéji pfipadala na duben a kvéten.
K pon¢kud jinym zavérim dospéla Véra Kalouskova pro farnost Lochenice, nejvice déti

bylo pocato v letnich mésicich. Jako vysvétleni autorka uvadi zpiisob zivota obyvatel

192 Viz piiloha &. 12.

193 Sezonni pohyb v mési¢nich poétech oddanych, narozenych a zemielych lze sledovat pouze v dostatednd
velkém vzorku pfipadii. Eduard Maur uvadi, Ze populaci do 500 osob lze studovat za obdobi minimaln¢ 100 let,
populaci od 500 do 1500 za obdobi padesati let, vétsi vzorek populace v obdobi dvaceti let. MAUR, Eduard.
Zaklady historické demografie. 2. vydani. Praha, 1983.
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a bytové podminky, kdy pohromadé zilo i n€kolik generaci, a letni mésice tedy byly
k po&eti mnohem piihodné&jsi. 1

Obdobi koncepce miize poukadzat na dodrzovani nafizeni, tradic a na sexudlni
zdrzenlivost obyvatel. Ackoliv by vzhledem k pustu a Adventu mély byt mésice bfezen
a prosinec obdobimi s nejniz§im poctem poceti, neni tomu tak. V pribehu 19. stoleti je tak
patrné nedisledné dodrzovéni cirkevnich ptedpist, kdy faktory hospodaiské ziskavaly
mnohem vétsi vyznam nez faktory liturgické.

Nekteti autofi demografickych studii se piiklanéji k tezi, ze lidé védomé planovali
narozeni déti na zimni mésice, aby matka nebyla pro rodinu pfitézi v letnich mésicich,
kdy naopak bylo potfeba Zeny jako pracovni sily.® V piipadé farnosti Zdechovice,
kdy nejvyssi pocet narozenych piipadal na prvni Etvrtinu roku, by jes$té vzhledem
k Sestined¢li, ptfipadal vstup Zeny do bé&Zného Zivota na duben az Cerven. Zda navrat
matky do ,,bézného zivota“ mél vyrazny vliv na ovliviiovani doby poceti je vSak zatim
pouze predmétem teorii.

Pii rozdéleni obdobi na pét casti, jsou zfetelné vykyvy v poctu zemfielych,
jak u maxim, ktera nejéastéji pripadala na leden, tak u minimalnich hodnot, které byly
zaznamenany Vv mésicich kvétnu a cCervenci. Posledni dvacetileti se svym minimem
Vv prosinci vymykéa pfedchozimu trendu, uspokojivé vysvétleni tohoto stavu jsem vSak
nenalezla.

Graf 16 Sezonni pribéh po¢tu narozenych (mési¢ni index)

| 1 1 v \Y VI VIl VI IX X Xl Xl
m1790-1819 1820-1839 1840-1859 m1860-1879 1880-1899

1% FIALOVA, Ludmila. Sezénnost demografickych udalosti v Ceskych zemich v 17. az 20. stoleti. In
Demografie 37, 1995, s. 9-21. ISSN 0011-8265. Zde s. 12.

KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova prace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006. s. s. 93-94.

1% Naptiklad jiz ¢asto zmifiovana Véra Kalouskova.
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Tabulka 29 Sezonni rozloZeni po¢tu narozenych — pocet, denni primér a mésiéni

index
(zvyraznény nejvyssi hodnoty mési¢niho indexu)
1790-1819 1820-1839 1840-1859 1860-1879 1880-1899

P DP | MI P DP | MI P DP | MI P DP | MI P DP | MI

| 355 | 115|120 | 249 | 80 | 131 | 243 | 7,8 | 115 | 284 | 9,2 | 120 | 236 | 7,6 | 115

1 301 [ 10,7 | 112 | 196 | 7,0 | 113 | 238 | 8,4 | 124 | 252 | 89 | 117 | 208 | 7,4 | 111

11 362 | 11,7 | 122 | 197 | 6,4 | 103 | 230 | 7,4 | 109 | 226 | 7.3 | 95 | 234 | 75 | 114

v 353 | 11,8 | 123 1 203 | 6,8 | 110 | 199 | 6,4 | 97 | 228 | 76 | 99 | 212 | 7,1 | 107

vV 225 | 73 | 76 | 174 | 56 | 91 | 170 | 555 | 81 | 219 | 7,1 | 92 | 185 | 6,0 | 90

VI 241 | 80 | 84 | 167 | 56 | 91 | 225 | 7,5 | 110 | 204 | 6,8 | 89 | 182 | 6,1 | 91

VIl 268 | 86 | 91 | 157 | 51 | 82 | 204 | 66 | 97 | 208 | 6,7 | 88 | 196 | 6,3 | 95

VIl 289 |1 93 | 98 | 176 | 57 | 92 | 187 | 6,0 | 89 | 254 | 82 | 107 | 199 | 6,4 | 97

IX 2751 9,2 | 9 |19 | 65 | 106 | 197 | 66 | 96 | 215 | 7,2 | 94 | 210 | 7,0 | 106

X 262 | 85| 89 | 189 | 6,1 | 99 | 173 | 56 | 82 | 235 | 7,6 | 99 | 204 | 6,6 | 99

Xl 259 | 86 | 91 | 154 | 51 | 84 | 203 | 6,8 | 99 | 231 | 7,7 | 101 ] 182 | 6,1 | 91

X1l 290 | 94 | 98 | 186 | 6,0 | 98 | 214 | 6,9 | 101 | 235 | 7,6 | 99 | 172 | 55 | 84

Celkem | 3480 - 1200 | 2243 - 1200 | 2483 - 1200 | 2791 - 1200 | 2420 - 1200

7.3. Sez6nni rozloZeni poétu umrti

Sezénni cyklus se samoziejmé projevoval 1 v imrtnosti. Obecné lze fici, zZe nejvice
lidé umirali v obdobi zimy, kdy ¢lovék byl ovlivnén nejen neptiznivym klimatem, ale také
skladbou jidelnicku a nasledné celkovym oslabenim organismu. Letni mésice klidnych
jako byla délka slune¢niho svitu, teplo a lepsi vyzivovaci moznosti obyvatel.

Umrtnostni poméry v letech 1790-1899 byly viak ovlivnény hned nékolika faktory.
Do zacatku sledovaného obdobi spadaji nejen napoleonské valky, ale také epidemie
neStovic. Hladova ctyficatd 1éta, vyskyt cholery a tuberkuldzy, opakované epidemie

détskych infekénich chorob, to v§e mélo vliv na vykyvy v sezéonnim rozloZeni poctu

amrti.

Tabulka 30 Pocet zemi‘elych na den podle mésicu v letech 1790-1899
Mésic I T i v V VI | v | v | oix X X1 | X1
Podet | 1090 | 1043 | 1141 | 991 | 773 | 607 | 637 | 634 | 622 | 669 | 821 | 899
$;fg:f 352 | 37,0 | 37,0 | 33,0 | 24,9 | 202 | 205 | 204 | 20,7 | 216 | 27,4 | 29,0
“ﬁfgﬁiﬁ 129 | 136 | 135 | 121 | 92 74 76 75 76 79 | 101 | 106
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Farnost Zdechovice se v ptfipad¢ sezonniho rozlozeni poctu umrti nevymykala
obecnému trendu. Od listopadu je zfetelny nardst v poctu zemielych s vrcholem v tnoru
a breznu. Naopak umrtnostniho minima dosahovaly letni mésice. Drobné vykyvy v poctu
zemfelych jsou viditelné na nasledujicim grafu a tabulce, pfesto se vSak da fici, ze po celé

sledované obdobi zustal trend v poctu zemfielych stejny.

Graf 17 Sezonni pribéh pocétu zemielych (mésicni index)
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Tabulka 31 Sezonni rozloZeni poctu zemielych — pocet, denni primér a mési¢ni index

1790-1819 1820-1839 1840-1859 1860-1879 1880-1899

P DP | MI P DP | MI P DP | MI P DP | MI P DP | MI

| 337 | 109 | 142 | 183 | 59 | 114 | 235 | 7,6 | 145 | 172 | 55 | 114 | 163 | 53 | 122

11 316 | 11,2 | 146 | 220 | 7,8 | 151 | 165 | 58 | 112 | 169 | 6,0 | 123 | 173 | 6,1 | 142

1 333 10,7 | 141 | 237 | 7,6 | 148 | 218 | 7,0 | 134 | 207 | 6,7 | 137 | 146 | 4,7 | 109

v 303 | 10,1 | 132 | 198 | 6,6 | 127 | 161 | 5,2 | 102 | 187 | 6,2 | 128 | 142 | 4,7 | 110

\% 199 | 64 | 84 | 157 [ 51 | 98 | 154 | 50 | 95 | 146 | 47 | 96 | 117 | 3,8 | 88

VI 155 | 5,2 | 68 9% | 32 | 62 | 130 | 43 | 83 | 112 | 3,7 | 76 | 114 | 3,8 | 89

Vil 149 | 4,8 63 | 126 | 41 | 78 | 145 | 47 | 89 90 | 29 | 60 | 127 | 41 | 95

VI 161 | 52 | 68 | 132 | 43 | 82 | 125 | 40 | 77 | 121 | 39 | 80 9% [ 31| 71

IX 149 | 50 | 65 | 122 | 41 | 78 | 125 | 42 | 80 | 121 | 40 | 83 | 105 | 3,5 | 81

X 168 | 54 | 71 | 130 | 42 | 81 | 145 | 47 | 89 | 123 | 40 | 81 | 103 | 3,3 | 77

X1 236 | 79 | 103 | 126 | 42 | 81 | 146 | 49 | 93 | 169 | 5,6 | 116 | 144 | 4,8 | 112

X1l 277 | 8,9 | 117 | 160 | 5,2 | 100 | 164 | 53 | 101 | 160 | 5,2 | 106 | 138 [ 4,5 | 104

Celkem | 2783 - 1200 | 1887 - 1200 | 1913 - 1200 | 1777 - 1200 | 1567 - 1200
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7.4. Pfirozeny prirustek

Ptirozeny ptirtstek, tedy rozdil mezi pocCtem zivé narozenych a zemielych v dané
lokalité, poskytuje celkovy pohled na vyvoj sledované farnosti Zdechovice v letech
1790-1899. V piipadé¢ ze pocet zivé narozenych je niz$i nez pocet zemfelych,
jde o pfirozeny ubytek.

Ackoliv celkovy piirozeny pftirtistek byl 3490 osob, ve sledovaném obdobi
se vyskytovalo 10 let, ve kterych podet umrti pievysil pocet narozenych.'®
Nejvyssi pfirozeny ubytek nastal vroce 1806, kdy zemielo o 76 osob vice,
197

nez se narodilo.
60 osob. Obé dvé uvedena léta byla v desetileti (1800-1810 a 1820-1829) rokem

Podruznym maximem pak byl rok 1828, kdy rozdil ¢inil rovnych

S nejniz§Sim poctem narozenych. Jak jiz bylo feceno, prvni desetileti 19. stoleti bylo
ovlivnéno nejen napoleonskymi valkami, ale také opakujicimi se epidemiemi neStovic.
Pro rok 1828 jsem vSak uspokojivé vysvétleni nenalezla, ve sledované lokalité neprobihal
valeény konflikt a ani matriky nenaznacuji zvySeny pocet iimrti zpisobend infekénimi

onemocnénimi.

Tabulka 32 Piehled po¢tu demografickych udalosti a pFirozeného priristku

Obdobi Pocet narozenych Pocet oddanych Pocet zemielych l[));lli?lzs::lz
1790-1799 1073 221 778 295
1800-1809 1141 288 900 241
1810-1819 1266 303 1105 161
1820-1829 1072 266 934 138
1830-1839 1171 385 953 218
1840-1849 1239 326 1006 233
1850-1859 1244 318 907 337
1860-1869 1381 319 879 502
1870-1879 1410 314 898 512
1880-1889 1264 252 824 440
1890-1899 1156 307 743 413

Celkem 13417 3299 9927 3490

19 v/iz piiloha ¢&. 1.

Y97 Ke stejnému zavéru dospéla ve své praci i Alexandra Sikulova, ktera tento stav taktéz prifkla zvysenému
poétu umrti nasledkem infekénich chorob. SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libéany v
,dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita
Pardubice, 2009. s. 159-160.
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Ackoliv v druhé poloving 19. stoleti pocet narozenych stoupal (S vyjimkou
posledniho desetileti, které je vSak ovlivnéno zakoncenim studia matrik sboru v Trnavce
rokem 1895), pocet zemtelych klesal. Vyvoj pfirozeného ptiristku tedy poukazuje na stav,
kdy se sice ve farnosti rodilo stale vice déti, ale lidé zde netravili cely zZivot a farnost
opoustéli. Navic uvedena lokalita, jak jiz bylo feSeno pfi studiu migraci, nepatfila mezi
atraktivni oblasti a eventuelnim pfistéhovalcii, snad s vyjimkou dobré dopravni

obsluznosti, nemohla téméf nic nabidnout.

Graf 18 Vyvoj po¢tu narozenych, zemrelych a pocti svateb v letech 1795-1890

(devitileté klouzavé priméry)
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8. Zavér

Na piedchozich strankach jsem se pokusila o analyzu matri¢nich tdaji farnosti
Zdechovice v letech 1790-1899. Obdobi bylo vybrano s ohledem na dochované materialy
a Vv navaznosti na bakalafskou praci, ktera reflektovala léta 1700-1799.'%® Sledované obce
patiily k zemé&d¢lsky orientovanym lokalitdm, na jejichz vyrazngjs$i rozvoj neméla ve vétsi
mife vliv ani zeleznice.

Zvlastnosti sledovaného uzemi vSak byla nabozenska skladba obyvatel. Ve tfech
sousednich vesnicich se nachéazely farni kostely tii rdznych konfesi — kostel katolické
cirkve ve Zdechovicich, modlitebna augsburské cirkve v Trnavce a modlitebna helvetské
cirkve ve Chvaleticich. Vzhledem K této ojedinélosti bylo mozné nékteré aspekty studovat
s ohledem na uvedenou viru. Navic pocatky evangelickych sborli po vydani Toleran¢niho
patentu jsou velmi zajimavé, obzvlasté pokud vedle sebe ve stejném cCase vznikaly
dva nekatolické sbhory. Diky struénym dé&jinam evangelické cirkve v Trnavce
od Ferdinanda Hrejsy bylo mozné nahlédnout do pocatki fungovani augsburského
sboru.™

Studiem matrik jsem postihla nejen zakladni demografické jevy, ale zamétila jsem
se také na sezonni rozloZeni udalosti a geografickou mobilitu obyvatel, kterou bylo mozné

urcit na zaklad€ matrik oddanych a zemfelych.

Matriky oddanych poskytly informace o primérném véku snoubencl, Cetnosti
druhych a dalSich snatki a samoziejmé poctu uzavienych manzelstvi s ohledem
na uvedenou viru. Zajimavym problémem byla otazka smiSenych snatkd, ktera dosud neni
dostate¢né zpracovana. Proto jsem se hned v Givodu této kapitoly pokusila o néstin vyvoje
manzelského préava, které ve sledovaném obdobi pro§lo mnohymi zménami. Neopomnéla
jsem ani otazku definitivniho celibatu.

V letech 1790-1899 jsem excerpci matrik oddanych dospéla k poctu 3299 snatku.
Az do 80. let 19. stoleti byla hruba mira snatecnosti farnosti Zdechovice nad celozemskym
prumérem, poté vSak ndsledoval propad, u kterého nelze s jistotou urcit pfic¢inu, pocet
obyvatel totiz navzdory niz§Simu poctu uzaviranych snatkt stoupal. Snatkovy veék

snoubencti byl ovlivnén nafizenim, podle kterého mohli snoubenci svobodné vstupovat

19 JIRASKOVA, Sarka. Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v 18. stoleti. Bakalaiska prace (ved. prof.
PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2008.
19 HREJSA, Ferdinand. Evanj. cirkev v Trndvce. Chotébor, 1900.
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do svazku manzelského az ve véku 24 let, u mladSich snoubenci byl nutny souhlas rodict.
Posun snatkového véku (a tedy odlozeni svateb) se samoziejmé projevil i ve sledované
farnosti, pramérny vék snoubenci byl vSak i piesto pod celozemskym primérem.
U svobodnych snoubenct byl nejcetnéjsi vékovy rozdil 1-4 roky a 5-9 let, pficemz vice
jak tfi ctvrtiny tvofily snatky, ve kterych byl zenich star$i nez nevésta. V ptipade,
ze se lidé rozhodli uzavfit dalsi siatek, ve vice nez 70 % se ozenil vdovec se svobodnou
divkou (nejéastéji veékovy rozdil 10-14 let), ve vice nez 20 % vdovec s vdovou (nejéastéji
rozdil 1-4 roky) a pouze Vnecelych deseti procentech uzavicla snatek vdova
se svobodnym mladencem (nejcéastéji vékovy rozdil 5-9 let).

Zameéfila jsem se také na socialni pivod snoubenci, ktery jsem sledovala ve dvou
obdobich, a to v letech 1790-1809 a 1880-1899. Zvolena dvacetileti byla vybrana
s umyslem poukdzat na rozdily v socidlnim piivodu snoubenc na zacatku a na konci
sledovaného obdobi. Zatimco na konci 18, stoleti se vice nez 60 % obyvatel zivilo
zemédélstvim, na konci stoleti devatenactého to byla pouze polovina. Socialni stratifikace

o , NN NPT : 1 200
snoubencil se vyrazné nelisila od poméri v jinych farnostech vychodnich Cech.

Vyzkum porodnosti farnosti Zdechovice ukazal nejen vyvoj poctu narozenych
a zastoupeni narozenych podle pohlavi, ale také primérny pocet déti v rodiné. Excerpci
matrik kiténych jsem dospéla ke vzorku 13417 déti, které se v prubéhu sledovaného
obdobi narodily ve farnosti Zdechovice. Vyvoj poctu narozenych se nevymykal
celozemskému métitku, zajimavy byl v§ak pocet narozenych s ohledem na uvedenou viru,
kdy od 70. let 19. stoleti doSlo k postupnému sniZovani poctu déti, které byly evidovany
jako nekatolické. Do jaké miry byl tento stav ovlivnén zdmérnym omezovanim plodnosti
nebo odchodem ptislusnikti nekatolického vyznani ze zdejsi farnosti vSak bez hlubsiho
studia neni mozné urcit. Celkové lze fici, ze hrubd mira porodnosti farnosti Zdechovice
dosahovala vzdy niz$ich hodnot, nez bylo typické pro ¢eské zemé v dané dob¢.

Rozdéleni déti dle viry rodi¢t bylo velice zajimavé pfi studiu nemanzelskych

porodil, kde je mozné pozorovat znacné rozdily. Mnohem vice déti se mimo manzelstvi

narodilo katolikiim, kdy se podil u obou skupin (katolik-nekatolik) liSil az o 10 %.

20 KALOUSKOVA, Véra. Demograficky vyvoj farnosti Lochenice v letech 1784-1900. Diplomova préace. (ved.
prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2006.

SIKULOVA, Alexandra. Demograficky vyvoj farnosti Libcany v ,,dlouhém* 19. stoleti (1785-1914). Diplomova
prace (ved. prof. PhDr. Eduard Maur, CSc.). Univerzita Pardubice, 2009.
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Na zakladé mého studia vSak nelze urcit, zda se jednalo o pfisnéjs$i postoj k nemanzelské
plodnosti u nekatolikd, tato otazka by si rozhodné zaslouzila rozsahlejsi studium.

V kapitole umrtnost jsem se zaméfila na primérny vék zemielych, kojeneckou
umrtnost a predevs§im pfi¢iny tmrti v dané dobé. V letech 1790-1899 zemielo ve farnosti
Zdechovice 9927 osob. Lokalita byla velmi Casto uSetfena od velkych epidemiologickych
vin, které ve vétsi mife zasdhly ceské zemé. Oblast byla zasazena nckolika vinami
epidemie neStovic, avSak nejsiln€j$i z nich v letech 1799-1800 se zde neprojevila.
Pravdépodobné se zde podstatnéji nesifila ani cholera, v roce 1832 sice byl zaznamenan
vys$i pocet zemielych na stfevni potize, choleru a tuplavici, avSak neni mozné urdit,
jaky podil na amrti skute¢né cholera méla. Farafi byli v zapisech C¢asto nejednotni.
Obyvatelé byli usetieni i epidemie tyfu, ktera se ptehnala ptes Cechy v roce 1847.

Primérny vék zemfelych byl samoziejmé ovlivnén vysokou kojeneckou umrtnosti.
Ve sledovaném obdobi byl vSak zfetelny pokles poctu zemielych kojenci, resp. déti
a zemfielych v produktivnim vé&ku, naopak se zvysil pocet zemielych ve vyS$im véku,
coz zcela odpovida piedstaveé o prodluzovani lidského Zivota. Ackoliv kojenecka umrtnost
byla vy$si nez ve stoleti osmnactém (kojeneckd umrtnost v 18. stoleti Cinila 200%o,
v 19. stoleti 206,5 %), zdaleka nedosahovala celorakouského praméru (247%o)
¢i kojenecké umrtnosti v ¢eskych zemich (260%o).

Nejvetsi pozornost jsem veénovala pfi¢inam umrti, které jsme sledovala po celé
zkoumané obdobi. Ackoliv tato evidence byla pifedev§im na konci 18. stoleti velmi stroha,
muze poskytnout alesponn zdkladni informace o chorobidch obyvatel a zaroven
0 predstavach farart, ktefi Casto urcovali pfi¢inu umrti pouze podle popisu blizkych
zemielého. V druhé poloviné 19. stoleti byl jiz znaény posun ve znalostech obyvatel
0 béznych nemocech, ale také o infekénich chorobéach a ochrané proti nim. Zaméfila jsem
se piedev§im na infekéni onemocnéni, ktera se pravideln€ vracela ve vlnach. Nejcastéji
se vyskytovaly neStovice, které po ,utlumu“ ve Ctyficatych a padesatych letech
(pravdépodobné zplisoben ,,promofenim* obyvatel a casteCnou vakcinaci) dokazaly
Vv druhé polovin¢ stoleti opé€t fadit v nékolika vInach.

Zaujala mé také zména postaveni k Zivotu, tento problém byl po celé 19. stoleti
velmi aktualni. Ptipadt sebevrazd bylo ve sledovanych matrikdch zemftelych uvedeno
malo, presto je to jev, ktery nelze prehlédnout. Farai bohuzel pouze v n¢kolika ptipadech

v v

G. Masaryka jsme se pokusila o ndhled na sebevrazdu o¢ima soucasnika.
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Matriky oddanych a zemielych poskytly informace o geografické mobilité obyvatel
farnosti Zdechovice. Migrace oddanych, kterou jsem studovala po celé sledované obdobi,
byla z velké casti ovlivnéna zvykem, kdy se svatebni obfad konal v misté bydlisté
neveésty. Prijatelnd vzdalenost pro snoubence byla do dvaceti kilometrti. Také jsme
se zaméfila na migraci snoubenct augsburského vyzndni, vystupem je rekonstrukcni
mapa.

Geograficka mobilita obyvatel na zdklad¢ matrik zemielych mohla byt sledovana
pouze pro druhou polovinu 19. stoleti a tskalim tohoto studia byl fakt, Ze nelze urdit,
kolikrat za zivot se ¢loveék stéhoval, zda se pouze na staii uchylil ke svym détem apod.
Migraci zemielych jsem sledovala s ohledem na uvedenou viru, vystupem je taktéz
rekonstrukéni mapa, ve které jsou zfetelné nejen sméry migrace, ale také vzdalenost,
do jaké byli lidé ochotni se stéhovat. Ta se ukazala shodna s vysledky studia migrace

na zaklad¢ matrik oddanych.

Demograficky vyvoj farnosti Zdechovice v letech 1790-1899 by mohl byt rozsifen
o mnohé dalsi aspekty, jiz toto zpracovani pfineslo mnoho dalSich otdzek a podnéth
k dalsimu studiu.

V ptipad¢ snatecnosti je to otdzka smiSenych snatkti, ktera by byla velmi zajimava
zvlasté s ohledem na typ lokality. Moznosti studia, které poskytuji matriky oddanych
farniho ufadu ve Zdechovicich, augsburského sboru v Trnavce a helvetského sboru
ve Chvaleticich, jsou velmi rozsahlé. Velmi zajimavé by bylo zpracovani této
problematiky s vyuzitim pfestupnich listku.

Podrobnéjsi studium porodnosti by mohlo osvétlit otazku zdmeérného omezovani
plodnosti, a také problém nemanzelsky narozenych déti a jejich zastoupeni dle uvedené
viry rodica.

Zcela vycerpanym tématem rozhodné nejsou ani migrace. Studium geografické
mobility obyvatel by bylo zajimavé na zdkladé zpracovani nejen matrik, ale také
poddanskych seznamt.

VySe zminéné otazky je vSak mozné zkoumat na zaklad€¢ rekonstrukce rodin,
ktera je velmi cCasov€é naroéna a vyZaduje menSi cCasovy usek a oblast. Presto
se domnivam, ze by vhodnou volbou pramend bylo mozné dojit k velmi zajimavym

vysledkiim, obzvlasté v ptipad¢ smiSenych snatku a zamérného omezovani plodnosti.
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9.2. Prameny a edice

Statni oblastni archiv Zamrsk, Fond Shirka matrik vychodoceského kraje — FU Zdechovice
Matrika narozenych, oddanych a zemtelych Zdechovice 1784-1790, inv. ¢. 10426, sign. 1902.
Matrika narozenych, oddanych a zemfelych Chvaletice 1784-1790, inv. ¢. 10427, sign. 1903.
Matrika narozenych, oddanych a zemftelych TelCice 1784-1790, inv. ¢. 10428, sign. 1904.
Matrika narozenych, oddanych a zemfelych Trnavka 1784-1790, inv. ¢. 10429, sign. 1905.
Matrika narozenych, oddanych a zemfelych Re¢any 1784-1790, inv. &. 10430, sign. 1906.

Matrika narozenych, oddanych a zemfielych Labétin 1784-1790, inv. ¢. 10431, sign. 1907.
Matrika narozenych, oddanych a zemfelych Spytovice 1784-1790, inv. ¢. 10432, sign. 1908.
Matrika narozenych, oddanych a zemfelych Morasice 1784-1790, inv. ¢. 10433, sign. 1909.
Matrika narozenych, oddanych a zemielych HoruSice 1784-1790, inv. ¢. 10434, sign. 1910.
Matrika narozenych 1791-1803, inv. ¢. 10435, sign. 1912.

Matrika narozenych 1804-1819, inv. ¢. 10436, sign. 1913.

Matrika narozenych 1819-1832, inv. ¢. 10437, sign. 1914.

Matrika narozenych 1832-1844, inv. ¢. 10438, sign. 1915.
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Matrika narozenych 1844-1864, inv. ¢. 10439, sign. 1916.
Matrika narozenych 1865-1876, inv. ¢. 10440, sign. 4512.
Matrika narozenych 1877-1889, inv. ¢. 10441, sign. 4513.
Matrika narozenych 1890-1901, inv. ¢. 10442, sign. 6554.
Matrika oddanych 1791-1803, inv. ¢. 10445, sign. 1918.
Matrika oddanych 1804-1831, inv. ¢. 10446, sign. 1919.
Matrika oddanych 1832-1856, inv. ¢. 10447, sign. 1920.
Matrika oddanych 1856-1911, inv. ¢. 10448, sign. 6556.
Matrika zemfielych 1791-1804, inv. ¢. 10450, sign. 1922.
Matrika zemfielych 1804-1827, inv. ¢. 10451, sign. 1923.
Matrika zemtelych 1828-1870, inv. ¢. 10452, sign. 1924.
Matrika zemtelych 1871-1911, inv. €. 10453, sign. 6557.

(@]

Statni oblastni archiv Zamrsk, Fond Shirka matrik vychodoceského kraje — FU Chvaletice
Matrika narozenych 1791-1815, inv. €. 10764, sign. R 11-1.
10765, sign. R 11-2.
10766, sign. R 11-3.
10767, sign. R 11-4.
10768, sign. R 11-5.
Matrika narozenych 1883-1893, inv. €. 10769, sign. R 11-6.
Matrika narozenych 1893-1900, inv. ¢. 10770, sign. R 11-7.
Matrika oddanych 1791-1849, inv. ¢. 10772, sign. R 11-8.
Matrika oddanych 1849-1880, inv. ¢. 10773, sign. R 11-9.
Matrika oddanych 1880-1897, inv. ¢. 10774, sign. R 11-10.
Matrika oddanych 1898-1912, inv. ¢. 10775, sign. R 11-13.
Matrika zemielych 1791-1846, inv. ¢. 10776, sign. R 11-11.
Matrika zemtelych 1846-1873, inv. ¢. 10777, sign. R 11-12.
Matrika zemftelych 1874-1910, inv. ¢. 10778, sign. R 11-14.

(@3

Matrika narozenych 1816-1843, inv.
Matrika narozenych 1843-1863, inv.
Matrika narozenych 1864-1872, inv.

(@] (@]

Cx

Matrika narozenych 1872-1883, inv.

Cx

(@]

Statni oblastni archiv Zamrsk, Fond Shirka matrik vichodoceského kraje — FU Trndvka

Matrika narozenych a zemfelych 1801-1861 (N 1801-1847, Z 1811-1864), inv. ¢. 10938, sign.
L 6-1.

Matrika narozenych a zemielych 1847-1906 (N 1847-1895, Z 1865-1906), inv. ¢. 10939, sign.
L 6-2.
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Matrika oddanych 1832-1909, inv. ¢. 10941, sign. L 6-4.
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Priloha ¢é. 1

Piehled poctu narozenych, oddanych, zemrelych a prirozené mény

Rok Pocet narozenych Pocet oddanych Pocet zemielych Pl“v'i’r(:zeny
pFiriastek

1790 115 19 98 17
1791 91 25 75 16
1792 110 19 71 39
1793 115 24 71 44
1794 91 19 143 -52
1795 107 23 63 44
1796 131 24 73 58
1797 102 20 55 47
1798 99 24 55 44
1799 112 24 74 38
1800 109 19 79 30
1801 99 29 56 43
1802 96 38 63 33
1803 129 29 128 1
1804 117 30 53 64
1805 102 29 63 39
1806 76 41 152 -76
1807 169 37 97 72
1808 128 24 86 42
1809 116 12 123 -7
1810 112 49 93 19
1811 130 38 176 -46
1812 128 38 125 3
1813 152 22 111 41
1814 127 16 125 2
1815 110 17 112 -2
1816 116 22 72 44
1817 121 33 88 33
1818 122 34 95 27
1819 145 34 108 37
1820 115 28 78 37
1821 110 34 83 27
1822 121 25 79 42
1823 98 23 115 -17
1824 132 24 64 68
1825 109 18 72 37
1826 114 24 91 23
1827 98 24 96 2
1828 82 36 142 -60
1829 96 30 114 -18
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1830 98 35 90 8

1831 112 34 95 17
1832 124 47 128 -4

1833 121 50 86 35
1834 121 42 116 5

1835 127 31 99 28
1836 124 39 105 19
1837 114 45 69 45
1838 124 22 73 51
1839 106 40 92 14
1840 110 31 84 26
1841 112 31 81 31
1842 144 35 112 32
1843 131 27 130 1

1844 111 25 98 13
1845 129 38 79 50
1846 120 37 101 19
1847 120 27 115 5

1848 128 38 124 4

1849 134 37 82 52
1850 124 31 131 -7

1851 117 37 73 44
1852 125 34 85 40
1853 127 28 86 41
1854 131 45 89 42
1855 92 23 93 -1

1856 124 31 107 17
1857 129 32 72 57
1858 132 34 96 36
1859 143 23 75 68
1860 118 53 100 18
1861 138 23 108 30
1862 126 27 67 59
1863 149 28 71 78
1864 132 31 101 31
1865 146 32 84 62
1866 141 24 90 51
1867 166 34 83 83
1868 131 31 90 41
1869 134 36 85 49
1870 141 42 79 62
1871 121 29 50 71
1872 155 34 83 72
1873 137 35 171 -34
1874 147 29 104 43
1875 143 35 67 76
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1876 153 36 87 66
1877 127 22 86 41
1878 151 25 85 66
1879 135 27 86 49
1880 136 26 79 57
1881 127 24 88 39
1882 135 22 84 51
1883 130 30 74 56
1884 121 24 87 34
1885 132 25 77 55
1886 138 31 82 56
1887 107 27 75 32
1888 126 20 69 57
1889 112 23 109 3

1890 138 25 84 54
1891 135 26 82 53
1892 110 37 77 33
1893 119 40 90 29
1894 134 27 75 59
1895 127 35 104 23
1896 106 29 64 42
1897 98 25 51 47
1898 86 27 54 32
1899 103 36 62 41

Celkem 13417 3299 9927 3490
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Piiloha ¢. 2

Pocet narozenych a pétilety klouzavy pramér v letech 1852-1892 u piislusniki

nekatolického vyznani
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Ptiloha €. 3
Pric¢iny amrti podle desetileti s ohledem na uvedené pohlavi

Obdobi 1790-1799 1800-1819 1820-1839 1840-1859 1860-1879 1880-1899 1790'18%9 Celkern
Skupina Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
Infekéni 70 53 111 128 20 21 52 32 127 110 81 91 461 435 896
TBC 6 5 11 10 47 53 110 104 93 69 83 79 350 320 670
Plicni 29 31 60 60 58 55 47 58 61 68 100 104 355 376 731
Stirevni 1 - 1 2 6 17 5 6 5 5 18 14 36 44 80
Mozkové - 1 4 2 9 9 7 15 16 12 34 22 70 61 131
Kiecové stavy 176 138 435 347 474 388 429 359 300 261 203 163 2017 1656 3673
Gynekologické - - - - - - - - - 1 - 1 - 2 2
Srdeéni - - 2 - 1 - - - 1 5 6 8 10 13 23
Ostatni:
Vodnatelnost 3 3 1 5 12 11 25 21 17 13 - 2 58 55 113
Seslost vékem 20 27 101 119 81 107 85 128 153 165 135 182 575 728 1303
Ubyté 2 6 - 3 34 27 31 39 18 14 3 3 88 92 180
. ;dlf:rs(‘)‘g . 2 5 19 . 4 2 17 . 8 3 5 10 55 65
Zimnice/horecka 21 32 123 149 95 101 81 96 13 17 3 3 336 398 734
Rakovina - - - - - - - 2 3 3 15 17 18 22 40
KozZni - - - 1 - - - - - - - 1 - 2 2
Ledviny a mocové ) ) ) ) ) ) ) ) 1 2 12 13 13 15 28
cesty
Jiné brisni 3 3 6 4 6 12 18 26 42 54 96
Kréni 1 - 2 1 2 - 1 1 3 1 3 7 12 10 22
Zubni 1 - - - - - - - - - - - 1 - 1
Kosti - - - - - - - - 2 12 10 16 26
Kamen 2 5 3 1 2 2 - 3 1 1 1 1 9 13 22
Slabost - - - 3 8 12 19 8 33 44 17 10 77 77 154
BliZe neurcené 61 70 133 144 102 106 37 55 42 28 16 10 391 413 804
L\'e':):‘i‘g;y 3 2 6 2 10 2 16 5 23 16 23 11 81 38 119
Celkem 399 378 1001 999 964 921 956 953 918 859 782 785 5020 4895 9915
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Migrace obyvatelstva v letech 1790-1849 na zakladé matrik oddanych

Priloha ¢. 4

(zapocitany i smiSené sniatky uvedené v katolické matrice)

Obec Okres Vzdalenost Muzi | Zeny Celkem
Bernardov Kutna Hora 55 7 3 10
Bilé V;‘;{j“f_“:bgfr']")"dr“by Pardubice 15 2 0 2
Brambory Kutna Hora 8 2 2 4
Brloh Pardubice 12 3 0 3
Biehy Pardubice 10 1 0 1
Bylany Chrudim 25 1 0 1
Caslav Kutna Hora 17 1 1 2
Dolany Pardubice 24 1 0 1
Dolni/Hm"ni Raskovice Pardubice 20 1 0 1

(Svincany)

Franzdorf (Borek, Horka ) Kutna Hora 6,5 4 0 4
Hlave¢nik Pardubice 15 1 2 3
Holotin Pardubice 15 1 0 1
Horka I Kutna Hora 6 13 1 14
Chlumec nad Cidlinou Hradec Kralové 20 4 1 5
Choltice Pardubice 16 13 0 13
Chotusice Kutna Hora 11 7 1 8
Jakub (Cirkvice) Kutna Hora 15,5 1 3
Jankovice Pardubice 10 2 10
J Osefs""erSKgbl‘)’d“é Ves, Kutna Hora 7 13 3 16
Kladruby nad Labem Pardubice 7 3 0 3
Kobylnice Kutna Hora 7 2 2 4
Kodi Chrudim 35,5 1 0 1
Kojice Pardubice 8 20 7 27
Kolin Kolin 24 3 4 7
KozaSice (Jankovice) Pardubice 11 3 0 3
Krakovany Kolin 14 2 1 3
Krasnice (LitoSice) Pardubice 8 4 1 5
Kutna Hora Kutna Hora 18,5 3 0 3
Labska Chrdice Pardubice 12 5 2 7
Lhota pod Prelouci Pardubice 5 13 2 15
Lipoltice Pardubice 13 4 0 4
LiSice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 7,5 1 1 2
Litomysl Svitavy 74 1 0 1
LitoSice Pardubice 7 4 1 5
Lochenice Hradec Kralové 44 1 0 1
Modletin (Rusinov) Havli¢kuv Brod 42,5 1 0 1
Nové Dvory Kutna Hora 14 1 0 1
Opava Opava 217 1 0 1
Opocno Rychnov nad KnéZznou 64 1 0 1
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Pardubice Pardubice 25,5 6 0 6
Pelechov (Lipoltice) Pardubice 12 0 1 1
PobéZovice u Prelouce Pardubice 14 1 0 1
Podhoiany u Ronova Chrudim 13 2 0 2
Prachovice Chrudim 22 1 0 1
Pi‘eloué Pardubice 8 9 3 12
Pusta Rybna Policka 79 1 0 1
Ras“\]c;'rfof/‘ijclg)"“ké Kolin 17 1 0 1
Rohovladova Béla Pardubice 18 1 0 1
Rohozec Kutna Hora 11 1 0 1
Selmice Pardubice 10 5 1 6
Semin Pardubice 10 5 0 5
Senik (Jankovice) Pardubice 10 5 1 6
Sopi‘e¢ Pardubice 16 1 0 1
Sovolusky Pardubice 9 3 0 3
Starko¢ Kutna Hora 12 1 0 1
Stary Kolin Kolin 15,5 3 0 3
Stolany Chrudim 28 1 0 1
Strasov Pardubice 13,5 1 0 1
Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 6 13 4 17
Svatd Ilf’?itl:::i;'l;) (Svaty Kutna Hora 12 2 0 2
Svaty Mikulas Kutna Hora 10 4 1 5
Skudly (P¥eloug) Pardubice 5 4 1 5
Stépanov (PFelout) Pardubice 12 1 0 1
Téchlovice Hradec Kralové 33 1 0 1
Tynec nad Labem Kolin 11 1 0 1
Vapenny Podol Chrudim 28 2 0 2
Vinaf‘itc?i t()’le“yr’nl;ec nad Kolin 10 2 0 2
Zabori nad Labem Kutna Hora 10 3 6 9
Zehugice Kutna Hora 9 3 0 3
Zivanice Pardubice 16 1 0 1
Zleby Kutna Hora 19 0 1 1
Celkem* - - 244 57 301

* Ve ¢tyfech piipadech nebylo mozné lokalitu urcit, pfipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha ¢. 5

Migrace katolického obyvatelstva v letech 1850-1899 na zakladé matrik oddanych
(zapocitany i smiSené sniatky uvedené v katolické matrice)

Obec Okres Vzdalenost Muzi | Zeny Celkem
Bartousov Havlickiv Brod 60 0 1 1
Bechyné Tabor 131 1 0 1
Bélusice Kolin 15 3 1 4
Benesovice (Brloh) Pardubice 10 2 0 2
Bernardov Kutna Hora 5 8 1 9
Bilé Podoli Kutna Hora 11 1 0 1
BoZec (Krakovany) Kolin 15 0 2 2
Brloh Pardubice 12 4 4 8
Brozany (Staré Hradisté) Pardubice 28 1 0 1
Bievnice Havlickav Brod 57 1 0 1
Cirkvice Kutna Hora 16 2 0 2
Caslavky (Dolany) Nachod 59 1 0 1
Cernotice Praha-zapad 96 0 1 1
Cervens Hora Néchod 74,5 1 0 1
Doksy Ceska Lipa 101 0 1 1
Dolni Krupa Havli¢kav Brod 51 1 0 1
Dolni/Horni Budice (Vrdy) Kutna Hora 14,5 0 1 1
Doubrava (Chrastany) Ceské Budgjovice 144 1 0 1
Drazice Tabor 111 0 1 1
Franzdorf (Borek, Horka) Kutna Hora 6,5 1 1 2
Habrkovli;% gné)b()ﬁ nad Kutné Hora 8 1 0 1
Hefmaniv Méstec Chrudim 21 1 0 1
Hlaveénik Pardubice 15 3 2 5
Hlizov Kutna Hora 17 1 0 1
Hnévkovice Havlickav Brod 53 0 1 1
Horka I Kutna Hora 6 3 1 4
Hradec Kralové Hradec Kralové 40 0 1 1
Hradek (u Nechanic) Hradec Kralové 34,5 0 1 1
Chlumec nad Cidlinou Hradec Kralové 20 3 0 3
Chotusice Kutna Hora 11 4 1 5
Chuchel (Jeris$no) Havli¢kuv Brod 32 0 1 1
Jakub (Cirkvice) Kutna Hora 15,5 2 0 2
Jankovice Pardubice 10 2 5 7
Jenikovice Pardubice 19 1 0 1
JeFice Ji¢in 50,5 0 1 1
Josefsdox;_fiéfzgt:())dnz’u Ves, Kutna Hora 7 6 4 10
KardaSova Retice Jindfichtiv Hradec 128 2 0
Kasalice Pardubice 19 1 0
Kladruby nad Labem Pardubice 7 9 1 10
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Kobylnice Kutna Hora 7 3 0 3
Kodi Chrudim 35,5 1 0 1
Kojice Pardubice 8 5 2 7
Kolesa (Kladruby nad Pardubice 10 1 0 1
Labem)
Kolin Kolin 24 2 0 2
Komirov (Kladruby nad Pardubice 11 3 0 3
Labem)
Konarovice Kolin 18 3 1 4
Konice (ZiZelice) Kolin 22 1 0 1
Kounov Rakovnik 143 1 0 1
Kozasice (Jankovice) Pardubice 11 3 4 7
Krakovany Kolin 14 1 0 1
Kralupy nad VlItavou Meélnik 99,5 0 1 1
Krasnice (LitoSice) Pardubice 8 2 2 4
Kutna Hora Kutna Hora 18,5 2 0 2
Labska Chréice Pardubice 12 3 1 4
Lany (Cervené Janovice) Kutna Hora 28 1 0 1
Lazné Bohdaned Pardubice 18,5 2 1 3
Levin (OleS$nice) Hradec Kralové 20 0 1 1
Lhota pod Prelouci Pardubice 5 2 3 5
Libice nad Doubravou Havlickav Brod 43 1 0 1
Licomélice (NaceSice) Chrudim 17 1 0 1
Lipoltice Pardubice 13 2 1 3
LiSice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 8 2 0 2
LitoSice Pardubice 7 2 0 2
Lochenice Hradec Kralové 44 1 0 1
Lov¢ice (Bilé Podoli) Kutna Hora 14 0 1 1
Li"VicLea(bTe yn']‘)“ nad Kolin 12 1 0 1
Malin (Kutna Hora) Kutna Hora 15 1 1 2
Mokosin Pardubice 11 3 2 5
Naceradec Benesov 73 0 1 1
NaceSice Chrudim 19,5 1 0 1
Nasavrky Chrudim 41 0 1 1
Nebovidy Kolin 24 1 0 1
Némcice Kolin 18 2 0 2
Nerad (Zivanice) Pardubice 15 2 0 2
Nové Dvory Kutna Hora 14 1 0 1
Opocnice Nymburk 31 1 0 1
Ovéary Kolin 23 1 0 1
Pardubice Pardubice 26 3 1 4
Pelechov (Lipoltice) Pardubice 12 4 2 6
Plzen Plzen 171 1 0 1
PobéZovice u Prelouce Pardubice 14 1 0 1
Pi‘eloué Pardubice 8 9 3 12
Piepychy Pardubice 15,5 2 0 2
Radovesnice 11 Kolin 19 2 1 3
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Rohovladova Béla Pardubice 18 3 0 3
Rohozec Kutna Hora 11 2 0 2
Rosice (Pardubice) Pardubice 23,5 1 0 1
Selmice Pardubice 10 5 1 6
Semin Pardubice 10 6 1 7
Semtés Kutna Hora 10 1 0 1
Senik (Jankovice) Pardubice 10 0 3 3
Sopi‘ed Pardubice 16 0 1 1
Stojice Pardubice 17 1 0 1
Strasov Pardubice 13,5 1 1 2
SudoméFice u Bechyné Tabor 126 0 1 1
Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 6 4 2 6
Svatd Ilf’?itlfzi;'l;) (Svaty Kutna Hora 12 1 1 2
Svaty Mikulas Kutna Hora 10 2 1 3
Svinéany Pardubice 18,5 0 1 1
Skudly (P¥eloug) Pardubice 5 3 1 4
Stéti Roudnice nad Labem 107 1 0 1
Trnova (Pardubice) Pardubice 25 1 0 1
Trebechovice pod Orebem Hradec Kralové 51,5 1 0 1
T¥i Dvory Kolin 18 1 0 1
Turkovice Pardubice 11 0 2 2
Tynec nad Labem Kolin 11 7 0 7
Ujezdec (Petrovice I) Kutna Hora 30 1 0 1
Usti nad Orlici Usti nad Orlici 78 0 1 1
Vapno Pardubice 16 1 1 2
Veletov Kolin 15 0 2 2
Veliny Pardubice 48 0 1 1
Veseli Pardubice 14 0 2 2
Vmal"'llc_ea gz]l;ec nad Kolin 10 0 3 3
Vinohrady (Praha) Hlavni mésto Praha 80 2 0 2
VI¢i Hab#ina Pardubice 15,5 1 0 1
Vycapy (Vlacice) Kutna Hora 13 0 1 1
Vysoké Veseli Jicin 44 1 0 1
VySehnévice Pardubice 18,5 1 0 1
Zaboii nad Labem Kutna Hora 10 2 0 2
Zahradka (Mirkovice) Ceské Budgjovice 191 0 1 1
Zavicany (Bilé Podoli) Kutna Hora 11 1 0 1
Zatec Louny 160 0 1 1
Zehusice Kutna Hora 9 3 1 4
Zivanice Pardubice 16 1 0 1
Zizelice Kolin 21 1 0 1
Celkem* - - 204 93 297

* Ve dvanécti pripadech nebylo mozné lokalitu uréit, piipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha ¢. 6

Migrace nekatolického obyvatelstva augsburského vyznani v letech 1850-1899 na
zakladé matrik oddanych
(zapocitany smiSené siatky zaznamenané v matrice oddanych ufadu Trnavka)

Obec Okres Vzdalenost MuZi Zeny Celkem
Becvary Kolin 33,5 0 1 1
Bélusice Kolin 13 3 0 3

Benesovice (Brloh) Pardubice 10 0 2 2
Bernardov Kutna Hora 7 1 1 2

Bilé Podoli Kutna Hora 15 1 0 1

Bilé Vchynice (Kladruby) Pardubice 14 1 0 1
Brloh Pardubice 11 2 0 2
Hlave¢nik Pardubice 14 1 1 2
Horka I Kutna Hora 10 2 0 2
Humpolec Pelhtimov 68 2 0 2
Choltice Pardubice 16 1 0 1
Chotusice Kutna Hora 15 0 1 1
Josefsdoﬁé?ngl())dné Ves, Kutna Hora 11 3 2 5
Kaiik (Kutna Hora) Kutna Hora 20 1 0 1
Kladruby nad Labem Pardubice 6 1 0 1
KleSice Chrudim 22 1 0 1

Kojice Pardubice 6 1 1 2

Kolin Kolin 22 1 0 1
Kozojedy (Lany) Chrudim 28 0 1 1
Kralupy nad Vitavou Me¢lnik 97 0 1 1
Krasnice (LitoSice) Pardubice 13 1 2 3
Labska Chréice Pardubice 11 0 2 2
Ledec nad Sazavou Havlickuv Brod 49,5 0 1 1
Lhota pod Prelouci Pardubice 5 2 1 3
Lipovec Chrudim 20 0 1 1
Lodénice (Jedousov) Pardubice 12 1 0 1
Nové Dvory Kutna Hora 16 1 0 1
Pardubice Pardubice 25 1 0 1
Pielou¢ Pardubice 7 2 0 2
Sadska Podébrady 42 0 1 1
Selmice Pardubice 9 2 4 6

Semin Pardubice 9 2 0 2
Semtés Kutna Hora 14 4 2 6

Senik (Jankovice) Pardubice 12 1 0 1
Skuti¢ko (Skutec) Chrudim 51 0 1 1
Slepotice Pardubice 51,5 1 0 1
Sovolusky Pardubice 14 3 0 3
Starko¢ Kutna Hora 17 2 0 2
Strasov Pardubice 13 0 3 3
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Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 10 2 1 3
Stépanov (Prelout) Pardubice 11 0 1 1
Tetov Pardubice 12 2 0 2

Tynec nad Labem Kolin 9 1 0 1
Vole¢ Pardubice 19 1 0 1

Vysoké Veseli Jic¢in 43 0 1 1
Zavic¢any (Bilé Podoli) Kutna Hora 15 3 0 3
Zbyslav (Vrdy) Kutna Hora 17 1 0 1
Zizkov (Praha) Hlavni mésto Praha 75 1 0 1
Celkem* - - 56 32 88

* Ve dvou ptipadech nebylo mozné lokalitu uréit, ptipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha ¢. 7

Migrace nekatolického obyvatelstva helvétského vyznani v letech 1850-1899 na zakladé
matrik oddanych
(zapocitany i smiSené snatky zaznamenané v matrice ufadu Chvaletice)

Obec Okres Vzdalenost MuZi Zeny Celkem
Bernardov Kutna Hora 4 5 2 7
Bilé Vchynice Pardubice 16 1 0 1
Brloh Pardubice 15 1 0 1
Bi‘eZany I Kolin 28 0 1 1
Bukovina u Pielouce Pardubice 19 1 0 1
Caslav Kutna Hora 18 2 1 3
Franzdorf (IIS)orek, Horka Kutné Hora 7 0 1 1
Hlaveénik Pardubice 13 1 0 1
Horka | Kutna Hora 7 0 1 1
Hostivai Praha 70 1 0 1
Chotébor Havli¢kav Brod 49 1 0 1
Jestirabi Lhota Kolin 15 1 0 1
Josefsdoﬁ'()(flzf;l;;) dna ves, Kutna Hora 8,5 2 1 3
Kobylnice Kutna Hora 6 5 4 9
Kojice Pardubice 3 8 6 14
Kolin Kolin 19 0 1 1
Konarovice Kolin 12 2 1 3
Kouty Nymburk 34 1 0 1
KozaSice (Jankovice) Pardubice 14 0 2 2
Krakovany Kolin 9 5 1 6
Krasnice (LitoSice) Pardubice 13 2 2 4
Kundratice (ZiZelice) Kolin 15 1 0 1
Kutna Hora Kutné Hora 17 2 0 2
Labska Chréice Pardubice 10 3 2 5
Lhota pod Prelouci Pardubice 8 4 1 5
LiSice Hradec Kralové 26 1 0 1
Méstec Kralové Nymburk 30 1 0 1
Nova Ves Kolin 23 2 0 2
Novy Bydzov Hradec Kralové 32 1 0 1
Pardubice Pardubice 28,5 1 0 1
Podébrady Nymburk 31 1 0 1
Podhotany u Ronova Chrudim 18 1 0 1
Praha Hlavni mésto Praha 76 2 0 2
Pi‘eloué Pardubice 11 6 2 8
Rohozec Kutna Hora 10 0 2 2
Ronov Pardubice 24 1 0 1
Rosice (Pardubice) Pardubice 26 1 0 1
Selmice Pardubice 12 4 1 5

126




Semin Pardubice 12 0 1 1
Semtés Kutna Hora 15 2 0 2
Senik (Jankovice) Pardubice 15 1 0 1
Sovolusky Pardubice 15 1 0 1
Stojice Pardubice 23 0 1 1
Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 7 3 2 5
Svatd ';;itlfﬂgg‘)(svaty' Kutnd Hora 10 1 1 2
Svaty Mikulas Kutna Hora 9 1 1 2
Svojsice Pardubice 21 1 0 1
Stolmi¥ Cesky Brod 46 0 1 1
Tetov Pardubice 15 1 0 1
Tupadly Kutna Hora 22 1 0 1
Tynec nad Labem Kolin 6 1 0 1
Uhlirska Lhota Kolin 11 1 0 1
Valy Pardubice 15 0 1 1
Vapenny Podol Chrudim 33,5 1 0 1
Vinaf‘ilc_e:i t()'le“yr’nl;ec nad Kolin 5 1 3 4
Vole¢ Pardubice 22,5 1 1 2
Vycapy (Vlacice) Kutna Hora 13 2 0 2
Zabori nad Labem Kutna Hora 7 0 1 1
Zavicany (Bilé Podoli) Kutna Hora 11 1 0 1
ZehuSice Kutna Hora 9,5 0 1 1
Zizkov (Praha) Hlavni mésto Praha 72 1 0 1
Celkem* - - 92 46 138

* Ve tiech ptipadech nebylo mozné lokalitu uréit, piipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha ¢. 8

Migrace obyvatel katolického vyznani v letech 1850-1899 na ziakladé matrik zemielych

Obec Okres Vzdalenost MuZi Zeny Celkem
Bernardov Kutna Hora 5 0 1 1
Bousov Chrudim 17 0 1 1
Horni Bradlo Chrudim 40 0 1 1
Biehy Pardubice 10 0 1 1
Cirkvice Kutna Hora 16 1 0 1
Certovka (Cervené Pecky) Kolin 21 1 0 1
Cer(vl;:éy;?:y *;dek Kolin 32 0 1 1
Habrkovli;el:) g%n{;boﬁ nad Kutna Hora 8 1 1 2
Hefmaniv Méstec Chrudim 21 0 3 3
Hlaveénik Pardubice 15 0 2 2
Chotébor Havlickuv Brod 43 1 0 1
Jankovice Pardubice 10 0 2 2
Josefsdorlf_| (OSr\flz)alL))odné Ves, Kutn4 Hora 7 3 1 4
KardaSova Retice Jindfichtiv Hradec 128 0 1 1
Kladruby nad Labem Pardubice 7 2 0 2
Klamos Hradec Kralové 18,5 0 1 1
Klomin (Chlumin) Mélnik 92 0 1 1
KnéZice Chrudim 22 1 0 1
Kojice Pardubice 8 0 2 2
Kolesa (lelba;dnr];be nad Pardubice 10 0 1 1
Kolin Kolin 24 1 1 2
Kouiim Kolin 43 1 0 1
KozaSice (Jankovice) Pardubice 11 0 2 2
Krakovany Kolin 14 0 1 1
Krasnice (LitoSice) Pardubice 8 1 2 3
Kiesetice Kutna Hora 24 0 1 1
Kukleny (Hradec Kralové) Hradec Kralové 36 0 1 1
Labska Chr¢ice Pardubice 12 0 1 1
Lazné Bohdaneé Pardubice 18,5 0 1 1
Lhota pod Prelouci Pardubice 5 2 3 5
LiSice (Svaty Mikulas) Kutné Hora 7 0 1 1
Lohenice (Pfelouc) Pardubice 11 0 1 1
Mlada Boleslav Mlada Boleslav 75,2 1 0 1
MokoSin Pardubice 11 0 1 1
Mseno Me¢lnik 91 0 1 1
NaceSice Chrudim 19,5 0 1 1
Meélice (Ptelouc) Pardubice 13 0 1 1
Némcice Kolin 18 0 1 1
Ohare Kolin 20 1 0 1
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Pelechov (Lipoltice) Pardubice 12 1 0 1
PelhFimov Pelhiimov 82 0 1 1
Praha Hlavni mésto Praha 82 0 1 1
Pieloué Pardubice 8 0 1 1

Rataje Bechyné 129 1 0 1

Rosice (Pardubice) Pardubice 23,5 0 1 1
Rozehnaly I(:‘-\)’adovesnice Kolin 21 0 1 1
Selmice Pardubice 10 0 2 2
Semily Semily 85,5 1 0 1

Skute¢ Chrudim 51 0 1 1

Sluhov (Kolinec) Klatovy 90 1 0 1
Sovolusky Pardubice 1 1 2
Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 6 2 0 2
Svaty Mikulas Kutna Hora 10 1 1 2
Tetov Pardubice 13 1 1 2
Uhliiska Lhota Kolin 16 0 1 1
Veletov Kolin 15 0 1 1
Vinaf‘ilc_e:i t()'le“yr’nl;ec nad Kolin 10 0 1 1
Oparany Tabor 120 0 1 1
Zavic¢any (Bilé Podoli) Kutna Hora 11 0 1 1
Zehusice Kutna Hora 9 0 1 1
Celkem* - - 26 57 83

*V péti pfipadech nebylo mozné lokalitu ur€it, pfipady byly tedy vySkrtnuty.
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Priloha ¢. 9

Migrace obyvatel augsburského vyznani v letech 1850-1899 na ziakladé matrik

zemfielych

Obec Okres Vzdalenost MuZi Zeny Celkem
Benesovice (Brloh) Pardubice 10 0 1 1
Bernardov Kutna Hora 5 1 0 1
Bozkov Semily 93 0 1 1
Brambory Kutna Hora 8 0 1 1
Horsovsky Tyn Domazlice 314 0 1 1
Humpolec Pelhiimov 64 0 1 1
Jilemnice Semily 82 1 0 1
J osefsdoﬁ Slgl}())dné Ves, Kutna Hora 7 1 1 2
Kladruby nad Labem Pardubice 7 1 0 1
KozaSice (Jankovice) Pardubice 11 1 0 1
Krasnice (LitoSice) Pardubice 8 0 1 1
Selmice Pardubice 10 0 1 1
Senik (Jankovice) Pardubice 10 0 1 1
Celkem* - - 5 9 14

* Ve dvou piipadech nebylo mozné lokalitu uréit, ptipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha ¢. 10

Migrace obyvatel helvetského vyznani v letech 1850-1899 na zakladé matrik zemfelych

Obec Okres Vzdalenost MuZi Zeny Celkem
Bélusice Kolin 15 0 1 1
Bernardov Kutna Hora 5 1 2 3
Bilé Podoli Kutna Hora 11 1 0 1
Bousov Chrudim 17 1 0 1
Brozany (Staré Hradist¢) Pardubice 29 0 1 1
Bukovka Pardubice 19 0 2 2
Drazkovice (Pardubice) Pardubice 26 0 1 1
Franzdorf (Borek, Horka) Kutna Hora 6,5 2 0 2
Horka | Kutna Hora 6 0 3 3
Chotusice Kutna Hora 11 0 1 1
Vilémov Havli¢kiv Brod 30 0 1 1
Kobylnice Kutna Hora 7 1 2 3
Kojice Pardubice 1 0 1
Labska Chréice Pardubice 12 0 1 1
Lhota pod Prelouci Pardubice 0 1 1
LiSice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 0 2 2
LitoSice Pardubice 0 1 1
Mokosin Pardubice 11 0 1 1
M"gi’,zircvea(fot;’“i“’ Pisck 146 0 1 1
Pieloud Pardubice 8 1 0 1
Rohozec Kutna Hora 11 1 1 2
Selmice Pardubice 10 0 1 1
Semin Pardubice 10 1 2 3
Semtés Kutna Hora 10 5 5 10
Sovolusky Pardubice 9 1 1 2
Starko¢ Kutna Hora 12 0 3 3
Stojice Pardubice 17 1 0 1
Strasnice (Praha) Hlavni mésto Praha 77 0 1 1
Sulovice (Svaty Mikulas) Kutna Hora 6 1 3 4
Svaty Mikulas Kutna Hora 10 1 0 1
Tynec nad Labem Kolin 11 1 0 1
Uhliiska Lhota Kolin 16 0 2 2
Valy Pardubice 12 0 1 1
Veletov Kolin 15 0 1 1
Vinaf'ilc_; gle"?f'nl;ec nad Kolin 10 0 1 1
VySehnévice Pardubice 18 0 1 1
Volary Prachatice 204 0 1 1
Zabori nad Labem Kutna Hora 10 0 3 3
Zari¢any (Bilé Podoli) Kutna Hora 11 0 1 1
Zbyslav (Vrdy) Kutna Hora 13 2 0 2
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ZehuSice

Kutna Hora

9

0

Celkem*

22

51

73

* Ve dvou piipadech nebylo mozné lokalitu uréit, piipady byly tedy vyskrtnuty.
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Priloha é. 11

Pocet narozenych v desetiletich podle mésici

Mésic
Obdobi I 1 i v \Y/ VI VIlL | VI | IX X Xl XIl | Celkem
v \% Vi VIL | VI | IX X Xl X1 | I 1l

1790-99 | 104 91 101 | 112 65 78 79 91 98 85 74 95 1073
1800-09 | 125 92 130 | 124 77 72 77 93 87 96 80 88 1141
1810-19 | 126 | 118 | 131 | 117 83 91 112 | 105 90 81 105 | 107 1266
1820-29 | 107 93 95 103 88 81 79 88 92 74 78 94 1072
1830-39 | 142 | 103 | 102 | 100 86 86 78 88 103 | 115 76 92 1171
1840-49 | 126 | 116 | 120 90 84 115 98 82 99 92 112 | 105 1239
1850-59 | 117 | 122 | 110 | 109 86 110 | 106 | 105 98 81 91 109 1244
1860-69 | 136 | 131 | 124 | 110 | 125 | 110 | 104 | 106 91 107 | 125 | 112 1381
1870-79 | 148 | 121 | 102 | 118 94 94 104 | 148 | 124 | 128 | 106 | 123 1410
1880-89 | 127 98 126 | 114 | 104 92 107 | 104 | 100 99 87 106 1264
1890-99 | 109 | 110 | 108 98 81 90 89 95 110 | 105 95 66 1156
Celkem | 1367 | 1195 | 1249 | 1195 | 973 | 1019 | 1033 | 1105 | 1092 | 1063 | 1029 | 1097 13417
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Priloha é. 12

Pocet uzavienych snatki v desetiletich podle mésicii

Obdobi Msic Celkem
I 1 i v \ VI VIE | VI | IX X XI X1

1790-99 | 28 20 6 12 17 13 14 17 17 26 49 2 221
1800-09 | 29 40 18 23 30 28 21 7 26 25 41 - 288
1810-19 | 35 47 19 22 22 15 17 24 28 23 51 - 303
1820-29 | 20 43 16 31 12 19 20 29 20 49 - 266
1830-39 | 39 79 21 39 41 25 30 22 26 57 - 385
1840-49 | 38 70 10 30 18 26 26 25 23 49 3 326
1850-59 | 39 65 11 19 32 22 18 18 26 20 48 - 318
1860-69 | 40 55 4 18 44 24 14 18 30 27 42 3 319
1870-79 | 47 53 4 12 23 25 30 26 30 25 38 1 314
1880-89 | 25 47 12 29 13 17 29 20 23 26 6 252
1890-99 | 40 33 23 40 31 15 26 33 26 30 5 307
Celkem | 380 | 552 | 93 188 | 337 | 242 | 216 | 241 | 286 | 264 | 480 | 20 3299
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Priloha €. 13

Pocet zemrelych v desetiletich podle mésici

Mésic
Obdobi Celkem
I 1 i v \Y/ VI VIl | VI IX X Xl Xl

1790-99 | 86 75 78 60 49 42 52 49 49 44 93 | 101 778

1800-09 | 118 | 100 96 133 84 58 45 48 46 47 50 75 900

1810-19 | 133 | 141 | 159 | 110 66 55 52 64 54 77 93 101 1105

1820-29 | 102 | 110 | 116 | 105 70 52 74 61 57 62 51 74 934

1830-39 | 81 | 110 | 121 | 93 87 44 52 71 65 68 75 86 953

1840-49 | 134 | 95 110 78 82 65 71 49 69 69 94 90 1006

1850-59 | 101 70 108 83 72 65 74 76 56 76 52 74 907

1860-69 | 89 79 | 110 | 99 72 52 43 64 55 62 79 75 879

1870-79 | 83 90 97 88 74 60 47 57 66 61 90 85 898

1880-89 | 79 86 84 89 63 69 70 60 53 48 54 69 824

1890-99 | 84 87 62 53 54 45 57 35 52 55 90 69 743

Celkem | 1090 | 1043 | 1141 [ 991 | 773 | 607 | 637 | 634 | 622 | 669 | 821 | 899 9927
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Priloha ¢. 14
Vyvoj po¢tu narozenych, zemielych a po¢tu svateb v letech 1705-1890

(devitileté klouzavé priméry)
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Priloha é. 15

Kostel a fara ve Zdechovicich

(foto archiv autorky, stav v roce 2010)
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Priloha €. 16
Kostel ve Chvaleticich

(foto archiv autorky, stav v roce 2009)
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Priloha é. 17

Kostel

a fara v Trnavce

(foto archiv autorky, stav v roce 2010)
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Priloha ¢. 18

Kostel v Re¢anech nad Labem

(foto archiv autorky, stav v roce 2009)
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Piiloha ¢&. 19
Zamek ve Zdechovicich
(Zdechovice-zamek [online]. [cit. 20. 1. 2010]. URL.:

<http://www.zdechovice.cz/cs/vsichni/fotogalerie/detail-zdechovice-zamek/>.)

(Jizni praceli [online]. [cit. 20. 1. 2010]. URL:

<http://www.zdechovice.cz/cs/vsichni/fotogalerie/detail-jizni-pruceli/>.)
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Resumé

My diploma thesis is concerned to demographic development of the Zdechovice parish
in years 1790-1899 which was made up by 9 villages and 1 settlement. The places didn’t
belong among the very important ones and up today most of them are still less visited
localities. Zdechovice itself can only make the exception, because of the fortress and later on
the castle it was the centre of manor houses.

The speciality of the monitored locality was the religious ambivalence of the
population. In that locality there was situated moct only the church in Zdechovice but also
noncatholic prayers in Chvaletice and Trnavka. Thanks to this extraordinarity |1 was able to
study some sapects in respect of the faith.

In the material | had, taken from registry office, there were the enough number of deliveries,
marriages and death. And thanks to them there could be prepared demographic analysis. The
work is the result of the investigation from 42 registry offices, which were prepared by the
method of anonymous excerption of datas.

After the brief summary of literature and short history of the lokality there are chapters
concerned on marriages, natality and mortality. And I supplemented this research with the
chapter describing seasoning of these phenomena.

The study of marriages is concentrated on age of fiancés, frequency of second and other
marriages and marital status, social origin of fiancé and final celibacy.

The part of deliveries is interested in development of the number of childbirth
according to sex, average number of children in family and fequency of twins. | also
concentraded on nonmarried born children. There in my thesis is completed one short chapter
about the death in childbirth.

The study of death gave us the information about number of dead people, average age,
the age of the dead people and mortality of infants. | concentrated on the causes of death, then
defaily to infectious diseases and tuberculosis which was the symbol of 19th century.

| followed the migration of population of the parish thanks to 2 sources — the registers
of the married people which gave me infotmation about the whole needed period and the
registers of the dead thanks to them Iwas able to detaily concentrated on the period of the 2nd
half of the 19th century. The output of the study of the geographical mobility of the
population based on the register of the death is the reconstruction map.

In the monitored period the natural addition was influenced by many factors, besides

the napoleonic wars and the famine, there were new infectious diseases and epidemies of the



children diseases regu regularly repeating. On of the main influence was by the migration
which was much higher in the 2nd half of the 19th century than in previous periods.
Despite the previous influences to the development of the number of population, the

number was increasing in the Zdechovice parish during the monitored period.



