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ABSTRAKT

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem ekonomikgspodé&skée politiky Malarska

v letech 1990-2005 sidazem na transformaci ekonomiky a privatizaci. Ptast prace
obsahuje zakladni ekonomickou charakteristikul®tgka, druha stémou historii Mar'arska,
nasleduje kapitoladnujici se privatizaci. DalSi kapitola obsahuje gmalekonomického
vyvoje zent v letech 1992-2005. Z&kecnacast obsahuje aktualdésko-ma’arske
ekonomické vztahy a konvergenci zesEU.

KLIiCOVA SLOVA
Madarsko, transformace, privatizace
TITLE

Development of economy and economic policy in Hupga

ABSTRACT

This thesis deals with development economy andaoanpolicy in Hungary from 1990-
2005, with emphasis on economic transformationmnatization. The first part contains the
basic economic characteristic of Hungary, the séesm brief history of Hungary, followed
by chapter devoted to privatization. The next chapontains an analysis of the economic
development of countries in the years 1992-200%. firfal section contains the current
Czech-Hungarian economic relations and convergesitbeEU countries.

KEY WORDS

Hungary, transformation, privatizatization
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Uvod

Tato diplomova prace se zabyva vyvojem ekonomikgpspod#&ské politiky Malarska

v letech 1990-2005. Miarsko pati mezi staty, které byly v 50-80. letech &asti

vychodniho bloku, a provozovalo centri&planovanou ekonomiku. Ta vSak byla v kontextu
ostatnich zemi specificka,éha podstata vice trznich prvi, za coz se ji dostalo mnoha
priviastki (nagF. gulaSovy socialismus). V séasné dob je Mad’arsko oblibenym tématem
ekonomickychilanki i ekonomickych diskusi. Krize, ktera v Marsku vypukla prakticky
soutasre se s¥tovou Velkou Recesi, vSak neriednetem této prace, ta se zabyva aspekty,

které ji fedchazely a #ly na jeji pfibéh nezanedbatelny vliv.

Prvnicast této prace se zabyva zakladni ekonomickou kiesistikou Mararska. Md'arsko

se da z&adit mezi ekonomicky vysjé staty (i kdyz do urovhnejvysglejSich mu jest

mnoho chybi). Druhdast prace se zabyvéjmhami Mad’arska, od nejstarSich az do dneSnich
dob. Zde byl kladentdaz na politicky vyvoj po druhé &tové valce, ktery & ptirozeny

dopad i na ekonomické aspekty zefpodstatné bylo negativni dogma z udalosti roka6).9
Vzhledem k tomu, Ze tato prace je bliZe 2gna na privatizaci a transformaci ekonomiky, je
témto jevaim vénovana cela kapitola. Popsan je teoreticky réramici (rizné gistupy

k privatizaci), tak i samotny proces transformagqeigatizace v Md&arsku etre jeho
strutného srovnani s ostatnimi zémi. Mad’arsko udrzujeilé ekonomické styky €R, proto

je v jedné kapitole popsartésko-ma’arsky zahrarni obchod. Specifickou kapitolou

v déjinach zeng byl vstup do EU, na coz byla zémlivem své relativni ot@enosti ged

rokem 1989 porrné dole pipravena.

Nejrozsahlejséast této diplomové prace sémuje analyze makroekonomickych ukazétel
Mad’arska z let 1992-2005 (data bykrpéna ze statistik OECD). Popsan je nejen zakladni
ekonomickyctyruhelnik (HDP, inflace, neza¥stnanost, zahraéni obchod), ale fada

dalSich ukazatéljako vyvoj ekonomické aktivity, dani, ¥egnych financi atd. Vzhledem

k tomu, Ze je zajimavé srovnavat #asko s dalSimi staty byvalého vychodniho bloku, je
souwasti prace i kapitola, ktera Marsko srovnava6R, Slovenskem a Polskem v zakladnich

makroekonomickych ukazatelich (vyvoj HDP, miraan# a mira nezafstnanosti).
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1 Zakladni informace o Mad'arsku

1.1 Zakladni ekonomicka charakteristika Mad'arska

Mad'arsk& ekonomika je relatigrvyspela, politicky i institucionalg oteena ekonomika
lezici ve stedni Evrog (CEE) a je sotasti evropskych hospoigkych struktur. Steghjako
ekonomiky v jinych statechigtdni a vychodni Evropy proSlag&ikem 90. let transformaci
od centréla planovaného hospoitvi k trzni ekonomice. Nyni je Marsko pravoplatnym
¢lenem OECD, WTO a EU.

1.1.1 Zemédélstvi

Zeme ma pondrn¢ dobré podminky pro zetdélstvi (velkoucast zend tvori niziny- 83%
zen® tvori orna mda). Zentdélstvi se na tvorHDP v roce 2007 podilelaiplizné 3 % a
spolu s potravingkym pfimyslem zamistnavalo 11, 7% pracovni sily. Marské
zenedélstvi je solgstainé a tvadi spolu s produkty potravitigkého piimyslu 20 az 25 %

mad’arského vyvozu. Nejdezit¢jSi plodiny jsou pSenice, kukiae, slunénice, rajska

jablicka, cukrovéepa a ovoce (jablka, hrusky, Svestky, broskve, vodriouny apod.)
1.1.2 Prumysl

Pred rokem 1989 hral pmysl v ekonomice statu rozhoduijici roli (tak jakogdo typické

v centralg planovanych ekonomikach), poté vSak v souviskstansformaci ekonomiky
(téZba, hutnictvi Zzeleza a ocekzké strojirenstvi), automobilovyfmysl, energetika,
strojirenstvi, chemie (vyroba plastarmacie) a potravirtaky pimysl (i pres pokles stale 14
% produkce). Zatimco podil strojirenstvi na celkpu@dukci se zvySuje ffthodcéetnych
zahranénich investic), k Ustupu z minulych pozic doSloutrtictvi a textilniho pimyslu.

Spolu se stavebnictvim seiprysl v roce 2008 podilel 29,32% na HDP.

Vzhledem k nedostatku nerostnych surovin je nueatoyazet. Stefnv jako jinych
postkomunistickych zemich prochazi modernizacrakteu ma zajistit konkurenceschopnost.
Priblizné 50 % spateby energie je zavislé na importovanych energetickadrojich. Ropa a
zemni plyn, které tvid 72% energetické struktury jsou dovazeny z RuBkidezitou roli v
energetice hraje téZ jedind Marska jaderna elektrarna v Paksu. Veldleditou a

specifickou roli hraje automobilovy imysl. Ten je zastupovan firmami General Motors-

Opel(zavod v Szentgotthardu), Suzuki (vidstmi) a Audi (v Gyoru). Planuje se vystavba
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zavodu firmy Mercedes-Benz nedaleko Kecskemétuoyyautomobil znaek Audi, Opel a
Suzuki se podili 17 % na celkovémdisaském vyvozu. Toto odtwi zangstnava vice nez 90
000 osob ve vice nez 350 zavodech. V minulosti byhyckym vyvoznim artiklem autobusy

Ikarus, spolénost vSak v roce 1997 zanikla.
1.1.3 Sluzby

Podob# jako v jinych modernich ekonomikach se na HDP oaoizijicim zgisobem podileji
sluzby (terciarni sektor). V roce 2007 se smrpodilely 64 %. Po padu komunistického
rezimu zaznamenalo toto advi prudky rozvoj. M@ arsko diky své poloze verstini Evrog
je totiz pro rkteré druhy sluzeb velmi vyhodné (iapro logistiku). 79 % vyvozu do EU a

vice nez 70 % dovozu stiovalo z EU.
1.1.4 Doprava

Madarsko je zer s pongrné dobrou dopravni infrastrukturou. V zemi je 31 &8 silnic a
1118 km dalnic (ch je ve srovnani s nejvy&pjSimi staty stale nedostatek). Vzhledem
k poloze zer vedou pes Mal'arsko dilezité mezinarodni koridory. V zemi jétp
mezinarodnich leti§ nejwtsi je Budapest Ferihegy International Airport (BJUD
jihovychodrg od hlavniho mista. Dale ma Mdlarsko 7685 km Zeleznic (z toho 2791 km

elektrifikovanych).
1.1.5 Cestovni ruch

DuleZitou sodasti ma'arského terciarniho sektoru i celkové ekonomikggstovni ruch.
Zamestnava velkowdast populace a v roce 2088ily piijmy z cestovniho ruchuiiplizne 4
miliony euro. Nefjastji navstvovand destinace v zemi je hlavnésto Budapes kterou v
roce 2008 navstivilo 3,61 milionu lidi. Druhou nejiterejSi destinaci je Balaton, neépsi
sladkovodni jezero versidni Evrog, které je #kdy nazyvano mdiarskym mdem. V roce
2008 ho navstivilo 1,2 milionu lidi. V roce 2007Ibbyad’arsko 26. n€jpstji navSeévovanou

zemi na s#té. Dulezitym prvkem ve zdejSim cestovnim ruchu je tésrei.
1.1.6 Ménovy systém

Madarskou nénou je mad’arsky forint (HUF, Ft). Forint se sklada ze 10@fii (tato jednotka
je vSak nyni pouzivana pouze getnictvi). V olghu jsou mince v hodneb, 10, 20, 50 a 100
forinta a bankovky v hodnét200, 500, 1000, 2000, 5000, 10 000 a 20 000 farint
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1 USD = 187 HUF (2009)

1.2 Politicky systém Mad'arska

Mad’arska republika je pluralitni demokracii s relatiwtabilni vnitropolitickou situaci a
stranickym systémem. Oficialni hlavou stétu je mreat. Je volen parlamentem v tajnych
volbach na 5 let a ize byt zvolen ve dvou po séfoucich obdobich. &¢e bez omezeni
uspdadat referenda, jmenovat a odvolavéitaré vyznamnéinitele a u@lovat milosti.
Vzhledem k tomu, Ze Mearsko je parlamentni demokracii, je p&dinu jeho rozhodnuti

nutna kontrasignace premiéigoiisluSného ministra.

Vladu tvai ministi a jejich fredseda, fedseda je volen parlamentem na navrh prezidenta.
Parlament rov#¥ hlasuje o vladnim programu. Mirisjsou jmenovani a odvolavani
prezidentem na navrh premiéra. Existuje vigad tzv. konstruktivni ngdéry (viad — resp.
jejimu predsedovi), coZ znamena, Ze metta miZze byt vyslovena pouze Vipad, Ze

parlament je schopen schvalit novéliedsedu viady.

Volebni systém v Mdlarsku je porérné slozity, v politologické terminologii nazyvan
smisSeny. Sptiva v kombinaciiti volebnich systéin— relativniho a absolutnih@téinoveho,
ale téz celostatni a regionalni kandidatky. Vyzriahoto systému sgova v tom, aby se
vytvorila spolehlivd parlamentniétsina a byl zaroweumozrén vstup jednotlivych osobnosti
a mensin. Do parlamentu je v zasadgozné se dostatemi zpisoby: 176 mandatse rozdli

v jednotlivych obvodech dvoukolovynét&inovym systémem. Do druhého kola postupuiji ti
kandidati, kt&i pri 50 % (Easti ziskali alesppl5 % hlag.

Ve druhém kole sta prosta ¥tSina g 25 % (Easti. Druhou moznosti jsou Zupni listiny
jednotlivych politickych stran, na jejichz zaktag zvoleno 152 poslafcZupni kandidatky
vS8ak stavi pouzeekolik nejsilngjSich stran Pro rozteni mandat se pouziva Hagen-
Bischoffova metoda. | zde musi byt pro platnosetatutna 50 %dast. Kazdy voli ma v
parlamentnich volbach dva hlasy, jednim vybiragromalnich kandidatek, druhym voli v
jednomandatovém obveédkonkrétni osobnost. Zbyvajicich 58 hlgs pridéleno podle
poneru tzv. frakknich hlag systémem celostatnich kandidatek zvanych komgeniatiny.
Hlasy, jez nevedly ke zvoleni poslance, nepropad@iirz jsou podle d'Hondtovy metody
premenény na mandaty. Jak v regionalnich, tak v celosthtkandidatkach plati od roku
1994 gtiprocentni klauzule.
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Parlament je v Mdlarsku jednokomorovy. Jedinym zakonodarnym orgareelérodni
shromazdni, které ma 386 poslaicVolby do rEj se konaji kazdétyii roky, vzdy na j&e.
Ukolem Néarodniho shroméaui je schvalovat zakony adavat linii hospod#ské a socialni
politiky. Ma odpo¥dnost nad stavem kgjnych financi, schvaluje statni rozet, viadni
program, ratifikuje mezinarodni smlouvy. V politéak systému Mdiarska hraje parlament
hlavni dlohu, coZz mu umdaije volebni systém vyt¥djici silnou parlamentnigtSinu.
Parlament ma také pravo vyhlasit referendum, Keerdivazné, pokud se hoéastni alespo
50 % voliu. Poslanci Narodniho shromahd maji pravo volit prezidenta republiky,
predsedu vliady, prezidenta MNB, generalniho prokuadaoprezidenta Statniho soudu.
Predseda parlamentu m& krémeho vedeni za ukol také jmenovani vedoucich praika
Uiednich subjekt parlamentu a je odpésiny za sestaveni a gim rozp@tu v Narodnim

shromazdni!

! http://www.euroskop.cz/480/sekce/politicky-system/
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2 Déjiny Mad’arska do poloviny 20. stoleti

2.1 Vyvoj do 20. stoleti

V 1. stoleti nadeho letopi dobyli wtSinu Gzemi dnedniho MarskaRimané a vytviili zde
provincii Panonia. V dabrozpaduiSe na jeho Uzemi operovaly kmeny dubagobard a
Avari, od 6. stoleti Slovan Kolem roku 895 byla oblast ovliddnutackenymi mal'arskymi
kmeny pod vedenim Arpéada, které seii§lg z oblasti severozapagind Cerného mee. Do
té doby se datuje vznik rifarského statu jako takového. Tyto kmeny ggizabdnikaly
valetné vpady do Evropy a usadily se az po porazcevé ha LeSském poli v roce 955.

V 10. stoleti se do zefrdostalo keg’anstvi a za vliady Spana I. (997-1038) byl vytien
mad’arsky feudalni stat. Marsko se téz stalo kralovstvim, které pgizebzSirovalo svou
moc a polohu — roz8lo se o tehdejSi Sedmihradsko a Chorvatsko. VestbBeti byla zem
zpustoSena Tatary. Od roku 1301 dochéazelo &rhaj kralovsky tin. Po vlad Anjouovai se
k moci dostava Zikmund Lucembursky (1368-1437)reasliedujicim obdobi je stat
ohrozZovan vniinimi nepokoji. Uh& po porazce Jagellofw bitvé u Mohae (1526) ovladli
nizinnoucast zem. Zapadniast zems se v roce 1558 stala s@sti SvatéiSerimské. V 17.
stoleti se Uhry stavajiedicnou drzavou Habsbuitk

V 19. stoleti dochazi podobiako v jinych statech k narodnimu obrozeni, kigaholi v

roce 1848 pod vedenim Lajose Kossutia poraZce Rakouska ve vélce s Prusy dochazi v
roce 1867 k rakousko-uherskému vyrovnani a vznialistické monarchie. 1. swova valka
nasleds vedla k rozpadu Rakouska-Uherska a Uhersko zirdwd tietiny svého uzemi. V
roce 1919 rdlo Mad’arsko kratkodobkomunistickou viadu. V roce 1920 bylo obnoveno
kralovstvi véele s regentem admirdlem Miklosem Horthym (1868+%).95

Po &tSinu 2. s¥tove valky stalo Md&arsko na strannacistického Mmecka a az na jejim
konci se pidalo k protihitlerovské koalici. Bylo osvobozenaid®u armadou a pagvzeti
moci komunisty v roce 1949 se zépiné stala sotasti vychodniho bloku.

! Kontler L.: Déjiny Madarska, str.246
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2.2.Vyvoj v 50. - 80. letech

Po Stalino¥ smrti doSlo k pokusu o reformy pod vedenim Imrblagye (1896-1958), které

vyvrcholilo v roce 1956 v povstani, jez bylo pédao soétskou armadou.

Nasledovaly tvrdé restrikcegkolik set tisic lidi emigrovalo do sousedniho Rataua dale
na zapad. Térci povstani z roku 1956 byli tvédootrestani, vyjimkou nebyl ani trest smrti,
ktery dostal nap Imre Nagy. Naadu (iSel promoskevsky orientovany rezim pod vedenim
Janose Kadara (1912-1989), jenz se drzeltsk& zahrarni politiky, nicmér v kontextu
vychodniho bloku umaibval ugitou liberalizaci systémuasto ozn&vanou jako gulaSovy
socialismus. Obyvatelstvo se na jedné sttz#lo dalSich represi, na druhé streazim

nechtl pripustit dalSi nepokoje, ndarsky typ rezimu byl z étého Uhlu pohledu odliSny od

reZimi v jinych socialistickych zemich.

V roce 1968 (v roce Prazskeho jara) doSlo v zet@sk&nému uvolini poneria. Doslo k
casténé liberalizaci pracovniho a spebitelskeho trhu a centralni planovani bylo nahraze
Lvyjednavanim®. Qisledkem bylo uvoléni asi 25 % spoebnich cen a rostl pet
soukromych podnik zejména v zetuélstvi. Hospod#ska politika tedy fispivala ke vzniku
konzumni spolénosti, zend se stal@astym cilem ,nakupnich turist z ostatnich zemi
vychodniho bloku. V letech 1965-1975 rostla gglod ptimérnym rainim tempem 5,3%. To

vSak bylo za cenu zahr&niho zadluzeni.

DalSi reformy ve #tSim rozsahu zaly v roce 1978, kdy jiz nebyl takovy odpor ze sjra
SSSR, vedly k vyznamnym socio-ekonomickymémam. Bylo zaloZeno 400 podiiik
fizenych statem, z nichiplizné 100 sndlo samostattiobchodovat se zahr&in. V roce
1985 v zemi psobilo jiz 140 000 soukromydiemeslinik a 30 000 ,novych hospottkych
spole&nosti v sekundarni i terciarni $& Tato sféra ekonomika zajgv/ala postup asi
tietinu produkce v zedédgélstvi a ve sluzbach a 40% produkce urpyslu. Vysledky reforem
vSak nebyly nijak oslujici, ekonomickyiist se v polovia osmdesatych letiplizil nule.
Vyrazre vzrostla inflace (aZz na 15%), realn@&my stagnovaly a obrovskym problémem se
stalo zadluzeni. V roce 1982 zachraniladdesko od statniho bankrotu jen kratkodobgka

od MMF a stéatni dluh na obyvatele filgt nejvyssSim na sité.

! Kontler L.: Déjiny Madarska, str.374-401
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Statni aparat se vyzéaval nizkou efektivitou vzhledem k tomu, Ze népbhé byrokracie se
nebylo mozné vzhledem k ideové tigpistnosti nezadstnanosti zbavit. Ti, ki€ pracovali v
reformovanych odétvich ekonomiky s nelibosti nesli, Ze nemaji vy&gotni Urovei, nez ti
co pracuji v nereformovanych agtvich. Téngt 20% populace Zilo na hranici nebo pod
hranici socialniho minima. Na sjezdech MDS v let&®85 a 1987 oficiakhzazrelo, Ze
reformy nepinesly to, co se od nichtekavalo. Pesto panovala mezi obyvatelstvem jista
spokojenost a nedochazelo k masovym protegako napiklad v Polsku. Své sehrélo i
postupné uvdlovani mezinarodni situace po nastupu perestroR$S8R, které umoznilo
vznik alternativnich opoznich skupin. V&zké pozici se ocitl Kadar, ktery nebyl dalSimu
pokratovani reforem naklam a lhal obyvatelstvu ohledvyvoje v SSSR a Gorbavovym
postofim k nim. V roce 1987 nicmémahradil dlouholetého ministerskéhiegsedu
Gyorgyho Lazara mladsi Karolyem Groszem. Pédwvala politika pechodu k trzni
ekonomice uzakamim rovnopravnosti soukromého a statniho sektougenim dotovanych
cen, zavedenim dvoustigvého bankovniho sektoru a zavedenim noveékiowEho systému.
Grosz si ziskal @véru Gorb&ova a prohluboval spolupraci se Zapadem.

Byly podniknuty dalSi kroky k ekonomické transfaon (devalvace gmy, liberalizace
exportu, vzdani se dogmatu o plné Zatnanosti, provedeni transformace statnich pdidthik
akciovych spolénosti, nastoleni pravniho rdmce pro zahjeni praed). Bylo umozéno,
aby siteditelé podnik mohli podnik koupit za symbolickou cenu — timtdigpbem si

komunistickd nomenklatura udrzela svoje pozice gi@ast nové kapitalistické elity.

V listopadu 1988 Grosze v premiérskétradte vystidal mlady Miklés Németh, ktery se stal
jednim ze sfijcu transformace. Zgmil nazor na rok 1956, o kterém se od té doby neitolu
jako o kontrarevoluci, nybrz jako o lidovem povstadsiloval tézZ o fijeti politického
pluralismu, ktery byl legislativou ratifikovan 1tkedna 1989 a stranou uznan ésic pozdji.

V kvétnu doSlo k rozsahlé obime kabinetu, pi které byla ¥tSina Grészovych stoupeinc
nahrazena reformatory Némethova Z&eni, ktéi meli zajistit, aby je&t pred rozpadem
starych instituci byly polozeny zaklady nového éysii. Péatkem kwtna byl Kadar uvolén
ze vSech svych funkci a kratce na to pelirNasledovalo prolomeni Zelezné opony, byly
oteweny hranice mezi Rakouskem a &éaskem, coZz znamenalo znau trhlinu v celém

! Kontler L.: Déjiny Madarska, str.415-425

20



vychodnim bloku. Bhem |éta zastupci ndarske socialistickédhicke strany, Opozniho
kulatého stolu (zaloZeného yeznu) a ,feti strany” (odbory, vlastenecka lidova fronta aj.)

diskutovali o hlavnich problémech procesu.

18. z&i podepsali dohodu, ve které se shodli na ugrbpravi-politickych podminek pro
piechod k pluralitni demokracii, vytveni pravniho statu agkonani sociakrekonomickych
problémi. Paitali se znénou Ustavy z roku 1949fizenim Ustavniho soudu, novym
volebnim zakonem, zakonentimnosti a financovani poltickych stran (MSDSlen
poskytnout ostatnim politickym subjékt prostedky nacinnost az do prvnich voleb) a
Upravou trestniho zékoniku. Liberalni strany SZRSADESZ vSak tento dokument
nepodepsaly, neldstanovil volbu hlavy statuied volbami, coz v jejichdch nahravalo
tehdy pravdpodobré nejpopularjSimu politikovi Pozsgayovi. Na sjezdu MSDS
uskut&néném koncentijna byl z iniciativy reformnich komuniszmeénén nazev strany na
Madarskou socialistickou stranu®ele s Reszo Nyersem. Mezitim Némethova viada
schvdlila a pedala legislati¥ reformni opateni. Prozatimni Ustava nahradila Gstavu z roku
1949, ktera byla z 80% pozmna. V Ustaw byl definovan pechod k trzni ekonomice,
obcanska a lidska prava, deklarace pluralitniho systémakaz vykonu wejné moci jedinou
stranou. Zmina Ustavy byla uzakéna 23 rijna 1989 a téhoz dne byla vyhlaSena republika.

Systém statniho socialismu byl zrugen jak faktidki, principialrs.
2.3 Pad komunismu v Mad’'arsku

Za meznik v historii zegnje povaZzovan podzim 1989, je vSak nutno dodalyrarice

pirechodu mezi rezimy nebyla v Marsku iliS ostra. Za dalSi meznik by bylo mozné
povazovat odstrami Kadara v kétnu 1988, prvni svobodné volby ydznu 199@i odchod
posledniho sastského vojaka ¥ervnu 1991, ktery znamenal obnovenidaeské suverenity.
Lze pravem tvrdit, Ze udalostiigna 1989, které jsou povazovany zelpmove, byly spiSe
symbolické a riily mensSi vyznam neZz ostatni. Na podzim 1990 seudapesské univerzit
konala diskuse elitnich intelektdalkz nichz mnozi se na 2Zm rezimu podileli, ktera gla
odpowdét na otazku ,Vidli jste to gichazet"? VSichni 8astnici diskuse se shodli na tom, Ze
zmeéna rezimu byla neépdvidatelna a formovaly ji sily, kteréighazely z vijSku. Svobodné

volby, o jakych se rozhodlo koncem roku 1989, ndgtpouze jednu ze zakladnich instituci

! Kontler L.: Déjiny Madarska, str.421-424
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parlamentni demokracie. Posledni komunisticky paelst a Némethova vlada ngefpmu let
1989/1990 fungovaly na principu ancien regiefetRavaly znané nejasnosti, mezi které
patil naptiklad nejasny statut skbvacich prosedka.

V nésledujicim obdobi byl vyt¥en Fond narodniho majetku, kterglrdohliZzet nad
privatizaci, zavedena naprosta rovnost ndbozenglgebminaci, fijata dohoda o stazeni
sowtskych jednoteki podana zadost o vstup do Rady Evropy&depongra viak nebyla
nijak extréme prekotna, coz umoznilo to, aktgst gedrevolEni nomenklatury vyrénila

moc politicko-administrativni za moc ekonomickowhBm celého desetileti se na politické
scért objevoval, znény acasto i nepochopitelny nesoulad jak mezi jednotlivgolitickymi
stranami, tak v jejich nitru. Tytéasto vasnivé debaty vSak neodrazely narodni zajveylly
ke ztra€ zajmu oldani o politiku. Mnozi @astnici politického ¢hi, casto humanisticky nebo
spole&enskowdne orientovani intelektualove byli aZipS okouzleni ideologii a svobodou,
tim padem je nenapadlo, Ze mnozi lidé se setkayajpblémy, se kterymi se za minulého

rezimu nesetkalf.

V roce 1995 se vice nez polovina lidi domnivalapieeleSly rezim byl lepSi nez ten
sowasny. Vysoka inflace, zvySujici se najemné a négamanost zfisobily sniZzeni zivotni
arovre zna&né casti Maf'an oproti osmdesatym l&n. Situaci pece jenom korigovaly
zahrantni investice, které do Miarska smirovaly v grepatu na obyvatele nejvic se zemi
stredni a vychodni Evropy. DosSlo i ke zlepSeni telekoikaci a infrastruktury, 24Sil a
obnovil se vozovy park. Nicmérsocialni problémy dalefptrvavaly, prohloubila se propast
mezi tenkou horni vrstvou afstini vrstvou, kterd se branila propadu k ch@d@betSily se i
rozdily mezi jednotlivymi regiony M#arska, podobfijako v jinych zemich se zal
formovat ,bohaty zapad a chudy vychod®. Do bohatéfyadu séadila pochopitel&
Budapeg' a rektera dalSi mssta £Zici ze zahraginich investic (naip Gyor), kde byla situace
dost odliSna od chudého vychodu, kterggstavoval najiklad strukturals postizeny

Miskolc ¢i chudé zeradélské oblasti na jihovychad kde nezarstnanost dosahla az 40 %.

Objevily se i problémy s organizovanym &Gleem a narkomafii, nawzniklé elity manazdr

a technokrai secasto stavaly téem atoki kvali korupci ¢i jingm formam hospodékeé

! Kontler L.: Déjiny Madarska, str. 426-427
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kriminality. Presto vSechno se vSak v zemi neobjevily Zadnélivéunepokoje a konflikty a
verejnost jako celek byla sechodem k politickému pluralismu a trzni ekononspekojena.
Na politické scé& se objevily obdobné tendence jako na Z&padnaha levice i pravice
ovladnout sted, extremistické strany na obou stranach politiokgpektrai existence

populisti ¢i ,,urbanisti”.
2.4 Politicko-ekonomicky vyvoj v 90. letech

Voleb, které se konaly 25tdzna 1990, se Zastnilo dvanact stran, poZzadovaného
¢tyiprocentniho limitu nutného pro vstup do parlamdmattoce 1998 zvySeného natp
procent) dosahlo Sest z nich. NejlepsSiho vysledigatlo ma&arské demokratické forum,
které nasledhuzavelo s malorolniky aileg’anskymi demokraty pravasdovou koalici,
ktera néla ve svém programu vedle podpory trzniho hosfstdidpodporu kes’anskych a
narodnich hodnot.

Tato koalice ziskala 60% higszbytek gipadl dwma liberalnim stranam (SZDSZ, FIDESZ)
a socialisim (MSZP), kté museli jakou dobu bojovat o vystup z politické izolaceelsk
ocitli kvuli své komunistické minulosti.iedsedou MDF a naslegihpremiérem se stal

historik areditel muzea Jozsef Antall, prezidentem spisowafeékladatel Arpad Goncze.

V nésledujicich volbach v roce 1994 se vlivemifmpvych ekonomickych dopécha mnohé
skupiny obyvatel politicke sily obratily a sociatis1 se podilo ziskat v parlamentu&sSinu.
Nicmeére liberalni SZDSZ pijala nabidku pedsedy MSZP Gyuly Horna ke spaté koalici,
ostatni strany odeSly do opozice. V roce 1998 axsézila pravice (FIDESZ pod vedenim
Viktora Orbana). Jeho koaliimi partnery se stali Malorolnici a MDF, z polké&scény
naopak zmizeli keg’ansti demokraté, které nahradila Strand’angké spravedInosti a Zivota

(MIEP), ktera se v roce 1993 od#Sila z MDF a pedstavovala krajni pravici.

Ackoliv se postoje politickych stran v mnohém liSlynekterych prioritdch pevliadala shoda.
Jednou z nich byla ndarska zahragni politika a postaveni ndarskych mensin v
sousednich zemich. V zemi dochazeloditym problémim s nacionalismem, Antall ve svém
prvnim premiérském interview p&kud ne$astré prohlasil, Ze se ,citi byt premiér patnacti
milioni Mad’ani“. V letech 1993-1996 podepsalo WMarsko smlouvy se Slovenskem,

Rumunskem a Ukrajinou, které zaity neporusitelnost hranic a prava mensin.
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Po rozpadu vychodniho blokigustavovaném VarSavskou smlouvou a RVHP sédviko
snazilo zalenit do euroatlantickych struktur. Spolu s Polske@eskoslovenskem zaloZilo v
roce 1991 Visegradskou iniciativu, které&lenusilovat o sedoevropskou kulturni a
ekonomickou spolupraci. V listopadu 1990 se g&stala sotasti Rady Evropy a v prosinci
1991 gidruzenymélenem Evropské unie. Jednani o vstupu do NATO padaiporkud
pomaleji s ohledem na odmitavy postoj Ruska., reahozaaly az v feznu 1998 &lenem
této organizace se Marsko stalo 12.fezna 1999. Kratce po vstupu do NATO &éaisko
podpdilo akce této organizace v Jugoslavii, i kdyz sedeim na Mdarskou menSinu ve
Vojvodiné s ukitou zdrzZenlivosti. Obe@nse orientovalo na visegradskou spolupraci a
podporovalo vstup Slovenska do EU. Orbanova vli@&&t§i mie nez pedeslé podporovala
mad’arské mensiny v sousednich zemiatkdy az v takové nii¢, Ze Slovensko a Rumunsko

podaly stiznost, Zze se zasahuje do jejichimfgh pongru.

V ekonomické oblasti dosahovalo Warsko za Orbanovy vlady slusného ekonomického
rustu, se kterym souviselist spoteby a pijmt mafarského obyvatelstva. 8anymi
uspchy seresila i problematika korupce, Skolstvi a zdravdtriicv roce 2000 se novym
prezidentem stal Ferenc Madl, kdyz 2xit ve volbach nad malorolnickyni@dakem

Joézsefem Torgyanym, ktetlil obvinéni z korupce?
2.5 Politicko-ekonomicky vyvoj po roce 2000

V lednu 2000 doslo ve Stramladych demokrat(FIDESZ) k vynén¢ predsedy- Viktor
Orban odstoupil a nahradil ho Laszl6 Kovér. Mnohaistra v jeho viaé byli mladi lidé
kolem ficeti let, viada&zila jak z podpory mladé generace jako takovéztpkdpory
starSich otani tihnoucich k pravici. V 242000 se FIDESZ rozeS3el s Liberalni
internacionalou a odgkolik mésiol pozdji ziskal gridruzené&lenstvi v Evropské lidové
straré. V roce 2001 uzaela FIDESZ-MPP dohodu o spote kandidatce s ndarskym
demokratickym férem (MDF) proifsti parlamentni volby. Mladi demokratésopmenili
predsedu — stal se jim ministr Skolstvi Zoltdn Pok@#DSZ vedl budapest'sky primator
Gabor Demszky, tihnouci spiSe k FIDESZ neZ k sistiah.

! Kontler L: Déjiny Madarska, str. 426-427
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Pro vysledek voleb v roce 2002Zhmakonec rozhodujici vliv neu&gh nacionalisticky
pravicové strany MIEP, ktera nigirazila pétiprocentni hranici, coz se nepovedlo ani
malorolnické strat Do parlamentu se tedy krérkoalice FIDESZ-MPP dostali je5t
svobodni demokraté (SZDSZ) a socialiste. SZDSbsmbsty ziskali pes vitzstvi mladych
demokrat vétSinu. Sestavenim viady byl p&en socialista Péter Medgyessy, ministr financi
Némethovy a Hornovy vlady. Mezi hlavni ukoly nouédy patilo pokratovani visegradské
spolupraceieSeni otazek ndarskych mensin a zejména dokeni vstupnich rozhovor
Madarska s EU. Unie ¥ijnu 2002 ve své zpré&Mad’arsku doporéila dokortit proces
decentralizace a konsolidace samospravy, provésilsba zdravotni reformu a upravit
pracovni zakonodarstvi tak, aby vyhovovalo evropskprmam. Mdarsko naopak od EU
ocekavaloreSeni problérinse sousednimi staty, odstanhranic se sousednimi staty, coz
melo usnadnit Zivot mdlarskym minoritam. Ohlednsamotného vstupu do Unie panovala
mezi politickymi subjekty shoda, nazory narenilelegovani statni suverenity na spoée
evropské instituce se ale zna liSily. Socialisté tvrdili, Ze i v rdmci EU si Mi&ii mohou
zajistit narodni identitu i viastni kultuwnjazykovy rozvoj, FIDESZ-MPP povaZoval vstup do
EU za navrat do zapadni Evropy. Vyrazgmotievropsky se projevila MIEP, jez poukazovala
na to, z&lenem EU se ma stat i Slovensko a Rumunsko a suteialarska bude

podkopavana zapadoevropskymi staty.

12. dubna 2003 se konalo referenduntipgjeni k EU, kterého se Zastnilo 45%
opravrénych volica (spodni hranice uznani referenda byla 35%), sgest souhlasilo
83,76% voléu. Vetsi souhlas se vstupem do EU projevili v referepduze obané
Slovenska, Litvy a Slovinska. Pravoplatnglanem Unie se stejrjako dalSi zera Mad’arsko
stalo 1. kétna 2004. Medgyessyho socialisticka vlada povazovsiup do EU za sy
uspch a rozvijela mnohé projekty vyuzivajici figaih podporu EU (nap Euro-vesnice, které
mély zlepSit hospod&kou situaci na venkeévV té souvislosti dochazelo k dalSim konflikt
mezi socialisty a FIDESZ (néjlad ohled® podpory proevropské politiky ze strany
obyvatelstva). Probihalo utvrzeni pozic dvou ne§giiich strangehoz se obavaly mensi
strany. 4iijna 2004 Péter Medgyessy odstoupil z funkce prearpé soustavnych utocich
FIDESZ, které se tykaly hospad&é politiky. Jeho naslednikem se stal Ferencs ¢Sy,
ktery tihnul vice k socialaliberalnimu razu strany. Nadale dochézelo k nedhorhezi
socialisty a FIDESZ zejména ohledmarodnich zajiina postaveni marské mensiny v

sousednich statech.
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7. ¢ervna 2005 se novym nifarskym prezidentem statqalseda Ustavniho soudu Laszl6
Solyo. Risobil jako vyrovnavaci prvek mezi &wma nejsilgjSimi stranami. Volby, které se
konaly v dubnu 2006 ,imesly vitzstvi MSZP (48,19%), FIDESZ-MPP ziskali 42,49% tlas
K vyznamné udalosti vSak doSlo na podzim— %7 & véejnost prosakl projev Ference
Gyurcsanyho fed jeho stranickymi kolegy, kde ziival, Ze dobrou ekonomickou situaci se
dailo udrzovat pouze hospoitkymi podvody a Ze Ihal o skdteém stavu mdiarské
ekonomiky. Kratce poté v Budapesti vypukly protoida demonstrace, které trvalykolik
tydni. Vyvrcholily 23.1ijna i prilezitosti 50. vyréi mad’arskeé revoluce. Doslo k
mohutnému policejnimu zasahui kterém bylo mnoho osob zrémo, na jejich pomoc
vznikla nadace Nebojte se!, ve které se angazovasmzelka byvalého ndarského
prezidenta Dalma Méadlova.

Kritické politické situace se pokusily vyuzit extraé pravicove sily, ktera zalozZila
polovojenskou organizaci Narodni garda. K dalSipokejim doslo vtijnu 2007, kdy je
vyvolalo Hnuti za lepSi M#arsko (Jobbik) a revizionistické mladeZnické Hré4i | pres
problémy s nacionalistickymi organizacemi se gddarosadit i proevropské snahy, 17.

prosince 2007 schvalil parlament jako prvni v Edationskou smlouvt.

! Kontler.L: Déjiny Madarska, str. 432-436
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3 Transformacni proces v Mad'arsku

3.1 Zakladni rysy centralné planovanych ekonomik

V obdobi od konce 40. let do roku 1989 se ekonorsthy lezicich na vychod od Zelezné
opony zasadhliSily od ekonomik stét nejvysglejSich stai swta (zapadni Evropa, severni
Amerika, Japonsko). Zasadnim prvkengehto ekonomikach bylo centréini planovani. Pro

centralni planovani byly typické zejména tyto aspek

« Ustredni viada da veskera rozhodnuti o vyrézbozi a sluzeb.

» Vyrobni faktory (prace, jda, kapital) neslouzi jednotlitm, nybrz statu jako
takovému, ped poptavkou spiebiteli jsou preferovanyatsi kapitalove
investice (to se projevilo n&pv silné orientaci na&kky pramysl).

* V centralrg planovanych ekonomikach zdarlimedochazi k hospotikym
cyklim, z¢ehoz plyne snaha o nigrZzitou maximalizaci vyuZiti zdrdj

* Neschopnost splnit vSechny spmdaské pdaeby

o Uskute&novani zm¢n okamzit, nikoli postupi (evoluci), jak je to mu
v trznich ekonomikach

* lzolace nabidky od poptavky

* Nemoznost Usporipnenit se na kapital (z Uspor se neflpinvestice, uspory

se stavaly pouze dasre odloZzenymi spdiebnimi vydaji).

Dusledkem &chto fakfi bylo to, Ze ekonomiky sté&tvychodniho bloku zaostavaly za trznimi
ekonomikami. Pokud mohly tyto staty ¥dem konkurovat zapadnim siét, tak to bylo

v kvantitativnich charakteristikdch (napeZba uhli, vyroba oceli), ale ne v kvalitativhicbzc
se projevovalo znamym nedostatkem sglmiho zbozi. Nabidka a poptavka, ktera vznikala
na zaklad centralniho planovani, se do&tisto liSila od efektivni, typicka byla relatin

nizk& produktivita prace, coz vyplyvalo z pIlné Zamanosti. Podstatnytinitelem byla téz
nedostaténd motivace lidskych zdrbj nedostatek fyzického kapitélu a kvalita technilog

Jiz bihem obdobi komunistickych diktatur se vSakektarych statech objevily pokusy o
alespa ¢asténou reformu ekonomik. Jednim #ldada miZe bytCeskoslovensko, kde

k témto pokusm doslo hem 60. let pod vedenim Oty Sika. DalSitikladem niize byt
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Madarsko, kde jiz od 70. let dochazelo v kontextu wghtiho bloku k rozsahlym reformam.
K urcité zmené doslo po roce 1985, kdy se vlady v SSSR ujal MicBarbaov, ktery dal
prostor k jistym socialnim, politickym i ekonomiakyzmegnam. Cilezitym prvkem pro staty
vychodni Evropy byla Rada vzajemné hosgeki@ pomoci (RVHP), coz se dalo ozingako
nastroj pro centralni ovladani ekonomik Stskym svazem. Z dgitého pohledu se dala

nazvat jako vychodoevropska obdoba EHS.

3.2 Teoretické aspekty transformace

Preména centrala planovanych ekonomik na trzni, ke které doSlo @pdupkomunistického
reZzimu ve vSech statech byvalého vychodniho blbila velice sloZzitym procesem. Nebylo
mozné na ni pohliZzet pouze z ekonomického pohlegorZ také z pohledu politického,
socialniho, pravniho, manaZerského, orgamitteo a kulturnihd.Z obecného pohledu se da
fici, Ze kazda zina systému s sebou logicky nesétartransakni naklady. Zde se tyto
naklady projevily transforntmim propadem, ktery se @kierych zemi (zejména
nastupnickych statSSSR) projevoval aZz v desitkach procent HDP. Bkooka
transformace v zemichitetini a vychodni Evropy byla ve své dataprosto unikatnim
procesem (z#mna vlastnictvi u 80-90% narodniho hospi@tid), na s¥té pravdpodobré

nedoSlo k niemu, s¢im by se tento proces mohl srovnavat.

O tom, jakym zpsobem transformaci provést, se vedly rozsahlé gieRagilo se zejména to,
zda rechod provést Sokovaiilgradualistickou metodou. K transformaci bylo té@zné
pouzit izné gistupy. Ty se dily na klasické (neoliberélni, neoklasicky a neristicky) a
alternativni (pistup vyplyvajici z revoléni a institucionalni ekonomie, analyza v ramci

kontakti a konexi, regukai teorie a marxisticka analyza sp@asko-vyrobnich vztat).

Liberalismus i neoliberalismus) v zasadychazel z myslenky, Ze uvani trznich sil je
dost&ujici k Zadouci zrmeé ekonomik. Vychazel totiz mimo jiné z mySlenky, espodéska
krize, ke které doslo v zdpadnich zemich v 70cletbyla zfisobena nadémnymi statnimi
zasahy, z tohototvodu ugrednostioval mechanismus nazyvany ,neviditelna ruka trhu“ a

! Hlavkova M.: Procesy transformace ekonomiky Madarska, str.10
? Hlavkova M.: Procesy transformace ekonomiky Madarska, str.11
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odmital ,freti cestu” mezi socialismem a trzni ekonomikous¥& podstaty ugdnosiioval

Sokovou metoduied gradualistickou.

Neoklasické zpisoby transformace se od (neo)liberalnich liSilpmt Ze kladly ¥tSi diraz na
jednotlivé prvky ekonomické transformace, spakes nimi ndly to, Ze nejdiive zformulovaly
nejnutréjSi makroekonomicka op&ni a pakesily dalSi aspekty. Zastanci nemarxistické
teorie prohlasovali, Ze zimy, ke kterym na zgtku 90. let v inkriminovanych statech doslo,

nebyly nijak zasadni a Slo pouzeieghod mezi ,statnim* a ,soukromym* kapitalismem.

Alternativni gistupycasto zmiuji determinovanost pb¢hu transformace na minulém vyvoiji

a na rozdil od jinych teorii pracuji i s neekondkgimi aspekty (politickymi, socialnimi).
Transformaci vidi tim padem komplejinv rozdilnych socialnich, geografickych i
casoprostorovych podminkach. Prvni z alternativpitstup je chapani zgn vlastnictvi-

tato teorie poukazuje na fakt, Ze v mnoha zemitlylog¢adre oddtleno statni a soukrome
vlastnictvi. Teorie ,zavislost na minulém vyvojg galoZzena na tom, Ze aspekty transformace
jsou silré determinovany vyvojem v minulosti a jiz zdibymi vzorci chovani &astniki

ekonomickych procés

DalSim alternativnimifistupem jsou ,pautiny vztahi“, tento @istup je zar‘en na analyzu
vztahi mezi €astniky ekonomickych aktivit, tvrdi, Ze vysledkyoelomickyché¢innosti jsou
dany jak vzdjemnymi vztahgthto (Eastniki, tak i strukturou séttéchto vztalii. Alternativni
smeér ,obchodni kapitalismus” vychazi z toho, Ze apliéoi trznich prvik do ekonomiky
melo zasadni vliv na obchodgiinnost, nikoliv vSak na vyrobu. Posledni z alteindth teorii

je“role stafi (regula&ni teorie)“. Ta je zaloZeno na silné roli statukemomice®

Je nutné poznamenat, Ze v praxi nikdy nedosloikaplpouze jedné z teorii, nybrz Kk jejich
kombinaci. Ma’arska vlada vytviala zakladni pravni ramec pro privatizaci a zformiav
-Prvni privatizani program®. Privatizéni program v Polsku, ktery byl vytien pod vedenim
predsedy vlady Bielickiho, sestil na privatizaci ,zdola“ a ,shora“. \Ceskoslovensku do3lo
ke kuponové privatizaci, podobiako ve Slovinsku. Proces transformace ovlivrély dalsi
Cinitele, které v té dabovliviovaly swtovou ekonomiku. Velkym problémem ekonomik

v socialistickych zemich bylo krofjiného to, Ze byly #Sinou zaloZeny na imyslu ¢asto
na €zkém), nikoliv na sluzbach, jak bylo zvykem v zapiath zemich. Bsledkem bylo to, Ze

! Hlavkova M.: Procesy transformace ekonomiky Madarska, str. 12-17

29



se v mnoha zemich jiZbem transformace objevila zim& strukturalni nezagstnanost, jez
byla disledkem nezbytnych zn.

3.2.1 Faze transformace

Pri provadni transformace st rozhoduijici vliv liberélni pistup, z toho @vodu se dala

provadna transformace rékenit do gchto fazi:
* zmena vlastnictvi (privatizace)
* liberalizace cen
» liberalizace vijSich obchodnich vztah
» obnoveni a udrzeni makroekonomické rovnovahy

1) zmena vlastnictvi

Jak jiz bylo zmigno, central planované ekonomiky se vyzatvaly touto zasadni
vlastnosti- veSkeré ekonomické subjekty byly vestriectvi statu. Nutnou soasti
transformace proto byla privatizacégepun vlastnictvi ze statu na soukromé subjekty, coz
vyZzadovalo vytveéeni nezbytného pravniho zazemi. Privatizace prédoihaiznych statech

v riznych podobéach, mozna byla Uplna privatizace jdthyoh subjeki (prodej celého
podniku soukromému vlastnikovd), privatizace neupln&ést jméni podniku se prodala a
¢ast Zistala ve vlastnictvi statu). Specifickou formowptizace byla kuponova privatizace
v tehdejSimCeskoslovensku. Spaieym rysem v3ech transformujicich se ekonomik byl
nedostatek kapitalu, coz bylékde (nap. v Mad’arsku)feSeno fisunem kapitalu

zahranéniho.
2) liberalizace cen

V centralre planovaném hospotkivi byly ceny urtle stanoveny a regulovany. Liberalizace
cen proto pdtla k dalSimu nezbytnému kroku transformace. Cengtma zboZzi byly ve
statech vychodniho bloku dotovany a mistoédapiidané hodnoty byla pouzivanarda

z obratu. Aby mohl trh efektivnfungovat (alokovat zdroje), musely byt tyto prvky
odstrarny. Liberalizace cen byl procesem, ktery si vyzadahalé ekonomické i socialni
disledky, a proto v zasadhebylo mozné ho provést rychleigkotre. Ze socialnich évoda

zastavaly rgkteré ceny jestdlouho dobu regulované (namajemné). Negativnim
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ekonomickym dsledkem cenové liberalizace je snizeni sgiotelské poptavky, coz se dale

projevovalo odbytovymi potizemi vyrobnich podiik
3) liberalizace v§Sich ekonomickych vztah

Zde Slo o porérné slozitou sowdast transformace, podstatou byla liberalizace radwéno
obchodu (odstrami exportnich a importnich kvot). Tento krokedstavoval porrné znany
problém pro mnoho gmyslovych podnik. Ty totiz Zily cela desetileti v ,bublénRVHP* a
pirechod na zapadni trhy jingldl velké problémy- jejich vyrobky technologickyame
zaostavaly a nemohly konkurovat vyrabk zapadnim. PotiZzedty i na domacich trzich-
spotebitelé pochopitekpreferovali vyrobky dovezené, se kterymi doposrtakicky
nefisli do kontaktu. S tim souvisela problematik&anového kursu, nasledkem zrafych

aspeki vznikl porerné velky previs dovozu nad vyvozem, cozny dale oslabovalo.
4) obnoveni a udrzeni makroekonomické rovnovahy

Jedna se o posledni krok transformace, jde zdeabtose transformujici ekonomiky mohly
zaradit do kategorie vysibych trznich ekonomik. #2chodnym problémem byla v prvnich
letech transformace vysoka mira inflace, ktera sal& s liberalizaci cen- bylo nutné
stanovit monetarni politiku tak, aby nebyidlig expanzivni, aniiilis restriktivni. Reformu
bylo nutné provést i v systému bankovnictvi¢latiz jednostupoveho systému
dvoustupovy. Problematickou a diskutabilni sloZzkou tramsface byla téz reforma

daiového systemu.

Jednotlivé kroky transformace se vzajeénpnolinaji a jsou zavislé jeden na druhém, proto se

Mrivriw s

3.3 Vyvoj transformace a privatizace v Mad’'arsku

Poté, co prokhly v postkomunistickych zemich politické Zny, staly tanjSi viady ged
Ukolem, jakou metodou provést nezbytné ekonomiek#&my. Nabizely se dvmoznosti —
prvni z nich se nazyvala Sokova terapie afda v rychlém provedeni ekonomickych

reforem se vSemi socialnimisledky. Tato metoda vSak ze své podstaty vyZadaiacky

! Hlavkova M.:Procesy transformace ekonomiky Madarska, str.17-22
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kapital (aby obyvatelstvo bylo ochotno akceptovatagné snizeni Zivotni Uro¥za
piedpokladu viry v nutnoséehto reforem a zavedeni nového politického systéDmha se

nazyvala gradualisticka a spieala v postupnych a pomalych reformach &mzach.

Okolnosti, za jakych byly zémy prova@ny, zavisely na dalSich socioekonomickych
aspektech. Situace v Marsku se nafklad od situace ¢eskoslovensku lisila v tom, Ze k
politickym zmegnam zde nedosSlo pomoci revoluce, ale za spolupedcemujici se
komunistické strany s opozici, ktera az na vyjimiepyla undergroundova. Vladnouci

komunisté jiz dive pochopili, Ze jejich monopol na moc je dlouhlotloeudrzitelny.

Mnozi malarsti ekononditi experti, mezi nimi i nejznaési ekonom té doby Janos Kornai,
doporwovali Sokovou terapii, ta vSak byla zamitnuta potési politické vedeni wdomilo,
Ze by se pro ni nenachazel dostatek politickéhdt&ap Pro druhou metodu mluvilo i to, ze
mnohé liberalni zémy v ekonomice byly uskuteény jiz v 80. letech. Pokud jde
mikroekonomickou situaci v zemi¢d rokem 1989, ta byla p@mmé dobra v tom, Ze
ekonomické rozhodovani jiz byladgsunuto na urowgjednotlivych podnik, Mad’ati si vice
nez obyvatelé jinych zemi vychodniho bloku osvdijitni chovani a v @ité mire bylo
rozvinuté soukromé podnikani. Makroekonomické patkyivSak jiz tak piznivé nebyly,
zent trpéla vysokym statnim dluhem a deficity rozpuwa obchodni bilance. To vyvolalo
znepokojeni MMF, u kteréhodo Mad’arsko dluhy, a Zadal snizeni roZmvych schodi,
coz vSak bylo nad sily vlady. Vlada si poté viégipvala od komemich bank, coz vSak
melo za nasledek vysiovani podnikovych investic. Velmi pozitigrbyl hodnocen zakon o
bankrotech, ktery usnadnil pravni aspekty privatz@naizoval kazdému dluZnikovi, ktery

do 90 drii nesplati dluh, aby na sebe vyhlasil bankrot).

Madarska ekonomika byla v kontextu vychodniho blokynszpisobem specificka a
vyslouzila sitadu fFivlastka (nag. neposlusny satelit, gulaSovy socialisniusedonoseny
stat blahobytu). Ekonomické aspekty zdnyly znatelg determinovany negativnim
dogmatem udalosti z roku 1956. Teélmvliv piredevsim na to, Ze vlada si nedovolila
provadt jakékoliv Sokoveé fechody (d uz ekonomické, politick& socialni) a preferovala
spiSe populismu& gradualistické péinani. V ,roce prazského jara“ (1968) byly provegen
zasadwyjsi reformy, které vedly k liberalizaci pamnii. DoSlo kédsténému uvolini obchodu

a pracovniho trhu,iledkem bylo zvySeni podilu soukromych firem nanekoice (zvlast
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v zenedglstvi). Jiz zmigny vladni populismus, ktery se za&foval na fist spoteby, vedl

k tomu, Zze zembylacasto nazyvana jako ,vykladnii$k vychodniho bloku*.

Pomineme-li vS8eobecné uwiolvani ekonomickych po#ni v Mad’arsku, ke kterym doslo jiz
ofadu let dive, tak se p&atky mal'arské privatizace daji datovat do roku 1988, kdy
Madarska vlada zvejnilatfadu novych pravnichipdpidi tykajicich se vlastnictvi a
organizace podnik Byl prijat zakon (XX1V/1988), ktery roz&i vybér pravni formy
podnikani a umoznil soukromé vlastnictvi (soukrof@stnictvi bylo mozné u subjekt

s mér nez 500 zawstnanci). Byl umozén i prichod zahragnich investic zajighim
repatriace zisk acetnymi daovymi zvyhod@nimi. Zakon XI11/1989 nil za cil vymezit

transformaci podniku z jednoho postaveni do sfmsti s réenim omezenym.

Dulezité bylo téz politické pozadi privatizace, rodhpci politické znény nebyly
uskute&nény revoluci, jak to bylo obvyklé v jinych stateciohodniho bloku, ale v podsgat
dohodou dosud viddnouci politické strany s opozicroce 1990 byla vyty@na agentura
majetku statu (SPA), jeZzdta dohliZet na ochranu majetku statu a hosfsbadl soutZ jako

takovou. Byly formulovany obecné cile privatizace:

. cilem prodeje statniho majetku je r@dzSoukromé vlastnictvi. Majetek, kteryistane
ve vlastnictvi statu by sh mit ty vlastniky, kt& maji skutény zajem na jeho

vynosech. V ekonomice bydta byt posilena motivace k vlastnictvi

. pokud je to mozné, vyhnout prodeji statniho majet@ypodniki a hospodé&kych
sdruzeni podléhajicich statni kontrole

SPA byla oficialg zmocréna k regulaci a podgpe privatiz&niho procesu v Méarsku
v bieznu 1990. Jeji cile byly stanoveny jako podpooaj@c a regulace Miarska a
vytvorenitadného trzniho prastdi. Vychazelaiftom z toho, Ze v zemi zatim neexistovaly

trzni postupy aiedpisy. Jeji rada a generétaditel byli jmenovéani viadou.

M¢la prosadit (v pravnim ramci) princip konkurencealné oceéni aktiv v pfibchu
spontanni privatizace. Dalegha zajistit ochranu doposud statnich podrnkoti neopraviéné
devalvaci. Prodej statniho majetkélmprobéhnout pomoci sofistikovanych metod

(modelovani prodejnich technik, kvalifikace potéhaihotizeni lidskych zdraj, hledani

! Zhen Q.W.: A komparative Study of privatization in Hungary, Poland and Czechoslovakia, str. 12
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budoucich kupuijicich, vymezeni znevyh&aych skupin kupujicich). Timto apobem nila
byt transformace dokéena a mil byt umozrn vstup vybranych podnikna burzu
(transformace na akcioveé spatesti).

Prvky stimulace a podpory privatig@ho procesu SPA stanovila takto:

. stanoveni paraméiprivatizace v Mdarsku
. vyjasnit a upevnit vladni politiku v oblasti privzdce a peveést ji na regutai

pokyny, jez budou k dispozici vSenmiastnikim tohoto procesu

. zveejreni a rozSieni nalezitych fedpid, vyhlasek a postup

. pouZiti fiznych dostupnych metod privatizace

. poskytovani informaci a znalosti statem

. poskytovani finadnich zdrofi pro podporu jednotlivych operaci

. zajistit, aby pevod majetku ze statniho do soukromého sektorpimyleden

v souladu s obeemplatnymi trznimi principy

V dlouhodokjSim horizontu se cile SPA daly vymezit takto:

. stimulace @istu mal'arského akciového trhu (@eeni zahragnich akcii na domaci

burzu, steja jako z&azeni mdarskych akciovych titdl na burzy zahraoni)

. rozvoj finareni infrastruktury Md’arska

. feSeni vnitrostatniho i mezinarodniho dluhu

. umoznit vlastnictvi zagstnaneckych akcii

. podpora rozvoje mBarskych podnikatéla manazer

V z&1 1990 byl spugnh Prvni privatizani program (FPP). Tendhmit rozhodujici roli

v transformaci ekonomiky (dosavadni situace, kdylastnictvi statu bylo 90 % ekonomiky
se ntla zmenit na 70% pevahu soukromého sektoru v horizoniti fet). FPP se dal r@#enit
do €chto kroki:

. umoznit vla@, aby hrala aktivni roli v procesu privatizace

. aktivovat vladni privatizéni program a ziskat zkuSenosti z procesu privatizac
. umoznit bezkonfliktni pechod a rychly fechod podnik do soukromého sektoru
. ZlepSeni hospodskeé soutze
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. vytvareni vynos pro viadu
. podpora drobnych investor zemi

. podpdit rast, efektivitu a ziskovost privatizovanych splestf

Ve FPP byly obsaZenii privatizaini metody, v praxi se g@alo s jejich vzdjemnou

kombinaci.

. verejna nabidka akcii a jejichizeni na burze cennych padpir
Zde mela privatizovana firma vystupovat jako spiest nabizejici své akcietegnosti na
burze cennych papiiyjednak na domaci (Budapest Stock Exchange),raéurzach

zahrantnich. Tato metoda byla vytiena pro pildakani drobnych investér

. metoda konkuremich nabidek

M¢lo dojit k otewenym vylErovymftizenim, podniky jak@ast nebo celek &y byt nabidnuty
vybranym kandidd@m. Tato metoda byla pouZzita zejmértagivatizaci obchodu a
dopravnich progedki. Konkurergni nabidky byly ovSem omezeny pra@ity pocet

Ucastniki- tato metoda byla Zadouci pro prodej strategickymiinikii, bylo tudiz nutné
zabranit prodeji tohoto majetku uchaimn (investoiim), jejichz zamiry nebyly dostaténé

znamy.

. plan zandstnaneckych akcii

Tato metoda vedla k transformaci vlastnictvi podrkifejich zangstnanédm. Ve \&tSing
vybranych subjekit meli zamestnanci vlastnit 5-15% z akcii podniku. VySSi podil
zamestnaneckého vlastnictvidghbyt mozny tam, kde je @et zangstnana relativre maly,
zamestnanci maji imy vliv na vykonnost &etni jednotky a je menSi prasgbdobnost
prildkani zahrarinich investai.

SPA fi volbe téchto metod péitala s jejich dalSimi ekonomickymiisledky (nap. na
zamgstnanost). Uloha statu ve SPA v této fazi bylawiéet omezena na @vovani
vlastnictvi. Celkova &etni hodnota aktiv privatizovanych podai&nila v prepaitu 73
miliard EUR. Aby mohly byt jednotlivé podnikyipusgny k privatizaci, musely spbvat
tyto podminky: uspokojiva vykonnost podniku, dobh&vani managementu a z&stmand,

! Zhen Q.W.: A komparative Study of privatization in Hungary, Poland and Czechoslovakia
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poptavka investdrpo podniku, moznost pouzitiznych metod privatizace d&guchozi
piiprava na ni. Uchazese neli seznamit s dosavadnim vlastnictvim a fié@insituaci
podniku a ndli piredkladat navrhy na budouci obchodni strategii, modaci, kapitalové

pozadavky jakoZ i metody a harmonogram proceslapziace.

3.3.1 Provedeni privatizace v Mad'arsku

Privatizace byla v Mdlarsku proveden&ginito ciniteli

akce statniho majetku agentury

spontanni iniciativy podnika investoi

vykonani zakona 74/1990 v maloobchodu, stravovadkaznickych sluzbach

- rast malych soukromych podnik

Pokud se blize podivame na jednotlivélddky privatizace, tak z celkovéaini hodnoty
statnich podnik (odhadovala se na 2000 mld. fofiptdo této chvile bylo privatizovano

pouze 5-8% z jejich hodnoty.

Vlada @i provadni privatizace fliS nepreferovala jeji rychlost a také pro ni neladouci,
aby se statni vlastnictvi rozdrobilo metili8 mnoho malych vlastnik Z tohoto divodu byla
zvolena cestaifmych prodej, ktera vedla k ziskani velkasti kapitalu zahratnimi

investory (to bylo ve své deétkritizovano). Znamy mdiarsky ekonom Janos Kornai v té dob
navrhl tuto koncepci privatizacéast statniho majetkudta byt prodana do soukromych
rukou (potencionalni kupci #h byt informovani o véejné drazb), ¢ast nabidnuta
zanmestnan@m za zvyhodanych podminek &ast prodana zahramim vlastnikim. Kornai
zakon 74/1990 po#nné oste kritizoval, zejména mu vadila moZnost zneuZiéivpiich
moznosti (podcemim prodanych aktiv), coz vidledku znamenalo vyrazné ztraty pro stat.

Tento zm@isob privatizace nicmé&mebyl omezen, pouze byla SPA delegovana jeho dehie

V obdobi mezi teznem a z@m 1990 SPA pracovala se 160 privatizini pripady a
schvalila celkem 60 transakci v hodh@b miliard forinfi. Pokud jde o privatizaci
v maloobchodu, stravovani a sfattitelskych sluzbach, tato oblast byla jiz v roe84 ve

statnim vlastnictvi pouzgste&ne (z 27%). Bi privatizaci tohoto odgtvi byly pouzity
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vSechnyi zminené typy. 4000 malych ekonomickych subjetdhoto typu byly pemenény
na spolénosti s réenim omezenyn.

V letech 1981-1989 doSlo kstu malého soukromého podnikéni i v jinych &shich,
nicmére tento fist byl maly, v celkovém kontextu ekonomiky nevyzmgmCelkovy pget
podnikateli v primyslu a v dopravse zvysil ve zmigéném obdobi ze 70 000 na 100 000,
pocet soukromych prodejcz 15 000 na 44 000. Vzhledem k tomu, Ze podpotgaina
soukromych podnik byla dilezitou sodasti transformace ekonomiky, vlada zahajila
komplexni program pro rozvoj malych podijldo kterého zahrnula specifika daské

ekonomiky.

Privatizace v Md&arsku, podob#jako v jinych transformaich zemich se skladala ze dvou
casti- malé privatizace a velké privatizace. Malagiizace byla uskut&¢na v letech 1990-
1995, kdy byla do soukromého vlastnict¥épedena &Sina ekonomickych subjektkterée
byly doposud v rukou statu, velka privatizace tmdadata v roce 1995.iPni byla ot
pouZzita metodaiiimého prodeje, privatizace byla zajish pomoci Statni spaleosti pro
privatizaci afizeni majetku, ktera svym jménem zastitovala jgiwatizani agentury-
Agenturu statniho vlastnictvi a Statni holdingogpole&nost. Jiz do konce roku 1996 bylo
pomoci velké privatizace privatizovano &n70% statniho majetku. Velkaiast statniho
majetku ziskali zahraéni investdi, coZ bylo vyhodné zidrodu gitoku mnoha devizovych

rezerv, kterymi se splacel vysoky statni dluh.

Stejre jako v jinych postkomunistickych statech byla figgnnym vedlejSim dsledkem
transformace hluboka recese, ktera wdisku trvala do roku 1993. Reformy tykajici se
finanéniho sektoru, legislativy a hospddiké soutze byly provedeny, nicmériehdejsi
hospodéska politika opomijela provedenildzitych reforem v oblasti makroekonomické
stabilizace a zejména zadluzeni statu, ¢dozeplo v budoucnosti problémyiiBinou toho

byly pretrvavajici prvky populismu, které mimo jiné vypdly z toho, Ze vladnouci slozky se
pired rokem 1989 nepohybovaly mimo tehdejSi ekonomjoiginstream®, tudiz liberalni

pojeti @iliS nepodporovaly.

! Zhen Q.W.: A comparative Study of privatization in Hungary, Poland and Czechoslovakia
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DalSim pfivodnim znakem transformace disaské ekonomiky bylist mezd. Ten byl
pocatkem 90. let pogrne velky, tim padem aniifpvysokeé inflaci nedoSlo z
makroekonomického pohledu k vyraznému snizeni ksiybbyvatelstva. RowZ nedoslo k
devalvaci forintu ani pokusu o jeho ukotveni, caiaza nasledek pokles
konkurenceschopnosti riiarskych vyrobk. | pres to, Ze Mdarsko na rozdil od
Ceskoslovenskai Polska zvolilo gradualistickou metodu, zaZilo pond hluboky
transformé&ni propad, ktery zde skoihaz v roce 1994 — pozfl nez v jinych zemich.

V té dolg téz vrcholila nerovnovaha rttarské ekonomiky (statni dluh) Obedoyl zpisob
transformace oprotieskoslovenskdi Polsku povaZovan za ne@py. Gradualismus navic
nevzbudil divéru a pochopeni u obyvatelstva, coz vedlo k vyraanésgchu socialisi v
parlamentnich volbach. Ti (pod vedenim ministrafici Lajose Bokrose) nasledpripravili
ponerné radikalni stabilizani opateni, mezi které ndfklad patila 25 % devalvace forintu, 8
% prirazka na dovezené zboZzi, snizenftpestatnich zagstnané o 15 %c¢i zavedeni
Skolného na vysokych skolach. Nutnystedkem toho vSak byl z&ay pokles realnych mezd
v letech 1995/96iphospodéské stagnaci, teprve poté doslo k rychlejSifaiu ekonomiky.

Bokrosovy reformy rély zasadni vyznam v tom, Ze donutily obyvateleddeska k nutnému
Lutazeni opask’. Pokles Zivotni Urové zazili Mad’ati jiz pocatkem 90. let, ten ale nebyl
vykoupen paicnymi hospodéskymi opatenimi, teprve Bokrags balik ginesl dlouhodobé
pozitivni efekty. S uiitou mirou nadsazky se dal ozitaza Sokovou terapii, které se &lat

Mad’arsko psatkem 90. let vyhnout.
3.4 Srovnani transformace v Mad’'arsku s transformaci v jinych statech

Transformace v Mdiarsku je mozné relevaritisrovnavat s transformaciGR (potaZzmo na
Slovensku), v Polsku, Slovinsku &madré v NDR. V €chto statech byly vychozi
ekonomické podminky srovnatelné s &éaiskem (zejména ve vy&psti ekonomiky), coz se

o statech jihovychodni Evropy a nastupnickych stA®SSRici neda.

Jak jiz bylo zmigno, zakladnim a zaroiienegativnim prvkem transformace ekonomik byl
transformani propad, ke kterému doSlo ve vSech statech biygalgchodniho bloku. V tom
bylo Mad’arsko srovnatelné s ostatnimi staty visegradsk&y, transformani propad byl ale

podstatg nizSi nez ve statech vychodni a jihovychodni Eyrdm, zda byla transformace a
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privatizace v Md&arsku provedena U&fre ¢i ne, je €Zké hodnotit. Transforndai pokles byl
ve v8ech statech nevyhnutelnyd@iv byl nékdy zneuzit k politickym argumeinn (nag.
Zemanova spéalena zé&mnmetody, jakymi byla transformace a privatizacevpdena, ho
prilis neovlivnily. Mad’arsku k nizSimu transforrmiaimu poklesu nepomohlo ani to, Ze

ekonomika byla&aste&né liberalizovana jiz ped rokem 1990.
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4 Vyvoj ekonomiky Mad’arska v letech 1992-2007

Cilem této kapitoly je provést analyzu vyvoje ekariky Mad’arska v letech 1992-2007
pomoci nejpouzivaisich ekonomickych ukazate(HDP, inflace, nezagstnanost,

ekonomicka aktivita, zahrami obchod, statni dluh aegné finance, vyvoj dani).

4.1 Vyvoj hrubého domaciho produktu (HDP)

Hruby domaci produkt obe&povazujeme za nejzaklagsi a nefastji pouzivany agregat k
meteni vykonnosti ekonomiky. Je to celkové giam hodnota statka sluZzeb vytviena na
daném uzemidinem utitého obdobi (n€pstji se uvadi HDP za kalenttd rok). V
mezinarodnim srovnani se udava HDP na hlavu. HR&kgva veltina na rozdil od
bohatstvi, které je veiinou stavovou (produktipdstavuje firastek bohatstvi). N&astjsi
metody pro vypdet HDP jsou vyrobkova, vydajova aahodova.

Tabulka €. 1: Vyvoj meziroéniho ristu HDP v letech 1988-2005

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
05 -1,1 -55 8 31 06 29 15 13
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
46 49 42 52 41 41 42 48 4

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Rust HDP

Obrazek ¢.1: Vyvoj meziraniho tistu HDP v letech 1988-2005

Pacétek 90. let byl v Mdarsku podob&jako v jinych postkomunistickych zemich spojen s
transformé&nim propadem, ktery zde trval do roku 1993 (nejginbyl v roce 1991 kdy se
HDP mezir@né snizil o 8%). Ficinou byly nezbytné strukturalni 2my a zejména rozpad
RVHP. Pak jiz pislo oziveni, které vSak nebylo az do roku 1996erin nutnych tspornych
opateni nijak silné. Bylo totiz nutniesit vysoké zadluZeni statu a nastolit restriktivni
hospodé&skou politiku. Postuphse vSak mezikmi rist HDP gibliZil péti procentim (avSak
za cenu ¥tSinu zadluzeni ze#), vrcholu bylo dosazeno v roce 2000, kdy ekonomdsdla

tempem 5,2%.

Relativre vysoky fist byl udrzovan i v dalSich letech bez ohledu nada byla u moci
Orbanova pravicova vladasocialisticka SZDSZ. Podobrv jako jinych relativi malych a
otewenych ekonomikach byl tazen zejména soukromouapotci zahranénimi investicemi
a hospodéska politika jednotlivych vlad na to neéta pxilis velky vliv. V nominalni hodnat
zaznamenal nidarsky HDP v letech 1992-2005 souvisiigt, hodnota z roku 2005 je oproti
hodnot z roku 2,23krat vysSi.

Vyvoj HDP na obyvatele zaznamenal ve sledovanénolobpongrné rovnonmerny rist, na
coz nel vliv i nulovy prirastek obyvatelstva. Hodnota HDP na hlavu z roku 28@& oproti

hodnot z roku 1992 vice nez dvojnasobna.
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4.1.1 Vyvoj HDP (v mil. USD)

Tabulka €. 2: Vyvoj HDP (v mil. USD) v letech 1992-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
84,6 86 90,4 93,7 96,9 103,3 110,1 115,8 125,3 138 149,3 156,9 164 171,1
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
HDP (v mld.USD)
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Obrazek ¢. 2: Vyvoj HDP (v mil. USD) v letech 1992-2005
Vyvoj nominalniho HDP odpovida tomu, co je uvedeambrazkw. 3 (nist HDP
v jednotlivych letech).
4.1.2 Vyvoj HDP na obyvatele (podle parity kupni sily v USD)
Tabulka €. 3: Vyvoj HDP na obyvatele (podle parity kupni sily v USD) v letech 1992-2005
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
8194 8358 8815 9068 9402 10034 10722 11312 12268 13549 14694 15494 16223 16958

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
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Obréazek ¢. 3: Vyvoj HDP na obyvatele (podle parity kupni sily v USD) v letech 1992-2005

Z grafu na obrazku je patrné, Ze za sledované dlsoHDP na obyvatele, coZ je jeden ze
zékladnich ukazat&lzivotni Urovig v dané zemi, potmné vyrazreé zvysil (z 8194 USD na
obyvatele v roce 1992 ndiplizné¢ 16 958 USD na obyvatele v roce 2005. V prvnicedet
byl rast vlivem transforméniho propadu a naslednych nucenych restrikcigoorslaby, po

roce 1998 vsak vyrazrerychlil, coZ se projevilo i viistu Zivotni Urova.
4.2 Vyvoj miry inflace

Inflace v zasa&glznamenatist cen (zvySovani cenoveé hladiny), coz ma za nékled
zmensovani kupni sily p&n Je udavana zagsreé urcenécasoveé obdobi (obvykle se pouziva

mezimesicni ¢i mezirani srovnéni). Pro titeni inflace se pouZivaji tzv. cenové indexy.

Prvnim z nich je deflator HDP. D@lmo jsou zap&itany vSechny cenové zmy v ekonomice.
Je komplexni, avSak a#ili§ komplexni (zapéitavaji se do & cenove zminy, které
spotebitelé nepociti), a proto sélE nepouziva. DalSim indexem je index $pbitelskych
cen (CPI). Ten vyjadije cenovou hladinu jako fiomérnou Urové cen ve spdebnim koSi
vyrobki a sluzeb spéebovanych pimérnou domacnosti. (pouziva se relativregastji).
Poslednim indexem je index cen vyraPPO). Ten udava vyvoj vyrobnich cen a vypovida

téZ o tom, jak fisobi domaci inflace na konkurenceschopnost domagidibal v porovnani

s vyrobci zahragnimi.
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4.2.1 Vyvoj inflace v Mad'arsku

Stejre jako pokles HDP byla dalSim ,nutnym zlem* transf@aniho procesu vysoka mira
inflace, kterou zazilo Mdiarsko na pe&atku 90. let (nejvyssi byla v roce 1991, kdy doaahl
35%). V letech 1992-1994 inflacégzhodr poklesla, v letech 1995-1997 vSakébpzrostla
nad 20% (nejvySSi byla v roce 1995 kdy dosahla%, ¢oz bylo zfisobeno cenovymi
deregulacemi a dalSimi restriktivnimi ofgatimi, kterymi vliada reagovala na n&gnou
situaci v oblasti viejnych financi. Mira inflace znazammé vSeobecnym ukazatelem
(deflatorem HDP) byla vysoka zejména v prvni pab\80. let, kdy v gkterych letech
piekratovala 20 % (nejvysSi hodnota byla zaznamenanaes1665), postupnvsak
dochéazelo k poklesu. Tento vyvoghkoieny jiz v situaci ped rokem 1989 (liberalizace cen
probihala jiz od p&atku roku 1988, kdy byla provedena Uprava cenoggsteému).

V listopadu 1990 byl fijat zakon o cenach, jenzdilrstanoveni cen trhem az naié

vyjimky (nagr. energetika).

Béhem sledovaného obdobi dosahla mira inflace néjhédnoty na jeho konci v roce 2005
(2,2%), nikdy se nefblizila deflaci. Krong zmirgného roku 2005 jeji mira negiphala
maastrichtska kritéria nutna préjpti eura (3 %).

4.2.1.1 Vyvoj defldatoru HDP

Tabulka €. 4: Vyvoj deflatoru HDP v letech 1988-2005 (vSechny poloZzky)

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
15,5 18,8 28,9 35 215 21,3 19,5 26,7 21,2
1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
18,5 12,6 8,4 9,9 8,5 7,8 5,8 4,4 2,2
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢.4: Vyvoj deflatoru HDP v letech 1988-2005 (viechny polozky)

Ekvivalentré celkové inflaci se vyvijely i indexy spebitelskych a vyrobnich cen (CPI, PPI).

Celkovy index CPI byl v roce 199iplizné¢ nactvrtiné hodnoty z roku 2000, nejt8i st

procklal v prvni polovirg 90. let, pak seiist snizoval. Do roku 2007 se spadiitelské ceny

zvysily o dalSich tért 50%. Rist cen potravin byldhem sledovaného obdobi nizsi négtr

cen energii, zatimco ceny potravighem let 1992—-2007 zvysily 5,77krat, ceny energib1,

krat. Index cen gimyslovych vyrobé se pondrné rychle zvySovalo ve druhé poloéif0. let

(tento index byl sledovan az od roku 1995), pakalk§eho vyraznému zpomaleni (v letech
2002 a 2007 dokonce ke snizeni).

4.2.1.2 Vyvoj indexu CPI (vSechny poloZky)

Tabulka €. 5: Vyvoj indexu CPI v letech 1992-2005 (vSechny polozky

1992
26,6

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999
32,6 387 49,7 613 72,5 828 91,1

2000 2001

2002

2003

2004 2005

100 109,1 1149 120,2 1283 1329

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 5: Vyvoj indexu CPI (vSechny poloZky)

Index spotebitelskych cen sethem analyzovaného obdobi vyvijel p&nme stabilrg, v roce

2005 byly spaebitelské cenyifiblizné 5,5 nasob&ivyssi nez v roce 1992.

4.2.1.3 Vyvoj indexu CPI (potraviny)

Tabulka €. 6: Vyvoj indexu CPI v letech 1992-2005 (potraviny)

1992
27,1

1993 1994
35 433

1995
56,6

1996
66,4

1997
77,9

1998
89

1999
91,6

2000 2001 2002 2003 2004 2005
100 113,6 118,6 120,3 127,1 129,2

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢.6: Vyvoj indexu CPI (potraviny)

Ceny potravin zaznamenaly pdmeé znany rist v letech 1992-1998, poté (v letech 1999-
2000) se situacgastene stabilizovala, ale ceny se v dalSich dvou letqeit pvySily.
V letech

4.2.1.4 Vyvoj indexu CPI (energie)

Tabulka €. 7: Vyvoj indexu CPl v letech 1992-2005 (energie)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
81,3 823 849 84,2 849 872 845 879 100 106 106,2 110,4 114,8 126,2

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Obréazek ¢.7: Vyvoj indexu CPI v letech 1992-2005 (energie)

Ceny energii byly v 90. letech jeégegulovany, proto v letech 1992-1998 nezaznamenaly
prakticky zadnyist. K tomu doSlo az v letech 1999-2001, kdy se ibwy&iblizné o 30%.
V letech 2002 a 2003 bylist cen energii ap mirny, zvysil se znovu az v z&w

sledovaného obdobi.

4.2.1.5 Vyvoj indexu PPI

Tabulka €. 8: Vyvoj indexu PPl v letech 1995-2005

1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

53 645 773 854 89,3 100 104,3 101,7 103,2 105,9 110,9
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en

48



Index PPI

120
110 -
100 /\’//
90

80 /

70 /

60 "//
7

50

40

199219931994 199519961997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Obrazek ¢. 8: Vyvoj indexu PPI

V letech 1995-2000 se cenyapmyslovych vyrobé@ pomerné rovnonerné zvysovaly (Bhem
téchto gti let priblizné zdvojnasobily). Pak sé&st prakticky zastavil (v roce 2002 byl
zaznamenan dokonce pokles). Koncem obdobi tyto pedgbri jako ceny spdebitelské

opct rostly, i kdyz ne tak strinjako v 90. letech.

4.3 Vyvoj miry nezaméstnanosti a ekonomické aktivity

Nezangstnanost jako elementarni ekonomicky ukazatgimme pomoci ukazatele miry

nezangstnanosti:
u=U/(L+U)

kde u je mira nezagstnanosti vyjatena v procentech, U je &t nezamdstnanych a L piet
zamestnanych. JetdeZité rozliSovat osoby neza&stnané od osob ekonomicky pasivnéch
neaktivnich, kam siadi napiklad Zeny v doméacnosti, osoby fepgtasném dchoduci osoby
nehledajici praci. Nezatstnanost se n&gstji ¢leni na frikni, strukturélni a cyklickou.
Nezangstnanost nemaigledky pouze ekonomické (napokles realného produktu), nybrz i

socialni (stres, zdravotni problémy, alkoholismpsd)
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4.3.1 Vyvoj miry nezaméstnanosti v Mad'arsku

Tabulka €. 9: Vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1989-2005

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997

0,3 1,7 8,3 10 12,1 11 104 9,6 9,0
1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
8,4 6,9 6,4 5,7 5,8 5,9 6,1 7,2

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek €. 9: Vyvoj miry nezamistnanosti

DalSim negativnimisledkem transformace centrélplanovanych ekonomik byla vysoka
mira nezardstnanosti, jez se na ¢atku 90. let objevila ve vSech statech byvalého
vychodniho bloku s vyjimkou dne3@ieské republiky. Mira nezafstnanosti se v M#arsku
drzela na relativivysokych hodnotéach jiz od patku 90. let, coz se dalo povaZzovat za
nezbytny dsledek transformaich znén v ekonomice (maximum bylo dosazeno na konci
transformé&niho propadu 12,1 % v roce 1993). Velié&st této nezasstnanosti se dala
oznait jako strukturdlni. Jak je patrné z grafu, tagtrétivni politika, ktera v polovi& 90. let
zpasobila zpomaleni tempéstu HDP, se na vyvoji miry nez&stnanosti negativin
neprojevila. Poté se vSak jizéada pomalu snizovat az na minimum 5,7 %, kterélsahla v

roce 2001 (na vrcholu hospadkého cyklu), poté se spmirne zvySovala (v roce 2005
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doséahla 7,2 %). Obeéwsak existovaly zrimé regionalni rozdily v zemi (néglad mezi
Budapesti na jedné stiaa chudymici strukturalré postizenymi oblastmi na vychédent
na druhé straf).

4.3.2 Vyvoj miry nezaméstnanosti (muZi)

Tabulka €. 10: Vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1995-2005 (muZi)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
11 13,5 12,3 11,8 102 9,7 9 7,4 7 63 61 61 61

2005
7

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek €. 10: Vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1995-2005 (muZzi)

Mira nezanistnanosti u muse vyvijela velmi podohkinjako celkova mira nezafstnanosti,
byla vSak o #kolik procentnich bofl vysSi, coZ se da vystlit tim, Ze ekonomickym
Gtlumem byla vice zasazena oti, ve kterych pracovali muzi (naghutnictvi). Na z&atku
sledovaného obdobi v roce 1992 dosahla 11%, vagatem roce se jeStzvySila na 13,5%,
kdy dosahla maxima. Poté se postupnizovala az doiplomu dekady, poté se drzetarg

nad 6%. V roce 2005 se méravysila jeden procentni bod na 7%.
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4.3.3 Vyvoj miry nezaméstnanosti (Zeny)

Tabulka €. 11: Vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1995-2005 (zeny)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
8,7 104 9,4 8,7 8,8 8,1 7,8 6,3 5,6 5 5,4 5,6 6,1 7,4

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en

Mira nezaméstnanosti (Zeny)
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Obréazek ¢. 11: Vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1995-2005 (zeny)

Mira nezanistnanosti u Zzen se vyvijela podéhako u mui, pouze jeji hodnota byla ve
vztahu k celkové nii@¢ nezamstnanosti inverzni. Vrcholu dosahlagop roce 1993 na 10,4%,
poté se postuginsniZzovala az na 5% v roce 2001. Jeji pokles mdon pomalejSi nez u
muZi, v roce 1996 (v obdobi po zpomaleni ekonomikyhaazenala fechodny mirny ndist.
Na konci sledovaného obdobi v letech 2004 a 208&stla az na 7,4% agkonala miru

nezangstnanosti u muk

52



4.3.4 Vyvoj dlouhodobé nezaméstnanosti (v % z celkové nezaméstnanosti)

Tabulka €. 12: Vyvoj dlouhodobé nezaméstnanosti (v % celkové nezaméstnanosti) v letech 1992-
2005)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
204 335 413 506 544 51,3 498 495 49 46,6 448 42,2 451

2005
46,1

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek €. 12: Vyvoj dlouhodobé nezaméstnanosti (v % celkové nezaméstnanosti) v letech 1992-

2005)

V letech 1992 a 1993 byla dlouhodoba negstrmanost jegtponmerné nizka (coz bylo dano
tim, Ze nezagstnanost se vyskytovala v zemi az od roku 199Getale dlouhodab
nezangstnani ani nemohli vyskytovat). Postése vSak rychle zvySovala a kulminovala
v roce 1996 na 54,4%. Ve zbytku analyzovaného obskpohybovala mezi 40-50%.
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4.3.5 Vyvoj miry ekonomické aktivity

Tabulka €. 13: Vyvoj miry ekonomické aktivity v letech 1995-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
58 545 535 529 52,7 52,7 538 55,7 56 56,2 56,2 57 56,8 56,9
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
Mira ekonomické aktivity (celkem)
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Obréazek €. 13: Vyvoj miry ekonomické aktivity v letech 1995-2005
V prvnich letech analyzovaného obdobi se celkowheicka aktivita snizila ziwodnich
58 % na 52,7 % v letech 1996-97. Do roku 2000 s& oft postupr zvySila na 56%,
v nasledujicich letech se stalgildrzela mezi 56-57%.
4.3.6 Vyvoj miry ekonomické aktivity (muZi)
Tabulka €. 14: Vyvoj miry ekonomické aktivity v letech 1995-2005 (muzi)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

64 60 596 60,2 602 603 606 626 62,7 63 629 634 631 631

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Obréazek ¢. 14: Vyvoj miry ekonomické aktivity v letech 1995-2005 (muZzi)

Mira ekonomické aktivity u muiZse vyvijela podobnjako celkovid mira ekonomické
aktivity, byla vSak pirozere piiblizn¢ o 10 procentnich bddvyssi. NejvySe byla v roce 1992

na 64%, nejnize hned o rok pegdkdy prudce klesla az na 59,6%.

4.3.7 Vyvoj miry ekonomické aktivity (Zeny)

Tabulka €. 15: Vyvoj miry ekonomické aktivity v letech 1995-2005 (zeny)

1992
52,3

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
493 47,8 459 455 455 473 49 49,6

2001
49,8

2002
49,8

2003
50,9

2004 2005

50,7

51

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en

55




Mira ekonomické aktivity (Zeny)

i L\
49 \ /_h/
48 \\\ //,

47 \\ //
46 \\ //

45

1992 1993 1994 19951996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

Obrazek ¢. 15: Vyvoj miry ekonomické aktivity (Zeny)

Vyvoj miry ekonomické aktivity u Zen byl podobnkg@u muzi, pouze se zifrozenych
duvoda pohybovala ekonomické aktivita o necelych patpastentnich bao@lnize. Nejvyse
byla na zaatku sledovaného obdobi v roce 1992, kdy dosaheb2aejme Slo o doznivani
zvyklosti z centralé planované ekonomiky, ktera se projevovala vysakausstnanosti zen),
nejnize byla v roce 1997, kdy doséhla 47,3%.

4.4 Vyvoj zahrani¢niho obchodu

V kontextu zemi vychodniho bloku se dalo®éasko oznéit za stat s pogrné
liberalizovanym zahratihim obchodem. V fibéhu 80. let dochazelo k dalSimu ukovani
poneri (vyhlaska z roku 1987 umoznila jakoukoliv zahtagtobchodnitinnost vSem
podnikim, jejichz export v fedesSlém roceipsahl hodnotu 1 mil. USD). Pa#gwratnych
zmenach na péatku 90. let, které znamenaly rozpad vychodnih&bke vSemi jiz

zmingnymi negativnimi ésledky. Poté bylo zjevné, Ze pokud chce &&mezinarodni
SsougZi usgit, musi se zagtit na obchod s vysymi staty, zejména s Evropskou unii (tehdy
jeSe ES). V lieznu se Mdarsko stalo jehoifdruzenym¢élenem, negsngjSi spolupraci

provozovalo stejiijako WtSina postkomunistickych stas Nemeckem.
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Tabulka €. 16: Vyvoj podilu zahrariniho obchodu na HDP

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005

30,5 29,5 31,1 43,1 46,6 52,8 605 634 739 71,7 641 62,7 649 669
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
Zahranicni obchod (v % HDP)
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Obrazek €. 16: Vyvoj podilu zahrariiniho obchodu na HDP
Podil zahrariniho obchodu na HDP je ekonomicky indikator, ktenjitujeme ote¥enost
ekonomiky ¢im je vysSi, tim je dana ekonomika atjsi). V Mad’arsku se v letech 1992-
1994 byl tento ukazatel pame nizky (drzel se kolem 30%), poté se viéddevsim diky
rustu vyvozu z&al rapidré zvySovat, a vrcholil v roce 2000, kdy dosahl &mi3,9%.
V nasledujicich letech se mé&sniZil, ale stale se drzel nad 60%.dAasko se da ozid za
stat s relativé otewenou ekonomikou (podil zahrgniho obchodu na HDP je vysoky,
nicmére nizsi nez naip v CR nebo v Belgii).
4.4.1 Vyvoj vyvozu zboZi (v mld. USD)
Tabulka €. 17: Vyvoj vyvozu zboZi v letech 1992-2005
1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
10,7 89 10,7 129 131 19,1 23 25 28,1 305 343 43 555 62,3

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obréazek €. 17: Vyvoj vyvozu zbozi v letech 1992-2005

Za sledovanych 13 let se objem vyvozéremo v USD piblizné zeSestinasobil. Zatimco

v roce 1992 se vyvezlo zboiilgizne za 10 mid. USD, v roce 2005 to jiz bylastka
piekraiujici 60 mid. USD. ZvlaSrychly byl rist vyvozu v letech 2002-2005 (za tytorbky

se zdvojnasobil).

4.4.2 Vyvoj dovozu zbozi (v mld. USD)

Tabulka €. 18: Vyvoj dovozu zbozi v letech 1992-2005

1992
11,1

1993
12,5

1994 1995 1996 1997 1998 1999

149 15,5 16,2 21,2 25,7

28

2000
32,1

2001
33,7

2002
37,6

2003
47,7

2004
60,2

2005
65,9

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 18: Vyvoj dovozu zbozi v letech 1992-2005

ARV 4

Objem dovezeného zboziteny v USD byl v roce 2005iblizné Sestkrat vyssi nez v roce
1992 (podob#jako u dovozu). Bst byl souvisly Bhem celého obdobi, nejrychlejsi byl na
jeho konci v letech 2002-2005¢ttem tchto #i let se zdvojnasobil).

4.4.3 Obchodni bilance (v mld. USD)

Bilance zahragniho obchodu zein(vyvoz a dovoz zboZzi) byla s vyjimkou roku 2003msi
aktivni. NejwtSich gebytka bylo dosazeno v letech 1996-1998, kdggahly 1,5 mid. USD.
Poté se postugrsnizovaly a v roce 2003 byl zaznamenan groghvyrazny deficit
piesahujici 1 mld. USD. Ten vSak byl pouzeghodny, o rok pozii jiz byla bilance
vyrovnana a v roce 2005 bylo jiz dosazeno pawvyrazného pebytku (téndi 1,5 mid.
USD).

Tabulka €. 19: Vyvoj obchodni bilance v letech 1992-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
-04 -36 -4, -2,6  -3,1 -2,1 -2,7 -3 -4 -3,2 -3,3 -4,7 -4,7

2005
-3,6

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
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Obréazek ¢. 19: Vyvoj obchodni bilance v letech 1992-2005

Platebni bilance statu (rozdil mezi vyvozem a dewagbyla Bhem analyzovaného obdobi

s vyjimkou roku 1992 pasivni. V 90. letech byl ng$f deficit zaznamenan v roce 1994, kdy
prekrctil 4,2 mld. USD, poté se vlivem restriktivnich ofeati snizoval (v roce 1998 byl
oproti roku 1994 polo¥ni). Pak se afi s ukitymi vykyvy zvySoval, nejvyssi byl v roce

2004, kdy dosahl té#n 4,7 mid. USD. H¢inou tohoto vyvoje bylo to, Zdist vyvozu byl o

néco pomalejSi, neist dovozu.

4.4.4 Vyvoj vyvozu sluzeb (v mld. USD)

Tabulka €. 20: Vyvoj vyvozu sluzeb v letech 1992-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998
34 28 31 43 5 57 59

1999
5,6

2000
5,6

2001
6,6

2002
6,9

2003
8

2004 2005

10,3

12,9

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 20: Vyvoj vyvozu sluzeb v letech 1992-2005

Vyvoz sluzeb sedhem sledovaného obdohityinasobil, fist byl vyrazny zejména po roce

2002. Vyvoj vyvozu sluzeb byl velmi podobny vyvejivozu zbozi.

4.4.5 Vyvoj dovozu sluZeb (v mld. USD)

Tabulka €. 21: Vyvoj dovozu sluzeb v letech 1992-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
2,6 2,6 3 3,6 3,5 4,1 4,2 4,4 4,8 5,6 6,8 9,2 10,2 115

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Dovoz sluzeb (v mid. USD)
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Obrazek ¢. 21: Vyvoj dovozu sluzeb v letech 1992-2005

Vyvoj dovozu sluzeb byl podobny jako vyvoj jejickwozu, fist byl v 90. letech mirny,
pozckji rychlejSi. Steji jako u dalSich slozek zahraniho obchodu doslo k paimé

vyraznému zrychleni tempéstu po roce 2002.

4.4.6 Bilance vyvozu a dovozu sluzeb (v mld. USD)

Tabulka €. 22: Vyvoj bilance vyvozu a dovozu sluzeb v letech 1992-2005

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
0,8 0,2 0,2 0,6 1,5 1,7 1,7 1,3 0,8 1,1 0o -1,2 0,1

2005
1,4

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
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Bilance sluzeb (v mld. USD)

Obréazek ¢. 22: Vyvoj bilance vyvozu a dovozu sluzeb v letech 1992-2005

Bilance sluzeb ze#n(vyvoz a dovoz sluzeb) byla s vyjimkou roku 2008n# aktivni.
NejvétSich grebytki bylo dosazeno v letech 1996-1998, kdggahly 1,5 mld. USD. Poté se
postupr snizovaly a v roce 2003 byl zaznamenan grokhvyrazny deficit pesahujici 1 mid.
USD. Ten vSak byl pouzagchodny, o rok pozii jiz byla bilance vyrovnana a v roce 2005
bylo jiz dosazeno poénn¢ vyrazného febytku (téngt 1,5 mid. USD).

4.5 Vyvoj deficitu verejnych financi a statniho dluhu

Mad'arsko vzdy pdtlo mezi zend, které nély se zadluzenim a stavemiggych financi ¥tSi
problém nez jiné. Statni dluh dosahoval vysokyathnod jiz hluboko v komunistickém
rezimu, gradoval na gatku 80. let, kdy doséahl 80 % HDP. Poté se ho p&aldilo stlatit na
hodnotu kolem 50 % HDP. Poté se vSak znovu zvy§eg&lmirné zvySoval- nejvyssich
hodnot dosahl v roce 1993, kdy se pohyboval ok8kb 9V reakci na to byly zahajeny jiz
zminené restriktivni reformy, diky kterym se pdda dluh snizit az na 64,9% HDP v roce
1998, do roku 2000 se dale snizoval az na 60,1 %.HI® roce 2000 se vSak za levicové
vliady dale zvySoval az k 70 % HDP. Zde jdekita determinovanost statniho dluhu
dlouhodobymi aspekty, jednotlivé viady probléast&né zlepsilyci zhorsSily, podstatné jsou

vSak dlouhodobé faktory.

Pokud jde o vyvoj deficitu wejnych financi, tam byla situacénzert podobr jako u
statniho dluhu, po&sinu sledovaného obdobi se pohyboval mezi 5 a HO®R, nejvyssi byl

v roce 1994 (11,7 %), nejnizSi v zaw obdobi. Poté se v souvislosti s nutnymi r@axpaymi

63



Skrty postup# snizoval az na hodnotu 2,9% HDP v roce 2000. VBARSZ vSak

uskuteénila tomuto trendu konec a deficit se naskedvySoval az na 7,8% v roce 2005.

Tabulka €. 23: Vyvoj deficitu verejnych financi (v % HDP)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
73 68 -11,4 -7,7 6 -74 -84 53 29 41 9 72 64 -78
Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
Deficit verejnych financi (v % HDP)
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Obrazek ¢. 23: Vyvoj deficitu verejnych financi (v % HDP)
Tabulka €. 24: Vyvoj statniho dluhu (v % HDP)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
81,1 92 91,8 885 76,1 66,7 649 66,2 601 59,7 61 614 653 68,7

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 24: Vyvoj statniho dluhu (v % HDP)

4.6 Monetarni politika

Podstatou monetarni politiky je stabilita cenovedimy a udrzovani vhodradekvatniho
devizového kurzu. V postkomunistickych zemich bylanetéarni politika prakticky novym
pojmem- teprve se vyvijel dvoustigvy systém bankovnictvi. V Marsku byl v roce 1992
prijat zakon o finadnich institucich, ktery vyZzadoval souhlas viadyzakladani pe¢zniho
Ustavu, kde zahratni Ustav pesahuje 10% kapitalu. kgs rekteré pozitivni kroky, mezi
které patil naptiklad zakon o bankrotu, musel stat v bankach ptov8§. letech nucené
sanace, které dosahly hodnoty kolem 1224 mld. tiofintoho 200 miliard si vyZzadala

zachrana Postbanky).
4.7 Vyvoj dani

Jiz na za&atku roku 1988 byla provedenanda@a reforma, ktera zavedla vSeobecnotu da
z obratu a standardizovanouidaosobnich fijmu. Povinné zdaini vychazelo zert sazeb
(25%- coz byla tzv. normativni sazba, 15% a 0%, Zaviselo na zd@vaném objektu.

K dalSi refornd doslo v roce 1992, kdy bylo upraveno #okzani podnik podle novych
pravidel obvyklych pro trzni ekonomiky (namdpisy, tvorba rezerv). Zakladni mira z&ain
zisku byla stanovena na 40%, mira socialniho goijis vyplacenych mezd na 43%, aida
z piidané hodnoty na 25% (sditymi vyjimkami, kde byla nizsi).
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Vyvoj celkové danové sazby (v % HDP)

Tabulka €. 25: Vyvoj celkové danové sazby (v % HDP)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
44,9 45,7 43,3 41,3 39,6 38 378 38,1 38 38 378 375 37,6 37,2

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengsd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 25: Vyvoj celkové daové sazby (v % HDP)

Podil daové sazbyi jednotlivych dani na HDP v zasadyjadiuje miru gerozdlovani (i

N 1

levicové politice je obvykle vySSi ne#ipravicové). Celkova deva sazba byla v padru k
HDP nejvySSi v roce 1991 (45,7%), poté se az dakstedovaného obdobi sniZzovala. Vyvoj
podilu dag z prijma a zisku na HDP zaznamena&hlem analyzovaného obdobi tvar ,W*,

nejvyssi byla v roce 2002 (10%), nejnizSi naopaice 1997. Podil dérze zbozi a sluzeb v

prabéhu se v pitbéhu sledovaného obdobi stilymi vykyvy snizoval.

4.7.1 Vyvoj dané z prijmii a zisku (v % HDP)

Tabulka €. 26: Vyvoj dané z pfijmuU a ze zisku (v % HDP)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005
9,8 9,5 9,1 8,6 8,7 8,3 8,4 8,9 9,2 9,7 10 9,3 8,9 8,8

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?quengrd 8155&querytype=view&lang=en
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Obrazek ¢. 26: Vyvoj dare z prijmu a zisku (v % HDP)

V roce 1992 se podil darz piijmu a ze zisku pohybovaidné pod 10%, Bhem 90. let se dale

mirné snizoval az na mémB% v letech 1997 a 1998. Poté vSakat@onerné vyrazre rast a

v roce 2002 dosahl 10%. Ve zbytku analyzovanéhmbibske mira snizoval.

4.7.2 Vyvoj dané ze zbozi a sluzeb (v % HDP)

Tabulka €. 27: Vyvoj dané ze zboZi a sluzeb (v % HDP)

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998
16,1 17 16 16,8 16,1 149 14,7

1999
15,3

2000
15,4

2001
14,7

2002
14,2

2003
14,8

2004 2005

15,3

14,8

Pramen: http://stats.oecd.org/viewhtml.aspx?queng¥d 8155&querytype=view&lang=en
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Dané ze zboii a sluzeb (v % HDP)
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Obrazek €. 27: Vyvoj dare ze zboZi a sluzeb (v % HDP)

O podilu dani ze zboZi a sluzeb s&idg Ze v analyzovaném obdob&hpomerne stabilni
VYVoj, postupk vSak klesal z 16-17% v prvni polo¢if0. let na hodnoty kolem 15% procent

po roce 2000.

4.8 Shrnuti ekonomického vyvoje v letech 1990-2005

Pro pa@étek 90. let byla v Mélarsku zasadni transformace, diky které sed’disko nglo stat
statem s vysglou trzni ekonomikou. S tim vSak souvisel, podpjako jinde tzv.
transform&ni propad, ktery se projevil zélym propadem HDPfistem nezawgstnanosti (az
na 12%) a vysokou mirou inflace, ktera vychazdlberalizace cen. Situace seaka

zlepSovat v roce 1993, kdy se ekonomika dostaldisto.

Vzhledem k tomu, Ze v pbéhu transformace se hospaskéa politika prakticky ¥bec
nezandiila naireSeni vijSi nerovnovahy a makroekonomickou stabilizaciaftehi zadluzeni
pafilo k nejvysSim v Evrof), musely se procesy zajiStujici zlepSenhto aspekt provést
pozdji. K tomu doSlo v polovia 90. let, kdy tehdejSi vlada vykonala nezbytnémeafg které
ovSem byly vykoupeny dasnym poklesenmistu HDP a porrné zna&nym zvySenim

inflace.

Mezi lety 1996-2005 se ndarska ekonomika vyvijela pame stabilrg, velkym problémem,

T
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polozky se délo snizovat jen déasrE). Mira inflace dale setrvavala na hodnotach vyssSic
nez je v nejvysglejSich ekonomikach obvyklé, postupse vSak dale snizovala. Na
prijatelnych hodnotach (mezi 5 a 8%) se pohybovatira nezaréstnanosti. Znény rist
zaznamenal i zahrami obchod (jak vyvoz a dovoz zbozi, tak i dovozyaoz sluzeb).
Obchodni bilance byla po té&incelou dobu pasivni, bilance sluzeb byla naopak&ginu

sledovaného obdobi mifmaktivni.

69



5 Mad’arsko v mezinarodnim srovnani

Cilem této kapitoly je provést srovnani statu ponwybranych ekonomickych charakteristik
(HDP, miry inflace, miry nezagstnanosti a relativnim statnim zadluzenim) se st@nymi
staty Ceskou republikou, Slovenskem a Polskem- Visegradéiakou). Data bylaerpana
ze statistik OECD.

5.1 Srovnani rustu HDP

Pramérny mezirocni rast HDP v letech 1996-2000
6,0
5,0
4,0
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0,0 | |
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Obrazek ¢. 28: Pamérny mezir@ni raist HDP v letech 1996-2000

V letech 1996-2000 dosahovaliprerny mezir@ni rist HDP v Mal’arsku 4%, zegav té
dobs prochazela obdobim souvislé konjunktury. Bylo tolgtati vice nez \CR, ktera
v letech 1997-1998 prochazela recesi adawrvice nez na Slovenskuilitizné o jeden

N 1

procentni bod byl v té délvy3sSi ekonomickyirst v Polsku.
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Pramérny mezirocni rast HDP v letech 2001-2005
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Obrazek €. 29: Pimérny mezir@ni rist HDP v letech 2001-2005

V letech 2001-2005 zaznamenaly staty Visegradsk&y pomerné vyrovnany fist HDP,
v Mad’arsku byl nizsi nez v Polsku, srovnateln§eskou republikou, ale nizsi nez na
Slovensku, které se v té dobatalo stavat ekonomickym premiantem regionu.

5.2 Srovnani vyse HDP na obyvatele

HDP na obyvatele
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Obrézek ¢. 30: HDP na obyvatele v roce 1995



V poloviné 90. let bylo Md’arsko mezi staty visegradsk&giky ve vysi HDP na obyvatele na
druhém mist zaCR (ve srovnani s ni dosahovaliéhtizné dvou tetin). HDP obyvatele byl

~

znatelrt vySSi nez v Polsku i na Slovensku.

HDP na obyvatele
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Obrézek ¢. 31: HDP na obyvatele v roce 2005

V roce 2005 byly vysledky srovnaétiyt zemi podobné, Méarsko bylo stale na druhém

mist.
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5.3 Srovnani miry inflace

Primérna rocni mira inflace (deflator HDP) v letech
1996-2000
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Obrazek €. 32: Primérna rasni mira inflace v letech 1996-2000

Ve druhé polovia 90. let Zistavala inflace i v kontextuisidoevropskych zemi vaznym
problémem (pimér byl na 14%). Bylo to o vice nez jeden procentrd kice nez v Polsku a

ve srovnani €eskou republikou a Slovenskem byla mira inflace viez dvojnasobna.

Primérna rocni mira inflace (deflator HDP) v letech
2001-2005
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Obrézek €. 33: Pramérna ra:ni mira inflace v letech 2001-2005
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Mezi lety 2001-2005 doSlo v zemich Visegrad&iéky k dalSimu snizovani inflace.
Mad’arsko vSak v té daénad ostatnimi staty negatimycnivalo (mezirgni inflace tam
v praméru preséhla 5%). #blizn¢ o jeden procentni bod niZe se pohybovala na Sékven

s

v CR a v Polsku byla podstatmizsi.

5.4 Srovnani miry nezaméstnanosti

Prdmeérnd mira nezaméstnanosti v letech 1996-2000
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Obréazek €. 34: Pimérna mira nezagstnanosti v letech 1996-2000

Mira nezanistnanosti v Mdarsku patila v kontextu zemi s transformujicimi se ekonomiky
spide mezi ty nizsi, byla sice znately3si nez \Ceské republice, ktera byla v 90. letech
nizkou nezamstnanosti poistna, nicméé citelné nizSi nez v Polsku a na Slovensku, kde

presahovala 12, respektive 14%.
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Primeérna mira nezaméstnanosti v letech 2001-2005
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Obrazek €. 35: Primérna mira nezatstnanosti v letech 2001-2005

Po roce 2000 se rozdily mezi jednotlivymi staty fitamezanistnanosti z#t3ily, vCR a
v Mad’arsku se pohybovala vipnéru kolem 8%, naopak v Polsku a na Slovensku byla na

velmi vysokych hodnotach kolem 18%.

5.5 Srovnani miry zadluZeni

Primérna vyse statniho dluhu (v poméru k HDP) v
letech 1996-2000
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Obréazek €. 36: Pimérna vySe statniho dluhu (v pém k HDP) v letech 1996-2000

75



Jak jiz bylofe¢eno v gredeslych kapitolach, vySe statniho dluhu byla \d&taku dlouhodab
obrovskym problémem. Mezi lety 1996-2000 bydmperny podil statniho dluhu k HDP
necelych 67%, coz bylo v porovnan’R Sestinasobek, a tetinu vice nez v Polsku a na
Slovensku.

Primérna vyse statniho dluhu (v poméru k HDP) v

letech 2001-2005
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Obrazek ¢. 37: Pimérna vySe statniho dluhu (v pém k HDP) v letech 2001-2005

Po roce 2000 se relativni zadluzeniddaska mirg snizilo (na 63%), coz vSak byl ve
srovnani £R dvojnasobek a o vice neZ deset procentnich bimé neZ v Polsku a na
Slovensku.
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6 Obchodni a ekonomicka spoluprace Mad’'arska s CR

6.1 Smluvni zakladna

Mad'arsko pat k tradiénim obchodnim partném CR, bilancetesko-ma’arského obchodu je
z ¢eské strany dlouhodeélaktivni. Vzajemné ekonomické vztahy jsou upraveolyodou o
podpde a vzajemné ochrarnvestic podepsané v Praze 14. 1. 1993 (po vitéthoish
ratifika¢nich procedurach vstoupila v platnost 25. 5. 1288&nlouvou o zamezeni dvojiho
zdareni, podepsané v Praze 14. 1. 1993 (po vnitrostataitfikacnich procedurach vstoupila
v platnost 27. 12 1994). Pokud jde o dohodu o ptElporzajemné vyime investic, v
navaznosti na povinnoskenskych stat ES uvést mezinarodpravni zavazky do souladu s
komunitarnim pravem, probih& proces udmrani platnosti této dvoustranné dohody a jeji

nahrazeni legislativou EU.

6.2 Bilance vzajemné obchodni vymény v letech 2003-2007

V letech 2003-2007 rostesko-ma’arsky obchod vysokym tempem (Mipiéru o 24 % za
rok). Bilance vzajemné vyémy je proCR dlouhodob aktivni. Z hlediska obchodniho obratu

Mriviw s

celkovém zahratinim obchodu podilelo 2,8 %). Z pohledudiaaského zahra&miho

e

obchodu je Md&arsko jeho osmym nejtezitejSim partnerem.

Tabulka ¢&. 28: Vzajemna obchodni vygnaCR-MR v letech 2003 — 2008 (mil. EUR)

Vzajemnéa obchodni vynéna CR-MR v letech 2003 — 2008 (mil. EUR)
2003 (2004 2005 2006 2007

Vyvoz 1981,6 | 14695 | 1710,3| 22666 27748

Dovoz (9194 | 1151,4 | 13255/ 1801,3| 24424

Obrat 1901,0/ 26209 | 30358 4067,9| 52172

Saldo 62,2 318,1 384,8 465,3 332,4

Pramen:

http:/imww.mzv.cz/jnp/cz/encyklopedie_statu/evropadarsko/ekonomika/obchodni_a_ekonomicka
spoluprace_s_cr.html
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6.3 Komoditni struktura ¢esko-mad'arského obchodu

Komoditni strukturaesko-ma’arského obchodu nezaznamenala v poslednich letech

vyrazrejsi zmeny.
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Tabulka €. 29: Komoditni strukturaeského vyvozu a dovozu do Marska

Komoditni struktura ¢eského vyvozu a dovozu do Miarska

Vyvoz Dovoz

Podil Podil

skupiny Hodnota vyvozu [skupiny Hodnota

na (v tis. na dovozu (v tis.
celkovém EUR) celkovém EUR)
vyvozu (%) dovozu (%)

Skupiny zbozi: SITC (1) |2007 |2008 2007 |2008 |2007 {2008 2007 |2008

Celkem 0 -9 2774 2813 2442 2604

100,0/100,0 537 550 100,0/100,0 367 828

v tom:

0 Potraviny a ziva zviata |5,0 6,5 | 139955179 848/5,8 |6,3 | 142 597162 804

1 Napoje a tabak 0,7 |06 |18607, 16554 1,3] 14 30999 357

2 Surové materialy,
nepozivatelné, 0,8 |14 |21002 09 10,6 |21750| 15529
s vyjimkou paliv 37 707

3 Mineralni paliva, maziva

” . - 30 |33 |83321 0,6 |16 |14416| 41010
a pribuzné materialy

90 400

4 Zivogisné a rostlinné
oleje, 0,0 |0,1 | 202 05 |0,3 |11240| 7584
tuky a vosky 2437

5 Chemikalie a pribuzné
vyrobky 12,0 | 11,8 332474 11,1 | 10,6 | 271 41(R77 442
jinde nespecifikované 328 602

6 Trzni vyrobky t¥idéné

hlavné podle materialu 20,5 | 22,3 568 21;3623 204 12,7 | 14,0 | 310 36866 335
7 Stroje a dopravni 1407 |1304 1485 (1541
prostéedky 0.7 146.6|555 10 (008 19911505 198

8 Primyslové spokebni 73 |73 | 202 95; 63 |6,1 | 153867157 100

)
228 814

zbozi

9 Zbozi a transakce

nespecifikované 0,0 |0,1 |551 0,0 /0,0 |19 72
jinde v SITC 1367
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Pramen:
http:/imww.mzv.cz/jnp/cz/encyklopedie_statu/evropadarsko/ekonomika/obchodni_a_ekonomicka
spoluprace_s_cr.html

6.4 Struktura vyvozu z CR do Mad'arska (2007)

Na vyvozu z2CR do Maf'arska ngla rozhoduijici vliv slozka Stroje a dopravntizeni, ktera
se na am podilela vice neZ jednou polovinou. DalSimi vyxani vyvoznimi komoditami

byly zejména chemikalie a spebni zboZzi.

6.5 Struktura vyvozu z Mad'arska do CR (2007)

Rozhodujici podil na zbozi vyvazeném zddaska daCR (ténsi 60 %) nely stroje a
dopravni progedky, dale stefhjako u zboZi dovazenéhd’R do Mararska spdaebni zboZi
a chemikalie. Obeense d&ici, Ze rozhodujici jsou produkty strojirenskéhaysbniho,

sklaskeho, chemického a potraviského pimysiu.
6.5.1 Perspektivni polozky ¢eského exportu

Mad'arsk& ekonomika v poslednich letech nevykazovdtsZwysoky fist, g'esto se vSak
objem zahrariniho obchodu této zehponerné rychlym tempem zvySoval (zvl@te vztahu

k CR). DileZitym deskym exportnim prvkem ve vztahu k #&sku jsou dovazené
komponenty, tudiZiist vyvozi pifimo souvisi i sitstem dovoii. Cesko-mad’arské obchodni
vztahy jsou wadt oboii jiz pevre ukotvené, pesto stale existuji obory, kde je stéle potencial

rozvoje vzajemné spoluprace. Jde zejména o tytastbl

. informatika a komunikace

. biotechnologie a zdravotnickyijmysl

. obchodni, obsluznéa a logisticka centra
. automobilovy pimysl

. cestovni ruch

. praimysl zangieny na Zivotni progedi

80



7 Konvergence Mad'arska a EU

Jak jiz bylo zmigno, Mafarsko se o zapojeni do evropskych struktur sn§Ziked roku

1990. Vychozi ekonomické podminkyin z divodu ekonomické liberalizaceqa rokem

1989 lepSi nez jiné staty z vychodniho bloku. Zdayla jiz clenem S¥tové banky a ze stat
RVHP nela nejésrejSi ekonomickeé vztahy se staty ES. JiZz v roce 1%#8Ffelo s timto
spole&enstvim bilateralni dohodu o textilu a v roce 1$88louvu o obchodu a hospddiée a
kulturni spolupraci. 16. prosince 1991 &&sko podepsalo Evropskou dohodu, jez vstoupila
v platnost 1. Unora 1994. @ mésice pozdji pozadalo o vstup do EU.

Vstupni rozhovory zzly na j&e 1998 a probihaly patmé bezproblémo¥. V roce 2000
Komise ve své zpr&kladre zhodnotila plgni politickych kritérii. V zemi tehdy ddb
probihala reforma statni spravy a soudnictvi, molaticka vSak byla stale situace v oblasti
vézenstvi, souziti s Romy a korupce. Pokud jde o ekockou Urové zene, Mad’arsko
kolem roku 2000 dosahovalo ve vysi HDP na obyvaiilgdizné 9000 USD, coz heéadilo na
treti misto zaCR a Slovinsko. Velkym Gggghem pro zemi byloiflakani zahrariinich

investon (v tom byla mezi transformujicimi se ekonomikaraiprvnim mist).

Mad’arsko bylo také usgné v pejimani acquis (pravnih@du EU). V roce 1998 zem
zavedla rozsahly program pro jeh@jiméani, zejména také z tohdwbdu, Ze usoudila, Ze je
to dobré pilezZitost vnést do statu moderni pravéud. Mafarsko bylo také vice uggné nez
jiné staty v ziskavani fingnich prostedk z fondi EU. To se dalo oz za disledek toho,
Ze kontakty Md’arska se staty EU secady budovat v tivejsi dole nez u jinych stdit
Zawrem lze konstatovat, Ze vstupovanidiéaska do EU probihalo plynule a bez prohiém
Bylo vSak mozné najitakteré okolnosti, které deklarovalydite obavy véejnosti i médii
ohledré chovani EU ke kandidatskym stét (nag. radikalni postoj ministra zahra&nhiJanose
Martonyi k rimecko-rakouskému planu néephodné obdobi pro volny pohyb pracovnich

sil).!

Vstup do EU mil od patatku podporu u dvouetin obyvatelstva a rychlostipravy na vstup
a @ijiméani jednotlivych vstupnich kapitol byly v Marsku rychlejSi nez uwtsiny

! Fiala P., Pitrovd M.: RozSifovani ES/EU, STR. 175-177
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pristoupivSich zemi. Qlané Mal'arska rozhodli offijeti do EU v referendu, které se konalo
12. dubna 2003.i#Pnizké &asti (mér nez
50%) hlasovalo 84% M#aru pro vstup do
EU.

AN
a4

ME
16%

Obrazek ¢. 38: Vysledek referenda
v Mad’arsku o vstupu do EU

Mad'arska republika jéelenem Evropské unie od 1.#wna 2004, nicmenjiz v piistupovém
obdobi se &astnila kkterych rozhodovacich prodeéaj. jednani Konventu o budoucnosti
Evropy). V kontextu EU péit Mad’arsko do skupiny sedre velkych stai a v Konventu tedy
spolupracovalo s podobnymi staty (Rakousko, PolskgaBelgie). Md'arsko dale
spolupracuje s dalSimi staty Visegradskéky.

Pokud jde o fistup k Lisabonské smlosytak Smlouvu o Ustavpro Evropu ratifikovalo
Madarsko v parlamentu jiz 20. 12. 2004 jako druha pska zem (po Litve). Samotnou
Lisabonskou smlouvu ratifikoval parlament jako grzitlenskych stat EU 17. 12. 2007. Co
se tye [ijeti spol&né evropské gmy, Mad’arsko chtlo prijmout euro dive nez ¥tSina
pristoupivSich stdi, vzhledem k ekonomickym problém (vysoky statni dluh a deficit

verejnych rozpéta) je Zejmé, Ze nebuddifato drive, nez v roce 2014.

V souvislosti se vstupem stiabyvalého vychodniho bloku do EU &&sto pouZzival pojem
konvergence. Ten obetmnamena proces sblizovani ekonomik. Reélna koevery
znamena slad'ovani ekonomické vykonnosti, kterewstpvnavat nagklad pomoci vySe

HDP na hlavu v pastkupni sily¢i jinych agregatnich valin, nominalni konvergence bere v

Gvahu cenové valiny, nag. HDP na hlavu vyjéigtny ve spoléné nene.

Konvergenci mohou staty s tranzitivni ekonomikoovést v zasatddvéma zpisoby:
nominalnim zhodnocenim domacémy vici euru (kursovy kanalyi vyssSim fistem cenové

hladiny v domaci ekonomice nez ve statech eurofidfigcni kanal). Analyza konvergence
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ekonomik stat pristupujicich do eurozony jealbzita proto, aby se zabranilo vysokym

nakladim souvisejicim sifjetim jednotné evropskédny.
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Madarsko patilo do roku 1989 mezi staty vychodniho bloku s c@né planovanou
ekonomikou a po roce 1989 se pustilo do ekonontigkésformace. Stefrjako jiné staty této
oblasti proslo na gétku 90. let hlubokou recesi, které se ko Slo vyhnout a ktera byla
spojena s nezbytnymi Zimami v ekonomice. iie@stoze mlo Mad’arsko jiz ged 1989 v mnoha
ohledech liberalizovanou ekonomiku, transfotmiaecesi se nevyhnulo. Privatizace

v Mad’arsku probhla ve dvou vinach,&si vliv nez v jinych zemich na nigrzahranéni
kapital.

Transformani recese trvala v Miarsku do roku 1993 fiblizné stejré ¢i 0 néco déle nez

v jinych zemich. Byla provazena rgpmnymi, ale nutnymi makroekonomickymi jevy jako
vysoka mira inflace a nezastnanosti. Dlouhodobym problémem #&ska, ktery ma
koreny az v 70. letech je vysokéa zadluzenost. Vzhlekléomu bylo v polovi devadesatych
let nutné podniknout nezbytné restriktivni reforrkigré sice zabrzdilyist ekonomiky, ale

situaci alespb prechodr zlepsily.

V letech 1996-2005 zazivala Mlarsko pordrné stabilni obdoby konjunktury. Inflace se
postupr snizovala, &oliv byla ve srovnani jak se staty Zapadu, taktagy

s transformujicimi se ekonomikami p&me vysokda, postuphse snizovala i nezaistnanost.
Vyrazny st zaznamenal zahr&ni obchod, vyvoz i dovoz se dostal na Sestinasbbdkot

z paiatku 90. let, Mdarsko se stalo spiSe vyvoznim statem s relatitevtenou

ekonomikou. Zerav té dok proctlavala systéemovou konvergenci s EU, ktera probihala
vcelku bez problérina to gedevsSim diky tomu, Ze &ité obchodni vztahy se zapadni Evropou
navézala zewjiz pied rokem 1989 (vliv tradicl’lenem EU se ze#rstala v roce 2004. Ve
druhé polovig se i¢aste&ne¢ zlepSila situace v oblasti zahrémiho dluhu a deficitu wejnych

financi, ktera se porplomu tisicileti vSak cft zhorsila.

V souvislosti s timto by bylo vhodné uvést jedia-vod roku 2002, kdy se v Marsku ujali
moci socialisté doSlo ke zvyseni statniho dluhefecdu verejnych financi, cozifspelo

k tomu, Ze v roce 2007 (v obdobi mimo horizont fg@iéce) doSlo v zemi k vaznym
ekonomickym problérim, které déle eskalovaly v souvislosti sétevou krizi v letech 2008-
2009. Nekteré politické i ekonomické kruhy davaji tyto pkétmy za vinu pimo socialisim,
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je vSak nutné poznamenat, Ze spiSe risiedek socialistickych viad to bylo gobeno
dlouhodobou ekonomickou nerovnovahou 2ehtera trvala jiz desetileti (relativni vySe
statniho dluhu v roce 2005 nebyla vysSi nez @éatka 90. let). Pokud jde o vyhled na dalSi

obdobi, tak Md&arsko ma po eSeni sotasnych problérinSanci se stat statem s vyku
trzni ekonomikou.
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Priloha 1

Zakladni charakteristika Mad'arska

Madarsko, oficialg nazyvané Mdarska republika je vnitrozemsky stat lezici v jijxcvodni

casti stedni Evropy. Mdarsko hranii se Slovenskem na severu, Ukrajinou na vyéhod

Rumunskem na jihovychédSrbskem, Chorvatskem a Slovinskem na jihu a Reltem na

zapad. V Srbsku, Rumunsku a na Slovensku zZijégina md’arska mensSina. Miarsko je

¢lenskou zemi EU a Severoatlantické aliance (NAT¥konomického hlediska jazeno

mezi staty CEE (Central and Eastern Europe), sgrkiana spoléné prvky ekonomického

vyvoje v poslednich dvaceti letech.

Zakladni udaje:

Hlavni mésta:
Rozloha

NejvysSi boc
Casové pasm:
Pocet obyvate:
Hustota zalidnéni:
HDI :

Jazyk:

Budapes
93 030 km?

Kékes (1 015 m. n. m.)
+1

10 035 0004 2008)
109 obyvatel/km?2
A 0,874 (2007)

mad’arstina, jazyky nep@tnych mensin

Narodnostni slozeniMad’ati, Némci, Rumuni, Romové

Nabozenstvi
Statni ztizeni
Vznik

Prezident
Predseda vlady
Ména

HDP/obyv. (PPP)

Giniho koeficient

fimsko- arecko-katolické (50 %), kalvinskeé (30 %), luterangkéo)
parlamentni republika

16. 11. 1918 (rozpad Rakouska-Uherska)

Laszl6 Sélyom (od 5. 8. 2005)

Gordon Bajnai (od 14. 4. 2009)

forint = 100 filléra (HUF)

20 500 USD (2008)

28 (2005)
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Mezinarodni identifikace
ISO 3166-1 348 HUN HU
MPZ H
Telefonni predvolba+36

Narodni TLD .hu

Pramen: http://cs.wikipedia.org/wiki/Ma%C4%8Farsko
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Piiloha 2

Mapa Matarska
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