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Slovni vyjadieni k hodnoceni bakaliiské prace:

Téma bakalaiské prace studentky Klary Sadovské je aktualni, zabyva se problematikou
strachu a uzkosti u pacienti a vlivu informovaného souhlasu na tento strach a tzkost.

V teoretické ¢asti definuje a popisuje strach a uzkost, jejich formy, projevy a lécbu.
V souvislosti s prostfedim, ve kterém vyzkum provadéla, se pak okrajové vénuje
i problematice koronarografického vysetieni. Z formélniho hlediska tato ¢ast prace obsahuje
Cetn¢ pravopisné chyby a v nékterych pripadech studentka nedodrzuje doporuceni pravidel
anorem formdlni upravy dle smérnice UPa (napf. na str. 13 a 18 je chybné& zaznamenand
doslovna citace strachu a uzkosti, v ivodu nenf Jediny odkaz na literaturu, ze které studentka
Cerpala, a¢ se odkazuje na procentudlni odhady WHO, které prameni z jeji prace a vyzkumu).
Hezky je zpracovana kapitola o jednéni s nemocnym ve strachu a uzkosti.

V praktické ¢asti studentka vyuzila vlastni dotaznik, pomoci kterého se snazila zjistit vliv
informovaného souhlasu na strach a tuzkost, kterymi pacienti pfed timto vySetienim trpi.
V metodice prace studentka neuvadi provedeni pilotniho vyzkumu ani blize nepopisuje
aneobhajuje jednotlivé otazky z dotazniku vlastni tvorby, piestoze ji to bylo doporugeno
(napf. pro¢ pro hodnoceni strachu a tzkosti vyuzila VAS 8kalu nebo jak respondentiim
vysvétlila, jaky je rozdil mezi strachem a uzkosti). P¥i interpretaci vysledki se studentka sna{
0 vyuziti vlastnich myslenek, ale v mnohych piipadech se tak dopousti zavéreéného
hodnoceni pouze na zakladé vlastnich domnének, bez jakékoli opory v odborné literatufe se
stylistickymi a formalnimi nedostatky.

Pomér teoretické a praktické &asti je vyvazeny. Na praci ocefiuji predeviim zdiiraznéni
pozitivniho vlivu o$etfovatelské intervence a dobie zpracovaného informovaného souhlasu na
zvladani strachu a uzkosti pacienti pied vySetrovaci ¢i terapeutickou metodou.

Studentka byla aktivni a pii konzultacich prokazovala porozuméni dané problematice.

Vysledna klasifikace (monost klasifikace - vyborng, Velmi dobie
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél)
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