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ABSTRAKT

Tato prace se zabyva problematikou Syndromu CAN u déti prichazejici do
FOD a Klokanka v Pardubicich. Prace je reflexi na zménu zivota ditéte umisténého
do Klokanka v Pardubicich vzhledem k jeho dosavadnimu byti doma. Cilem prdce je
odhaleni Zivotnich hodnot ditéte doma a v Klokanku, jeho pocitii a vztahu napr.
s kamarady pred a po prijeti do Klokanka, Zivotniho stylu preferovaného doma a v
zarizeni, o cem premyslelo pred a pri prijeti do Klokanka, a jaké problémy ditéti
vyplynuly ve Skolach i volnocasovych aktivitach, kdyz se ostatni deti dozvedely, ze
bydli v Klokanku. Dalsi cast prace také identifikuje, co by mélo byt zménéno uvnitr

rodiny ditéte pro obnovu citit domova.

KLICOVA SLOVA

Syndrom CAN, tyrani, dite, rodina, zména Zivota, zarizeni Klokdnek
TITLE

CAN syndrome — applied for FOD and Klokanek Pardubice

ABSTRACT

This Bachelor work describes CAN syndrome problematic for children
incoming to FOD a Klokanek Pardubice and compares life change for located child
living in Klokanek Pardubice with previous living at home. The object of work is to
find out life values for child at home and in Klokanek, child’s feelings and
relationships e.g. with friends before and after taking into Klokanek; preferred life
style at home and in institution; what child thought before and after taking into
Klokanek and which problems child had during school and free time activities, when
other children got to know that the child lives in Klokanek. Other part of work
identifies what it should be changed inside child family for reconstruction of emotion

about home such as ,,home”.
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CAN syndrome, abuse, child, family, life change, institution Klokdnek
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UvVoD

Téma problematiky syndromu CAN je ¢im dal aktualnéjsi, i proto jsem si
vybrala nazev své bakalaiské prace z této oblasti. Diky tomu, ze pouze studuji, tak
nemohu svou bakaléafskou praci aplikovat do svého zaméstnani. Téma syndromu
CAN bylo zvoleno i proto, Ze jiz od studia Vyssi Skoly Socidlni prace vyuzivam
praxi ve Fondu ohrozenych déti a Klokanku v Pardubicich. Tam jako praktikantka
jsem se jiz za své pctileté konani mohla setkat s nékolika piipady syndromu. Na
internetovych strankach Fondu ohrozenych déti mé zaujala 1 statistika pro
problematiku CAN. V rdmci tyrani, zneuzivani i zanedbavani jsou sledovana umrti z
hlediska vnéjsich pficin (urazy, otravy a dokonané sebevrazdy). Za Gmrtim ditéte
Casto stoji uraz, otrava, neprokdzané tyrani nebo hrubé zanedbani rodicovské péce.
Dalsi pricinou vétSiny détskych sebevrazd jsou netinosné poméry v rodiné, Casto
tyrani a obava pred dalSim trestem, nejcastéji v souvislosti s problémy ve Skole.
V roce 2002 byl vySetfovan 1 piipad vrazdy novorozence matkou, 194 ptipadii tyrani
ditéte, 16 ptipadl opusténi ditéte, 1011 pifipadi pohlavniho zneuzivani, 748 ptipadl
ohrozovéani mravni vychovy mladeze a 84 ptipadi podavani alkoholickych ndpoji
mladezi. Mladéa fronta dnes prvniho zafi 2009 vydala ¢lanek pod ndzvem: Tyrani
zaziva ptiblizné 200 000 Eeskych déti, kde nam piiblizuje, Ze pravé tolik déti v Ceské
republice bylo pravidelné vystaveno néjaké formé nasili. Jesté vétsi pocet déti ma s
nasilim jednordzovou zkuSenost. Podobna je situace 1 v ostatnich evropskych zemich.
Cesi ale ¢astéji vyuzivaji télesnych tresttl a kviili umistovani do Gstavil zaZivaji déti
mnohem vétSi emociondlni deprivaci, za coz jsme velmi kritizovani. Podle statistik
MPSV psychické nebo fyzické tyrani loni u nas zazilo 1239 chlapci a dévcat,
nasledkem tyrani zahynuly ¢tyfi déti. Sexudlnimu zneuzivani, détské pornografii a
prostituci bylo vystaveno 739 déti. Nasledkem tyrani byvaji ¢astéji zranéni chlapci
nez divky. Dévcata se naopak Castéji stavaji obétmi sexudlniho zneuzivani. Tyto
Cisla m¢ pravé dovedly k napsani této prace, protoze si myslim, ze je potieba
vefejnost sezndmit s novymi poznatky o jevech, které do tyrani, zneuZzivani a

zanedbavani zahrnujeme.

Pro rodinu i spole¢nost se dité stava tim nejcennéj$Sim darem, a proto pii jeho

vychové bychom méli uplatiovat lasku, chapat jeho potieby a pfani, vytvofit
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nejvhodnéjsi podminky pro jeho zdravy psychicky, fyzicky i socidlni vyvoj a
neodepirat mu prava. Méli bychom usilovat o to, aby kazdé dit€ mélo mozZnost
vyrustat v prostiedi plnych podnétii, uspokojujici jeho potieby. Spole¢nost se na
jedné strané setkava s rodinami, ve kterych dit€ poznava Stastné détstvi plné lasky,
porozuméni a pocit bezpeci. Na druhé stran¢ byly, jsou a do budoucna i budou déti,
jejichz détstvi skoro viibec nepiipomind to, co miizeme zahrnout pod pojem ,,Stastné
détstvi“. Tyto dé€ti pocit'uji strach, pocit bezradnosti, a naopak nevnimaji pocit lasky,
naklonnosti a uznani. Kazdodenni realita t€chto déti je strach, nasili v roding, tyrani,
zneuzivani i zanedbavani. Tyrani neni v nasi spole¢nosti nové existujicim jevem. Jiz
v minulosti se zjistuje, ze tento jev se vyskytoval kdykoliv, kdekoliv a u kohokoliv.
Myslim tim v kazdé spoleCnosti, staté, i v kazdé spolecenské vrstvé. Tyrani,
zneuzivani a zanedbavani piedstavuje pro dit¢ jedno z nejvétSich nebezpeci, protoze
maé dopad na jeho celkovou osobnost i jeho dalsi zdravy vyvoj (t€lesny, dusevni i
moralni). Samoziejmé tyrani, zneuzivani i zanedbavani ovliviiuje celou rodinu, kde
se tyto jevy objevuji. VSe plisobi na fungovani nejen rodiny, ale i celé spolecnosti, ve
které tato rodina Zije. Proto by méla byt hlavnim tkolem existence prevence piisobici
na Sirokou vefejnost a snaha dostat pojmy tyrani, zneuzivani a zanedbavani do
povédomi celé spolecnosti, protoze se nejedna o jevy vyjimecné, ale bohuzel dosti
casté. Vysledky prace vyuziji pro mou dalsi praxi, ale v budoucnu i v préci, ktera
bude smétovat pravé k pomahani détem, které se staly obétmi tyrani, zneuzivani ¢i

zanedbavani. Proto zavéry prace budou slouzit ¢isté pro praxi.

Samoziejmé Ze téma syndromu CAN se vyskytuje v pracich riznych védnich
oborit pomérné¢ hojng. Proto se ma price bude ubirat na zménény Zivot déti
prichazejici z rodiny do zafizeni, kdy dité vyZzaduje okamzitou pomoc. V seznamu
praci celé Univerzity jsem nasla nékolik dél s podobnym tématem, ale tyto prace
byly napsany cist¢ z hlediska sociologie, socidlni prace ¢i pedagogiky. Mé prace
bude ojedin€lou, nebot’ je zasazena do teorii a mySlenek vychazejici ze socialni

antropologie.

Hlavni cil price se zaméfi na zménu Zivota ditéte, které se umisti do
Klokanka v Pardubicich, zafizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc. Bude
zjistovat, jaké zivotni hodnoty dité upfednostiiovalo ¢i upiednostiiuje, jak se citi a
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citilo pted ptijetim do Klokanka, jaké vztahy navéazalo nebo ztratilo, z jaké rodiny
dit¢ pochazi, jaky Zivotni styl preferovalo a preferuje dnes, o jakych myslenkovych
pochodech dité premysli, jaké problémy jim vznikly ve Skolach ¢i volnoCasovych
aktivitdich a v neposledni fad€, co by chtély zmeénit ve své roding€, aby se v ni citily

znovu jako ,,doma“.

Prace bude roz€lenéna na 4 zakladni Casti, tii z nich se budou zaobirat
teoretickou problematikou, posledni pak popise jednotlivé kroky zvolené pro
samotny vyzkum préce. Prvni ¢ast pfiblizuje problematiku syndromu CAN z pohledu
socialnich véd a poté i psychologické antropologie déti. Zde je charakterizovana
definice syndromu, problémy vyplyvajici ze syndromu, motivace k tyrani, prevence
syndromu. Tento krok shrne zdkladni pojmoslovi k syndromu CAN, coz pomaha
k vysvétleni a wuzivani terminologie pro empirickou c¢ast. Druhy dil prace
charakterizuje antropologické otazky vyvstavajici ze syndromu CAN, které jsou
psany podle stanovisek antropologie rodiny i déti. Cast se zabyva vytvofenim
socialnich siti (napf. rodi¢ — dité, dit€¢ — jeho sourozenec, dité — jiné dité, dit€¢ — tety
v Klokanku), fungovanim ptibuzenskych systémt v rodindch i organizacich, nebo
problémim rodiny. Krok c¢islo dvé napomaha fesit Cisté antropologické otazky
souvisejici se syndromem CAN. Tim se naplituje teorie pro zmény v Zivoté ditcte,
které vznikaji pii pfijeti do zafizeni Klokének. Tteti usek prace se zaméti na samotny
chod Fondu ohrozenych déti a Klokanka v Pardubicich, kde jsou upotiebeny teorie a
nazory z antropologie instituci. Usek popise krajské mésto jako sidlo obou
organizaci, priblizi chody obou organizaci, historii a soucasnost FOD a Klokanka
v celé CR a konkrétné v Pardubicich, regionalng vymezi obé pobocky i jejich hlavni
¢innosti a spoluprdci s jinymi stdtnimi a nestatnimi subjekty. V tomto bod¢ se
napliiuje fungovani pomoci pro dit€ vyzadujici okamzitou pomoc. Napt. jak se
s ditétem pracuje, co se musi vSechno pfedlozit za dokumenty pfi samotném pfijeti,
jak se ditdti cela situace vysvétli apod. Ctvrta pasiz objasni zvolené metody a
techniky pro terénni vyzkum. Tento usek je jiz zafazen do empirické Casti, kde se
ovéfuje zpredmétnéni vyzkumu, hlavni a dil¢i vyzkumné otazky, vybrané metody a
techniky pro samotny vyzkum (rozhovor, pozorovani, analyza dokumentti), zvolené

tazatelské otazky pro rozhovor s détmi ve FOD a Klokanku. Tato ¢ast odpovida na
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veskeré zalezitosti kladené v hlavnich ¢i dil¢ich vyzkumnych otazkach, popf.

okomentovani zadoucich zmén pro metody a techniky ve vyzkumu.



1. TEORETICKA CAST

1.1 Popis problému tyranych déti
»Iéma syndromu CAN jsem si zvolila zamérn€. Stale v nasi spolecnosti
kazdym dnem pfibyva né€kolik novych pfipadii tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani

ditéte jeho nejbliz§imi.*

Ve vétsin€ problémti souvisejicimi se syndromem CAN se dozvi Clovek
zmédii. Ty tu ale také sehravaji svou roli. Jejich zpravy o jednotlivych ptipadech
jsou vSak casto vyhrocené, viz ,,Kufimska kauza“. Tento jedinecny piipad tyrani
ditéte jeho vlastni matkou byl odhalen ndhodné v roce 2007, kdy jeden z obyvatel
Kufimi chtél nainstalovat elektronickou hlidajici kameru pro jeho novorozené dité.
Naladil vSak zabéry z podobného zatizeni v jednom ze sousednich domii. Na
obrazovce byl spatfen nahy, lezici a spoutany chlapec. Po udéani ptipadu byly déti
matce odebrany a svéfeny do zafizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc
Klokanek. Kauza byla propojena i s Barborou Skrlovou, ktera se vydavala za osoby
s uplné jinou totoznosti. Po vypracovani vSech znaleckych posudkii mohlo byt
zahajeno soudni fizeni vSech dotéenych osob. Soud poté vynesl rozsudky. Matka déti
byla odsouzena na 9 let, teta na 10 let, byvaly vychovatel na 5 let, druha teta na 6 let,
Barbora Skrlova na 5 let, jeji bratr také dostal 5 let odnéti svobody. Veiejnost byla
otfesena brutalnim chovanim k chlapciim utlého véku. I v dnesni dobé¢ se odbornici
dohaduji o dalSich okolnostech spojenych s timto pfipadem. 20 bfezna 2008 byla
Barbora Skrlovéa vyslychana pro objasnéni jejiho pobytu v zafizeni Klokének. Pravé
proto ji soudce poslal do vézeni, Ze v roli tfinactileté Ani¢ky oklamala. Ona tim
Klokanek poskodila. Boji se, Ze by Skrlova mohla opét zmizet a vyhybat se stihani,
nebot’ pii vyslechu policistim fekla, ze v Klokanku hrala dit¢ na piikaz matky
tyranych chlapcii. 22. prosince minulého roku Brnénsky méstsky soud ponechal
tyrané déti z kufimské kauzy v péci Klokdnka, nebot’ stale potiebuji péci psychologl
a berou Iéky. Chlapci budou postupné prodluzovat sviij pobyt u otce, ten muze

pozdéji znovu pozédat o jejich svéfeni, protoze matku soud zbavil rodi¢ovskych



prav. Zaroven soud rozhodl, zZe déti mohou navstévovat i prarodice, ale pouze pod

dohledem Klokénka.'

Od té doby se v tisku ¢i televizi objevily dalsi piipady spojené s tyranim,
zneuzivanim a zanedbavanim. Média popisuji hrozné zachazeni s détmi rizného
veéku. Vceelku je toto informovani na mist¢. Na druhou stranu je potieba si uvédomit,
ze dit€ je velmi zranitelné i1 kdyZ Zije v laskyplné rodiné. Po zvetfejnéni piipadu se

musi zachazet a pracovat s ditétem velmi opatrné, aby se mu jesté vice neublizilo.

Pro vétSinu z nas je tato problematika velice choulostivou zélezitosti, o které
Casto vefejnost nechce mluvit. JenZe to neni ta spravna cesta. Vefejnost by méla
veédét, co se déje v jejich okoli a umét pochopit, pro€ se to déje. Dobrd informovanost
je jednou z podminek ucelné prevence pied tyranim, zneuzivanim a zanedbavanim u
déti. Odbornici spatfuji, Ze problematiku tyranych, zneuzivanych, zanedbavanych i
jinak socidln¢ ohrozenych déti se stale castéji objevuje v ruznych statistikach,
médiich a kauzich. Je tedy nutné, aby si vefejnost uvédomila, Ze jde predev§im o
nezadouci spolecensky jev. Pokud na néj upozorni statnimu ¢i nestatnimu subjektu,
nebudou nijak sankciovani, ba naopak muze ditéti oznamovatel zachranit zivot.
Prace proto piiblizuje a charakterizuje aplikaci postupu pomoci tyranému,
zneuzivanému ¢i zanedbdvanému ditéti tak, jak vypada v pardubické pobocce Fondu
ohrozenych déti a Klokanku. Zaroven pak zpovida jednotlivé déti umisténé do

Klokanka, aby se zjistilo, jaké myslenky se v nich odehravaji.

1.2 Cil prace
Cilem prace je zjisténi zmény Zivota ditéte pifemisténé z jeho domova do
zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc Klokének v Pardubicich. Hlavni cil

prace se zaméii na zménu zivota ditéte, které se umisti do Klokénka v Pardubicich,

: i.DNES.CZ, Pavla Komarkova - Brno, 2008, 2009. Vétsina obvinenych v kurimské kauze podava
dovolani, Kurimsti bratvi ziistanou v Klokanku, matka uz na né nemd pravo [online].[cit. 2009-07-17].

Dostupné na WWW: < http://zpravy.idnes.cz/vetsina-obvinenych-v-kurimske-kauze-poda-dovolani-
fwf-/brno.asp?c=A090619 174705 brno_jba/brno.asp?c=A081221 193821 brno luv >.


http://zpravy.idnes.cz/vetsina-obvinenych-v-kurimske-kauze-poda-dovolani-fwf-/brno.asp?c=A090619_174705_brno_jba
http://zpravy.idnes.cz/vetsina-obvinenych-v-kurimske-kauze-poda-dovolani-fwf-/brno.asp?c=A090619_174705_brno_jba

zatizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Bude zjistovat, jaké Zivotni hodnoty
dit¢ uptednostiovalo ¢i uptednostiiuje, jak se citi a citilo pred piijetim do Klokanka,
jaké vztahy navazalo nebo ztratilo, z jaké rodiny dit¢ pochézi, jaky zivotni styl
preferovalo a preferuje dnes, o jakych myslenkovych pochodech dité premysli, jaké
problémy jim vznikly ve Skolach ¢i volno€asovych aktivitach a v neposledni fadé, co
by chtély zménit ve své roding, aby se v ni citily znovu jako ,,doma“. K teoretickému
useku prace bylo vyuZito antropologické, sociologické, psychologické a socidlné
pracovni literatury 1 dalSich zdroji. V této casti prace byly vyuZity poznatky z
dlouhodobé praxe v obou organizacich. Vyzkumna ¢ast se zaméfuje na rozhovory
s détmi umisténé v Klokanku. V nich se pak dozviddm o zménach v jejich Zivoté i
okoli, ve kterém zili a Ziji dnes. Rozhovory doplni analyza dokumentd d&ti
v Klokénku, ze kterych byl zjistén divod umisténi do Klokanka. Informace
z rozhovora byly zhodnoceny, porovnany a byl u¢inén zavér z odpovédi. Rozhovor
byl vybran z nékolika divodi. Disman tvrdi, Ze v rozhovoru je mensi iniciativa na
respondentovi, je také jisté, pro¢ byl pravé on do vzorku vybran a celkova GspéSnost
dokonceni rozhovoru je vyssi nez napt. u dotazniku. Jenze i rozhovor ma své stinné
stranky. Je vném kladen diiraz na pracnost sbéru informaci. Je to 1 nakladna
zalezitost z hlediska Casu, spoluprace, udrzeni anonymity a celkovému pochopeni od
respondenta.” Jako doplitkova metoda k rozhovortim vypomiiZe obsahové sekundérni
analyza dokumenti. Hendl rozd€luje analyzu na dva typy. Sekundarni znamena, ze
obsahova tesi prozkoumani obsahu prostfednictvim vytvorené soustavy kategorii, ve
kterych je zjednodusené vyjadien piredmét obsahové analyzy a urcené jednotky
méteni. Ukazuje na skryté vyznamy a celkové vyznamové sméfovani vétSiho
mnoZstvi sd&leni.’ Material byva pouZit nejast&ji v tisténé podobs. Ta bude pouzita i
v mém piipade, nebot’ bylo shledano, jako nejlepsi anonymni zdroj informaci. Déle
pak existuje obsahova analyza slovni, ale také obrazovd sdéleni (reklamy) a
akustickd sdéleni (zvukové zdznamy projevill) nebo jejich kombinace, ale ty pro mou

praci vyuzity nebyly.

> DISMAN, M. Jak se vyrdbi sociologickd znalost. Praha: Karolinum, 2008. s. 141. ISBN 978-80-
246-0139-7.
3 HENDL, J. Uvod do kvalitativniho vyzkumu. Praha: Portal, 2005. s. 132. ISBN 978-80-7367-485-4.
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1.3 Terminologie a vychodiska prace

1. syndrom CAN — syndrom tyran¢ho, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte.

2. sexualni zneuzivani — jakékoliv vystaveni ditéte sexualnimu kontaktu nebo

chovani, pti kterém dochazi k uspokojeni potieb zneuzivatele.

3. zanedbavani — nedostatek péce, ktery zpiisobuje vaznou Gjmu na vyvoji ditéte

v oblasti télesné a citové.

4. tyrani — ,kazdé nendhodné, umysiné ¢i neumysiné, védomé ci nevédomé, nasilné
psychické ci fyzické poskozovani ditete, které se odehrava v rodiné Ci institucich, ¢i je
pachano jinymi osobami, a vede k zastave vyvoje ¢i dokonce smrti ditéte, v kazdém

pFipadé viak omezuje nebo ohrozuje jeho blaho a prava.**

K popséni problému syndromu CAN bylo vyuzito pfedev§sim publikaci a
vyzkumt od doc. MUDr. Jaroslava Slaného, CSc., Prof. Phdr. Petra Weisse, Ph.D.,
Prof. MUDr. Jitiho Dunovského, DrSc., Doc. MUDr. Zdenika Dytrycha, CSc. a Prof.
PhDr. Zdenka Matéjcka. VSichni se problematice tyranych, zneuzivanych a
zanedbavanych déti vénovali, nebo stale vénuji. Z odborné literatury k syndromu
CAN byla pro tuto praci stéZejni kniha od kolektivu autorti s ndzvem Syndrom CAN

a zpusob péce o rodinny systém, Praha Ireas, 2007.

Shrnuti kapitoly

Tato kapitola uvedla dal$i postupy prace. Nejdiive popsala problémy
tyranych déti, a poté charakterizuje, na co chce prace upozornit, jaké metody,
techniky vyzkumu upottebi, jaka odborna literatura a vychodiska jsou v praci

pouzity. Dalsi kapitola uvede problematiku syndromu CAN.

* VYKOUKALOVA, Z. Préva ditéte — diisledek zbyrokratizované kultury? [on-line] Computer Press,
as. Ceska  republika, 28. 4.  2000.cit. 2009-07-17]. Dostupné na WWW:
<http://www.ceskaskola.cz/Ceskaskola/AR.asp?ARI=1458&CAI=2124>.
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2. PROBLEMATIKA SYNDROMU CAN

,V této kapitole prace piiblizuje celou problematiku syndromu CAN vcetné

definic, vzniklych problému u déti, motivaci k tyrani a prevenci.*

Neodpovidajici péce o dit€¢ ma n¢kolik forem, proto hranice mezi nimi nejsou
piesné¢ dané, protoze Spatnd zachdzeni s détmi existuji vzdy soucasné. Kolektiv

autoril rozeznava tfi formy ohrozeni ditéte.
1. Tyrani — kde se setkava Clovek s télesnym a psychickym tyranim,

2. zneuzivani — zde dochazi k uspokojovani sexudlnich, fyzickych ¢i psychickych

potieb,

3. zanedbavani — tady rozeznavame télesné a emocni, popi. jde o psychickou

. .5
deprivaci.

Pokud bych zminéné piivlastky (tyrany, zneuzivany a zanedbavany) spojila
dohromady, mizu mluvit o syndromu CAN. Pojem je pfevzat z anglosaské literatury,
jde o zkratku ,,Child Abuse and Neglect“. Zde se operuje s pojmy: abuse
(zneuzivani) a neglect (zanedbavani). Do ceské terminologie se pfifadilo jeste slovo
tyrani pro pfesnéjs$i chapani vyznamu pojmu. Jiz v historii se jev CAN objevuje.
Bylo to vzdy, kdyzZ zZivot ditéte byl ohrozovan negativnimi vnéj$imi vlivy. Dunovsky
piiblizuje, ze se problematikou syndromu zabyvalo jiZ v minulosti mnoho odborniki
1 l1ékart. Ti se vénovali nepfirozenymi poranénimi u déti jako napf. nevysvétlitelné
hematomy, jizvy, nezndmym zpisobem vzniklé zlomeniny atd. Nato odbornici
Caffey (1946) a Silvermann (1953) zacali rozliSovat poranéni déti od nasledkt urazu.
To oznacili za poranéni neurazové neboli Umysiné poskozeni v ramci krutého
zachazeni s ditétem.® P6the zmifuje, Ze vroce 1961 popsal pediatr na kongresu
Americké pediatrické akademie pojem ,bit¢ dit¢“. Od této udélosti se na

problematiku pohliZelo novymi piistupy.” K pojmu ,,bitého ditdte* se postupem Easu

> KOLEKTIV AUTORU, Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém, Praha: Ireas o.p.s. 2007. s.
10. ISBN 978-80-86684-47-5.

® DUNOVSKY, J. A KOL. Socidlni pediatrie- vybrané kapitoly. Praha: Grada, 1999. s. 236. ISBN
80-73333-023-7.

" POTHE, P. Dité v ohrozeni. Praha:G plus G, 1999. s. 34. ISBN 80-788086-103211.
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pridavaly dalsi ptfiznaky jako napt. zanedbdvani (neglect) a sexudlni zneuzivani
(sexual abuse). Definici syndromu CAN vypracovala zdravotni komise Rady Evropy
vroce 1992: ,Jsou to jakékoliv vedomé ci nevedomé aktivity, kterych se dopousti
dospély clovek (rodic, vychovatel nebo jina osoba) na ditéti a jejichz nasledkem
je tiplné zahubeni ditéte.* Syndrom CAN zahrnuje tyrani, zneuzivani a zanedbavani,
proto je potieba si v dalSich kapitolach charakterizovat 1 tyto jednotlivé soucasti

syndromu.

2.1 Tyrani
,»Prace nejdiive popisuje nejcastéji se vyskytujici druhy tyrani, kterymi jsou fyzické a
psychické tyrani, a poté se zaobira i dalSimi druhy, napf. Sikanou a sexudlnim

zneuzivanim.

2.1.1 Fyzické tyrani

Fyzické tyrani je jevem ve spolecnosti stale vice prostudovavanym, protoze
vtomto piipadé se mluvi o nejcastéjSim typu ublizovani ditéti. Rada Evropy
definovala fyzické nasili jako: ,,télesné ublizeni diteti anebo jeho nezabranéni, popr.
nezabranéni utrpeni ditéte, vcetné umysiného otraveni nebo uduseni ditéte, a to tam,
kde je urcita znalost ¢i ditvodné podezreni, ze zranéni bylo zpiisobeno anebo Ze mu
védomé nebylo zabrdnéno.’ Slany charakterizuje praci odborniki, ktefi posuzuji
situace nasili z pojeti mnozstvi, typu, charakteru, trvani i vyhodnoceni agrese. Vzdy
piihlizi k souvislostem konkrétniho pfipadu z hlediska ndbozZenstvi ¢i ptisluSnosti k
jiné kultufe. VSe musi byt v ramci dodrzovani tamnich zdkont. Spolecnost se vSak

shoduje, Ze rozliSovani télesnych trestii, je velmi problematické. Uvédomuje si take,

ze telesné tresty jsou kdekoliv na svété soucasti vychovy. Odbornici i soudni znalci

¥ PROVAZNIKOVA, H., VANICKOVA E. Mald encyklopedie zneuzivaného a zanedbdvaného
ditéte. Praha: RUZova linka, 1997. s. 6. brozura
’ POTHE, P. Dité v ohrozeni. Praha:G plus G, 1999. s. 35. ISBN 80-788086-103211.
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posuzuji situaci z nékolika hledisek: zda ma dité zranéni od druhého cloveéka (Casto
blizkého), kterému dité¢ véri, ma k nému citovy vztah, je garantem jistoty, opory,
napomahd mu v socializaci, zvlada s nim strach z neznamého, a neni jen tim, kdo

ditéti zpisobuje bolest. "

2.1.2 Psychické tyrani

Zmeéftitelnost psychického tyrani se stdva velkym problémem. Pochopi to jen
ten, kdo ma zkuSenost se svou duSevni bolesti. V psychickém tyrani dit€¢ od svého
rodi¢e nedostava dostatek podnétii podporujici vznik pocitu chténého a milujiciho
ditéte. Proto definice psychického tyrani ptedstavuje ,,takové chovani wici diteti,
které ma negativni dopad na citovy vyvoj ditete, vyvoj jeho chovani, osobnosti a
sebehodnoceni ¢i negativni dopad na rozvoj interpersondlnich vztahii.“" Péthe Fika,
ze se zde mnohdy dité¢ setkava s vysméchem, nadmérnou kritikou, ponizovanim,
nevsimanim, opovrhovanim i zastraSovanim. Takové chovani i jednani rodicu si dité
velmi dlouho uchovavad v paméti. U ditéte vznika pocit uzkosti, nedostate¢nosti,
ménécennosti a nizké sebedliivéry. Dite si neveéti, nekomunikuje, nevazi si ani sebe,
uzavira se do svého svéta a chee se stat pro své okoli neviditelnym.'? Kolektiv autori
rozpoznava v psychickém tyrani dal$i moznosti, kdy se napada duse clovéka. Jedna
se napt. o pohrdani, kdy je dit¢ tzv. k nicemu. Dal$im ptikladem je terorizovani, kde
se ditéti vyhrozuje, ze dostane co proto. Poté se mluvi o izolaci ditéte s ostatnimi a
korupci, pii kterém se navadi dité k antisocialnimu chovani." Slany fesi, Zze dnesni
doba pifinasi psychické nasili déti 1 do situaci, ve kterych se sami rodice ditcte
dostavaji do problémd. Zde se hovoii hlavné o rozvodech rodica, kladené

: o . o 1 e 14
ambicidznosti na dité, nezdjmu rodict diky jejich dvoukariérové draze apod.

" SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s.
17. ISBN 978-80-7368-474-7.

"' DETSKE KRIZOVE CENTRUM, Syndrom CAN, 2002. Formy fyzického tyrani [online].
[cit.2009-07-17]. Dostupné na WWW: <http://www.ditekrize.cz/syndrom_can.php>.

"2 POTHE, P. Dité v ohrozeni. Praha:G plus G, 1999. s. 43. ISBN 80-788086-103211.

" KOLEKTIV AUTORU, Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém, Praha: Ireas o.p.s. 2007. s.
15. ISBN 978-80-86684-47-5.

" SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s.
25. ISBN 978-80-7368-474-17.
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2.1.3 Dalsi druhy tyrani

K dal§im druhtim tyrani se fadi Sikana. Ta piedstavuje ,,chovani jednoho ci
vice Zaku, kteri umysine, vétsinou opakované tyraji a zotrocuji spoluzaka a pouzivaji
k tomu agresi a manipulaci.“” Ri¢an vyslovuje, 7¢ se obecné jedna o socialni
poruchu vztahl ve skupiné. Jedna se tedy o druh tyrani, kde jeden €lovek vyjadiuje

’ . o . Lo v . ’ v « 16
svym jednanim i chovanim, ze ma moc nad druhym ¢lovékem.

Specifické je také komercni sexualizované nasili na détech. Tento jev ve
svém Sirokém spektru obsahuje ,.pouziti ditéte k sexualnimu ucelu za financni nebo
Jjinou odménu.«"" Casopis LexisNexis napsal, Ze se jedné o patologii lidské sexuality,
kdy bezbranna osoba je pouzita pro obchodovani, sexudlni zneuzivani, jeho pouziti

k pornografii a prostituci.'®

2.2 Zneuzivani

Zneuzivani obecné znamena nckoho (tfeba 1 dit€) pouzit pro vlastni
uspokojeni. I zneuzivani déti existuje odjakziva, at’ uz se mluvi o zneuziti ditéte
k praci ¢i sexudlni zneuziti. Kolektiv autort pisSe, ze dité bylo nuceno k praci za
pramyslové revoluce v Evropé i Severni Americe. Pracovni vykofistovani déti brzy
naristalo. Proti tomu se zvedla vlna rozhoiceni, ktera byla rezolutné proti. Reakci
bylo postupné vydavani zakonii na ochranu déti. Ty détem zakazovaly praci pod
zemi a namezdni praci. Ale i1 dnes je v nékterych zemich svéta namezdni prace déti
,»nhormalni* Nejhorsi situace byly nalezeny v Asii a Africe napt. v Thajsku objevena
vroce 1991 tovarna, kde déti pii své praci hladovély, v Brazilii déti pouzivany na
plantdzni praci. Nelegalni prace je pfizna¢na pro Rumunsko a Bulharsko, nékteré
pripady tézké prace byly odhaleny i v takovych zemich jako je Portugalsko a Italie.

Vyspély svét sice zneuzivani déti k praci odsuzuje, ale zaroven podporuje dovoz

" KOLAR, M. Bolest §ikanovani. Praha: Portal, 2001. s. 27. ISBN 80-7367-014-3.

' RICAN, P. Agresivita a Sikana mezi détmi: jak dat détem ve skole pocit bezpeci. Praha: Portal,
1995. s. 27. ISBN 80-7178-049-9.

7 MILFAIT, R. Komercni sexualizované ndsili na détech. Praha: Portal, 2008. s. 10. ISBN 978-80-
7367-320-8.

18 L exisNexis.cz. CHROMY, J. Problematika komercniho sexudlniho zneuzivani v mezindrodnich
dokumentech a jeji reflexe v trestnépravni upravé Ceské republiky. Trestni pravo 05/2008.
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zbozi vyrabéné pravé détmi. Podstatné hor$i je sexudlni zneuzivani déti. To je
zkoumano uz od 70. let 20. stoleti. I zde se pfiklani odbornici o kulturu, ze které
doty¢ni lidé pochazeji, protoze nc¢kde jsou sexudlni aktivity s détmi povolené.
Takové jednéni bylo zkouméno u jihoamerickych indianskych kment, dale
v Hongkongu ¢&i irackém Kurdistanu.' Sexuélni se povazuje ,.za kaZdé nepatiicné
vystaveni ditéte sexudlnimu kontaktu ci chovani, které vede predevsim k
uspokojovani sexualnich potieb zneuzivatele. Dité je zakonem plné chrdanéno pred
sexualnimi kontakty v jakékoliv formé az do svych 15 let. “ Sexudlni zneuZivani se
¢leni na dvé podskupiny — bezkontaktni (bezdotykové), kontaktni (dotykové). Pothe
povazuje bezkontaktni za obnaZzovani se pied ditétem, kontaktni pak jako nuceni
ditéte k sexudlnimu styku.”' Slany analyzuje, e se nasledkem takového chovéni
vytvaii u ditéte zdravotni problémy (pienosné pohlavni choroby), psychosomatické
problémy (koktavost, pomocovani, poruchy pfijmu potravy, spanku i osobnosti).
Zmény u déti se vidi po psychické i osobnostni strdnce. Maji napi. pocit viny,
deprese, uzkosti, ztraci divéru, maji problémy v navazovani partnerskych vztaht

o y ;22
v dospélosti a za celou véc se stydi.

2.3 Zanedbavani

Zanedbavani ditéte je také soucasti syndromu CAN. Zde se jedna ,,0 situaci,
kdy je dité ohrozeno (akutné ¢i chronicky, vidy ale vazné) nedostatkem podnétii a
faktorii dileZitych ke zdravému a plnohodnotnému fyzickému i dusevnimu rozvoji. “>
V zanedbavani se setkdvame s pasivnim charakterem, to znamena, Ze se jednd o tzv.
»nepéCi®, ktera dit¢ ohrozuje. Kolektiv autori vidi nepfitomnou péci ve dvou

riznych podobéch. Prvni je télesné nepecovani, které¢ zahrnuje nedostatek piiméerené

' KOLEKTIV AUTORU, Syndrom CAN a zpiisob péée o rodinny systém. Praha: Ireas o.p.s., 2007.
s. 20. ISBN 978-80-86684-47-5.
* DETSKE KRIZOVE CENTRUM, Syndrom CAN, 2002. Sexuélni zneuzivani [online]. [cit.2009-
07-17]. Dostupné na WWW: <http://www.ditekrize.cz/syndrom_can.php>.
2V POTHE, P. Dité v ohroZeni. Praha:G plus G, 1999. s. 53. ISBN 80-788086-103211.
22 SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s. 28
- 29. ISBN 978-80-7368-474-17.
# DETSKE KRIZOVE CENTRUM, Syndrom CAN, 2002. Zanedbavani [online]. [cit.2009-07-17].
Dostupné na WWW: <http://www.ditekrize.cz/syndrom_can.php#zanedbavani>.

13



potravy, obleCeni, pfistfesi, ochrany, hygieny, 1écby, vystavovani ditéte stresovym
situacim, coZ nazyvadme zanedbavani environmentalni. Znamena to, ze dité¢ ve
Skolnim véku nema dostatek podnétti k vyuce, vychove, a tim 1 nezajisténi povinné
Skolni dochdzky 1 celkové ptipravy do Skoly. Druhd podoba zanedbavani je
psychicka deprivace, ve které si dit¢ neuspokojuje své emocni potieby. Dité by mélo
vnimat zatfazeni do spolecnosti, citit, Ze je nékym milovano a ma predevsim dostatek
podnétid ze svého okoli nezbytnych pro jeho vyvoj. V rodinach, kde jsou finanéni
prostiedky, miize dit¢ citit malo podnéth svych rodicl z nedostatku jejich Casu.
Takova situace se nazyva psychickd subdeprivace. Dusledkem jakéhokoliv
zanedbavani vznikaji u déti poruchy psychomotorického i osobnostniho vyvoje. Déti
utlejsitho v&ku jsou zaostalé nez jejich vrstevnici, nékdy se objevuji i poruchy
somatického vyvoje, ale ob¢as mize zanedbavani vyustit umrtim ditéte. Déti starsi

T s . 24
maji vazné naruseny vyvoj osobnosti.

2.4 Problémy souvisejici se syndromem CAN

V této podkapitole prace vychazi z psychologické antropologie. Soukup
objevuje, Ze jako prvni tento pojem pouzil ¢insky antropolog Francis L. K. Hsu.
Jejim obsahem bylo oznaceni etnopsychologicky orientovanych vyzkumil zamétené
na osobnost a kulturu. Nejenze zkoumala ontogenezi lidského vyvoje, ale také
systematické studium struktury a funkce ve vnimani, mysleni z hlediska kulturniho
kontextu. Proto dnes centrem jejiho nazirdni se stala socializace, enkulturace,
kognitivni procesy sledované mezi jednotlivymi kulturami, kulturni a biologické
rozdily lidského chovéani a proZivani. Sleduje ale také frustraci, deprivaci, duSevni
nemoci a zpisob vychovy déti v jednotlivych kulturach.” Murphy vi, Ze se tu
antropologové inspiruji predevSim z psychologické védy, kde se vénuji nejvice
psychoanalyze Sigmunda Freuda. Ten poukazuje na dulezitost zazitkli z rané¢ho

détstvi, které formuje v budoucnosti osobnost ¢lovéka. I kdyz nas vSechny Freud

* KOLEKTIV AUTORU, Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém. Praha: Ireas o.p.s., 2007.
s. 28. ISBN 978-80-86684-47-5.

* SOUKUP, V. Priehled antropologickych teorii kultury. Praha: Portal 2004, s. 79. ISBN 80-7178-
929-1.
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zatadil do stejné lidské rodiny, tak porad kazdy jedinec se odliSuje od toho druhého.
Freud tikd, Ze to je diky odlisnému zplsobu vychovy jedince, kde rozdily mize
Cloveék vidét ve vstépovani zdkladnich navyka pro dit€ napt. z hlediska krmeni.
Vychova déti je prizplisobend tak, aby samy byly v budoucim zivoté schopny
vyhovét pozadavkiim 1 narokim v urCitém typu socialniho prostfedi. Rodice
promitaji svou , kulturu® do vychovy svych déti. Cilem vychovnych prostfedki je
pak i soubor charakterovych typi osobnosti v urdité spoletnosti.’* Proto jedinec
predava své naucené vzorce chovani, kulturu i1 jednani svému potomkovi jakozto
pokracovateli jeho rodiny. Je ale otdzkou, zda tyto naucené vzorce chovani i jednani
s dité¢tem je v ramci norem, zdkond i predpisii tamni zemé, ve které dotycni Ziji.
Vztahy mezi rodi¢i a détmi se tak dostavaji do rozporu stamnimi spravnymi
zvyklostmi — se socialni kontrolou. Lidsky zivot je skutecné plny nastrah a kazda
faze naseho vyvoje predstavuje boj, ktery na ditéti mize zanechat nésledky v podobé¢

poruch fyzického i psychického vyvoje.

2.4.1 Fyzické a psychické problémy déti

Matousek uvadi, ze déti do dvou let zivota ptedstavuji nejvetsi podil
v télesném tyrani. Nékteré déti na nasledky umiraji, dalsi jsou dozivotné télesné,
smyslové i jinak postizeny, jiné maji problémy se zpozdénym vyvojem, dalsi trpi
zvySenou Uzkostnosti a agresi, kterd usti z opakovaného chovéni rodicl na jejich
potomcich.”” Slany zdtraziiuje, Ze se dopady psychického tyrani hodnoti z hlediska
charakteru, délky, podileni se, intenzity, véku ditéte a jeho osobnosti. Tyto déti maji
problémy v budoucnu hlavné s jednanim k ostatnim, trpi poruchami chovani a jsou

se sebou stale nespokojeny.”®

2 MURPHY, R. F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. Praha: Slon 2004, s. 51. ISBN 80-
86429-25-3.

" MATOUSEK, 0. KOLACKOVA, J., KODYMOVA, P. Socidlni préice v praxi. Praha: Portal,
2005. s. 29 -30. ISBN 80-7367-002-X.

* SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s.
31. ISBN 978-80-7368-474-7.
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2.5 Motivace k syndromu CAN

Motivaci se rozumi, co aktéry podnécuje k nasili. Aktérem se stdva druhd
osoba. V mnohych ptipadech se jedna o velmi blizkou osobu, ke které ma dité citovy
vztah. Dospély se vS§ak mlize dostat do situace, které sdim nezvlada. Vztek a nastvani
nevyfesi ublizenim ¢i ohroZenim ditéte. Zdravy dospély se i v této chvili mize
rozhodnout, zda svou fyzickou i psychickou nadfazenost vyuzije vici ditéti. U
nemocného dospélého s duSevni chorobou je to vsak jinak. Takovy dospély mnohdy
ani nezvazuje nasledky svého jednani. U dospélych se Casto objevuji napt. problémy
v zamé&stnani, zhorSend finan¢ni situace, ztrata rodice ¢i blizké osoby, neptipravenost
rodiny na narozeni dalSiho potomka, zhorSeny zdravotni télesny i dusSevni stav
jedince atd. Naopak ze strany déti se zminuje, ze ony samy nemohou za to, jaké jsou,
ale Casto vytvaii neblahé situace, kdy rodi¢e situaci nezvladnou. Slany zvazuje, Ze
takové déti spole¢nost oznacuje za ,,zvlé.étni“,29 svému okoli jsou tzv.
,nesrozumitelné®. Vanickova a kolektiv védi, ze rizikovym ditétem se stava to, které
mé poruchu uceni, lehkou mozkovou dysfunkci, mentdlni retardaci, je obtizné

v- o sy v~ 30
prizptsobivé, nebo nechténé.

2.6 Prevence syndromu CAN
Prevence ,predchdzi socidlnimi selhani, které ohrozuji zdkladni hodnoty

“’1 Mgla by byt pfirozenym elementem existence i fungovani na ochranu

spolecnosti.
déti v kazdé spolecnosti. Kolektiv autori mapuje, ze cilem je piedejit vzniku
traumatizace ditéte, zabranit pokraCovani a rozvoji dlouhodobych zdravotnich,
socialnich a psychologickych nasledkl i dopadii. Rozdéleni prevence tu je zbytecné,
nebot’ se jednotlivé ekvivalenty piekryvaji. Pouzivd se zde napf. program na
fungujici systém rodiny (nacvik rodicovskych dovednosti pifed nebo tésné po

narozeni ditéte), komplexni program (navstévy v domacnosti), zvlastni programy

(opakovany vyskyt tyrani v chudych rodinach obsahujici poradenstvi a specialni

¥ SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s.
17. ISBN 978-80-7368-474-7.

* VANICKOVA, E., PROVAZNIKOVA H. Strucny privodce détskou krizovou intervenci: stres a
zdravi déti. Praha UK 3. LF: Rdzova linka, 2006. s. 47. ISBN 80-239-8347-4.

3 MATOUSEK, O. Slovnik socialni prdce. Praha: Portal, 2003 s. 164. ISBN 80-7178-549-0.
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lekce pro rodice), vzdélavaci program v nemocnicich (pouceni odborniki pro
rodice), existence preventivnich projektii v zékladnich a stfednich Skolach, prednasky
pro pedagogy a ucitele, nacvik obranného chovani (pfehravani nebezpecnych situaci
pro dit€). U tézSich ptipadii se pouzivaji psychoterapeuti (aplikace rodinné a
systemické terapie). Bez odborného zdsahu trauma pietrvava, casto prertstd v
disharmonicky ¢i patologicky vyvoj osobnosti. Prace psychoterapeuti se realizuje
prostiednictvim krizové intervence (individualni a skupinové), rodinné terapie, v
dlouhodobé¢ formé pomoci psychoterapie. Zdlraziuje se prace v podob¢ socioterapie,

. : wr C . o1 32
tj. terénni prace s rodinou pfimo v jejim pfirozeném prostredi.

Shrnuti kapitoly

Kapitola pfinesla teoretické vychodisko definic jednotlivych pojmt, které se
syndromem CAN souvisi. Popsala problémy tyranych déti, co vede cloveka
k ublizovani ¢i Spatného zachéazeni s dité¢tem a v neposledni fad¢ uvedla prevenci

tyrani.

2 KOLEKTIV AUTORU, Syndrom CAN a zpiisob péce o rodinny systém. Praha: Ireas o.p.s., 2007.
s. 129. ISBN 978-80-86684-47-5.
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3. CHARAKTERISTIKA ANTROPOLOGICKYCH
OTAZEK VYVSTAVAJICI ZE SYNDROMU CAN

»lato kapitola se zamétuje na charakteristiku a tvorbu socidlnich siti mezi
rodic¢i a jejich détmi doma a pii umisténi ditéte do Klokdnka. Poté se prace zabyva
pribuzenskymi vazbami v rodin€¢ a pii pobytu ditéte v organizaci, dale popisuje

zivotni styl, jehoz soucasti jsou potieby, hodnoty.*

Nejdiive vSak prace pfiblizuje samotny pojem socialni sit¢ a jeho uziti ve
védach, vysvétli zakladni rozdil mezi pouZzitim v antropologii a sociologii. Poté je
aplikovan na problematiku CAN pojem piibuzenskych vazeb a jejich piipadné

zmény.

3.1 Socialni sité

Keller uznava, Ze historie pojmu sahd az do pocatku 18. stoleti. V ném
lékaitim objasnil fungovani kolob&hli zivého organismu, ,,inZenyrim vojenstvi®
poslouzil ke snadnéj$i vystavbé systému opevnéni, poté ,,inZzenyfi civilni® vyuzivali
sit¢ ke stavbam kanalizaCnich, silni¢nich, Zzelezni¢nich, parnich, plynovych i
elektrickych systémil. Pojem své upotiebeni nasel v matematice 1 filozofii, ptesto je
nejvice pouzivan v sociologii. Tam jsou socidlni sit¢ nejvice uzivané od 70. let
minulého stoleti k objasnéni déni soucasné spole¢nosti. I proto jsou koncepty
socialnich siti aplikovatelné do jinych spoleenskych véd. Koncept socialnich siti je
v dnes$ni dobé oznaCovan jako fenomén, ktery mél diive mnoho vyznamdu, ale
postupem casu se pojem formalizoval. I proto se jejich uzivani objevuje v odliSnych
a mnohdy 1 protikladnych vyznamech. Ve spolecenskych védach se Elovék se
socialnimi sit€émi setkdva v souvislosti s vazbami vzajemné podpory a pomoci, dale
pak v neformalni siti pfibuzenskych a pfatelskych vztahii nebo i ve skrytych siti moci
a vlivu. Pasobnost siti je prezentovan na jedné stran¢ jako uspotadana dlouha tada
zavaznych socidlnich 1 moralnich problému, ale na druhé strané¢ se jedna o ucinny
prostiedek, jak t€émto zminénym spornym otazkam celit. Socialni sité pomahaji i pfi
propojeni jednotlivcl, hlavné pii zvySeni postaveni socialné znevyhodnénych osob ¢i

18



renesanci moralnich hodnot celé spole¢nosti. Sociologové vsak tvrdi, Ze socialni sité
predstavuji urcité neutrdlni prostfedi, ve kterém existuje dostupny a volny prostor

PN N el Ny 1 s ; © 1w Ve o T , - 33
k vyméné uzitecnych informaci mezi dvéma ¢i vice rovnocennymi lidmi navzajem.

3.2 Socialni sité v antropologii

Eriksen ubezpecuje, Ze socidlni sit’ oznacuje soubor vztahli vyskytujicich se
okolo jedince, nebo vramci vlastni socidlni sit€ mluvi o souboru vztaht
aktivovanych s konkrétnim cilem, které nutné neexistuji pravé jen kolem jedince.
Analyza téchto socidlnich siti je ,,metoda ¢i pristup, jejimz predmétem zdjmu je
rozbor socialnich vazeb jedinciu. MnoZina téchto vazeb tvori socidlni sit, v ramci
které jsou akteri pojimani jako uzly a vazby, které je spojuji jako hrany. Za tri hlavni
proménné popisujici vlastnosti sité lze povazovat jejich reciprocitu, intenzitu a
stalost, které je nutné doplnit o sitové atributy jako napr. velikost, hustotu a
dostupnost.“>* Eriksen se domnivé, 7 jako prvni pojem socidlni sit’ v antropologii
pouzil John Barnes. Ten provadél terénni vyzkum v Bremnes v Norsku, kde se
setkal s jinym typem spolecenskych skupin, nez jaké znal z dtivéjSich vyzkumd.
Potfeboval pro své poznavani jiny analyticky ndstroj, aby pochopil mechanizmus
integrace. Zaroven si vSak vS§iml, Ze kazdy clovek je zde pfisluSnikem nckolika
skupin najednou. A proto analyzoval tfi typy socialnich oblasti. V prvnim teritoridlné
vymezeném prostoru clovék komunikuje s organy vetejné spravy, ve druhém
ekonomickém pak s mnohymi vzajemné zavislymi, i kdyz formaln¢ nezévislymi
jednotkami (napf. tovarny, prodejny). Tteti je nazyvéana jako socidlni oblast. Ta je
vytvofena pratelskymi vazbami a znadmostmi, které Cloveék zdédil, nebo si je sam
vytvofil. Tyto vazby mezi lidmi existovali mezi spoleCensky rovnymi lidmi a byly
upravovany zménou svych zndmych. Tento typ studované spolecnosti postrada stala
sdruzeni a existoval zde bilaterdlni piibuzensky systém, ktery zahrnoval ptibuzné

z matciny 1 otcovy strany. Eriksen ale také piSe o Barnesovi, Ze tyto vztahy byly

3 KELLER, J. Nejistota a ditvéra aneb k cemu je modernité dobra tradice. Praha: Slon, 2009. s. 11 —
12. ISBN 978-80-7419-002-5.

3 CAAT, Metodologie, 2009. Analyza socialnich siti [online]. [cit.2009-07-17]. Dostupné na WWW:
<http://www.caat.cz/vyzkumy-a-analyzy/metodologie >.
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urCitymi socialnimi sitémi, které vSak nemaji zadné hranice, ptehlednou vnitini
organizaci, tim padem tam miZe byt kazdy ¢lov€k povazovan za stied sité. Dale
tvrdi, ze v malych komunitach existuji hustsi sité, nez ve velkych spole¢nostech.
Prikladem je méstskd spoleCnost, ve které se potkavaji cizi lidé. Jenze oni sami
zjistuji, ze nemaji spolecné znamé. Naopak v malych spole¢nostech se vSichni znaji
navzajem, jsou i ptibuzni, maji spolecné pratele a sousedy, nebot’ spolu chodili tieba
1 do stejné Skoly apod. Socidlni sit’ tu vystupuje jako subsystém vazeb mezi
konkrétnimi osobami, které se Casem méni, ¢i z divodu jejich neudrzovani mizi

1o 35
uplné.

3.3 Rozdilnost socialnich siti v antropologii a sociologii

Keller rozeznava, ze antropologii zajima fungovani ptibuzenskych vazeb
v malych lokélnich pospolitostech tradi¢niho typu. Sociologie se zaméfuje na vztahy
vzajemné pomoci, které se spontdnné rozvijeji v modernich sidelnich komunitach.
Vysledky obou véd mély ukazat vyznam neformdlnich vazeb poskytujici materialni

podporu i symbolickou oporu, na kterou se lidé mohli spolehnout.*

3.4 Aplikace socialnich siti na syndrom CAN

Matéjcek piinasi zpravu o détech vykazujici syndrom CAN vzhledem ke
zméndm vazby ditéte k rodi¢lim, pokud se mu ublizuje. Obecné se mluvi o souboru
faktori, které pomahaji ditéti pfezit. Sem se zahrnuji pomocné, podplirné a
pomahajici faktory. Vlastné¢ se vSe nazyva resilience neboli pruznost, odolnost,
houzevnatost, nezlomnost, i proto se da fici, Ze se jedna o urcitou odolnost proti
zlému osudu. A pravé pomahajicim Cinitelem ditéti ve zdravi pfezit, je jeho matka.
Vytvafi se zde zakladni vztah ¢i sit’ matka a dit€. Zaroven do tohoto vztahu se

michaji trvalé hodnoty, které se predavaji na potomky. Patii sem napf. tradice,

3 ERIKSEN, T. H., Socidlni a kulturni antropologie. Praha: Portal, 2008. s. 104 — 105. ISBN 978-
80-7367-465-6.

® KELLER, J. Nejistota a diivéra aneb k cemu je modernité dobrd tradice. Praha: Slon, 2009. s. 11 —
12. ISBN 978-80-7419-002-5.
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prislusnost k nadbozenskému, vesnickému ¢i méstskému spolecenstvi, ale také
skupina druhych déti, skola.”” To vsechno piisobi na podobu vztahu & sité mezi
matkou a jejim ditétem. Nemtizeme vSak vSe aplikovat pouze na matku. Rodinu
celkové dotvari také otec, ktery v ni méa nezastupitelnou roli. Oba rodi¢e uci dité
jinym vécem, potfebnych pro jeho budouci zivot. Matka spise vychovava dité k praci
v domécnosti, naopak otec zauCuje dit¢ se prosadit v kolektivu, chce, aby se dité
naucilo technické zru¢nosti. Zde se vlastné mluvi o socializaci ditéte. Jedna se o
zaClenéni ditéte do spoleCnosti. VSe zminované je ale psané, pokud je rodina tzv.
uplna tedy, kdyz dité ma oba rodice a nefesi vétsi problémy. Samoziejmé ze kazda
rodina se potyka s dennodennimi spory napft. finan¢nimi, neposlouchéni déti, jejich
Spatny prospéch. Tyto problémy vSak nejsou vétSiho rozméru. Existuji v nasi
spolecnosti vsak i rodiny, které celou situaci nezvladaji. Cela socialni sit’ tak mutze
byt naruSena urcitou situaci (problémem v rodin¢), samotnym ditétem ¢i dospélym.

To vSe miize byt pro rodinu ur¢itym rizikem.

3.5 Rizikovi dospéli

Matéjcek garantuje, ze 1 dospély se muze dostat do obtizi, které sdm nezvlada.
Tyto nesnaze nevyfesi ublizovanim ¢i ohroZzovanim ditéte. Zdravy dospély se vSak
muze v dané chvili rozhodnout, zda svou fyzickou i psychickou nadiazenost vyuzije
vici ditéti. U nemocného dospélého postizeného duSevni chorobou je to vSak jinak.
V mnohych ptipadech ani sam takovy dosp€ly neuvazuje o nasledcich svého jednani
a chovani. U dospélych se Casto objevuji napt. problémy v zaméstnani, zhorSena
finan¢ni situace, ztrata rodice ¢i blizké osoby, nepfipravenost rodiny na narozeni
dal$iho potomka, zhorSeny zdravotni télesny i1 duSevni stav jedince atd. U dospélého
se pak zméni chovani a stava pro své okoli rizikovym. Rizikovi dospéli jsou ti, ,.kteri
s Vétsi pravdépodobnosti nez jini mohou détem ublifovat.“>® Vanitkova a kolektiv

sem fadi jedince neschopné zriiznych divodii prevzit své socialni postaveni ve

" MATRJCEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha: Portal, 2007. s. 18 — 19. ISBN 978-80-7367-272-
0.
¥ MATREJCEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha: Portal, 2007. s. 25. ISBN 978-80-7367-272-0.
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spole¢nosti. Jejich chovani a jednani ovlivituje pfitomnost onemocnéni.”” Mat&jéek
sem zafazuje ,jedince, kteri jsou nezrali, anomalni, agresivni, frustrovani, maji
nizkou uroven sve identity, jsou dusevné nemocni, mentalné retardovani, jsou zavisli
na alkoholu ci jinych navykovych latkdach, vyznavaji odlisny zpiisob Zivota plynoucit
zjiné kultury, ze které pochazi, anebo byli jako déti také takto vychovdvdni.“40
Rizikovym dospélym se proto mlZe stat i maminka, kterd po porodu svého ditéte, se
dostava do situace, kterd ohrozuje nejen ji, ale piedevSim jeji novorozené. Tento
nebezpecny jev nazyvaji odbornici laktacni psychézou. Ta maminky ,,postihuje*
v obdobi Sesti nedél po porodu. Proto je velice dobré tento stav depresi rizného

stupné u matky co nejdiive rozpoznat a zasdhnout 1ékatsky ¢i psychologicky.

3.6 Rizikové déti

Pothe 1i¢i, Ze uz od 70. let se odbornici zabyvaji pfedurceni déti k nasili.
Védci zjistovali, Zze se déti stdvaji obétmi tyrani opakované, a proto chtéli nalézt,
jaké vlastnosti tyto déti mély. Nejdiive zkoumali jejich télesné zdravi. Bylo
shleddno, ze tyto déti nedosahovaly télesné porodni vahy jako déti zdravé
(problemati¢nost s uklidnénim, reakci na podnéty, neatraktivnost pro okoli). Déle
mely obtizn€ zvladatelny temperament (zvySend podrdzdénost, plactivost,
rozrusenost, poruchy spanku a krmeni), chronické nemoci ¢i jiné dusevni 1 télesné
vady (dfive Casto v ustavnich zafizenich).41 Slany postihuje samotnou spolecnost,
ktera povazuje déti za bytosti nevinné, a i proto se stavaji obétmi zvraceného
chovani svych rodict. Nevinnost déti vidime v tom, Ze ony samy nemohou za to,
jakeé jsou, ale Casto vytvari neblahé situace, kdy rodice situaci nezvladnou. Takovymi
détmi jsou predevsim ty, které spole¢nost oznacuje za ,zvlastni“,* svému okoli jsou

tzv. ,,nesrozumitelné*. Vanickova a kolektiv uvadi, ze rizikovym ditétem se stava to,

3 VANICKOVA, E., PROVAZNIKOVA H. Strucny privvodce détskou krizovou intervenci: stres a
zdravi déti. Praha UK 3. LF: Razova linka, 2006. s. 48. ISBN 80-239-8347-4.
Y MATEJCEK, Z. Co déti nejvic potiebuji. Praha: Portal, 2007. s. 27. ISBN 978-80-7367-272-0.
*' POTHE, P. Dité v ohrozeni. Praha:G plus G, 1999. s. 89 - 90. ISBN 80-788086-103211.
*2 SLANY, J. Syndrom CAN — syndrom tyraného ditéte. Ostrava: Univerzitas Ostraviensis, 2008. s.
17. ISBN 978-80-7368-474-17.
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které ma poruchu uceni, lehkou mozkovou dysfunkci, mentalni retardaci, je obtizné

ve o 7 v 43
pfizpusobivé, nebo nechténé.

3.7 Rizikova situace

Pothe doklada, ze jednotlivé charakteristiky déti a rodict se vidi v kontextu
prostiedi, ve kterém vSichni ziji. Potom se mizeme bavit o prostfedi jako o roding¢.
Pokud ma rodina vnéjSi a vnitini predpoklady, pak miiZze plnit i své poslani —
zajisténi fyzického i psychického pohodli pro vSechny jeji ¢leny. Podminkou se ale
stavaji fungujici vztahy mezi rodi¢i navzajem, mezi sourozenci, ale také i mezi rodici
a détmi. Jenze kdyz tyto vztahy nefunguji, tak se jednd o dysfunkéni ¢i afunkéni
rodinu. Pravé v takovych rodinach se Casto ublizuje détem. Konflikty mezi rodici se
prenasi na potomky a ty pak mezi sourozence.** Slany ptidavé, Ze rizikova situace
znamena nizkou socioekonomickou situaci v rodin€, pfitomnost nové treti osoby
(partnera i partnerky), zavislost na alkoholu ¢i jiné ndvykové latce a také rozvodova
situace v rodiné. Rozvodova situace v rodiné je typickym ptikladem psychického
tyrani. Dité¢ se dostava do stiedu celého déni. Pfi¢inou rozvodu se Casto stavaji

naristajici neshody obou rodi¢ti mezi sebou, nasili, nefungujici partnerstvi ¢i nevéra

jednoho ¢i obou manzeld.

3.8 Zménéné socialni sité

Delaroche tvrdi, Ze uzsi rodina zahrnujici oba rodice a d¢ti, 1 rodina Sir$i, do které
patii prarodice, sourozenci rodicl, bratranci, sestienice a osoby s rodinou spiiznéné
jinak nez pokrevnim poutem, je pro dit¢ zdrojem mozného nebezpeci v moznosti
tyrani, zneuzivani i zanedbavani. Zaroven je vSak rodina zdrojem mozné pomoci.
Rodina je také ale prostiedi, ve kterém se zajiStuje fadnd, piiméfend a zdrava

vychova ditéte. Samotné vymezeni toho co je a neni tyrani, maze v predstavach

# VANICKOVA, E., PROVAZNIKOVA H. Strucny privodce détskou krizovou intervenci: stres a
zdravi déti. Praha UK 3. LF: RGzova linka, 2006. s. 47. ISBN 80-239-8347-4.
* POTHE, P. Dité v ohrozeni. Praha:G plus G, 1999. s. 99 - 100. ISBN 80-788086-103211.
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prislusnikii rodiny vyvolavat rozporuplné pocity, které jsou mnohdy znasobeny
rodinnym modelem v rdmci dlouhodobé rodinné tradice. Pro vymezeni pocitu toho,
co je to tyrani, je mozno uzit definice vychovného plisobeni rodic¢e na dité a to, ze:
rodi¢e maji pravo uzivat priméfené¢ vychovné prostiedky ovSem tak, aby nebyla
dotcena diistojnost ditéte, nebo jakkoliv ohrozeno jeho zdravi nebo vyvoj. Rodina by
tedy méla zajistovat pfiméfené bezpecné prostiedi pro zdravy a piiméfeny vyvoj a
rozvoj osobnosti ditéte. Na toto pamatuje zdkon o roding, ktery vymezuje termin
rodicovské zodpovédnosti jako souhrn prav a povinnosti zahrnujici zejména péci o
zdravy télesny, dusevni, rozumovy a mravni vyvoj ditéte. Pii vykonu téchto prav a
povinnosti musi rodice chranit zajmy svého ditéte, fidit jeho jednani a vykonavat nad
nim dohled odpovidajici stupni jeho vyvoje. Piislusnici rodiny by tedy méli mit
v ramci moznosti prehled o tom, zda nejsou déti jejich vlastni rodiny néjakym
zpusobem tyrany, zneuzivany nebo zanedbavany, pokud by snad pojali podezieni, ze
je timto jevem né&jaké dité¢ ohroZeno, tak je jejich povinnosti tomuto zabranit. Pokud

se dit¢ sveii s problémem, Ze je tyrano, zneuzivano ¢i zanedbavano, je potieba:

- dhvétovat ditéti, ono ve vas diveéru naslo, kdyZ se vdm se svym problémem
svéfilo,

- pri poskozeni ditéte vyhledejte 1ékatskou pomoc,

- bezodkladné informujte o vSem, co se stalo a co vam bylo svéfeno, organ

policie nebo organy socialn&-pravni ochrany déti. *

Matousek a kolektiv balancuji, ze u ditéte se v piipad¢ ozndmeni tyrani zméni
naprosto vSe, co dosud prozival. Pii zasahu do rodiny je potfeba si uvédomit, Ze
pomahame nejen ditéti, ale také celé rodin€. Socidlni prace pfi této praci s rodinou,
kde se vyskytuje tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani, aplikuji pomoc ale zaroven i
kontrolu. Cilem ale je pfedev§im pomoci ditéti, ukoncit jeho trapeni a navratit ho
zpét do ,,normdlniho zivota®. Uvnitt ditéte se odehrava také boj, protoze v rodicich
vidél svlj vzor. Ale je zapotiebi ditéti, samoziejmé vzhledem jeho véku, vysvétlit
celou situaci, to samoziejmé dé€laji socialni pracovnici statnich i nestatnich subjektii.

Ti jsou specialné skoleni na praci s tyranym, zneuZivanym a zanedbavanym ditétem.

* DELAROCHE, P. Rodice, nebojte se #ikat NE. Praha: Portl, 2000. s. 116 — 119. ISBN 80-7178-
441-9.
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Tato prace je ndroCna na cCas, dit¢ potiebuje vycitit v nékom jiném bezpe¢i a
podporu. Instituce u nas preferuji bud’ kontrolu, nebo pomoc napt. statni organy
socialné-pravni ochrany déti upiednostiiuji vzhledem ke své praxi piedani tyraného,
zneuzivaného €1 zanedbavaného ditéte do Ustavni péce. Nestatni organizace preferuji
zasah v podobé podpory nebo sanace rodiny, vzdy by se mélo jednat o sluzby
poskytované jak ohrozenému ditéti, tak i rodi¢liim. Socidlni pracovnik mlze uznat, ze
by pro dit¢ bylo nejlepSim feSenim rodinu opustit. O vSem stejné u nas rozhoduje
soud. Ten piihlizi k traumatu ditéte ze Spatného zachazeni 1 ze ztraty nejbliZSich
osob. Resenim situace je piemistit dit¢ do ustavni péée nebo nahradni rodiny.
Specifikem u nas je poslani ditéte s jednim neohrozujicim rodi¢em do azylového
domu. N¢kdy je dité odebrano pouze na urcitou dobu, pii které je ostatnim ¢lentim

. , . w1 Arew o v . !
rodiny poskytovana pomoc. Pokud je pomoc isp&sna, dité se miize do rodiny vratit.*

3.9 Nové socialni sité

At uz je dité pfemisténo z jeho domova do jakéhokoliv zatizeni, uvédomi si
samo, ze uz nebude citit tolik lasky ke svym rodi¢im ¢i blizkym, ktefi mu tak
ublizovali a ohrozovali jeho budouci Zivot. N¢kdy se i stava, ze dité své rodice
zavrhne uplné. Jindy se zase objevi ptipady, kdy dité ,,odpusti* svym rodi¢tim, a Ziji
po zméné chovani rodicii opét spoleéné. Reakce na tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani
miuze byt rozdilné, vSe je na rozhodnuti ditéte. Malé déti si toto neuvédomuyji, vidi ve
svych rodi¢ich stale ty, ktefi mu pomahaji, a Spatné zachazeni jen omlouvaji. VEtsi
déti uz ale samy mohou zhodnotit, co jim takové chovani a jednani rodi¢i zptisobuje
za 4jmy. Proto Casto dité zpietrhd staré vztahy (socidlni sit€) a navazuje nové.
V zatizenich, kde ditéti je pomahdno, se setkdva se socialni pracovnici, ke které
muze prijit a promluvit si o rtiznych vécech napf. setkdni s rodici, komunikaci
s prarodi€i, se sourozenci, ale také s novymi kamarady, mlze si také pohovofit o
problémech, které ho trapi, co ho v dohledné dobé¢ ¢eka, kam bude chodit do $koly,

jaké volnocasové aktivity si zvoli, co musi dodrzovat, aby nebylo potrestano.

* MATOUSEK A KOL. Socidlni prdce v praxi: specifika riiznych cilovych skupin a prdce s nimi.
Praha: Portal, 2005. s. 31 —33. ISBN 80-7367-002-X.
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V zadném ptipad¢ se v zafizenich netrestd fyzicky ¢i psychicky, ale tim, ze ditéti je
zakdzan koni¢ek apod. V Klokanku dité navazuje nova pratelstvi €i vztahy
s ostatnimi détmi, dale pak by si mél porozumét s tetou, kterd ho bude urcitou dobu

mit ve své péci. U téchto déti teta voli jinou formu vychovy.

3.10 NarusSené pribuzenské vazby
Kapitola vyzvedne, jaké vztahy funguji mezi rodici navzajem, dale pak pokud
byly naruseny, co z toho vyplyva pro jejich okoli, jaké problémy mohou vznikat, a

jak vSe dopada na déti.

Murphy zaznamenal, Ze fyzicka blizkost 1idi je jednim ze zakladnich kamenti
pro ptibuzenstvi. Pouta oddanosti a pospolitosti nuklearni rodiny vystupuji do zna¢né
miry z fyzické blizkosti a zavislosti mezi matkou a ditétem, otcem a ditétem, bratrem
a sestrou. Ale toto chovani nedélaji zminovani jen tak. Vzdalengjs$i ptibuzenskeé
vztahy jsou ovlivnény prostorovym rozmisténim lidi a tedy vzdalenosti od nukledrni
rodiny. Déti vyrlstaji v domacnosti svych rodi¢ii a opusti je az, kdyz si naleznou
svého partnera pro zivot, se kterym se ozeni, nebo vdaji. Tim zaloZi svou rodinnou
jednotku, kterd je nazyvana jako prokreacni rodina. V této rodin€ mozna vydrzi
urcitou dobu, nebo v ni stravi cely zbytek zivota. Zakladem je ale vybér ,,spravného*
partnera, coZ je pro spolecnost rozhodujici. To totiz urcuje, kdo a s kym Zzije, kdo
s kym spolupracuje, kdo koho uctiva, kdo s kym travi volny cas, kdo a s kym

navazuje vztah v rodin¢ ¢i budoucimi par‘[nery.47

Antropologové povazovali nuklearni rodinu za pocatecni bod analyz
ptibuzenskych a obecné spolecenskych systémil. V okamziku, kdy jedinec v
disledku rozvodii a novych snatkl proplouva fadou nuklearnich rodin, jsou jeho
vztahy k ostatnim rodinnym ¢lenim mnohdy zna¢né spletité. Piibuzenstvi je daleko
vice kulturni konstrukci nez biologickou danosti, coz nejvyraznéji vystupuje v

pripad¢ vztahu mezi nebiologickymi rodi¢i a jejich adoptovanymi détmi. Zde je

" MURPHY, R. F. Uvod do kulturni a socidlni antropologie. Praha: Slon 2004, s. 104. ISBN 80-
86429-25-3.
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pribuzenstvi zalozeno na pravnim vztahu jedinci a kupodivu je tento typ
ptfibuzenského vztahu velmi starobyly, nachazime jej u pfirodnich naroda a rozvinut
byl zejména ve starovéku v republikanském a cisaiském Rimé&, kde byla adopce
mnohdy jiz 1 dospélych osob nastrojem prosazovani majetkovych a mocenskych
zajmu. Pribuzenstvi tedy vyplyva nejen z biologického vztahu, ale predevSim ze

socialniho vztahu mezi jedinci.*®

Podobna problematika socidlnich siti plati i pro naruSeni ptibuzenskych vazeb
v §iroké roding. Pokud se vrodin€ zjisti tyrani, zneuzivani ¢i zanedbavani ditéte
svymi rodi€i, tak ¢asto sami prarodi¢ové ohrozeného ditéte nepochopi jednani svych
potomkti, pro¢ zrovna sahli po takové cesté vybiti svych problémi. Nékdy se stava
v rodinach, Ze sami rodice svych potomkil se pfestanou stykat a ¢asto 1 své potomky
zavrhnou, pomahaji naopak ohrozenym vnoucatim. Sami prarodicové mnohdy
chtéji, aby se jejich potomci podrobili terapii, ktera by jim pomohla od cesty tyrani
svého ditéte. Jsou ale taci prarodiCové, ktefi vidi u svych potomkl nezvladnuti
vychovy svych déti. Proto jim pomahaji, jak se da napt. hlidani déti, uklid, chozeni
s dité¢tem do skolnich ¢i jinych zafizeni, hrani, ndkupy. To je dobra prevence pro
mladé rodice, nebo i pro ty rodiCe, kteti dit€¢ prozatim nechtéli. Je dobie, ze i takto
prarodi¢ové funguji a pti sebemensich nesnazich ve vychoveé svych vnoucat zakroci.
Ale ne vzdy tomu tak je. Chovani a jednani déti je vlastné podle vychovy jejich
rodi¢t s prihlédnutim na kulturu, nabozenstvi, tradice i zvyky dodrzujici v roding.
Pokazdé vSak vychova naSich rodict nemusi byt v potadku, ponévadz i oni mohli
zazit ve své rodiné nasili. Odbornici Casto ukazuji na to, Ze vyskytujici se nasili
v pivodni rodin€ ditéte, se objevuje 1 v jeho budouci prokreacni rodin€. Sami rodice
s problémy vychovy svych déti se mohou obracet na rizné organizace, kde mu

poradi, jak spravné postupovat a nespadnout k nasili.

* ANTROPOWEB, Lenka Budilovd — Pribuzenstvi a socidlni antropologie [on-line], 21. 2.
2009.[cit. 2009-07-17]. Dostupné na WWW: <http://antropologie.zcu.cz/clanek/studium-pribuzenstvi-
a-socialni-antropologie>.
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3.11 Zivotni styl

Zivotni styl se v sou¢asné dobé stava dilezitou prioritou v Zivotd jedince
(ditéte, mladistvého 1 dospé€lého). Jedna z definic tika, ze ,.zZivotni styl je prvkem
Zivota ve funkcnim systéemu cloveka i socidlna, ktery si clovek vybira z repertoaru
dané kultury za urcitych podminek ci kritérii (hodnot, cilu, potieb) a rovnéz to, jak
tyto prvky propojuje, transformuje a obohacuje a pretvdii do viastniho systému.<*
Ma ptimou souvislost se socialnim statusem vztahujiciho se k individuu, skupindm,
domacnostem i rodindm. Me¢ni se v prubéhu Zzivota ¢lovéka. Jde o aspekt vsech
vztahtl, ¢innosti, instituci, Zivotnich projevli a zvyklosti. Vytvaii se Zivotni zplsob
jednotlivece, jehoz casti si vzajemné odpovidaji, jsou ve vziajemném souladu,

vychdzeji z jednotlivého zakladu a maji spolecné jédl‘O.SO

Konkrétni podoba Zivotniho stylu je ovlivnéna dvéma faktory. V prvni fadé
se jednd o zivotni podminky, které se zafazuji do vné&jSiho faktoru. Ten tvofi
mantinely, v nichZ se jedinec pohybuje. Jedna se o bezprosttedni vazbu Zivotnich
podminek a zivotniho stylu. Druhd fada je zastoupena jedincem samotnym tedy
vnitinim faktorem. Ten zahrnuje vSechny jeho specifické az individudlni Zivotni
podminky, potieby a hodnoty (rozebrano v dalSich podkapitolach). Jedinec mezi
teoreticky existujicimi i prakticky realizovatelnymi variantami Zivotniho stylu hleda
tu, kterou ve svych specifickych podminkach mtize naplnit a ktera by soucasné v

daném okamziku nejvice odpovidala a vyhovovala jeho potiebam.”’

3.11.1 Zivotni potieby

Obecné je velmi znamé, ze 1 prostfedi velmi ovliviiuje lidskou osobnost. To
plati samoziejmé i1 pro dit¢ se syndromem CAN. Spatné prostiedi pro takové dité
znamena ¢asto nasledné umisténi do urcitého zatizeni, kde ditéti, vykazujici syndrom

CAN, pomadhaji. Umisténi pro dit¢ do zafizeni je zaroven jeho vytrzeni

¥ SMIDOVA, O. Zivomi styl a styl Zivota. Praha : Karolinum, 1992. s. 14. ISBN 80-7066-660-9
> MACHONIN P., TUCEK M. Ceskd spolecnost v transformaci. K proméndm socidlni struktury.
Praha : Slon, 1996. s. 156. ISBN 80-85850-17-6.
I TUCEK, M. Dynamika ceské spolecnosti a osudy lidi na prelomu tisicileti. Praha : Slon, 2003. s.
228. ISBN 80-86429-22-9.
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z prirozeného, rodinného prostredi, na které¢ si dité jiz zvyklo. Jenze jakékoliv
zafizeni pro tyrané, zneuZivané i zanedbavané déti nikdy nenahradi péci rodicu.
Rodina je urcitd skupina, kterd je zalozena na manzelstvi a piibuzenskych vztazich.
Dé&ti umisténé do zatizeni jsou vétSinou z nefunkénich rodin, ve kterych zkrachovala
pozitivni zkuSenost s vychovou ditéte. To vSak ohrozuje dité a jeho vyvoj osobnosti.
Zména prostredi — z rodiny do zafizeni, je pro dité jakéhokoliv véku velmi stresujici
zalezitost. Jaké nasledky a problémy si dité¢ odnese do budouciho Zivota, zaleZi také
na délce pobytu v jeho ptirozeném prostiedi, tak i1 v zafizeni. Odbornici naznacuji, ze
nejvice problematické se stava obdobi ditéte do 3 let Zivota, kde se uci zdkladnim
dovednostem a schopnostem. Je vSak dulezité upozornit, Ze i dal§i obdobi v jeho
zivoté jsou také dulezitd. Pokud v jednom vyvojovém obdobi dité splni vSechny
pozadavky, miize postoupit do dalsiho. Dokud vSak tkoly dané¢ho vyvojového
obdobi nesplni zcela nebo viibec, nemize ani jeho harmonicky vyvoj byt
v potadku.”® Tuto problematiku nam vice pfiblizuje Maslowa pyramida Hierarchie
potieb. Z ni logicky vychazi nékolik potfeb nezbytnych pro postup k uspokojeni
dalsich. Hierarchicky nizs§i potieby jsou uspokojovany jedincem proto, aby se
aktualizovaly a upevnovaly potifeby vysSsi. Pokud dojde k urCitému omezeni Ci
neuspokojeni niz§i potieby, automaticky se ztraci Sance dojit az k t€ém potiebam
vyssiho razu. Realizace vyssi potieby bez uskuteénéni téch nizsich u jedince piinasi
neuspéch. Maslow jasné oznacCuje tuto pyramidu za celozivotni proces. Cela

problematika je zndzornéna na obrazku €. 1:

*% informace zjistény v pobo&ce FOD.
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Potieby bezpeci:

Jistoty, stalosti, spolehlivosti, struktury,
poradku, pravidel, mezi, osvobozeni od
strachu, uzkostia chaosu.

Uspokojovanim potieb ditéte se také zabyval Josef Langmeier. Ve své knize
uvadi 5 zakladnich duSevnich potieb pro pozitivni vyvoj ditéte. Jako prvni piiblizuje
potiebu zivotni jistoty a bezpeci. Diky pocitu jistoty dit¢ ziskdva dtvéru v byti na
svéte. Na divéru poté navazuje i pocit sebediivéry. Pocit bezpeCi vnima dité jiz
vutlém véku. Diky nému si vytvafi citovy vztah k rodi¢im (zejména k matce).
Pokud dit¢ nepoznéd takovy pocit, mizZe se u n& objevit naruseni psychického i
sociologického vyvoje. Dalsi potfeba je koncipovana jako pfistup vnéjSich podnéta
ke zdokonaleni jeho dosavadnich zkuSenosti a poznatkli. Tyto nové podnéty pokud
nemaji své zaklady v minulosti, vytvaii u ditéte opét poruseny vyvoj. Nasledujici
potieba je definovana jako smysluplné vnimani svéta. V ni se jednd hlavné o
pravidelnosti urcitého chovani i jednani u rodice ¢i obou rodic¢u (starostliva péce o

potomka), ale 1 u samotného ditéte. To pak v ditéti vyvolad pocit fadu a smyslu.

> RVP, Metodicky portal predskolniho vzd&lavani, Beckova I., Uspokojovini potieb ditéte
v podminkdch soucasné materské skoly, [on-line], 11. 4. 2008.[cit. 2009-07-17]. Dostupné na WWW:
< http://old.rvp.cz/clanek/762/2214>.
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Nemén¢ dulezitou pottebou je oteviend budoucnost ditéte. To potifebuje mit pocit
téSeni se na néco, o néco se snazit, a tim si vytvofit 1 vlastni Zivotni perspektivu.
V posledni fadé se mluvi o pottebé¢ vlastnich spole¢enskych hodnot. Dité¢ by mélo byt
nékym chvaleno, oceniovano. Proto se 1 utvafi identita ditéte, neboli védomi vlastniho
j4 a sebevédomi.> Jak je z piehledu vidst, v kazdé fazi Zivota ditdte se miiZe néco
pokazit, a pak to narusi cely jeho vyvoj. Navraceni na tu spravnou cestu vyvoje ditéte
je vSak moznd, pfesto narofnd. Zatizeni pro okamzitou pomoc ditéti zastupuje
vychovu rodi¢ii po dobu jeho pobytu. Zarovei se tu tety snazi o pfipravenost ditéte
do budoucna i jeho samostatnost, coz je vSak vefejnosti ¢asto kritizovano. Ale Casto

vychova i samotna piiprava déti na jejich budouci Zivot neni jednoduchou zalezitosti.

3.11.2 Zivotni hodnoty
Tato c¢ast piiblizuje hodnoty ditéte vrodiné a poté piiblizi hodnoty

v Klokanku.

Zivotni hodnoty se ukazdého ¢lovéka postupem &asu vyvijeji. Dokud je
Clovek ditétem, tak je prijiméd od svych rodi¢ii. V obdobi dospivani si vSak zacina
uvédomovat vlastni identitu a hleda vlastni hodnoty, které casto v dospé€losti
pfehodnoti. NaSe Zivotni hodnoty vytvaii podle vzoru vrstevniki, idold. Proto ne
a mysleli. V dnesni dobé¢ se do Zivotnich hodnot zahrnuje pfijem, vzdélani, volny cas,

tradice v mode.

V prvni fad¢€ jde o velikost pfijmul a zpiisob jejich ziskavani zavisi na zivotni
urovni, stylu, budoucnosti a to i déti a v neposledni fadé i vazenost jedince ve
spoleCnosti. Neni zde bran zfetel na skutecné schopnosti ¢i vlastnosti jedince. Potom
se v piijmech a majetku odraZi rozdily mezi lidmi v Zivotni Grovni i stylu.”® Piijem

lze ziskat prostfednictvim disponovani statkli a dovednosti s moznostmi jedince.

** LANGMEIER, J. KREJCIROVA D. Vvojova psychologie. Praha: Grada, 1998. s. 128 ISBN 80-
7169-195-10.

> SANDEROVA, J. Socidlni stratifikace. Problém, vybrané teorie, vyzkum. Praha : UK, 2000. s. 78.
ISBN 80-246-0025-0.
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Sance jedinci dosdhnout urcitych zivotnich podminek a osobnich Zivotnich

zkuSenosti urcuje tfidni postaveni.

V druhé tadé je potieba fici o dalezitosti vzdélani. Machonin a Tucek fikaji,
ze vzdélani a kvalifikace je postavenim jedince, které podmiiiuje do budoucna i
zamé&stnanecky status, coZz ma nasledné vliv na tfidné¢ profesiondlni zafazeni a
souhrnny socialni status jedince.’® Funkce dosazeného vzd&lani ma v postmoderni
spolecnosti dvé funkce. Tucek dodava, Ze se v prvni fad¢ jednd o dosahovani kulturni
urovné a s ni spjaty vSeobecny rozhled, coz lze také nazyvat enkultura¢ni funkei. Za
druhé jde o ziskavani praktické kvalifikace nezbytné ptedevSim pro vykon pracovni
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(vydélecné) Cinnosti, pro uplatnéni zprostiedkovavané tzv. trhem prace.

Tteti zalezitost je pak volny cas. Sakovi tvrdi, ze Cinnost ¢lovéka ve volném
case je mozné vymezit jako Clanky fetézce pficin a disledkd, které jsou vyrazem
subjektivni stranky jedince, jeho potieb a zajmi. Déle je volny ¢as ve svém rozsahu a
obsahu systémové provazan s danym typem spolec¢nosti, kterému odpovidaji urcité
hodnoty, instituce, vzorce chovani a socidlni mechanismy spojené s napliiovanim
volného casu. Jestlize spolecnost zabezpe¢i kvalitni traveni volného casu déti a
mladeze, urychli tim rozvoj obecnych specifickych schopnosti mladé generace a

potla&i rozvoj negativnich socialnich rysa.”®

Jako posledni je potfeba zminit i tradice v modé€. Simmel charakterizuje, ze
moda je napodobenim daného vzoru. Napodobenim tohoto vzoru pak jedinec
uspokojuje potiebu urcité socidlni opory. Modda piivadi jedince na cestu, po niz
kraceji vsichni, poskytuje obecny zaklad, ktery preménuje chovani kazdé osoby v
pouhy ptiklad. Uspokojuje vSak i potfebu rozdilnosti a sebeodliSeni, coz provadi na
jedné stran¢ zménou obsahtl, ktera dnesni modé dava individualni raz. Jesté vyrazngji
se ji to daii tim, ze podoby mody jsou vzdycky dany mddou urcitych tiid. Moda

vysSi vrstvy se liSi od mody vrstvy nizsi a byva také opusténa v tomtéz okamziku,

** MACHONIN P., TUCEK M. Ceskd spolecnost v transformaci. K proméndm socidlni struktury.
Praha : Slon, 1996. s. 46. ISBN 80-85850-17-6.

" TUCEK, M. Dynamika ceské spolecnosti a osudy lidi na prelomu tisicileti. Praha : Slon, 2003. s.
106. ISBN 80-86429-22-9.

* SAK, P., SAKOVA K. Mldidez na kiizovatce. Sociologickd analyza postaveni mlideze ve
spolecnosti a jeji ulohy v procesech evropeizace a informatizace. Praha : Svoboda Servis, 2004. s.
112. ISBN 80-86320-33-2.
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kdy si ji tato niz8i vrstva zacne osvojovat. Prostfednictvim moddy se tendence k
socialnimu vyrovnani spojuje v rdmci jednotného jednani s tendenci k individualni

odlignosti a ke zméng.>

Pokud dit¢€ zije v neproblémové roding, tak ma samoziejmé uplné jiné zivotni
hodnoty, nez déti, které jsou umistény pro nefunkcénost svych rodict ¢i ditéte do
urCitého zatizeni napt. Klokanek, détsky domov, diagnosticky ¢i vychovny ustav.
V okamziku spravného chodu rodiny, se u ditéte objevuje otazka finan¢niho
ohodnocovani — tedy kapesné. Jeho vysSe se pohybuje podle moznosti samotnych
rodict. I oni rozhoduji o jeho zvySeni. Rodice podle jejich finanéni situace fesi 1
nakup dalsich ,,potfebnych i nepotiebnych* véci pro dité napt. obleCeni, ze kterého
dité jiz vyrostlo, Skolni pomtcky, pomiicky pro volnocasové aktivity, hracky, pocitac
apod. Pro né¢které rodiny vsSak toto rozhodovani neni jednoduché, nebot jejich
financ¢ni situace neni dobrd. Rodi¢e pak nemohou koupit véci i1 darky, které dité chce,
¢1 potfebuje. Dit¢ by si samo mélo uvédomit, zda mé& sourozence, nebo je
jedinackem. V ptipad¢ ze v rodin€ neni sam, pak by mél pfemyslet (s ohledem na
veék a celkovou vyzralost), ze i jeho sourozenci potiebuji véci, které zasahuji do
finan¢niho vydani celé rodiny. Pokud si rodi¢e nemohou danou véc dovolit koupit,
m¢eli by pak celou zalezitost ditéti vysvétlit, tim se mohou 1 vyhnout jakékoliv Spatné
reakce ditéte. Se starSimi détmi je to jednodussi, jestlize rodiCe nemaji penize na
danou véc, mize si na ni mladistvy vydélat pomoci pracovnich brigad. Tim i ulehcuji
nesnadnou financni situaci mnoha rodin v dne$ni dobé. Dalsi hodnotou v zivoté
ditéte je preference stejného Zivotniho stylu, jako maji ostatni. To se Casto objevuje
v ruznych kolektivech Skolnich 1 mimoskolnich. Dité se doméha véci, co maji jini.
Ty pak vyzaduji po rodi¢ich. Jednd se pfedevS§im o obleCeni (v dneSni dobé se
preferuje znackové obleceni), mobilni telefony, doplnky k obleceni, kosmetiku,
osobni pocitac, CD ¢i MP3-piehravac s hudbou, znackové hracky apod. Avsak i tyto
véci zasahuji do finan¢niho rozpoctu rodiny. I v této zaleZitosti by méli zapracovat
rodi¢e na vysvétleni samotnému ditéti, pro¢ si véc nemohou dovolit. Vyvaruji se tak
napft. scén plnych breku i hnévu v obchodnich domech, kde dité pozaduje nakup dané

véci. Do zivotnich hodnot dnesnich déti i mladeze se zarfazuji volnoCasové aktivity.

) SIMMEL, G. Penize v moderni kultuie a jiné eseje. Praha : Slon, 1997. s. 98. ISBN 80-85850508.
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Ale i ty néco stoji (vyjimkou neni az 1000 K¢ za jeden konicek). Je opé€t na rodicich
a jejich uvazeni, zda bude dit¢ aktivitu navSt€évovat. To ma svad pozitiva, ale i
negativa. Do pozitivnich stranek se zatazuje pohyb, odpocCinek, ru¢ni dovednost,
zabaveni, zdokonalovani, absolvovani riznych soutézi a z toho i pak sami rodice vidi
néjaké vysledky. Jestli ma dit¢ mnoho volného Casu, tak Casto svou zivotni hodnotu
zméni v nic nedélani a nudu. Potom se dit¢ miZe i pfipojit k vrstevniklm, ktefi
provozuji drobnou trestnou ¢innost, a je pro né na dennim potadku pozivani alkoholu
1 dalSich toxickych a omamnych latek. Dit€¢ méni své chovani, chodi za Skolu, ma
vychovné problémy. Takové situace se vyskytuji mnohdy u dysfunkénich rodin, ale
také u rodic¢i, kteti nemaji dostatek Casu na své dité. Je pak otdzkou, zdali to je dano
Spatnou vychovou a nev§imani si ditéte rodi¢i. Zarovenn i v dneSni dobé mnozi
zatazuji do zivotnich hodnot i1 otazku vzdélani. Uvazuji, ze kdyz slozi alespon
maturitu, mohou mit leps$i pfistup na pracovnim trhu, vyhnuti se zaméstnani, které
nechce délat, a tim se 1 vyvarovat v§em problémim v rodiné, které¢ v ni dit¢ mohlo

zazit.

Jak vypadaji Zivotni hodnoty ditéte vroding, jiz vime, ale jak vypadaji
v zafizeni pro okamzitou pomoc Klokének, je obsazeno v empirické Casti viz

kapitola 5.7 — 5.7.3.

Shrnuti kapitoly

Tato kapitola piindsi dvé zdkladni otdzky fungovani ¢i nefunkcnosti
socialnich siti u déti a jejich rodicii a naruSeni piibuzenskych vztahl v celé rozsitené
rodiné pifi odhaleni nasili na détech. K této kapitole byla zatazena cast Zivotnich
potieb a hodnot ditéte, které je aplikovano na rodinné prostiedi a Klokanek. Cast
popisuje zakladni teoretické udaje pomoci ditéti se syndromem CAN. Prakticka

prace s takovym ditétem je obsazena v dalSich kapitolach.
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4. FOND OHROZENYCH DETIi A KLOKANEK V
PARDUBICICH

,» Lato kapitola ptiblizi krajské sidlo Fondu ohrozenych déti 1 Klokanka, uvede
chod obou organizaci, historii a soucasnost FOD a Klokanka v celé republice i
konkrétn¢ v Pardubicich, popise jejich hlavni Cinnosti a piipadnou spolupraci

s jinymi statnimi a nestatnimi subjekty.*

4.1 Sidlo organizaci

Pardubice jsou jednim z nejkrasnéjSich vychodoceskych meést. Lezi na
soutoku fek Labe a Chrudimky. Prvni dochovand zminka o existenci Pardubic
pochdzi zroku 1295. Jiz s méstskymi pravy zdédil mésto roku 1340 Arnost
tehdejsiho Ceského kralovstvi. Vedle zvelebovani mésta a panstvi se Vilém pustil i
do pozdné gotické stavby tehdej$iho vodniho hradu, jeho synové Vojtéch a Jan pak
pokraCovali ve stylu renesancnim. Tento historicky unikat, pfechod obranného
vodniho hradu na rozlehly a pohodlny zdmek, muze ¢lovék obdivovat dodnes.
Pernstejnim vSak se vdéci i za celé historické meéstské jadro s renesancnim
naméstim, malebnymi ulickami a s dominantou Pardubic — Zelena brana. Po slavné
¢éfe Pernstejnd, ktefi zadluzené panstvi prodali v roce 1560, ptisel dal§i vyznamny
okamzik pardubické historie. V roce 1845 Pardubicemi projel vlak na trati Praha —
Olomouc. Zeleznice pfedznamenala rozvoj obchodu, primyslu chemického,
strojirenského, potravinaiského a elektrotechnického, coz s sebou ptindselo rozkvét
spoleCenského a kulturniho zivota mésta. K zivotu Pardubic neodmyslitelné patii
kultura a sport.*

Neni divu, Ze krajské mésto s 90 700. obyvateli je sidlem mnoha statnich 1
nestatnich organizaci a instituci a to v roving€ kraje i statutarniho mésta. Misi se tak

mnoho ¢innosti, které musi mezi sebou spolupracovat a fesit jednotlivé problémy

% MESTO PARDUBICE, Pardubice, 2004, O Pardubicich [online].[cit. 2009-07-17]. Dostupné na
WWW:< http://www.pardubicemesto.cz/>.
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obyvatel. Jednim z nich byla i pomoc ohrozenym détem, a proto pravé v nejvétsim
mésté¢ Pardubického kraje vznikl Fond ohrozenych déti, ktery je ptistupny lidem
z celého Pardubického, Kralovéhradeckého, casti Libereckého kraje a kraje

Vysocina.

4.2 Historie a soucasnost FOD a Klokanku

Fond ohroZenych déti je obcanské sdruzeni na pomoc tyranym,
zanedbdvanym, zneuzivanym opusténym nebo jinak socidln¢ ohrozenym détem.
Puisobi v celé Ceské republice. Hlavni sméry &innosti Fondu ohroZenych déti jsou
zamé&feny na pomoc détem tyranym i jinak socidlné¢ ohrozenym, se zaméfenim na
terénni socialni praci a sanaci rodin. Fond také zprovoznil krizovou linku pro matky,
které taji téhotenstvi a porod. Dale Fond vyhledavd néhradni rodiny pro obtizné
umistitelné déti. Provozuje nékolik azylovych domt pro rodiny s détmi a mladez bez
domova. Poskytuje poradenskou a hmotnou pomoc ndhradnim i potfebnym vlastnim
rodindm. Snazi se o osvétu ve zlepSeni legislativy a praxe na useku ochrany déti.
Ustavujici schiize Clenského shroméazdéni se konala dne 23. 6. 1990, registrace
stanov byla provedena Ministerstvem vnitra CR dne 2. 4. 1990.

Soucasti Fondu je i projekt Klokanek, jehoz cilem je nabidnout détem
namisto ustavni vychovy pfechodnou rodinnou péci na dobu, dokud se nemohou
vratit zpét do své rodiny, nebo dokud pro né neni nalezena trvala ndhradni rodinna
péce (osvojeni, pestounska péce, svéeni do vychovy tieti osoby). Klokanky mayji
povéteni MPSV jako zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Proto mohou
piijimat déti na zakladé zadosti rodicli, soudniho rozhodnuti (predbézné opatieni
nebo rozsudek), zadosti organu socialné-pravni ochrany déti i na zékladé zadosti
samotného ditéte ¢i osoby, ktera malé dité nalezne opusténé nebo v jiné krizové
situaci. V téchto pripadech mohou déti v Klokanku zustat i proti vili rodict az do té
doby, nez soud rozhodne o pfedbézném opatieni. Klokanky maji nepfetrZity provoz,
proto mohou kdykoli pfijmout i novorozence, jejichz matky taji t€hotenstvi a porodi
mimo zdravotnické zatizeni. Primérna doba pobytu déti v Klokanku je pul roku.

Kolem Sedesati procent déti se vraci k rodictim, asi tficet procent prechazi do trvalé
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nahradni rodinné péce. Velkou vyhodou oproti tstavni vychové je, ze Klokanky
mohou pfijimat sourozence bez ohledu na vék, takZe nedochéazi k jejich dalsi
traumatizaci jejich rozd€lenim do rtiznych zatizeni podle véku. V soucasné dobé jiz
existuje 13 Klokanki na uzemi celé republiky, s celkovym poctem tii sta dvacet mist.
Klokénky provozuji jako klasickou rodinnou péci v bytech s tetami a stryci, ktefi
jsou zaméstnanci, anebo v objektech se sluzebnimi byty, kde o déti nepfetrzite,
sttidavé po tydnu pecuji po vSech strankach tak jako v rodin€ dvé stabilni tety.
Vysoké naroky jsou na osobnost ,,klokanich® tet a strycti, vSichni samoziejmé musi
podstoupit psychologické vySetfeni. Pro péci ve vlastnich bytech pozaduje dale
kromé& vhodnych bytovych podminek i zkuSenosti s vychovou vlastnich ¢i pfijatych
déti. Dilezita je také osobni znalost z4jemci, o jejichz schopnostech se mohou
presvédcit bud’ na poradensko-relaxanich pobytech pro nahradni rodiny, nebo pii
pé€i o déti vtydennim sttidavém cyklu v domech, kde je zajiSténa piitomnost
socialnich pracovnikl a psychologa, ptipadné i pediatra. Sou€asny stav a zkuSenosti
s Klokanky: FOD provozuje 13 zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc pod
nazvem Klokanek s celkovou kapacitou 210 mist, z toho 6 (16 mist) ve vlastnich
bytech (v rodinnych domcich se zahradou) ,tet* a ,,stryct® a 7 ve stfidavém typu
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rodinné péce.

Pobocka FOD v Pardubicich vznikla v roce 1996 jako devata v poradi, v té
dobé¢ vystupovala pod ndzvem Socidlni stfedisko Pardubice. Az do roku 1997 fesila
problém s pracovnim prostorem. Socidlni asistenti museli vyuzivat ke své praci
vlastni byty. Na n¢kolik hodin tydné¢ méli v prondjmu jednu kanceldi. Tak mohla
zacit fungovat pravidelna sluzba na telefonu a ¢asovy prostor k navstévam klienti i
vetejnosti prostiednictvim ur¢enych kontaktnich hodin. FOD se poté podaftilo ziskat
samostatnou kancelaf ve stejné budove. V roce 1999 se pracovni prostory rozsifily na
dvé vzajemné propojené kanceléie, z divodu nartistu prace a s tim spojeny zvysujici
se pocet socidlnich asistentil. Pocet zaméstnancii se béhem casu zvysoval od jednoho
na Ctyfi. Od vzniku pardubické pobocky zde piisobilo celkem devét asistentii. Dnes

ve FOD pracuji tfi socialni asistenti na plny a jeden na ¢asteCny tvazek. V roce 2004

' FOD, Fond ohrozenych d&ti, 2002. O FOD [online].[cit. 2009-07-17]. Dostupné na
WWW:<http://www.fod.cz/>.
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se pobocka prest¢hovala do ulice Nerudova ¢.p. 880. Zde ji klienti mohou nalézt i
dnes. Od ledna 2007 zde funguji 2 bytové jednotky jako zafizeni pro déti, které
vyzaduji okamzitou pomoc — Klokanek. V soucasné dobé se kolauduje posledni tieti
bytova jednotka.

Pobocka FOD v Pardubicich fesi ,,své“ pripady v ramci Pardubického kraje,
ale do jeji pusobnosti spada téz kraj Vysoc€ina, Kralovéhradecky a caste¢né kraj
Stfedocesky a Liberecky. MiiZeme fici, Ze socialni asistenti vykonavaji svou ¢innost,
coz je aktivni vyhledavani ohrozenych déti, v ramei péti krajti. Ostatni pobocky FOD
jsou Pardubicim dosti vzdalené. Nejblizsi pobocky najde ¢lovék v Praze a Zabiehu
na Moravé. Lze tedy fici, Zze pobocka ma jedno z nejrozsahlejSich regionalnich

pusobeni. Ke své praci socidlni asistenti vyuzivaji sluzebni vozidlo.

4.3 Hlavni ¢innosti pobocky FOD
Jako v ostatnich pobockdch FOD vykonavaji zaméstnanci nasledujici
¢innosti:
- Aktivni vyhledavani ohrozenych déti v terénu a nasledna pomoc témto détem
sméfujici k vyfeSeni jejich tiZivé situace,
- pfijiméni vSech ozndmeni (i anonymnich), tykajicich se ohrozenych déti,
- spolupréce se statnimi organy, se soudy, s orgadny ¢innymi v trestnich fizenich
a s prislusnymi institucemi, které se svou ¢innosti dotykaji téz déti a mladeze,
- spoluprace s kojeneckymi ustavy a détskymi domovy (jejim divodem je
spoluti¢ast pii nadhradni rodinné péci, pii vyhledavani novych rodin détem
z Gstavni vychovy),
- soucinnost s ostatnimi poboc¢kami FOD, s azylovymi domy i Klokanky,
- poskytovani informaci zadateliim o nahradni rodinnou péci,
- poskytovani materidlni pomoci prevazné socidln¢ slabym klientim, ve
vyjimeénych piipadech i financni vypomoc ve formé bezuro¢nych pijcek a
nevratnych piispévk,

- vedeni spisové dokumentace dlouhodobych i kratkodobych ptipada,
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- osvétova Cinnost, pfedndsky, rozSifovani letaCkd a zpravodaji o Cinnosti
FOD,

- pobocka poskytuje praxi studentlim,

- poskytovani poradenstvi v oblasti socidlné-pravni ochrany déti, socialnich
otazek, rodinného a trestniho prava...,

- Ucast pracovnikil pobocky na pravidelnych celostatnich shroméazdénich vsech
pracovnikt FOD, které se konaji jednou do roka,

- zajiStovani sponzorskych darti, oslovovani firem za Gcelem ziskani téchto
darti (pobocka zajistuje darovaci smlouvu a jiné pottebné doklady),

- vedeni ucetnictvi pobocky, technicko-administrativni ¢innost...,

- poskytovani FOD Praha dennich vykazii své prace kazdého zaméstnance,
mésicni piehledy o odpracovanych hodindch, mésicni piehledy ptipadi a
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souhrnné zpravy o ¢innosti.

4.4 Hlavni ¢innosti pobocky Klokanka

Klokanek je projekt FOD, ktery nabizi détem kromé tstavni vychovy
pfechodnou rodinnou péci na dobu znovu navraceni do své rodiny, nebo dokud pro
né neni nalezena trvald ndhradni rodinna péce jako napft. osvojeni, péstounskd péce,
svéteni do vychovy tieti osoby. Klokdnek je povéien MPSV jako zatizeni pro déti
vyzadujici okamZitou pomoc. Pfijimd déti na zdklad€ Zadosti rodicli, soudniho
rozhodnuti, organu socidlné-pravni ochrany déti i na zaklad¢ Zadosti samotného
ditéte ¢i jiné osoby, ktera malé dité nalezne v krizové situaci. V téchto pfipadech déti
v Klokénku zlstavaji i proti vili rodict do doby, kdy soud rozhodne o predbézném
opatfeni. Pfijaté déti vykazuji mnohdy stejnou anamnézu jako déti pifijimané do
ustavni vychovy. Jednéd se napt. o zanedbavani, domaci nasili, neschopnost zajistit
fadnou péci, tyrani, zneuzivani, bytové divody, a nékdy i hospitalizace osamélého
rodice Ci svéfeni ditéte za uCelem zajisténi ndhradni rodinné péce. Vzdy ale
Klokanek mé ze zakona o rodiné ptednost pfed ustavni vychovou. Primérna doba

pobytu déti v Klokanku je pil roku. VétsSina déti se vraci k rodictim, asi mensi Cast

52 informace poskytnuty z materialii a letacki FOD Pardubice
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prechézi do trvalé ndhradni rodinné péce. Minimalni pocet déti zahrnuje ukonceni
pobytu v Klokanku zletilosti ¢1 umisténim do jiného zatfizeni jako napf. nemocnice,
psychiatrie nebo ustavni vychova. Vyhodné je oproti tustavni vychove, ze Klokanky

Casto pfijimaji sourozence bez ohledu na vek.

Vysoké naroky jsou davany na ,klokani* tety a stryce. VSichni podstupuji
psychologické vysetfeni. Pokud pecuji o déti ve vlastnich bytech, tak se od nich
pozaduji vhodné bytové podminky i zkuSenosti s vychovou vlastnich ¢i pftijatych
déti. Tety a strycové v Klokancich musi spliiovat nasledujici pozadavky. Musi byt
moraln¢ 1 trestné bezuhonni, mit zkuSenosti s pé¢i o déeti, splnovat minimalné
sttedoskolské vzdélani, mit dostatek empatie, schopnosti vytvofit svéfenym tutulné a
citové vielé prostredi détem, schopnosti fadného vedeni domdacnosti, véetné vateni,
odolnost vici psychické a fyzické zatézi. Jejich povinnosti jsou napi. osobni
zajiStovani celkové péce o sveéfené déti misto jejich rodiclh v principech nahradni
rodinné péce, dbaji o zdravi a fadny télesny, citovy, rozumovy a mravni vyvoj
svéfenych déti, chrani z4jmy svétenych déti, usmérnuji jejich jednani a vykonavaji
nad nimi dohled odpovidajici stupni jejich vyvoje, vytvareji svéfenym détem
bezpecné, citove vielé a vlidné rodinné prostiedi, vyhybaji se pouzivani fyzickych ¢i
jinych ponizujicich trestl nebo jedndni, jimZ by se dotkl cti nebo dlstojnosti ditéte ¢i
jeho rodinnych ptislusnikii, osobné zajist'uji vhodnou stravu pro svétené déti, véetné
vateni, dbaji na fadnou Skolni pfipravu déti a byt v pravidelném kontaktu se $kolou,
udrzuji svéfenou rodinnou buiiku, spole¢nou kuchyn, spolecné socidlni zafizeni,
k poradku a Cistoté vedou 1 déti a vhodné je podle jejich véku a schopnosti zapojovat
do domécich praci, zabranuji vzniku Skod na majetku FOD a déti a chranit jej pied
ztratou, odcizenim, poskozenim ¢i zni¢enim, obdobné pfistupuji i k ostatnim détem
v Klokanku. Jejich prace obsahuje také administrativni ¢innost. Vedou denni
zaznamy o chovani, projevech a zdravotnim stavu svéfenych déti i o navstévach
jejich rodinnych piislusniki a o propustkdch domi ¢i do jiného vychovného
prostiedi, vedou pokladni knihu a provadi mési¢ni vyuctovani svéienych financnich
prostiedkil, ucastni se pracovnich porad, Skoleni a supervizi, zicastiiuji se spolu se

svéfenymi détmi poradensko-relaxacnich pobyti pro nahradni rodiny nebo

40



prazdninovych pobyti pro déti z Klokdnki a dbaji na pokyny odbornych a

nadfizenych pracovnikl ve Fondu ohroZenych déti.

Zakladni principy péce v Klokéanku:

(13-4

O péci tii az Ctyr déti se stiidaveé po tydnu méni ,teta ¢i ,,stryc*. Nestaraji se
pouze o samotné déti, ale 1 vafi, nakupuji, pecuji o domdacnost, maji ¢as si
s détmi hrat, mazlit se s nimi, chodit s nimi na vychazky apod.

Déti se pfijimaji piimo ,,z terénu®, bez pobytu v diagnostickém ustavu, kde
jsou spole¢né diagnostikovany déti bez poruch chovéani s détmi vyrazné
narusenymi.

Déti se do Klokdnka dostavaji na zékladé soudniho rozhodnuti a na zadost
organu socialné-pravni ochrany déti, ale i na zadost rodi¢ti nebo samotného
ditéte.

Svou pfitomnosti s détmi v byté cely den i1 noc, jim dodéavaji pocit jistoty a
bezpeci. V détskych domovech je ¢asto jeden no¢ni vychovatel na patro.

Pii navstéve cizich osob se déti v Klokanku chovaji tak jako déti v rodiné —
jsou zprvu nediivétivé a vyhledavaji blizkost ,,tety* nebo ,,stryce®. Batolata a
predskolni déti z détskych domovil se vétSinou na cizi lidi ,,povési a jsou
ochotny s nimi odejit. Samy tim davaji nejlépe najevo, kde je jim 1épe, kde

o NP 63
citi bezpeci a jistotu.

4.5 Prima prace s détmi v Klokanku

Tato podkapitola obsahuje zjisténé informace z FOD a Klokanka od sociélni

pracovnice starajici se o pfijem, pobyt i odhlaseni ditéte. VSe je zapsano do nékolika

bod.

Zpusoby pfijimani déti:

na zakladé OSPOD,

5 FOD, Fond ohrozenych déti 2002. Klokdanek — rodinna alternativa ustavni péce [online].[cit. 2009-
07-17]. Dostupné na WW W :<http://www.fod.cz/>.
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- usneseni soudu o piredbézném opatieni ¢i rozsudku soudu,

- na zadost samotného ditéte (bez ohledu na jeho v€k), do 24 hodin musi
Klokanek ziskat souhlas rodict k pobytu ditéte, anebo mit pfedbézné opatieni

OSPOD,
- na zadost rodice.
Dité v Klokéanku:
- ohlasit pfijem ditéte OSPOD pisemné na svém formuléafi,
- dit& zapsat do eviden¢ni knihy pfijatych déti,

- doplnit naleZitosti evidence napi. €islo spisu, datum a Cas pfijeti, jméno a
pfijmeni, trvalé bydlisté, datum narozeni ditéte, divod a zpisob piijeti
(dohoda ¢i rozsudek), datum a ¢as propusténi = evidence podle zdkona ¢.

359/1999 Sb. o socialné-pravni ochrané déti,
- zadat o SSP o zasléani ptidavku na dité,

- narokovat ptispévek od MPSV na kazd¢ ptijaté dit€¢ v Castce podle véku az

20 000 K¢ za mésic,

- vytidit pfijem ditéte k praktickému détskému 1€kafi, pokud dité v Pardubicich
nema doktora, tak se eviduje u doktora nového, ktery je dostupny i pesky od
Klokanka, pokud je dit¢ z Pardubic ¢i okoli, jeho Iékat mu zistava, u

odbornych 1ékait se to déla obdobné,

- vyfidit pfijem ditéte do matetské, zékladni ¢i stfedni Skoly, vétSinou je to

podle kapacity Skoly, nebo u starsich podle ciziho jazyka,

- zafidit navstévu volnocasovych aktivit ditéte napt. Freeclub nizkoprahového
zafizeni, nebo d¢ti mohou navStévovat 1 mimoskolni krouzky, vSe se
odehrava podle vySe sponzorskych darti napf. hypoterapie, kanesterapie,
navstévy bazénu vletnich mésicich ¢i multikina, letniho tdbora o

prazdninach,
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- umoznit kontakty srodi¢i podle zdjmu rodici, nafizeni rodi¢l se nestykat
sn€kym zrodiny, umoznit prostor k navstéveé tieti osoby pii pfitomnosti

socialni pracovnice Klokanka.
Propusténi ditéte z Klokanka:

- zkontaktovat OSPOD a vyplnit formulaf o propusténi ditéte.

4.6 Spoluprace organizaci

Fond ohroZenych déti se stal ¢lenem Koalice nevladek Pardubicka o. s. se
sidlem v Husové ulici v Pardubicich. ,,Koalice neviladek Pardubicka, o. s. (KONEP)
je otevienym sdruzenim neziskovych organizaci, které piisobi v Pardubickém kraji.
Dlouhodobym cilem Koalice je podporovat vzajemnou spolupraci, vymenu zkusenosti
a pomahat v rozvoji neziskovych organizaci. Koalice vznikla v roce 1998, jako
samostatna organizace funguje od roku 2004. Koalici financné podporuji
Pardubicky kraj a Evropskd unie.“®* Poslanim Koalice ,,nevladek* Pardubicka je
sdruzovat nestatni neziskové organizace nepolitického charakteru bez rozdilu
zamgéieni pii zachovani pravni subjektivity jednotlivych ¢lenskych organizaci.

Zéakladnimi cili sdruzeni jsou zejména:

1. Spolupodilet se na rozvoji regionu (vznik mistniho partnerstvi, poskytovani sluzeb
pro neziskovy sektor a vefejnou spravu, poskytovani servisu pro neziskové

organizace, vzdélavani pracovnikl socidlnich sluzeb, posilovani dobrovolnictvi),

2. ovlivnit rozvojové dokumenty kraje i jednotlivych mést a obci, ovlivnit priority a

feSeni problému regionu,

3. posilit spolecenské role obcanského sektoru (propagacni a osvétové akce k

zviditelnéni neziskovych organizaci).

% KOALICE NEVLADEK PARDUBICKA, 2007, O nés [online].[cit. 2009-07-17]. Dostupné na
WWW:< http://www.konep.cz/o-nas.htm>.
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Pro vetfejnost md& KONEP na svych internetovych strankach vypracovany
adresat vSech c¢lenskych organizaci sdruZeni. Tam pak miliZeme nalézt vSechny
potfebné informace o Clenské organizaci, kterou jsme hledali napt. sidlo, adresu,
telefon, na jakou problematiku se organizace zamétuje a jaké sluzby vefejnosti
poskytuje. Samotné ¢lenstvi Fondu ohrozenych déti ve sdruzeni KONEP napomaha
k lepsi spolupréci vSech ¢lenskych organizaci navzajem a samoziejmé také s organy
mésta Pardubic (nejvice oddéleni socidlné-pravni ochrany déti) a krajem. V ramci
KONEP byl vytvoten projekt Spole¢né! Ten je sponzorovany Evropskou unii a
pomaha Fondu ohrozenych déti ve Skoleni zaméstnancti, a psani projektt pro FOD ¢i

Klokanek.

Shrnuti kapitoly

Tato kapitola piinasi zakladni ukotveni chodu Fondu ohroZenych déti a
Klokanka. Snazi se o ptiblizeni pomoci ditéti vykazujici syndrom CAN v teoretické

podobg.

Shrnuti teoretické Casti

Veskeré kapitoly byly psany k teoretické Casti, aby mohla byt napsana a
zkompletovana Cast empiricka, ktera obsahuje jiz teorii pro zvolenou metodologii

potfebnou k vyzkumu.
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5. EMPIRICKA CAST

5.1 Priblizeni empirické casti

Hlavni cil vyzkumu se zamétfuje na zménu zivota ditéte, které se umisti do
Klokanka v Pardubicich, zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc. Zjistuje,
jaké zivotni hodnoty dité uptfednostiovalo ¢i upfednostiiuje, jak se citi a citilo pred
prijetim do Klokénka, jaké vztahy navazalo nebo ztratilo, z jaké rodiny dité pochazi,
jaky Zivotni styl preferovalo a preferuje dnes, o jakych myslenkovych pochodech
dit¢ premysli, jaké problémy mu vzniklo ve Skolach ¢i volnocasovych aktivitach a
v neposledni fad€, co by chtélo zménit ve své rodiné, aby se v ni citilo znovu jako
»doma®. Jako dopliikem se stalo za¢astnéné pozorovani déti v Klokanku, abych 1épe

pochopila jejich zivot v zatizeni.
Pro cely vyzkum byla zvolena nasledujici hlavni vyzkumna otazka:

wJak se méni Zivot deéti pii piijeti do Klokanka, zaiizeni vyZadujici okamZitou

pomoc v Pardubicich?“
Dil¢i vyzkumné otazky sledovaly nésledujici problematiku:
Uvédomuje si dité umisténé do Klokanka tyto zmény ve svém Zivoté?
» lj 1y y

»wPo ukonceni pobytu v Klokanku si dité s sebou do vlastni Ci jiné rodiny odndsi

ponauceni o zméndch v jeho Zivoté?“

Dil¢i otdzky mohou mit dojem vazanosti na sebe, ale byly tak zvoleny
zamérn€. Pokud si dit€¢ uvédomuje jeho zmény v zivoté pifi pobytu v Klokdnku je
potieba 1 zjistit, zda si tyto zmény udrzuje i po ukonceni jeho pobytu a uplatiiuje tyto

zmény v zivote 1 ve své rodiné. Tazatelské otdzky jsou obsazeny v podkapitole 5.6.

5.2 Zpredmétnéni vyzkumu
Zptedmétnéni vyzkumu dopomaha k jeho lepSimu rozpracovani i diky
jednotlivym kroktim, které pomahaji postupné se priblizovat k zodpovézeni cile.
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Vyzkum vse hodnoti na zaklad¢ kvalitativnich metod. Kvalitativni metoda
byla zvolena proto, Ze poskytuje mnoho informaci o malém poctu jedincii, pievazuje
zde induktivni logika a zdkladnim kamenem jsou udaje typu: pojmu, kategorii,
obsahi a riznych vyrokli. Metoda je obecnéjsi cesta k charakteru poznavané ¢innosti
pii pouziti uritych technik. Technika vyjadiuje technologii provedeni vyzkumu a

jsou podiizeny pravé zvolené metod¢.

Jiz vavodu bylo popsdno, empiricka Cast je jakousi vétSi variantou z jiz
vykonaného malého predvyzkumu (v ramci TPR2) k bakalatské praci. Predvyzkum
se zam¢fil na strukturované rozhovory se zaméstnankynémi obou organizaci. Pro
pochopeni chodu organizaci bylo vyuzito zicastnéné pozorovani. Samotny vyzkum
k bakalarské praci bude také sméfovat ke strukturovanym rozhovorim, ale
dotazovanymi se staly déti umisténé¢ do Klokéanka. Pro lepsi pochopeni zivota déti
v Klokanku se vyuzilo zucastnéné pozorovani. Pro vyzkum byl vytvofen nasledujici

plan.

Plan vyzkumu byl vytvofen pied samotnym zjistovanim informaci. Jde tedy o
pfipravnou etapu pro vyzkum. Ta je velmi dllezitd, nebot’ pfiprava zde urcuje uroven
a kvalitu prace. Mlze nam dat odpovéd’, zda budouci zjisténi budou v praxi viibec

pouzitelna.

V této fazi vyzkumu jsem zaptemyslela, co chci v Klokénku sledovat. Jaké
metody a techniky pouziji jako hlavni, a které budou mit dopliikovy charakter. Zde
jsem si také specifikovala zkoumany problém (zivot a veskeré zmény ditéte v
Klokéanku) a zaptemyslela, co vse se k této problematice mize vazat, jako napt. pro¢
dit¢ muselo byt do Klokanka umisténo, zda si dit¢ uvédomuje celou situaci, jaky byl
jeho dosavadni Zivot a jaky je v Klokanku a s tim souvisejici problémy napi. zmény
zivotnich hodnot, pocity ditéte pied a po umisténi do Klokanka, jaké vztahy mélo a
ma, jaky Zivotni styl preferovalo a nyni preferuje apod. zda bude dobie zvoleny
strukturovany rozhovor, skolika détmi bude rozhovor ucinén. Poté¢ mohly byt
vymySleny hlavni a dil¢i vyzkumné otdzky sméfujici k rliznym problematickym
zménam v zivoté ditéte umisténé do Klokanka. Opét pro zpiesnéni mé¢ dopomohlo

zucCastnéné pozorovani.
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V druhé realizacni fazi vSe (viz vySe) bylo davano do praxe. V priubéhu této
etapy vSechny ¢innosti bezprosttedné ovliviiuji kvalitu dat. V praxi to znamenalo
zahajit samotny vyzkumu a ziskavat data prostiednictvim jednotlivych vyzkumnych
technik. Data byla ziskavana pomoci diktafonu. Pfi pozorovani ihned po skonceni

zapsany poznamky do sesitu.

Vyhodnocovaci etapa zpracovava zjisténé informace, interpretuje zjisténi a
obsahuje zavérecnou zpravu o vysledcich vyzkumu, vhodnosti zvolenych metod a
technik, pfipadné k sepsani doporuc¢eni a navrhi na urCita opatieni. Zde tedy
vyzkumnik shrne svou praci, vyzdvihne jeji pozitiva, nova zjisténi, ale také navrhne
piipadnd opatieni. Samoziejmé miize pak 1 kritizovat Spatné zvolenou strategii
celého vyzkumu. Cesta vyzkumu se uskutecnila pomoci standardizovanych
rozhovorid. S porovnanim rozhovoru a dotazniku jsem si vybrala pravé prvni
zminovanou techniku. Rozhovor byl pro mé i dotazované déti osobnéjsi. Ke

zhodnoceni rozhovora byla pouzita metoda komparace.

Zavérem z vyzkumu by mélo byt zjisténi pohnutek a jednotlivych nazora déti

umisténé v Klokanku.

5.3 Slovni¢ek pouzitych pojmu
Pro lepsi porozuméni jednotlivych pouzitych pojmi je vytvoten slovnicek, na

ktery navazuje 1 vlastni sebereflexe z vyzkumu:

5.3.1 Pifedvyzkum

Ptedvyzkum je vyzkum pied vlastnim vyzkumem. Pouziva se pro ovéteni
metodickych nastrojii v bézném vyzkumu, ale je také mozné na podkladé jeho
vysledkt odhadovat vysledky konecné. Byva provadén na malém vzorku, ale vétSim
nez je pilotni studie, jde o test nastrojii, které hodlame ve vyzkumu pouzit, a je jeji
nezbytnou soucasti. Jeho tkolem je ovéfit vSechny vyzkumné ndstroje a etapy sbéru

dat, je také urcitou povinnosti pro vyzkumnika, aby se vyhnul problémiim, které¢ se
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mohou v samotném vlastnim vyzkumu objevit. Je dobré, aby vyzkumnik byl také
obeznamen socialnim prostiedim, kde a co bude zkoumat.® Ptedvyzkum byl u¢inén
vramci predmétu TPR2, kde se vyzkum zaméfil na strukturované rozhovory se
zaméstnankynémi FOD a Klokanka. Dopliiujici technikou se stalo pfimé pozorovani,

kde byly zjistovany chody obou organizaci.

5.3.2 Terénni vyzkum v antropologii

Antropologie se od ostatnich spolecenskych véd lisi tim, ze klade velky diraz
spoleCnosti a kultufe. Terénni vyzkum muze trvat n¢kolik mésict, rok, dva nebo i
déle. Jeho cilem je ziskat co nejpodrobnéjsi znalosti o zkoumaném jevu. Mnozi
antropologové se opakované vraceji do mist svych vyzkumi po celou svou védeckou
kariéru, aby prohlubovali ziskané znalosti nebo aby zaznamenavali zmény. Prestoze
se rizné antropologické skoly lisi metodami terénni prace, obecné se shoduji na tom,
ze antropolog by mél zlstat v terénu tak dlouho, dokud tamni obyvatelé a informatoti
nepovazuji jeho pfitomnost za vice méné ,pfirozenou”. Takova role miize byt
vynikajicim vychodiskem pro terénni praci, i kdyz si ji badatel jen malokdy zvoli
dobrovolné. Pokud zjisti, jak mistni obyvatelé reaguji na jeho chovani, ziska tim
zaroven predstavu o jejich zptisobu uvazovani. Kazda spole¢nost ma tolik pravidel
chovani, Ze pokud se clov€k snazi ucastnit se spolecenského Zivota v cizi
spole€nosti, nutné nekterd z nich porusi. Néktefi antropologové v terénu na sebe
nékdy k terénnim pracovnikiim chovaji s velkou tictou a podfizenosti a mluvi s nimi
nanejvys zdvofile. Antropolog je tedy vystaven nebezpeci, Ze nikdy nepoznad ty
stranky spolecnosti, které se mistni lidé ostychaji ukdzat vysoce postavenému cizinci.
Terénni prace ve mést¢ byva méné souvisla nez prace na vesnici a antropolog se

¢asto musi spoléhat na formaln¢j$i metody, napiiklad na strukturovany rozhovor.®

5 JERABEK, H. Uvod do sociologického vyzkumu, Praha: Karolinum, 1992, s. 169 ISBN 80-7248-
119-3.
¢ ERIKSEN T. H. Socidlni a kulturni antropologie, Praha: Portal, 2008. s. 338 ISBN 978-80-7367-
465-6.
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V mém piipadé terénni vyzkum pro bakalatskou praci znamenal seznameni se
s terénem obou organizaci. Velice mi pomohla praxe a zkuSenosti praktikantky
konanou pravé jak ve FOD, tak i Klokanku v Pardubicich. M4 prace antropologa
v terénu byla tim zjednoduSena. Jiz jsem znala , kulturu® obou organizaci, a diky
opakované praci jsem mohla vidét malé zmény prace a cCinnosti jednotlivych
zamé&stnankyn v jednotlivych pfipadech pomoci ohroZzenym détem. Vzdy ale tyto
kroky zmén vedly k lep$i komunikaci a spoluprdci mezi sebou navzdjem, ale 1 mezi
zaméstnankynémi a détmi. KaZdy antropolog v terénu vzdy vybirda tu nejlepsi
metodu a postup své prace. Ja si vybrala cestu rozhovorti, za¢astnéného pozorovani i
malé analyzy dokumentii, abych zjistila veSkeré potfebné informace a data ke
zpracovani. Cesta to byla naro¢nd, ale zaméstnankyné mé byly vzdy po ruce a
zodpovédné mi pomahaly otevfit terén déti. Diky tomu, Ze m¢ vétSina déti znala, tak
se ani nepozastavovaly nad mou pfitomnosti v jejich bytech v Klokanku a velmi rady
mi odpovidaly na mé otazky. Proto bych i mohla fici, Ze ma pfitomnost diky
pfirozenému neutralnimu chovéani a jednani nenarusila chod domacnosti v bytech
Klokanka, coz vede k uspéchu ziskat nezkreslené informace. I déti se pak ke mné

chovaly pfistupné a to bylo 1 cilem.

5.3.3 Zxicastnéné pozorovani

vvvvvv

kvalitativniho vyzkumu. Je jim mozné popsat, co se déje, kdo nebo co se Ucastni
déni, kdy a kde se véci d¢ji, jak se objevuji a pro€. Tato strategie se pouziva
v etnografickych vyzkumech, které se soustfed’'uji na hloubkovy popis a analyzu
néjakého jevu. Je vhodné, jestlize jev, ktery se bude zkoumat je malo prozkoumany,
existuji velké rozdily mezi pohledy Clenti a neclenti sledované skupiny, jev neni

ptistupny pohledu osob mimo skupinu.

Jako prvni jsem si vybrala zi€astnéné pozorovani. V praxi je to pfitomnost
¢loveéka ,,cizince™ v organizaci. Podle svého cile vyzkumu pozoruje jednotlivé déje,
které si pak zaznamenava a poté vypracovava zavéry. Pro muij vyzkum to znamenalo

byt s détmi v jednotlivych bytech Klokanka a snaZit se vypozorovat jejich chovani a
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jednani, které bych pak mohla srovnat s konanim a po¢inanim déti zijicich v roding.
nemusely se proto bat, jaka ,,teta” to pfisla, co s nami chce délat, a tak 1 vystavovat

dité zbyte¢nému strachu a obav.

5.3.4 Strukturovany rozhovor

Strukturovany rozhovor s otevienymi otdzkami sestava ztady peclivé
formulovanych otazek, ma omezenou pruznost sondovani, minimalizuje variaci
kladenych otdzek, ma nizsi pravdépodobnost, ze budou ziskana data odlisna, ty se
1épe analyzuji. Je vhodny, pokud nemame moznost ho opakovat a mame mén¢ Casu.
Spociva v restrikci na pfedem dané téma, je omezen stejnym kladenim otazek vice

. , e . . o 67
respondentlim, nebereme v uvahu individualni rozdily a okolnosti u respondenti.

U rozhovorii to bylo troSku jinak. Strukturovany rozhovor znamend pro
vyzkumnika kladeni otdzek dotazovanému, které si pfedem vymyslel vzhledem ke
svému pracovnimu cili. Pfed samotnym uskute¢nénim musely byt vymysleny takové
otazky, na které by kazdé dité podle v€ku mohlo odpovédét. Proto byly zvoleny
kratké, jasné a zietelné otazky. Ty jsem musela zkonzultovat také s vedouci pobocek.
Ta je pak po malé Upravé odsouhlasila. Samotnému ditéti bylo pfedem a velice
jednoduse feceno, ze se ho zeptdm na nékteré otazky, které by mné mélo zodpoveédet.
Na jakékoliv nesrovnalosti, nedorozuméni ¢i neporozuméni otazky vzdy mélo dité
hned upozornit. Poté jsem mu otadzku tfekla bud’ znovu, nebo jinymi slovy, aby ji

pochopil a zodpovéd¢el mi ji.

5.3.5 Vybér respondentii

Pro bakalatskou préci jsem si urcila typ vybérového souboru, coz je soubor
jednotek, pro néz budou data ziskavédna, zastupuje zdkladni soubor ve vyzkumu.
Vyzkumné Setfeni vétSinou nelze z ekonomickych a praktickych divoda provadet na

vSech jednotkdch zdkladniho souboru respektive cilové populace. S celymi

ST HENDL J. Uvod do kvalitativniho vyzkumu, Praha: Karolinum, 2002. s. 47 ISBN 80-246-0030-7.
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zakladnimi soubory se moc nepracuje, vytvaii se mensi, ty maji modelacni schopnost
zajistit vSechno podstatné a méné podstatné. Musime provadét vybér jednotek ze
zakladniho souboru. V kazdém jednotlivém Setfeni, které neni provadéno na celé
populaci (jednotek), zastupuje zdkladni soubor — proto vybérovy. Vysledky sice jsou
zobecnitelné na zakladni soubor, ale to mé prace nebude, nebot’ obsahuje maly cast

vzorku.%®

Pro vyzkum byly vybrany déti podle stafi. Po konzultacich s vedouci pobocek
bylo shleddno, ze dité starSi 9 let mize mé tazatelské otazky odpovidat. Mladsi déti
by mély problém pochopit obsah otdzek a mohly by se tak i dostat do stresové

situace, coz samoziejme nebylo mym umyslem.

5.4 Popis prostredi pro rozhovory

Prosttedi k rozhovoriim byla vzdy vybrana nahodné. Rozhovory probihaly
v pokojiccich déti v Klokanku. Nékdy jsem rozhovor délala u psaciho stolu, nékdy
na posteli, v koutku s hrackami, u kuchyniského stolu — vybér prostfedi byl pro
rozhovor vzdy vybran samotnym ditétem. Pokazdé byl rozhovor zaznamendvan
pomoci diktafonu. U sebe jsem méla papir s otdzkami. Potom jsem na zkouSku
zkusila diktafon 1 propisku, zda mi piSe, dala dotazovanému ditéti ,,zahfivaci otazku*
napt. Jak se dneska mélo? Dotazované dit¢ pak prestalo myslet na néco jin¢ho a
mohlo se tak soustfedit na mé kladeni pfipravenych otazek. Najit prostor pro
rozhovory nebyl zadny problém, nikdy se mi nestalo, ze by nas n¢kdo pterusil, méla
jsem 1 to Stésti, ze zadné dité v pribehu rozhovoru nemuselo vyfizovat urcitou véc
v ramci Klokanka ¢ svych $kolnich i mimoskolnich povinnosti. Casova omezeni pro
rozhovor jsem také neméla, jen v n¢kolika piipadech se m¢ déti zeptaly, na kolik

otazek je potfeba odpoveédet.

% HENDL J. Uvod do kvalitativniho vyzkumu, Praha: Karolinum, 2002. s. 74 ISBN 80-246-0030-7.
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5.5 PribliZeni pracovniho tymu a spoluprace k vyzkumu

Pro vyzkum mé byl k dispozici cely pracovni tym. Z pozice vyzkumnika jsem
se vSak sama zeptala, zda m¢ zaméstnankyné¢ umozni ucinit rozhovor potiebny pro
vyzkum s détmi v Klokénku. Vedouci pobocky mé pak upozornila, ze bych déti prilis
neméla zatézovat. Presto mé& pak seznamovala s jednotlivymi ptipady déti
v Klokédnku — pro¢ zde jsou, jaké problémy rodi¢e meély, jaké problematika je s
rodinou fesena, kde najdu veskerou dokumentaci o ptipadu a hlavné jaké nasledky

chovani a jednani na ditéti mohu vidét.

Je potieba si také ptiblizit pracovni tym v Klokdnku. Zaméstnankyné jsou ve
FOD 1 Klokanku stejné, uvadim proto vSechny, nebot” spolu navzajem spolupracuji 1
pfi umisténi ditéte do Klokanka. Pracovni tym a obsah ¢innosti ve FOD i Klokanku

vypadé nasledovné:

1x vedouci pobocky — vedeni a chod organizace, terénni socialni Setfeni, komunikace
s ostatnimi statnimi i nestatnimi subjekty, znalecké posudky pro soudni fizeni, zapisy
do spisti, prednaskovd a osvétovd cinnost, ochrana a vyhleddvani tyranych,

zneuzivanych a zanedbavanych déti.

2x socialni pracovnice FOD — terénni socidlni Setfeni, zapisy do spisti, projektova
¢innost, humanitarni pomoc potiebnym rodindm, ochrana a vyhledavani tyranych,

zneuzivanych a zanedbavanych déti.

2x socialni pracovnice Klokanek — terénni socidlni Setfeni, zapisy do spist, uzavirani
dohody s rodi¢i déti vyzadujici okamzitou pomoc, vyfizovani lékatskych a jinych

prohlidek pro déti, vyfizovani dokladl pro déti, nakupy potfebné pro Klokanka.

4x teta v Klokanku — 24. hodinova péce o déti vyzadujici okamzitou pomoc,
vychova, vyuka praci v domécnosti a pravidelné hygieny, vytvafeni programu pro

déti. (pozn: 2x teta tydenni volno).

Ix pracovnice pro ekonomicky Usek — ucetnictvi, komunikace s jinymi subjekty

jménem obou organizaci, terénni socidlni Setfeni, humanitarni pomoc rodinam.

1x udrzbar — pravidelna udrzba pro ob¢ organizace.
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1x uklizeCka — pravidelny uklid spole¢nych a kancelatskych prostor.

5.6 Podpiirné tazatelské otazky pro rozhovor
Pomoci strukturovaného rozhovoru byly u€inény celkem 3 rozhovory s détmi
v Klokénku. K témto rozhovorim byly pouzity nasledujici otazky, ukézka jednoho

uskutecnéného rozhovoru je obsazena v priloze Cislo 1.

1. Jaky byl diivod tvého umisténi do Klokanka?

2. Védél/a jsi, co se s Tebou v té chvili déje, a bude dit?

3. Kdyz jsi mluvil/a se socidlni pracovnici, byla Ti celd situace nélezit¢ vysvétlena?
4. Jaky vztah jsi m¢l/a ke svym rodi¢tim, nez jsi ptiSel/a do Klokanka?

5. Zménil se tento vztah k rodi¢iim, kdyZ jsi nyni v Klokanku?

6. Chybi Ti nyni tvoje rodice?

7. Jaké pocity jsi mél/a, kdyZ ses dozvédéla o piijeti do Klokanka?

8. Mas tyto Spatné pocity stale i v Klokanku?

9. Ztratil/a jsi své puivodni kamarady v misté bydlisté?

10. Jaky zebticek hodnot jsi uptednostioval/a pted piijetim do Klokanka? Tim je

mysleno zdravi, kamaradi, laska, Skola, sport, zpévaci apod. (Zivotni hodnoty)

11. Zménil se tento zebii¢ek hodnot pti pobytu v Klokanku — uved’ ptiklad? Tim je
mysleno zménu hodnot v zebticku, ktery jsi mi uvedl/a v minulé otazce, zda jsi nad

tim nékdy uvazoval/a. (Zivotni hodnoty)
12. Mas dostatek volného ¢asu v Klokanku?
13. Jak s volnym ¢asem nakladas?

14. Chodis do né&jakého krouzku?
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15. Mas nové kamarady ve skole?

16. Posmivaji se Ti ve Skole nebo na krouzku, ze jsi z Klokénka?
17. Nemél/a jsi problém se sezndmit s ostatnimi détmi v Klokanku?
18. Mas spolecné zajmy a konicky s ostatnimi détmi v Klokanku?

19. Co jsi uptednostiioval/a za véci, konicky, chovani, kamarady apod. doma ve své

rodiné? Napf. obleceni, cd, kosmetika...(Zivotni styl)

20. Zménilo se Ti tohle upfednostiiovani véci, koni¢kd i chovani v Klokanku?

(zivotni styl)

21. Pfemyslis o tom, co se ve Tvé rodiné€ pokazilo?

22. Chtél/a bys byt zase co nejdiive u svych rodicti nebo u nékoho z ptibuznych?
23. Chtél/a bys néco ve své rodin€ zménit?

24. Uméla by sis predstavit bydlet v nové roding?

25. Odneses si z Klokanka do své ¢i jiné rodiny néjaké ponauceni o zménach v

Zivoté?

5.7 Rozpracovani sbéru dat k vyzkumu

Volba strukturovaného rozhovoru byla nejvhodnéjsi variantou. V pribchu
studia se ukézalo, ze mit pfipraveny rozhovor s konkrétnimi otdzkami stejné pro
vSechny dotazové déti, se 1 osvédcilo. Déti se nestydély, nebyly ni¢im a nikym
ruseny a predevsim byly pfirozené a vyjadiily i své ndzory, i kdyZz nékdy byly i
negativni. Pro mé samotnou je rozhovor dobfe zvolenou technikou pro vyzkum, jsem

komunikativni a vyiecny typ ¢loveka.

Sbér dat pro rozhovory byly ucinény ve dnech 1. a 3. 2. 2010 v odpolednich
hodinach, kdy se déti po ptichodu ze Skoly naob&dvaly a mohly tak interview
poskytnout. VSechny 3 rozhovory mi poskytly dévc€ata od 12. — 14 let. Pied zacatkem
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kazdého rozhovoru jsem divku ubezpecila, Ze poskytnuté rozhovory budou
anonymni, slouzi Cist¢ ke studijnim ucelim, z4dné informace nebudou zneuZity,

natoz prekrouceny.

5.7.1 Prvni rozhovor — Divka 12 let, ozna¢ena pismenem L

Divka pochazi z Loun, do Klokénka se dostala proto, ze jeji rodi¢e vyrabéli a
brali drogy. Rodi¢ovska vychova nebyla v potadku, o divku se nestarali. Cimz divka
dokazuje jeden z aspektii syndromu CAN, které se zahrnuje do zanedbavani, nebot’ ji
bylo zabranéno si uspokojovat nékteré ze zédkladnich potieb ditéte. Sama L nevéd¢la,
co se bude dit, kdyz ptijde do Klokanka, méla velky strach, rodice ji nic netekli, coz
pry méli, aby se pfipravila na to, co ji ¢ekd. Ve chvili, kdy uz bylo rozhodnuto o
premisténi L do Klokanka, tak se uzaviela do sebe. Nechtéla s nikym mluvit, ani nic
fikat ¢i odpovidat na otazky. Teprve az socialni pracovnice z Loun L vysvétlila, co se
s ni bude dit, pro¢ musi byt umisténa do zatizeni pro déti, jaké moznosti pobytu
v zafizeni ma. Po skonceni rozhovoru se socidlni pracovnici L pochopila, Ze neni
vina na jeji strané, ale na rodi¢ich. Z mozZnosti pobytu si L vybrala bydleni v
Klokanku. L podotyka, Ze 1 kdyz je Klokanek v Litométicich ¢i Chomutoveé, musela
byt umistétna do Pardubic. Nedovolila to L obsazend kapacita v zafizenich
v severnich Cechéach. L poté pochopila, Ze se asi zméni veskery jeji dosavadni Zivot.
V Klokéanku se L ujala tamni socidlni pracovnice, kterd si s L popovidala, co ji ¢eka
(napf. pribéh umisténi, jaké véci ma s sebou, co zapomnéla, jaké doklady ma,
v jakém byté bude bydlet, jaké déti tam bydli, kam by chtéla chodit do Skoly apod.).
Po tomto rozhovoru byl L pobyt v Klokdnku jasny. Pochopila, Ze to neni vézeni, ale
pobyt ,,mimo rodinu®“. Zde se divka dozvidd o Klokdnku a postupem casu se
seznamuje se samotnym zafizenim, chodem, pravidly apod. Proto i strach a
nemluveni ustoupilo. L si uvédomila, Ze jeji vztahy doma s rodi¢i nebyly nejlepsi.
Pokud rodice nebyli pod vlivem drog, tak s nimi L dokazala vyjit. Kdyz byli pod
vlivem drog, tak predevs§im matka zménila chovani. Neustale otce nutila, aby si vzal
drogy. Matka L ¢asto pod vlivem drog télesné€ ublizovala. Vy¢itala L, Zze doma viibec
nepomahd a neuklizi. K otci L méla lepsi vztah. Otcovo chovani i po vzeti drogy

bylo pro L uspokojivé. V této ¢asti divka dokazuje problémy, které L chovani rodict
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pfineslo po psychické i fyzické strance. Samoziejmé Ze tim i popisuje zménu vztaht
k rodicim. VylepSeni ve vztahu k rodi¢iim L popisuje v tom, ze o ni zacinaji mit
vetsi zajem, dopisuje si s obéma rodici, otec L poslal fotky, matka L chce navstivit.
Uznava, ze se zasadné zlepSil vztah k matce. Nyni je vidét, Ze naruSené vztahy
s rodic¢i se dostavaji do spravnych koleji. Na otazku, zda L chybi rodice, odpovédéla
jednoznac¢né, Ze nechybi. Divka zde doklada, Ze si nasledky chovani rodi¢i ponese i
do budoucna. Pocity L doma byly shrnuty jako osklivé diky télesnému ublizovani
svymi rodi¢i. Po pfijeti do Klokanka méla L nepiijemné pocity co bude dal, co se
bude dit, zda si sedne s ostatnimi, zda neptijde po kratké dob¢ do jiného zatizeni, zda
ji vezmou k sob¢ novi kamaradi ve Skole apod. Tyto Spatné pocity v soucasné dobé
nepocituje. Kamarady ve svém bydlisti L ztratila, i kdyZ jich neméla mnoho. I zde
divka popisuje naruSeni socidlnich siti dobfe vybudovanym v misté bydliste.
Zebii¢ek hodnot v rodiné rozttidila L podle tohoto pofadi: kamarady, rodinu, tanec a
zabavu venku. Pii pobytu v Klokdnku se hodnoty zménily nasledovné: prvni misto
rodina (zdiiraznéni, Ze by pak dlouho nic nedala) druhé kamaradi, tanec a chozeni a
nakupovani ve meésté. Divka u téchto otazek vypravi o jejich zménach Zivotnich
hodnot vrodiné a v Klokanku. U otazky dostatku volného c¢asu v Klokanku
odpovédéla, ze mela doma vice volného Casu, tady ho tolik nema. Dodava, ze je to
déano 1 jinymi povinnosti, které doma délat nemusela. Nejvice ve svém volném Case
chodi L rada ven za svymi kamarady, v 1ét¢ na htist¢ apod. Z nabidky krouzki
v Klokédnku navstévuje L hodiny moderniho tance v zékladni Skole, kterou L
navstévuje. Divka stvrzuje, ze vyuziva svého volného ¢asu smysluplné. Ve skole ma
vice kamaradi nez diive doma, jsou to pfedevsim kluci. V minulosti méla L problém
s kolektivem, nyni je vSe v potadku. Ve Skole ¢i volnocasovych aktivitdch se L nikdo
neposmiva, ze bydli v Klokanku. Divka se tedy nesetkava s posméchem, jako tomu
je v mnohych ptipadech za¢lenéni ditéte z néjakého zatizeni do Skolniho kolektivu.
Ani neméla problém se seznamit s ostatnimi détmi v zafizeni, ba naopak, to bylo pro
L nejjednodussi. Zde divka potvrzuje nové socidlni sité, které nalezla v novém
prostiedi. Spole¢né zajmy s ostatnimi détmi nemd, chodi pouze sama na tanec. Na
otazku zivotniho stylu panujici doma odpovidala, ze napt. v obleceni se musela drzet
zpatky, rodice si nemohli dovolit to, co si prala (znackové obleeni). Doma se rada

malovala, ale také neméla tolik Sminkl jako ostatni spoluzacky. Rada poslouchala
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muziku, oblibence nema. Doma navstévovala s kamarddy kurz pocitace, kde se
seznamovala s praci na internetu a pocitacovych hrach. V Klokéanku je rada, kdyz ji
n¢jaké pékné obleceni prinesou tety od socidlni pracovnice. NemtiZze si moc vybirat,
Sminky pouziva, ale jen sttidmé a opét, které dostane. Muziku poslouchd jen nékdy,
spi§ rada tancuje. V této casti divka mluvi o zménach zivotniho stylu, ktery se
pfeménil, je dobré, Ze si to sama uvédomuje a uvazuje jinak nez dfive. Zatim vice
nepfemyslela, co se v jeji rodiné pokazilo, sama tikd, Ze to uz nezmeéni. A proto ani
nechce byt co nejdiive u svych rodict. Rada by u svych rodi¢a n€kolik véci zmeénila.
Rodice musi pfestat brat a vyrabét drogy, cestu vidi v 1é¢ebné pro drogové zavislé,
tim by se i vyvarovali kontaktim s nespravnymi lidmi. MéEli by si najit takové
zamé&stnani. Otazkou pry podle L ale zistava, zda by toto rodic¢e podstoupili. O
zménach jen rodice mluvi, ale nic moc necini k napravé. I nyni divka pochybuje o
svych rodi¢ich, zda narusené piibuzenské vazby jdou znovu vytvofit. Uméla by si
pfestavit zit v jiné rodin€é. Méla by to byt velkd, bohatsi, romska rodina. Ale um¢la
by si predstavit zit i v neromské rodiné, ale stejné v romské by ji bylo 1épe. Nékolik
ponauceni si uvédomuje uz nyni. Zmeénit se musi jak ona, tak hlavné jeji rodice, aby
mohli Zit zase spolecn€. L uznava, Ze to bude na dlouho. Na veskeré problémy
zapomene pii hodindch moderniho tance. Cennéjsi se pro ni stava kamaradstvi a
chtéla by se zlepsit i ve skole, protoze vi, Ze v dnesni dobé to bez ni nejde. Zde sama
divka uvazuje o zménach ve svém zivoté, které chce, aby nastaly a aby fungovaly

1épe.

5.7.2 Druhy rozhovor — Divka 12 let, oznacena pismenem K

Dtivodem umisténi K do Klokanka se staly potiZze s bydlenim. Bydlela totiz
srodi¢i a 3 sestrami v mensSim byté, kde nebyly dodé€lany rekonstrukce napi.
elektfiny. V malém byté bylo malo prostoru pro tolik osob. Pro déti takové bydleni
bylo nevyhovujici. Hlavni divod pobytu divky v zafizeni je opét zanedband vychova
rodi¢i. Divka ocenila, Ze byla umisténa do Klokanka v Pardubicich, nebot” pochdzi
z Holetina u Hlinska. Socialni pracovnice K vysvétlila celou nasledujici situaci. Cela
situace vSak neprobihala podle pfedepsané¢ho scénare. V den odjezdu do Klokanka

vSak divku unesla socidlni pracovnice, zasahovala poté 1 kriminalni policie. Socialni
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pracovnice pry chtéla divku sama odvézt do Klokanka, protoze si myslela, ze otec
divku do Klokdnka nedoveze. Ve chvili tnosu ani divka nevédéla, co se d¢je.
Nejvice K vadilo, ze se ani nerozloucila se svymi rodi¢i. Nechapala, jak mohla
socidlni pracovnice unos vykonat. V auté se socialni pracovnici byla K poboufena.
Proto ani moc nevéfila, zda tika socidlni pracovnice v Klokanku pravdu, co se bude
dit, a ze se uz K nemusi niceho obavat. V této ¢asti divka popsala, jak se postupné
dozvidala o zafizeni pro okamzitou pomoc, zaroven vsSak oznacila praci socialni
pracovnice v misté¢ jejiho byvalého bydlist¢ za otfesné. Vztahy k rodi¢im byly
komplikované. Maminka K zemfela, kdyz byla mala. Méla potom nahradni matku
(matka mladsi devitileté sestry), kterd ji t€lesn¢ 1 dusevné tyrala. K otcovi vztah také
Spatny. Zde divka popisuje své narusené vztahy k rodi¢iim. V dnesni dobé ma dalsi
maminku (matka nejmladsi sestry). Ta déla vSe proto, aby se otec zménil a ucinil vSe,
aby se mohla vratit domd. Nyni ma k témto svym rodi¢im dobry vztah, vidi, Ze se
méni k lepSimu. Dfiv otec hodné pil a poté détem télesné ublizoval, dneska uz je pry
»hodny®, vic si déti v§ima4, nepije, a vyvaruje se 1 télesné¢ho ubliZovani, o déti se chce
starat. NaruSené vazby se znovu méni k lepSimu. Rodi¢e K velmi chybi. Pocity u
premisténi do Klokanka méla K hodné smisené. Prosla uz mnohymi zafizenimi typu
détskych domovti i Klokankt. Chtéla ztistat u svych ,,poslednich rodict®, které ma
hodné rada. Spatné pocity se u K méni ze dne na den, neni to ale pravidelné. Kdyz na
K n¢kdo zvedne hlas, tak se nepfijemné pocity vraci. I dnes se divka setkava
s nasledky chovani i1 jednani svych rodicti. Ani K nevi, zda ztratila své kamarady
v misté svého bydlisté. Od té doby, co ziistava v Klokanku, se s zddnymi kamarady
nevidéla. Nyni divka vi, Ze n&které socialni sité jsou zpfetrhany. Zivotni hodnoty
v rodin€ si K ,,uspotadala do nésledujiciho Zebticku*: na prvni misto dala rodinu, pak
Skolu, kamarady, malovani a jeji oblibenou zpévacku a herecku Lucii Vondrackovou.
Zménu v zebticku zafizeni divka vidi takto: na prvni misto by umistila Skolu, poté
vice peCovat o zdravi, konicek malovani, internet a hledani novych informaci o své
oblibenkyni. Divka si uvédomuje zmény Zivotnich hodnot v rdmci rodiny i zafizeni.
V zafizeni ma K vice volného ¢asu nez doma. Riké, Ze je to az nad jeji odekavani.
Uvazuje, ze to muze byt tim, Ze doma délala rizné véci v domacnosti. Ve volném
case maluje, u¢i se, pomaha tet¢ v domdcnosti a chodi ven. Navstévuje vytvarny

krouzek v DDM Alfa, Ucastni se rada i letniho tabora s Klokankem, chodi v 1été
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s tetou do bazénu apod. Ve svém volném case divka ¢ini smysluplné véci. Ve Skole
se hned K sezndmila s ostatnimi divkami. Uvadi, Ze to bylo aZ nad jeji ocekavani.
Dévcata K vzala okamzité¢ do kolektivu, chodi spolu ven, ¢asto se i spolecné¢ uci,
maji volnou zabavu, kde si maluji, tvofi buZirky a naramky na ruce a taky se zajimaji
o chlapce. Nikdo se K neposmiva ve skole, ani v krouzku. Jen nékdy si z ni délaji
srandu, ale to pry z kazdého, je to spiS jen ,,popichovéani®, kterému se pak vSichni
sméji. Zadné problémy se skamaradit s détmi v Klokanku K neméla. Spole¢né K
chodi spolu se starsi divkou z Klokanka ven, nebo na vytvarny krouzek. Zde divka
vypravi o novych, socialnich fungujicich siti. Zivotni styl K doma byl omezeny,
nikdy neméla, co chtéla za obleceni. V pfipadé¢ znackové kosmetiky tomu bylo
naopak. Sminky nefedi, protoZe se nemaluje, méa na to pry dost ¢asu. Doma hrala
miCové hry a malovala. Styl Zivota se K zménil v Klokanku, ale pry k lepSimu. Ma
oblec€eni, co si vzdy pfala, nebo chtéla napf. modni kratasy s kytickami, coz si jeji
rodi¢e nemohli dovolit. Kosmetiku ma z domova nebo si koupi, co potiebuje
z kapesného, neposloucha moc muziku, rdda si zatancuje. Zivotni styl i u této divky
se zménil. Casto premysli, co se u nich doma pokazilo a uvadi, Ze je to ,,matkou®,
ktera pila a lakala tak k piti 1 otce. Moc by si piala byt co nejdiive u svych nynéjSich
rodict doma. Vi, ze se zménili, délaji vSe, aby byla co nejdiive zpatky. Nékteré veci
by K chtéla ve své rodiné zmeénit. Kazd4 sestra by méla mit svlij vlastni pokoj.
Rodic¢e by se nem¢li hadat o zbytecnostech (napt. kdo snédl ¢okoladu), a zminuje, Ze
1 ona musi byt hodnéjsi a poslouchat své rodice. Divka si uvédomuje, jaké problémy
v jejich rodiné¢ musi vyfesit. Neumeéla by si predstavit zit v jiné rodiné, jednim
slovem fika, Ze by to byla katastrofa. Rika, Ze je preci lepsi byt se svou rodinou.
Rodice by to pak zlomilo, Ze by bydlela s cizimi lidmi. Zde divka mluvi o absolutni
nemoznosti vzniku novych ,pfibuzenskych vztahli ¢i vazeb® v nové rodiné.
Ponauceni z celé situace si K odnasi. Nechce se jiz nikdy dostat do stejné situace,
kdy by ji nékdo unasel. Chtéla by vice prohloubit vztah ke ¢lenim své rodiny. Vice
s nimi travit ¢as. Nechce zapomenout i na své konicky, které ji pomahaji v tézsich
chvilich v Klokénku. A pfedevsim se co nejlépe ucit. Divka vi, ¢im si prosla a také
co se potiebuje zmenit, aby se pfipadné¢ vratila domt. Doslovny piepis tohoto

rozhovoru je obsazen v priloze Cislo jedna.
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5.7.3 Tteti rozhovor — Divka 14 let, oznacen4 pismenem V

Do Klokanka se V dostala diky svému nevlastnimu otci. Ptipad V je
komplikovany, nebot’ byla nejdiive svéfena do péfe své babicky. U ni zazila
V ,radikdlni vychovu® plnou zékazii i ublizovani. Poté se divka sama rozhodla
bydlet se svou matkou, 1 kdyz védé€la, ze ma nového partnera. Ten po jist¢ dobé V
zaCal osahavat, a tak se rozhodla pro pobyt v Klokdnku. Divka byla umisténa do
Klokénka na zdkladé zanedbavani matky i pfilisné vychové babicky i sexudlnimu
zneuzivani nevlastnim otcem, coZ dokazuje jasné aspekty syndromu CAN. Pochdzi
z Polanek leZici nékolik kilometr od Ttebechovic pod Orebem. Pardubice jako nové
misto pobytu pro V byl velkym neznamym. Byla tu jen jednou na Velké Pardubické.
Nevédéla, co se s ni bude dit, az kdyz si promluvila se socidlni pracovnici, ktera
celou situaci a moznosti V vysvétlila. Okamzité jak V piijela do Klokéanka, se ji ujala
socialni pracovnice. Ta V v Klokanku provedla a vysvétlila, co se bude dit, kde bude
bydlet. Sama divka piiznavd, ze si vybrala pobyt v Klokanku, aby se vyhnula
Spatnému zachéazeni od svych blizkych. Poté u V opadl strach a uklidnila se. Vztahy
ktém, skym V zila, byly slozit¢é. U babicky V ftika, Ze si tak tvrdou vychovu
nezaslouzila, s otcem mé¢la dobry vztah, s matkou uz méla vztah horsi. S matkou
V zila osm let, ale ¢asto pobyvala u svych ptibuznych. Divka pocitovala, Ze matka
ma rad¢ji bratra. Zména u vztahi ze strany V probéhla. Divka usuzuje, ze télesné
ublizovani a tvrdd vychova babicky ji pomohla dostat se do vychovy vlastni matky a
poté do Klokanka. S otcem méla a ma V dobry vztah, protoze ji dal vzdy to, co
chtéla. S matkou se vztah vSak zhorsil. Divka opét mluvi o Spatnych ptibuzenskych
vazbach. Uvadi, ze kdyz se socialni pracovnici jednou jela do jejiho mista bydlisté a
potkala matku, tak ji odbyla jen pozdravem. Na otazku, zda ji chybi rodice, V tika,
ze pouze vlastni otec. I dnes divka vi, Ze narusené piibuzenské vazby bude tézké
znovu obnovit. Pocity pii pfijeti do Klokanka méla V smisené. Byla vSak rada, ze
nemusi byt snevlastnim otcem, ktery ji tak ublizoval. Spatné pocity dneska V
nepocituje. I dnes je v§Sim divka hodn€ poznamenani. Vzpomind, Ze asi ztratila
vSechny kamarady v misté bydlisté. Tam méla perfektni kolektiv, kde se vSichni
znali. Pokud to porovna s kolektivem v pardubické Skole, je to vSe jiné. Tady se
divky cCasto ptetvaiuji. Divka mluvi o ztraté socidlnich siti u kamaradi. V zebticku

hodnot uvadi nésledujici potadi: prvni misto rodina pak skola, zdravi, kamaradi. Tyto
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hodnoty se v Klokanku zménily tak, ze by dala rodinu, skolu, kamarady a poté az
zdravi. Zivotni hodnoty se také u divky zménily. M4 dostatek volného &asu. Kdyz
bydlela V u babicky, tak tam méla pevny rezim — Skola, najist, ucit se, ven, ucit se,
spat. V Klokanku se naji, nau¢i a muze jit ven. S volnym cCasem naklada tak, ze
hodné chodi ven, hrat basketball na hfisté, nakupovat do obchodniho palace, diva se
s ostatnimi na televizi ¢i DVD-pfehravac, tancuje. Chodi rdda do vytvarného
krouzku, kde vyrabi rizné véci. I tato divka mluvi o dostatku volného casu, se
kterym divka umi dobfe nalozit. Ma nové kamarady, ale je jich ménég, nez méla
doma. Ve skole se V Casto posmivaji, napt. kdyz prisla ostiihana, tak tikali, ze Gces
V neslusi. S oble¢enim je to podobné. Kdyz méla V néco nového na sobé, tak se
setkala s negativnimi nazory spoluzacek. Zde divka mluvi o $patné nastavenych
socidlnich siti v podobé nového Skolniho kolektivu. Neméla problém se seznamit
s ostatnimi détmi v Klokanku. S mlad$imi dévcaty chodi ven a na krouzek. Doma
mela vSe, co si prala, obleceni, kosmetiku, CD-nosice, méla sviij styl v oblékani,
travila Cas se svymi spoluzaky apod. Fungujici nové socidlni sité¢ vidi v zafizeni. Véci
ji kupoval jeji vlastni otec. Dneska v Klokanku to neni také Spatné, nebot’ kdyz si
néco chece koupit a nema na to, tak si na véc nejdiive naSetti. Stale premysli, co se
v rodin¢ zkazilo. Nechtéla by byt zpatky u matky a ot¢ima. Pfichdzi v uvahu vlastni
otec, jenZe on ma na starosti nemocnou matku. Na vybér ma tetu, ale ta ma vice déti
a jest¢ problémy s alkoholem. S tetou nemd problém, protoZe se navzdjem znaji
z minulych let, kdy V tetu navstévovala, protoze se starala o dédecka V. V rodiné by
chtéla zménit chovani matky, aby nezila s ot¢imem. Toho matka totiz posloucha a
déla, co on chce. S vlastnim otcem by rada bydlela, ale to by si musel najit jiné
bydleni, kde by se staral jak o ni, tak o babicku. A chovéni babicky by zménila jen
v tom, aby piestala mit takové naroky na vychovu, neni to pry vzdy potfeba. Zde
divka popisuje velmi narusené vztahy k blizkym i ptibuznym. Uméla by si predstavit
bydlet v nové rodiné. Musela by to byt rodina, ktera bydli v Pardubicich ¢i okoli, aby
neztratila kamarady, které tak pracné nasla. V rodin€ by nechtéla byt jedinackem, ale
mit sourozence, aby bylo okolo ni vice lidi. Velikostné by rodina méla byt z téch
mensich, méla by mit dobré financni zdzemi. Ale V upozoriiuje, Zze nechce byt v
nové rodiné rozmazlovana. Divka mluvi o ptipadné nové rodiné, kde by chtéla ziskat

nové ,piibuzenské vazby i socialni sit¢”. Ponauceni si jiz také V si uvédomuje,
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kdyby na ni jesté n€kdo vztadhnul ruku, okamzité by to ohlasila, nebo se hned branila.
Chtéla by otci pomoci najit vétsi byt, aby mohla Zit s nim. Chtéla by mit lepsi vztahy
s ostatnimi Cleny v rodin€. Vazi si vychovy babicky, i kdyz ji ublizovala. Chce se
vyvarovat dal$im prehmatim v Klokanku a byt zodpovédnéjsi. I tato posledni divka

vi, co je potfeba zménit, aby se vratila domi.

5.8 Shrnuti rozhovori

Divky svymi proZzitymi situacemi v minulosti jsou velice zasazeny. A smutné
vzpominky na ubliZzeni ¢i neschopnost ditéti vytvofit prostor pro jeho Zivotni vyvoj,
si ponesou cely zivot. Kdyby odpovidaly na tyto otazky déti, které Ziji normalné se
svymi rodici, tak to nebudou umét, nebo neporozumi nékteré z otdzek. Proto je vidét,
ze déti z Klokanka ze svych nepéknych zkuSenosti, odpovidaji jako mladi lidé.
Nékdy by ¢lovek i fekl, Ze nemluvi s divkami ve véku 12. let, ale s mladou vyspélou

zZenou.

Velice také vyzdvihuji, ze vSechny divky byly velmi silné. Ani v jednom
pfipad€ se nestalo, Ze by se zastavily ve svém povidani, nebo dokonce, ze by se u
nich objevily slzy. Je to asi tim, Ze jsou az ,,obhroublé” ve svych citech i pocitech.

Vadi jim mén¢ véci nez détem v rodinach.

Dalsi véc, kterd ¢loveéka upoutala pti poskytovani rozhovoru, bylo to, Ze
divky se pfimo divaly do o¢i tazatele, neuhybaly ocima. Pokud bych méla vSe brat
z neverbalni komunikace, tak dévcata byla v klidu, vétSina se uvelebila ve svém
oblibeném misté v byté Klokanka. VSechny si v§ak sedly a tato pozice byla kupodivu
vzdy oteviend, zddné zkiizené nohy ¢i ruce. Ty byly volné u téla, dévcata si s ni¢im

nehrala. Mozna Ze byly nervdzni, ale nedaly to viibec najevo.

U nékterych otazek se divky zarazily, zda odpovidaji na to, co chci. Vzdy
jsem v téchto chvilich jen pokynula hlavou, at’ pokracuji dal ve svém vypravéni.
Nerusila jsem je, ani kdyZ mi pfimo na otazku neodpovédély hned. Jen jsem jim

otazku polozila jesté jednou a pomaleji.
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5.9 Vyhodnoceni vyzkumu

Cilem kvalitativniho vyzkumu byla rekonstrukce zmén zivota déti pii pfijeti
do Klokénka, zafizeni vyzadujici okamzitou pomoc v Pardubicich. Mezi
pfi pfijeti do Klokdnka samotnym ditétem, a zda jsou déti schopné si odnést
ponauceni o zménach v jejich zivoté po piipadném ukonceni pobytu v Klokanku do

své vlastni nebo jiné rodiny.

Cesta k zodpovézeni cile prace se uskutecnila pomoci standardizovanych
rozhovort. S porovndnim rozhovoru a dotazniku jsem si vybrala pravé prvni
zminovanou techniku. Rozhovor byl pro mé i1 dotazované déti osobnéjsi. Ke

zhodnoceni rozhovort byla pouzita metoda komparace.

Divky upfednostnily ve vétSiné Klokanka pied dal§imi moznymi pobyty
v jinych typech zafizeni jako je napt. détsky domov. Informace o Klokanku znaly.
Vice jim vzdy vysvétlila socialni pracovnice, kterd se jejich rodinou zabyvala. Ve
vétSiné byl odjezd bezproblémovy. V jednom sunesenim a s neprofesionalnim
postupem, ktery jest¢ vice divku vystraSil. Divky se uklidnily po rozhovoru se
socialni pracovnici Klokanka. Ta jim vysvétlila, co se d&je, uklidnila je. Pracovnice
jim Klokanek piedstavila i pobyt v ném, vyfidila potfebné nalezitosti k pobytu véetné
obleceni a dokladl. Poté divky pfedala pracovnice tetdm, které jim pomohly se
zabydlet, ptedstavit ostatnim détem. Pocity pfi vstupu do Klokdnka mély vSechny
rozporuplné, baly se, co je ¢eka. Vztahy k rodi¢lim maji divky podle toho, kdo jim
v rodin€¢ neublizoval. A i proto jedna odpovédéla, ze ji jeji rodiné neschazeji. Je
dobte, ze vSechny vidi snahu jejich rodicl, Ze se méni, maji zajem o své dcery, ale
zda zmény v chovéani a jednani jsou natolik dostacujici, aby se vratily domd, to
netusi. Zivotni hodnoty byly u viech sefazeny do Zebiickt hodnot, kde na prvnich
pozicich byla pravé rodina. Pii pobytu v Klokanku se zebticky upravily, Ze rodina
zustavad na prvnim misté, dals$i pozice se ale zménily. Divky védi, Ze je pro né
dillezita $kola, pak kamaradi a dalii véci. Zivotni styly si mnohé zlepsily, nékteré
véci, co divky doma v rodin€ nemély, nyni dostaly. Predstava o odstranéni problémut
v jejich rodin€ také maji, presné veédi, co rodi¢e pokazili, a musi zlepsit, aby se

mohly vratit domt. VétSina ale zaroven odpovédéla, ze by si dokédzaly predstavit zit
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v nové rodin€. Ponauceni si odnaseni do Zivota a chtéji se vyvarovat, co jejich rodice

ucinili.

Dtivodem umisténi vSech tiech divek bylo selhani rodi¢t. Prvni divka L uvadi
pti¢inu pobytu v Klokanku, ze ,,rodice vyrabeli a brali drogy, tim i byla Spatna
vychova a péce o déti.“ Druha vypovida, ze: ,,rodice méli problémy s bydlenim. Byt
nebyl dodélany, maly, kde bylo mdlo prostoru pro vsechny. Chybéla nam elektrina a
celkové jsme méli Spatné podminky pro Ziti, coz détem asi moc nevyhovuje, a neni to
dobre.” Tteti V popisuje, ze ,,diky mému nevlastnimu otci, ktery mé osahaval a
babicce, ktera méla prilis tvrdou vychovu.” Zde je vidét, Ze vSechny 3 divky védi, ze
divod umisténi nebylo z jejich strany. Ani jedna divka pfed umisténim nevédéla, co
se s ni bude dit. VSechny se shoduji, ze jim to nebylo dostate¢né vysvétleno, to az po
rozhovoru se socidlni pracovnici OSPOD. Ptikladem mohou byt odpovédi divek. L
odpovida, ze: ,,mé nic rodice nerekli, to az socialni pracovnice mi vysvétlila, co se
bude dit“ Divka K koresponduje s L: ,vlastné az po rozhovoru se socialni
pracovnici.* Tteti tika: ,,ano pochopila jsem situaci po rozhovoru se socialni
pracovnici.*“ Pro¢ ale dostateCné celou situaci nevysvétlily divkam jejich rodice?
Mozna zZe ani netusili, Ze socialni pracovnice mize sdhnout po takovém feSeni
problémi, ale to je jen spekulace, na kterou bych dostala pfimou odpovéd’ pravé jen
od nich. V jednom piipadé vSak socidlni pracovnice piekrocila své kompetence a
obsah ¢&innosti prace. Unos ditdte zapii¢inénou pravdépodobnou neschopnosti otce
dovézt dceru do Klokanka, je odstraSujici ptipad pro dalsi. Divky také konfrontuji
Spatné vztahy alesponi s jednim zrodic¢i. Divka L popisuje, ze: ,,horsi vztah jsem
méla s matkou, kterd nutila otce k brani drog, méla jiné chovani po davce, casto mé
mlatila a kricela na mé...“ Dotazovana K zodpovida, Ze ... ,,po umrti své maminky
Jjsem méla nahradni matku, coz byla mama mé nevlastni ségry. Ta mé tyrala a hodné
bila...” Tteti dévce také ptiblizuje, Ze ,,neshody jsem méla nejdiiv s babickou...poté
s vlastni matkou, tatka byl hodny... U téchto pfipadi byly Spatné vztahy s matkou a
v jednom s babickou, coz je zvlastni shoda. Matka by pro dceru v dospivajicim véku
méla byt oporou a nikoliv osobou, ktera je dcefi vzdalend. Ve dvou piipadech
divkam rodice chybéli. U divky L jsem zaznamenala rychlou a jasnou odpovéd'. ,,Ne,

rodice mi rozhodné nechybi.” Mozna Ze je to proto, Ze u této divky jsou problémy tak
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rozséhlé. Vyjadiené pocity divek k umisténi do zafizeni jsou jednoznacné Spatné. L
dodava, Zze: ,,pocity jsem méla hnusny, ale kdyz mé doma bili a ublizovali...K
upozoriiuje, ze: ,,asi hodné smisené, prosla jsem uz totiz nekolika takovymi
zarizenimi, takZe jsem méla Spatné zkuSenosti.”“ Dotazovand V vypravi. ,,v prvni
chvili ohavné, ale zase jsem nemusela byt se svym nevlastnim otcem, ktery mi
ublizoval.” Divkam se Cloveék ani nemuze divit, Ze vesmés na urcitou dobu na své
rodice zanevieli. Jen tak divky neodpousti Spatné jednani i chovani rodict. Pavodni
kamarddy divky ztratily, ale naSly nové nejen v Klokanku, ale 1 ve Skolach a
mimocasovych aktivitdch. U zebfi¢ku hodnot doma a v Klokanku se divky zarazely,
ne ze by nepochopily otazku, ale opravdu zaptemyslely, zda by hodnoty zménily. U
vSech se malé zmény objevily. Divka L si dnes velmi vazi rodiny. ,,Na prvni misto
dam rodinu, a pak dlouho nic, poté bych zaradila kamarady, tanec a zabavu venku.*
Tazana K srovnava zebticek: ,,na prvmnim misté je rodina, pak Skola, kamaradi,
malovani a moje oblibenkyné Lucka Vondrackova.* Dnes je to jinak. ,,Na prvni misto
bych si dala rodinu, a pak dlouho nic, pak az zdravi, malovani a pocitac.” Treti
divka vidi zménu v hodnotéach také. Dotazovana V vysvétluje, ze: ,,zménu vidim ve
tretim a ctvrtém misté, tam bych misto zdravi uprednostnila kamarady, jinak
nemenim poradi rodiny, skoly na prvnich dvou mistech.” Divky vyjadiuji své
hodnoty kazdd jinak. Opét se to zaobira vztahy srodi¢i, a to si v Klokanku
uvédomily, co je $patné, co by samy mély zménit. Zivotni styl maji divky také jiny.
Kazda uptednostnuje néco jiného s uvédomeénim, ze pokud néco opravdu chce, musi
si na to nasetfit. Divka, kterd vidi zménu u svych rodict, tak by se chtéla vratit ke své
rodin€. Nezvladla by zit sjinou rodinou, odpovida: ,fo by vlastné byla asi i
katastrofa. Prece je lepsi byt se svou rodinou a né s uplné cizima lidma, nasim by to
bylo lito a asi by jim to utrhlo srdce.” Tam, kde zména jednani i chovani rodict je
v nedohlednu, tak si divky umi pfedstavit zit s jinou rodinou. Ponauceni do Zivota
divky rozhodné¢ potvrzuji. Divka L dochdzi k zavéru, ze: ,,se zménit musim i ja, tak
hlavné i rodice, aby mohli Zit zase spolecné. Asi to bude ale na dlouho. Cennéjsi se
pro mé stava kamaradstvi a chci se zlepsit i ve skole, vim, Ze v dnesni dobé to bez ni
nejde.” Divka K tikd, ze: ,,Nechci se uz jindy dostat do tyhle situace, nebo kdyz mé
nekdo undsi od rodiny. Chci zmenit vztah ke svym rodiciim k lepsimu, treba i tim, Ze

ozelim kamarady nebo malovani, hlavné zZe budu s nima. Chci s nima travit vic svého
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volného casu, zlepsit se ve skole a pokracovat ve svych koniccich, ktery mi tu
zprijemnuji Zivot.*“ Posledni divka V si uvé€domuje, Ze: ,.kdyZ by na mé jesté néekdo
vztahnul ruku, okamzité bych to ohlasila, nebo se hned branila. Chtéla bych otci
pomoci najit vetsi byt, abychom mohli zit spolecné. Chtéla bych mit lepsi vztahy
s ostatnimi cleny v rodiné. Vazim si vychovy babicky, i kdyz mné ublizovala. Chci se
vyvarovat dalsim prehmatim v Klokanku a byt sama za sebe zodpovédnéjsi.* Kazda
z divek vi, co ud¢lala Spatné, jak by se v rodiné¢ mohla zachovat, ¢eho se vyvarovat.
Samy si do budoucna déavaji mnohé cile. Je potéSujici, Zze se pro dévcata stava

studium a vylepseni vztahti ve své roding.

Pokud se dit¢ dostane do jakéhokoliv zafizeni, pak samo vidi, ze finance
nejsou vSechno. V Klokanku déti dostavaji kapesné, které neni motivacni zalezitosti,
nybrz zasluha. Pokud se dit¢ nééim provini, nesplni apod. ¢asto mu je kapesné
snizeno, nebo pii velkém poruseni pravidel, nedostdvd zadné. V ramci zivotniho
stylu musi déti také pribrzdit. Do Klokanka ptichdzi pouze s nékolika zakladnimi
osobnimi vécmi a doklady. VSe ostatni jim zafizuji jak socialni pracovnice, tak i tety
v Klokanku. Ty zjistuji, co dité ma s sebou a co postrada. Véci na sebe dostavaji
zFOD, ktery ma mistnost s materidlni pomoci. Tam se ditéti nalézd veskeré
chybéjici obleceni. Hracky a dalsi vybaveni dostava Klokanek ze sponzorskych dart,
tudiz si je dité nemiize vybirat tak jako doma. Samoziejmé i nékteti sponzoii davaji
détem do Klokanka velmi drahé a znackové obleceni, ale Casto si tety stézuji, ze si
takovych véci a hracek déti nevazi, ni¢i je, a poté se musi vyradit. Zde je vidét
zasadni rozdil, ze vétSinu véci dité¢ nedostava jen tak jako v roding, ale jsou to véci
pro n&j potiebné. Tim ze dité dostava urcitou ¢astku kapesného cca 50 — 100 K¢ za
mésic, tak si z této ¢astky muze koupit, co chce, ale Casto je vidét, ze si dité rozmysli,
co nejvice chce, na co ma a na co nema, zda si nenasetii na néco drazsiho apod. To
se moc u déti vrodinadch nestava. Ohledné Zivotniho stylu v obleceni a dalSich
materidlnich vécech je to opét zéalezitost darii ¢i jednotlivych zasluh ditéte. Napt. déti
nemaji na pokojich osobni pocitace, ale mohou se socidlni pracovnici domluvit, zda
by si nemohly pfijit néco vyhledat. Pokud je déti vice, d€la se rozpis, ktery se
dodrzuje. I zde je vidét rozdil — urcitd doba pro zabavu a hledani véci do Skoly a

ohled na druhé, coz €asto v rodiné neexistuje. V Klokanku muiZe dité navstévovat
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volnoCasové aktivity, mize si je 1 vybrat, nckteré jsou zdarma napf.
v Nizkoprahovém zatizeni pro déti a mladez v SKP centru, jiné plati FOD nebo sami
rodic¢e. Tady si dit¢ samo uvédomuje, jaké aktivity chce a jaké mit nemulze, nebot
Castka na konicky a z4jmy ma také omezené. Diky vychove a dohledu tet na Skolni
povinnosti se také v Klokanku objevily déti, které ,,zily* ulici a jejimi novymi
kamarady, pfesto tyto Spatné sité¢ se snazi socialni pracovnice zpietrhat a fadné¢ tuto
zalezitost ditéti vysvétlit, pro¢ tak ¢ini. Pokud jsou kamaradi ,,uchazejici* nema dité

problém se s nimi stykat.

Za poskytnuty rozhovor dostala dév€ata odménu v podobé malé tyCinky
Raffaelo, ktera také musela byt schvalena od vedouci pobocky. Vedouci s odmeénou
souhlasila. Bylo vidét, ze divky byly odmeénou piekvapeny, pod€kovaly za ni,
spole¢né jsme se rozloucily, s tim, Ze jsem je ujistila, Ze se v ramci dal$i mé praxe

urcité zase n¢kdy potkame.

Vramci své praxe jsem jiz nékolikrat byla vyzvana samotnou vedouci
pobocky 1 socialni pracovnici v Klokanku pfi feSeni néjakého problému, abych
povédéla vlastni pohled na néjakou konkrétni situaci. SpiSe se ale jednalo o poznéni
mych teoretickych znalosti aplikované do praxe. Vlastni zasah ve vyzkumu se z mé

strany neobjevuje, odpovédi jsou realné.

Po ucinéni rozhovorti mohu posoudit, Ze jejich odpovédi jsou pravdivé. Na
vSechny otazky mi divky odpovédély bez okolk. Odpovédi byly porovnany

s predeslymi informacemi poskytnuté pracovnicemi FOD a Klokénka.

Zobecnéni odpovédi neni v mém vyzkumu mozny, nebot tfi rozhovory
nejsou pocetné rozebratelné natolik, aby vyzkum mohl utvofit ur€ité teorie. V zavéru
prace proto je zcharakterizovano pouze zhodnoceni odpovédi, nebo zda se n¢jaké

odpovédi divek vyskytly vicekrat.
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5.10 Etické aspekty vyzkumu

Skoro vSechny vyzkumy tykajicich se lidi mohou pfinaset eticka dilemata. Ty
ale vyzkumnik nemuze piehlizet. VSimat si etickych aspekti pii své vyzkumné
¢innosti muze napomahat i antropologii. Pii vyzkumu jsem se drZzela zasad
spravného vyzkumnika od Hendla: pfedem jsem informovala osoby o mém vyzkumu
a chtéla souhlas pro poskytnuti rozhovoru. Anonymita ucastniki byla dodrZena.

Zadné informace jsem nezatajovala.

Do jaké miry se ale jedna o upfimnost a pravdivost odpovédi, to prace miize
jen spekulovat. VétSina otazek zasahuje do soukromi dotazovanych, jedna se o
zasadni informace o jejich umisténi do Klokanka a ztoho wvyplyvajici dalsi
skutecnosti. Samoziejmé ze v pfipadé nékterych otazek mohly divky odpovidat
nepravdivé, aby se uchranily pfed ur¢itym postihem, nebo se jich zmocnil strach, zda
feknou néco, co nemely. Diivodem by mohla byt obava, zda se odpovédi nedostanou
do rukou nesprdvné osoby napt. vedouci pobocky. Spravny vyzkumnik vSak tyto
informace nesmi poskytovat! Porusil by tak jedno ze zdkladnich pravidel etiky

antropologa.

Pii vyzkumech se védci nékdy soustfedi na urcitou véc tak dikladné, ze
ptehlizeji neékteré podminky, jez naruSuji objektivnost vyzkumu pfi feSeni jinych
problémi. Proto jsem se fidila zdsadou nestrannosti. SnaZila jsem se vyhnout
jakémukoliv vyraznému zasahovani do vyvoje udélosti. Pied poskytnutim rozhovoru
jsem hovotila o divkach s vedouci poboc¢ky 1 socidlni pracovnici Klokdnka. Ty mé
divky vice predstavily, fekly mi zhruba, o jaké ptipady se jednd, co mam ocekavat za
chovani, zda je divka schopnad radé€ji mlcet, nebo lhat, jen aby se uchranila
od ,,pfipadného* postihu. Pfitom divky byly pfedem ubezpeceny, Ze jim zadné

sankce ani postihy nehrozi.

68



6. ZAVER

V posledni dobé pfinesli odbornici z riznych fad mnohé nové poznatky o
détech vykazujici syndrom CAN. Je zajimavé, ze i politici se snazi o zlepSeni situace
pro tyrané, zneuzivané¢ a zanedbdvané dé&ti napf. pomoci planu boje proti
komerénimu sexualnimu zneuZivani déti, pii predsednictvi Ceské republiky
Evropské unii (4. — 5. 6. 2009) byl uspotfdddn Mezinarodni seminaf ,,Prevence
détskych urazi - Prevence nasili na détech - Podpora mentalniho zdravi déti®, ten se
také veénoval systému sbéru tUrazovych dat u déti, syndromu tyraného,
zanedbavaného a zneuzivaného ditéte. N&které kraje v CR maji vypracovany plany
pro pé¢i o ohroZzené déti napt. StiedoCesky kraj. Jiné se pak kazdoro¢né fesi na
Narodni konferenci pro tyrané, zneuzivani a zanedbavané décti. Jednotlivé nové
informace k této problematice ¢lovék nachdzi 1 v odbornych casopisech napf.
Psychologie dnes Sesté ¢islo z roku 2006 ¢i casopis Socialni prace, kde se syndromu
CAN dotykaly clanky: Moderni pojeti socialni prace s rodinami a détmi v obtizné

zivotni situaci, Co obnasi pobyt v Klokanku oba z roku 2006.

Proto situace pro ohrozené déti syndromem CAN se do jisté miry zlepsila
z hlediska jejich ochrany, pomoci jim ublizovani od jejich nejblizSich alespoii
zmirnit popt. se dostat do jiné rodiny, ktera by ditéti umoznila ,,normalni Zivot* bez
nasili. T proto se stile ma Ceska republika v éem zlepSovat v oblasti sanace rodiny,
pestounské péci nebo i ndhradni rodinné péci. Ty umoznuji pravé i détem se
syndromem CAN prerusit ublizovani, a Zit tak jako ostatni déti v lasce, pochopeni a
vzajemné pomoci v roding. Uvédomuji si, Ze vSechny jiné formy pomoci détem se
syndromem CAN jsou finan¢n€ narocné, a mnozi lidé se obraceji na dopady
hospodaiské krize. Jenze vyzkum pro tuto problematiku ukézal, ze ndhradni rodinna
péce stoji statni rozpocet méné. Odbornici jeste k tomu dodavaji, Ze tato forma
vychovy je dokonce piijateln€jsi a vhodnéjsi pro dit€ nez ustavni vychova. Ta totiz
velmi zasahuje do zivotil déti a ty pak maji problém se integrovat do spolecnosti po

ukonceni pobytu v takovém zafizeni.

Kazdym dnem se objevuji nové ptipady o tyrani, zneuzivani a zanedbavani

déti, jen velmi malo se jich vSak vetfejnost dozvi. K tomu pfispivaji i média at’ uz
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tiskova, internetova ¢i televizni. Je vSak na kazdém z nas, jaké druhy zprav z médii
zvolime, zda tyto informace nebudou bulvarniho rdzu tak jako tomu je
v nejsledovanéjsi televizi a nejctenéjSim tisku u nas. Ovétovat pravdivost informaci
je dobra véc, ale ne vSichni toto ¢ini. Je pak dobré zvolit takova média, kde dostane

posluchac, ¢tenar i divak informace pravdivé, nezkreslené, natoz vyhroceng.

Tety v Klokanku se snazi nahradit sice oba dva rodice, ale nemohou uspokojit
stoprocentné dit&€ v citové oblasti. Mezi tetou a ditétem se vytvari blizky vztah, ale
rozhodné to neni vztah intimni, jako byva v rodinach. Vztahy mezi sebou maji dobré,
pfesto teta nemiZe nahradit rodice. VSe ale také zalezi na v€ku ditéte, z jaké rodiny
pochazi, jak mentalné a fyzicky ¢i psychicky je vyzraly, co vSe si ve své vlastni
rodin¢ prozil, tyto okolnosti jsou u kazdého jedince individuélni, a proto i velmi

rozdilny pfistup k ditéti je v Klokdnku uplatiiovan.

Klokédnek je zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a i proto je
upraveno jeho fungovani. Ridi se svymi jasné stanovenymi pravidly a pobyt déti
v ném je prizptisoben ur¢itému rezimu. Déti musi tento rezim dodrzovat, poslouchat
tety 1 socidlni pracovnice, ale jinak se mi zd4, Ze Zivot zde jim nepfinasi tolik
problémil jako v jinych zafizenich typu détského domova. Déti zde maji veskery
komfort (obleceni, obuv, kosmetika, vybava do $koly, nabytek a soukromy koutek),
sponzoii pomahaji détem hlavné ve volnocasovych aktivitach, poskytuji volny vstup
do mistniho bazénu, kina, krouzkii, i¢ast na letnim tdbote apod., coz nékteré déti
doma ani nemély. Vice by se mohly zacleniovat do chodu domécnosti v bytech
Klokanka, aby mély redlnou predstavu pomahani tetdm ptipadné rodicim. Nékteré si
hospodaii se svym kapesnym, coz je také v poradku. Vice by se mohlo mluvit o
pfipadném umisténi ditéte do jiné rodiny. Aplikuje se i moznost chozeni ditéte
k lidem, ktefi se prokazou, Ze se o dité¢ ve vSedni dny chtéji starat. Ocefluji na
Klokanku to, ze si star§i déti zafizuji nckteré véci samy, nebo s pomoci tet Ci
socidlnich pracovnic. Tim neztrdceni odpovédnost a také socidlni kompetence
v ruznych kontextech, které jsou v détskych domovech opomijeny. Déti z Klokanka
pak nemaji problém se zaclenit do ndhradni rodiny, nejsou naro¢né, ale musi vycitit,
ze v této roding je n€kdo ma rad a neubliZzuje mu. V jinych piipadech se chovani i
jednani vlastnich rodi¢i natolik zlepsi, ze se dit€ vraci domii.
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Prace vyzdvihuje podstatu syndromu CAN u déti. Teoreticky nastifiuje, jak se
dité¢ méni, ¢im si v Zivoté proslo a jakou pomoc nejvice potifebuje. Umisténi ditéte do
jakéhokoliv zatfizeni je pouze zacatkem, je vSak potieba, aby se dit¢ zacalo ucit byt
za své chovani i jednani zodpovédnym, pomoci rodi¢tim, kteti ve vychove zklamali.
Diky mé dlouhodobé praxi jsem se mohla osobné setkat s détmi vykazujici zndmky
syndromu CAN. Ucinit s nimi rozhovor a pochopit jejich nazory i myslenky nejen na
sebe, ale 1 na rodice ¢i zafizeni, ve kterém musi pobyvat. Vyzkum pomoci rozhovort
prinesl nové poznatky v rdmci socidlni ¢i psychologické antropologie. Déti v zatizeni
meéni své chovani a jednani k ostatnim, v¢etné svych rodi¢i, méni své hodnoty tak,
aby se vice uplatnily v budoucnu a nedostaly se do problémt jako jejich rodice, vazi
si penéz 1 véci, které v Klokanku dostanou. Pochopily, Ze veSkeré déni neni jen tak a

Ze nic neni samoziejmosti.

cey

Prace by mohla byt doplnéna pozorovanim déti na jeden den, jak si ziji, ale
byl by to velky rusivy element pro né i pobyt v Klokanku. V budoucnu by prace
mohla byt rozpracovana do hloubky a zaméfit se na rozdil pobytu v Klokanku a
jiného zafizeni pro déti. Nebo by se terénni vyzkum mohl zaméfit na konkrétni
problémy déti v Klokanku zachycené pravé prostfednictvim pozorovani. Nebo
popsat pii pozorovani konkrétni piijjem ditéte do Klokanka. Je to vSak jen otazka
budouciho studia a umoznéni takového badani v Klokanku, zafizeni pro déti

vyzadujici okamzitou pomoc.
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Piepis uskute¢néného rozhovoru — A: Tazatel, B: Dotazovana

A: Ahoj (jméno divky), jak ses dneska m¢éla, asi jsi pfisla ze Skoly, vid'?
B: Ale jo, §lo to, (...) ve Skole se nic zdsadniho nastésti (ismev) ned¢lo.

A: Jsem rada, Ze jsi svolila k tomu, aby se tento rozhovor uskutecnil. Chtéla bych T¢
jen uvést do déni. Rozhovory jsou pro me dulezité, nebot’ pisi praci do skoly o détech
v Klokanku. Ujistuju Té€, ze informace, které mi fekne§, nebudu nikde poskytovat.
Slouzi jen k mému tcelu. Pii psani rozhovora nebudu udavat Tvé jméno, pouze ze jsi
divka a kolik Ti je let. Pfi rozhovoru si budu délat pozndmky, doufam, ze T¢ to
nebude rusit. Jsou to jen zaznamy, které jsou pro mé dilezité, a mohla bych je

zapomenout.

B: Dobfe, tak to jsem rada, ne to m¢ nebude urcité rusit, aspont budu mit vic ¢asu na

odpoveéd’ (pousmani).

A: Pokud Ti polozim otazku a nebudes védét, o co se jedna, nebo ji neporozumis, tak

mi to hnedka fekni. Zkusim Ti polozit stejnou otazku, ale zvolim jina slova.

B: Tak to se klidné¢ mizZe stat. Aby to nedopadlo tak, Ze Vam neodpovim na nic

(smich).
A: Nyni se T¢ zeptam, jaky byl diivod Tvého umisténi do Klokanka?

B: (...) Moji rodi¢e méli problémy s bydlenim. Byt nebyl dodélany, maly, kde bylo
malo prostoru pro vSechny. (ehm) Chybéla ndm elekttina a celkové jsme méli Spatné

podminky pro ziti, (...) coz détem asi moc nevyhovuje a neni to dobte.
A: Védéla jsi, co se s Tebou déje a bude dit?

B: No (...) vlastné azZ po rozhovoru se socialni pracovnici, byla rada, ze je umisténa
do Klokanka pravé v Pardubicich, protoze jsem z Holetina, to je u Hlinska, takze
kousek sem. Socialni pracovnice u nds mi vysvétlila celou situaci, nez mé¢ do
Klokénka odvezou (...), horsi ale bylo, ze jsem netusila, co bude nasledovat. Cela
situace se totiz p€kné zvrtla. (¢ehm) V den odjezdu, kdy jsem méla vyrazit s tatkou do
Klokanka autem, mé doslova unesla socialni pracovnice, kdyz se to dozvédéli moji
rodice, tak zavolali na policii, a pak nas zastavila kriminalka, vzala mé z auta socialni

pracovnice a dovezla do Klokanka. (...) Socialni pracovnice fekla, ze m¢ chtéla jen



dovézt do Klokanka, protoze si myslela, Ze mé tatka do Klokanka nedoveze. (ehm)
V tu chvili jsem absolutné nevédéla, co se dé&je, hodné¢ mi vadilo, Ze jsem svym
rodicim ani nestihla dat ,,posledni sbohem®, nechdpu jak tohle mohla socialni

pracovnice udélat. V tu chvili mé bylo ze vSeho na nic.
A: Kdyz jsi mluvila se socialni pracovnici, byla Ti cela situace nalezit€ vysvétlena?

B: Ano, to byla, jenze kdyz Vas nékdo unese, (...) tak pak jak ¢lovék ma véfit dalsi
socialni pracovnici? (hmm) Az v Klokanku jsem se piestala bat a socidlni pracovnice

mi vSe fadné vysvétlila a uklidnila. (zamraceny vyraz)
A: Jaky vztah jsi méla ke svym rodi¢tim, nez jsi pfisla do Klokanka?

B: No tak to je slozity. (smutny vyraz) Moje mamka mi zemiela, kdyZ jsem byla
mald. (ehm) Potom jsem méla ndhradni matku, (...) coz byla mdma mé nevlastni
ségry. (smutny vyraz) Ta mé tyrala a hodné bila. (...) K otcovi v tu chvili jsem méla

taky Spatny vztah.
A: Zménil se tento vztah k rodictim, kdyz jsi nyni v Klokéanku?

B: (hmm) Jasng, Ze se zménily. Dneska mam totiz dal$i (smutny vyraz) ndhradni
maminku. (...) Je to maminka mé nejmladsi nevlastni ségry. A ta déla vse, aby se
otec zménil a udélal vSe, (ehm) abych se mohla vratit doma. Takze, (ehm)
v soucasné dobé mam dobry vztah ke svym rodi¢im, protoze vidim, ze se méni
k lep$imu. (...) Dfiv otec hodné pil a pak mé bil. Dneska uz je hodny, (...) nepije a

tim padem ani nebije, (...) chce se o m¢ starat.

A: Chybi Ti nyni Tvoji rodice?

B: Ano, a to hodné moc.

A: Jaké pocity jsi méla, kdyz ses dozvédéla o ptijeti do Klokanka?

B: Asi hodné smiSené, prosla jsem uz totiz nékolika takovymi zatizenimi, takze jsem
méla Spatné zkuSenosti. Prosla jsem détskymi domovy i1 Klokdnkem. Chtéla jsem

ztstat doma u svych rodict, ale to jsem nemohla.

A: MaS tyto Spatné pocity 1 v Klokédnku?



B: Ty se méni ze dne na den, neni to ale pravidelné. Pouze kdyz na mé nékdo zakfici,

tak se mi vSe z domova vraci a neni to ptijemné.
A: Ztratila jsi své ptivodni kamarady v misté bydlisteé?

B: Ani nevim, od té doby, (...) co jsem tady, tak jsem se s nikym nevidéla, (...) takze

ani nemiizu fict, zda by se bavili.

A: Jaky zebticek hodnot jsi upfednostiiovala pied piijetim do Klokanka? Tim je
mysleno zdravi, kamaradi, laska, Skola, sport, zpévak, herec apod.? Vytvaii se tim

zebticek hodnot a to ja bych chtéla védét?

B: Mij zebticek by vypadal asi takhle. (...) Na prvnim misté rodina, pak Skola,

kamaradi, malovani a moje (...) oblibenkyné Lucka Vondrackova. (smich)
A: Zmenil se tento zebticek hodnot v Klokanku?

B: Tak to urcité, (...) na prvni misto bych si dala rodinu, (...) a pak dlouho nic, pak

az zdravi, malovani a pocitac.

A: Mas dostatek volného ¢asu v Klokanku?

B: (ehm) Tady mam vic volnyho ¢asu nez doma, (...) coz je nad mé ocekavani.
A: Jak s volnym Casem nakladas?

B: Hodné¢ rada maluju, (...) poméham teté v byté.

A: Chodis do n¢jakého krouzku?

B: Chodim do vytvarnyho krouzku v Domé déti a mladdeze Alfa, (ehm) (...) jezdim

v 1ét€ na letni tdbor s Klokdnkem, a taky s tetou do bazénu.
A: Mas nové kamarady ve skole?

B: Ale jo, (...) ve skole se zaCaly se mnou bavit hlavné holky, (...) vzaly m¢ hnedka
do kolektivu, chodime spolu ven, (...) 1 se spolecn¢ uc¢ime, (¢hm) nékdy mame
volnou zébavu, kde si tfeba malujeme a taky uz n€kdy provokujeme kluky

(zaCervenani a smich).

A: Posmivaji se T1 ve Skole nebo v krouzku, Ze jsi z Klokanka?



B: Ne, (...) ani v jednom se mi nikdo neposmival, (...) ani neposmiva. (ehm) Jen si
ze m¢& délaji srandu, ale to z kazdého, je to spi$ takovy to popichovéni, (...) kterymu

se pak zasméjeme.

A: Nem¢la jsi problém se seznamit s ostatnimi détmi v Klokanku?

B: Ne, (...) to jsem nem¢la.

A: Mas spolecné zajmy a konicky s ostatnimi détmi v Klokanku?

B: Ano mam, s (jméno divky) chodim na vytvarny krouzek, nebo ven. (ismév)

A: Co jsi upiednostiiovala za véci, konicky, kamarady, obleceni, kosmetiku doma

v rodiné?

B: Tak ve vécech na sebe jsem si nemohla moc vybirat. (...) Nikdy jsem neméla, co
m¢ély tfeba jiny holky, (ehm) prosté na to nebyly penize. (...) Ale jinak jsem méla
hodn¢ dobrou kosmetiku, Sminky zatim netfeSim, (...) na to je dost Casu, znackové
véci 1 kosmetika mé moc taky nefikaji. (ehm) Vylozen€ néjaky styl neuptfednostiuju

— styl v oblikani, muzice (...)
A: Zménilo se Ti tohle uptednostnovani véci v Klokanku?

B: Ano zménilo, (...) nefikdm, Ze tu mam vSe znackové, (...) ale napf. jsem si i
doma pfala krat’asy s kytickami, co se dneska nosi a tady mi je nalezly v ty mistnosti
s vécma, (...) za ty jsem fakt rada. (ehm) Né&jakou kosmetiku dostanu z domova,
takze me€ nemusi kupovat tety néjaké véci. (ehm) Muziku tady moc neposloucham,

ale hodné spis maluju.
A: Pfemyslis o tom, co se v té rodin€ pokazilo?

B: Ano, tak o tom hodné (...) nékdy pfemyslim, ale vim, Ze to je macechou, ktera

doma pila a lakala 1 jejiho otce k piti.
A: Chtéla bys byt zase co nejdiive u svych rodic¢t?

A: Jo, to chtéla a co nejdiiv. (...) Vim, Ze se zménili a dé€laji vSe proto, abych byla co

nejdiiv doma.

A: Chtéla bys néco ve své rodin¢ zménit?



B: Tak to rozhodng, chtéla! (zamraceny vyraz) Kazda sestra by méla mit doma
vlastni pokoj, dal aby se nasi nehédali o prkotinach, (...) sama vSak vim, Ze musim

byt hodné&;jsi a rodice poslouchat. (Gsmév)
A: Um¢la by sis predstavit bydlet v nové roding?

B: (hmm) Tak to neuméla. To by vlastn¢€ byla asi i katastrofa. Piece je lepsi byt se
svou rodinou a né s uplné cizima lidma, (...) naSim by to bylo lito a asi by jim to

utrhlo srdce. (zddumcivy pohled)

A: Odneses si z Klokanka do své ¢i jiné rodiny néjaké ponauceni o zménach v

Zivote?

B: Tak to rozhodné! (...) Nechci se uz jindy dostat do tyhle situace, nebo kdyz mé
nekdo unasi od rodiny. Chci zménit vztah ke svym rodicim k lepSimu, (...) tfeba 1
tim, Ze ozelim kamarady nebo malovani, hlavné ze budu s nima. (...) Chci s nima
travit vic svého volného Casu, (ehm) zlepsit se ve Skole a pokradovat ve svych

koniccich, ktery mi tu zpiijemiuji Zivot.



Fotografie z archivu Klokanka

FOND OHROZENYCH DETi
KLOKANEK
zatizeni ro 844 wyiatuiici skamifiog pomes

Mery

Fotografie 3 — kancelaf vedouci pobocky  Fotografie 4 — kancelai Klokanek



Fotografie 5 — kuchyi v byté¢ 1

Fotografie 7 — détsky pokoj v byté 1

Fotografie 6 — kuchyn v byté 2

Fotografie 8 — détsky pokoj v byte 2



Fotografie 9 — navstévni mistnost

Fotografie 11 — détsky dvur leva strana

Fotografie 12 — détsky dvtir prava strana



Navstévni rad Klokanka

Zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc
Klokanek
Nerudova 880, 530 02 Pardubice, tel: 466/530 981, klokanek.pardubice@fod.cz

zrizovatel: Fond ohrozenych déti o.s., Na Pofici 6, 110 00 Praha 1

1)
2)

3)

4

3)
6)

7

8)

9)

NAVSTEVNI RAD KLOKANKU

Navstévy za détmi jsou mozné denné od 9:00 do 18:00 hodin. N4vitéva nesmi
naruSovat provoz Klokdnku a méla by byt predem dohodnuta.

Navstévy na bytech nejsou povoleny. Néavitéva se miZe uskute€nit v navstévni
mistnosti FOD, v letnich mésicich na dvorku zafizeni, pfipadné za ur¢itych podminek
mimo prostory Klokanku.

Navstévy jsou zaznamenavany do Knihy evidence navstév.

Pokud je dité piijato na zdkladé rozhodnuti soudu nebo Zadosti obecniho tfadu
s roz8ifenou plsobnosti, nelze zakonnym zstupcim ani jinym osobam pobyt ditéte
mimo zafizeni povolit bez souhlasu pracovnice ufadu (opatrovnice). Pokud
opatrovnice neurci jinak, probihda ndv§téva v navitévni mistnosti prostor FOD za
pritomnosti socidlni pracovnice Klokdnku.

Je-li dité pfijato v zafizeni na dohodu se zikonnym zdstupcem, mohou déti
navatévovat jen ty osoby, které si urci zakonny zéstupce.

Pokud se navstéva uskute¢ni mimo zafizeni, musi navitévnik podepsat Cestné
prohlaseni, kde se zavazuje, Ze si dit¢ bere na svou vlastni zodpovédnost.

Pokud je ditéti navitéva nepifjemnd a snasi pfitomnost osoby, kterd ho navitivila,
$patng, bude ukoncena. Vhodnost daldich navstév bude konzultovdna s vedoucim
zafizeni, pfipadné s opatrovnici ditéte ¢i pfisludnymi odborniky.

V pfipadé¢, Ze navitévujici osoba bude pod vlivem navykovych & omamnych latek,
nebude ji kontakt s ditétem umoZnén.

Pokud se bude névstéva v zafizeni chovat agresivné, vulgarng & jinym nevhodnym
zplisobem, bude nucena zafizeni opustit.

10) V prostorach zafizeni je pfisné zakazéno uZivani navykovych a omamnych latek,

véetné koufeni.

Jestlize navitévujici osoba nebude respektovat dany rad Klokanku, nebude ji pristi

navstéva jiz umoznéna!!!

Leden 2010 Zina Havlova

vedouci Klokanku Pardubice
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Ziznam o prijeti ditéte do Klokanka na vlastni Zadost

Zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc
Klokanek
Nerudova 880, 530 02 Pardubice, tel: 466/530 981, klokanek.pardubice@fod.cz

ziizovatel: Fond ohrozenych déti o.s., Na Porici 6, 110 00 Praha 1

dostayilo nezletileédiie .. - i a L , pozadalo o piijeti do Klokanku a uvedlo
nasledujici udaje:

Duvod Zddosti o pFijeti:

Dite:

jméno a pFijmeni:

datum narozeni:

adresa trvalého bydli§té:
adresa obvyklého bydlisté:

Matka:

jméno, prijmeni:

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisté :
adresa obvyklého bydlisté :
zaméstnani:

telefonni spojeni:

Otec:

jméno a prijmeni

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisté :
adresa obvyklého bydlisté :
zaméstnani:

telefonni spojeni:




Dité se dostavilo bez doprovodu - s doprovodem

Doprovizejici osoba:

jméno a pFijmeni

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisté :
adresa obvyklého bydlisté :
zaméstnani:

telefonni spojeni:

totoznost ovéiena dlelo ¢&.:
vztah k ditéti:

Vyjddreni doprovizejici osoby:

$kola:
tiida:

zdravotni stav ditéte:

alergie:

l1éky:

détsky/odborny lékaf:
zdravotni poji§t’ovna:
zdravotni stav ditéte pFi pFijeti:

piredany byly tyto véci ditéte:

rodilist v e e e e e ano - ne
kartiCka zdravotn pojiSfovnye s mii = = s e e ano —ne
oCkovael prilkaz. L womn s o i e o ST

Jeloy-s o e
osobni véci (uvést)

cenné véci (hodinky, CD, kazety, mobil apod.) pouze na vlastni nebezpedi pii ztraté &i
odcizeni:

Datum a hodina pfijeti ditéte:

N i aatne L s
Jjméno, prijmeni a podpis ditéte:

jméno, pfijmeni a podpis doprovazejici osoby:

iméno, pFijmeni a podpis zdstupce zaFizeni, ktery dité prijal:




Potvrzeni OSPOD o umisténi ditéte v zarizeni pro déti vyZadujici okamzZitou

pomoc

Potvrzeni organu socialné-pravni ochrany déti
o0 umisténi ditéte v zaFizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc

Toto potvrzeni se vydava pro ucely vyplaty stdtniho pfispévku pro zfizovatele zafizeni pro
déti vyzadujici okamzZitou pomoc podle zékona ¢. 359/1999 Sb., o socialng-pravni ochrané
deti, ve znéni pozdéjsich predpisi.

Jméno a pFijment ditéte: [Rodné ¢islo: ;

Adresa trvalého pobytu:

Zakonny zdstupce ditéte (jméno, pfijmeni, adresa);:

Dité svéFeno do zaFizeni: 4 Umisténo dne:

I
Do zafizeni vyZadujici okamZitou pomoc svéreno na zaklade (nehodicf se Skrtnéte):

< zadosti obecniho afadu obce s rozsifenou piisobnosti |

- rozhodnuti soudu
- Zzadosti rodi¢t

t - divodnost .......... ANOENE o s od data:

Orgén socidlné-pravni ochrany, ktery toto potvrzeni vydal, prohladuje, ze viechny tdaje
uvedené v potvrzeni jsou pravdivé a ovéfené,

razitko a podpis




Vstupni list ditéte do Klokanka

Zartizeni FOD pro déti vyzadujici okamzZitou pomoc Klokinek, Nerudova 880, Pardubice

VSTUPNI LIST

Jméno ditéte: nar.: r.é.:
Datum a hodina pfijeti:
Adresa trvalého (popf.i faktického) pobytu:

Prdvni titul:

Zadost a souhlas zdkonného zdstupce (dohoda)

Souhlas zdakonného zdstupce na doporuceni OSPOD (dohoda)

Predbézné opatreni

Rozsudek o svéFeni do péce podle § 46 odst. 2) zdkona o rodiné

Zadost ditéte

Jiné (nalezené dité, dité privedené jinou osobou, policii apod.) ...................c..c........

000000

Diivod pFijeti ditéte:

Jméno matky:
Adresa:
Zaméstnani:
Telefon:

Jméno otce:
Adresa:
Zaméstnani:
Telefon:

Skola/Skolka:
T¥ida:

Détsky lékai, adresa:

Zdravotni pojist'ovna:

Alergie:

Léky:

Prediny: Karti¢ka zdravotni pojistovny ano —ne
Ockovaci prikaz ano —ne
Rodny list ano — ne
Leéky ano —ne
Osobni véci ano —ne

Cenné véci (hodinky, CD, kazety, mobil) pouze na vlastni nebezpeéi ztraty &i pofkozeni:

Uhrada za pobyt:

Dité piredal(a):jméno, pFijmeni, vztah k ditéti, podpis:

Dité pi‘evzal(a): jméno, prijmeni, funkce, podpis:




Dohoda o svéreni ditéte do zarizeni pro déti vyZadujici okamzZitou pomoc

Zarizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc

Klokanek
Nerudova 880, 530 02 Pardubice, tel: 466,530 98, kiokanek.pardubice@fod.cz

ziizovatel: Fond ohrozenych déti o.s., Na Pofici 6, 110 00 Praha 1

Dohoda

o svéFeni ditéte do zafFizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc

Matka:

jméno a pFijmeni:

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisté :
adresa obvyklého bydlisté :
zaméstnani:

telefonni spojeni:

totoZnost ovéfena dle OP &:

své nezletilé dité:

jméno a pfijmeni:

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisteé:
adresa obvyklého bydlisté:

do péfe zafizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc Klokdnek
Nerudova 880, 530 02 Pardubice, tel.: 466530981
zfizovatel: Fond ahrozenych déti o.s., Na Pofici 6. 110 Q0 Praha 1,

-a-

souhlasi s tim, Ze se pri pobytu v zarizeni budou na pobyt ditéte vziahovat pravidla stanovend
ve vhitfnim Fadu tohoto zarizeni,

souhlasi s tihradou prispévku za pobyt ditéte ve vwsi .. .. .. K¢ mésicné, kterd nesmi
prevysovat Castku stanovenou v § 42c odst. | zak. o socialné-pravni ochrané deéti ¢. 359/99
Sb., a kterd se plati v hotovoesti v zarizeni nebo postovni poukdzkou na adresu zarizeni. Pokud
by byla platba provadénd prevodem na iicet FOD, je nutmé ndm tuto skutecnosi predem sdélit.
Uhrada je splatnd nejpozdéji do 15. dne ndsledujiciho kalenddfniho mésice.

Stanovend mésicni castka bude snizena o pridavek na dité, pokud bude zatizeni vyplacen.

stanovuje podminky a zpuisob osobniho, ftelefonického a pisemného styku ditéte s dalsimi
osobami a vymezuje okruh téchio osob takio:




bere na védomi, e navitévy a telefonaty ditéti jsou moiné denné od 09.00 do 18.00 hodin a Ze
neni-li naviiéva predem dohodnuta, dité nemusi byt v zarizeni pritomno (Skola, vychdzka,
vylet, mimoskolni ¢innost).

bere na védomi, e v pFipadé vychovné nezviadatelnosti nebo z jinych zavainych diivodii je
zaFizeni opravnéno dohodu o svéreni ditéte okamzité zrusit,

prohlasuje, ze v takovém pFipadé dité prevezme zpét do své péce,

divody umisténi ditéte v zaFizeni:

$kola/Skolka:
tiida:

zdravotni stav ditéte:

alergie:

léky:

zdravotni pojistovna: £
détsky/odborny lékaf:

zdravotni stav ditéte pFi pl"ijeti:'
zdravotni péti béhem pobytu v zaFizeni bude zajisCovat lékai:

predany byly tyto véci dxtete.

rodny list.......... Sl L e ano - ne
karti¢ka zdravotni popst DYV S e e o .ano - ne
o&kovaci pritkaz. .. S s ano - ne
léky.. ~ SR T e s S e T AT e
osobni vécn (uvest) s e s S ano - ne

cenné veéci (hodinky‘ CD, kazety, mobil apod.) pouze na vlastni nebezpeti pfi ztraté ¢
poskozeni:

Ortee:

jméno a pFijmeni:

datum narozeni:

adresa trvalého bydlisté :

adresa obvyklého bydlisté :

zaméstnani:

telefonni spojeni:

datum a hodina dohodnutého prijeti:
v dne:

jméno, pFijmeni a podpis zikenného zastupce, ktery svym podpisem stvrzuje téz
pievzeti jednoho vyhotoveni Dohody o svéfeni ditéte:

jméno, pFijmeni a podpis zdstupce zafizeni :

razitko zaFizeni:




HlaSeni o propusténi ditéte ze zarizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc

/P
-4

Zarizeni pro déti vyzadujici okamZitou pomoc Klok#inek
Nerudova 880, Pardubice, tel.: 466 530 981
ziizovatel: Fond ohroZzenych déti o.s., Na Pofici 6, 110 00 Praha 1

HlaSeni o propusténi ditéte ze zaFizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc
Podle § 42 odst. 3 zdkona ¢. 359/99 Sb. o socialné-prévni ochrané déti ve znéni
pozd¢jsich novel ohlaujeme organu socialné-préavni ochrany déti, Ze jsme ze zatizeni
pro déti vyZadujici okamzitou pomoc Klokinek v Pardubicich, Nerudova 880.

Dne v hod. propustili dité
jméno a prijmeni:

datum narozeni:

adresa mista trvalého pobytu:

adresa kam bylo dité propusténo:

diivod propusténi:

hidseni:bylo odesidno die o 2ol oo vl s doporu¢ené na adresu OSPOD v
.......................................... seversssensanesais ooy VIZ KOpie podaciho Hstku.

V Pardubicich dne

Jmeno, pifjmeni, funkce a podpis osoby, kterd hlaseni podala:




