Wizje narodu i panstwa w doktrynach kulturalizmu
I rodzimowierstwa polskiego

Leonard J. Petka

Zasygnalizowane w tytule kategorie (nardd i panstwo) podlegaja nie tylko
konotacjom filozoficznym i socjologiczno-politycznym, lecz réwniez w pewnym
stopniu i wyznaniowym. W przypadku kregu tradycji spoteczno- kulturowych,
jakie uksztattowaty si¢ w Polsce na przestrzeni minionego tysiaclecia, wypada
przypomnieé, iz bazuja one zasadniczo na przestankach doktryny chrzescijanskiej
I to postrzeganej zwiaszcza w konwencji rzymskokatolickiej. Fakt ten nie
oznacza bynajmniej catkowitej nieobecnosci wystepowania takze innych
wyznaniowych koncepcji, ich widzenia jak réwniez definiowania. Taka
odmiennoscia charakteryzuje si¢ prezentowana wizja interpretacji danych
kategorii, w pewnym stopniu odwotujaca sie¢ do niektorych kanonéw znacznie
odlegtych od naszych czaséw, zawartych w duchowosci i etyce starostowianskiej.

Zadruzanska idea cztowieka-kreatora

Na poczatku lat trzydziestych XX wieku kategorie nardéd i panstwo
znalazty swoiste odzwierciedlenie w koncepcji polskiej filozofii narodowej
wystepujacej pod mianem kulturalizmu wzglednie panteizmu ewolucyjnego. Jej
kreatorem jawi si¢ Jan Stachniuk (1905-1963) - ,,Stoigniew”, bedacy
rownoczesnie organizatorem, metapolitycznego jak rowniez opatrzonego
akcentami neopoganskimi, Ruchu Nacjonalistow Polskich tak zwanej. Zadrugi.
Uzasadnienie dla przyjecia tej nazwy nastepujaco zostato sprecyzowane w
deklaracji ideowej Ruchu: ,,Zadruga, Stowianie nazywali wspolnote rodowa,
ktora niegdys$ stanowita podstawe ich ustroju spotecznego [...] Zadruga, jako
pomost naszych tesknot potaczy tamta [...] przesztos¢ z wizja Nacjonalistycznej
Polski”. Inaczej mowiac nazwa ta okreslata nie tylko sam fakt powstania Zadrugi
jako kolektywistyczno-nacjonalistycznego ruchu spoteczno-politycznego, ale
takze jako okreslonej historycznej rzeczywistosci stanowiacej konkretne
tworzywo ksztattujacego sie zadruznego systemu filozoficznego. Natomiast u
podtoza owego systemu spoczywata gltosna maksyma Protagorasa — Panton
chrematon metron estin Anthropos (cztowiek jest miara wszechrzeczy) i — w
rozwinieciu dokonanym przez Stachniuka — stanowi tym samym cata ludzkosé¢
reprezentowana przez réznorodne elity, jak réwniez ukazujaca si¢ przed catym

1 Kim jestesmy, Deklaracja ideowa Zadrugi, ,,Odmrocze” 1998, nr 4, s. 5 nlb., przedruk z
»Zadruga” z listopada 1937 r.
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Wszechswiatem jako ,,..kipiaca energia kosmiczna, szukajaca coraz
wspanialszego wyrazu w natadowanych tragizmem tworzycielskim dzietach
kulturowych™. Sformutowane, w przytoczonym stwierdzeniu, okreslenie istoty
cztowieka pozwalato juz na wysuniecie hipotezy, ze zasadnicza i zarazem
szczegOlna jego whasciwoscia jest tkwiacy w nim ,,...geniusz tworzycielski, czyli
zdolno$¢ wiazania zywiotow psychiki ludzkiej w taki sposob, ze powstaje nowy i
potezny ksztatt mocy, temuz cziowiekowi podlegty. Moglibysmy go nazwaé
pierwiastkiem albo geniuszem rekonstrukcji tadu naturalnego $wiata™. Tym
samym wiec mamy we wskazanym przypadku do czynienia ze szczeg6lna wizja
cztowieka-kreatora, stanowiacego jakby pewnego rodzaju przekaznik kosmicznej
Woli Twérczej. Od niego to samego bowiem wytacznie zalezy czy droga jego
ziemskiej egzystencji przebiega¢ bedzie jedynie po meandrach mrocznej
atmosfery smutku przemijania (wizje tragizmu metafizyki zycia i $mierci)
wzglednie w kontekscie szczeg6lnej ekstazy upojenia tworzycielskiego(petnia
zadowolenia z heroicznej aktywnosci tworczej).”Stan faski — czytamy w Micie
stowiaziskim — odblask Wielkosci opromienia tych, ktdrzy swoje ‘ja’ przetapiaja
na kruszec czynéw w kregu mitu™.

Wylania si¢ tu z kolei kwestia interpretacji pojecia zjawiska mitu,
stanowiacego wszakze jedna z zasadniczych kategorii w kulturalizmie
Stachniuka. Ot6z mit pojmowany byt przez niego ,,...naczelna integrujaca emocje
i energie miliondw cztonkéw narodu wizja stojacych przed nimi zadan™. Inaczej
mowiac miano to przypisane zostato réznorodnym, wytworzonym przez
wyobraznie ludzka, obrazom wszelakich dziatan kulturotwérczych czyli
stanowiacych réwnoczesnie konkretne i realne przejawy obecnosci,
wzmiankowanej juz uprzednio, tajemniczej Woli Tworzycielskiej. Ta ostatnia
natomiast pojmowana byla w kategoriach ,,...niematerialnej sity sprawczej
wszechéwiata najpeiniej sie w cziowieku manifestujacej”®, jak réwniez
prezentujacej sie zarazem jako szczegdlnego rodzaju substytut boga.

Nardd w koncepcjach Zadrugi

Jednakze wskazany w koncepcjach kulturalizmu cziowiek-kreator,
przedstawiany jest w dos¢ specyficznym rozdwojeniu; z jednej strony jawi sig
jako indywiduum (osoba, jednostka) natomiast z drugiej — jako konkretny
element okreslonej zbiorowosci (rodzina, rod, plemie, klasa, nardd, rasa).
Natomiast sam nar0d postrzegany byt gtdwnie jako najdoskonalszy przejaw

2 J. Stachniuk, Cztowieczesistwo i kultura, Poznan 1946, s. 270.

® Ibidem, s. 10.

*J. Stachniuk, Mit stowiasiski, mata poligrafia, b.m.i r.w., s. 42.

® J. Stachniuk, Chrzescijasstwo a ludzkos¢, Wroctaw 1991,s. 269.
® A. Wacyk, Mit polski — Zadruga, Wroctaw 1991, s. 94.
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manifestacji cztowieczenstwa i najogdlniej oznaczat: ,,Zespdt ludzi wspolnego
pochodzenia, obyczajowosci, jezyka i wspdlnych loséw dziejowych”’. Tym
samym w nim to znajdowaty osadzajace cziowieka ,,...korzenie duchowe,
biologiczne, spoteczne i materialne [...]. Narod rysuje sie nam jako organizm, w
swoim rodzaju doskonaly, o nieograniczonych perspektywach rozwojowych”®,
Nie moze zatem dziwi¢ fakt poswiecenia przez Stachniuka tak wiele miejsca
problematyce mitosci narodu i zarazem jego pewnej sakralizacji w broszurze
Prawieda czyli dziesiecioro przykazan Zadrugi, ktérej czwarte przykazanie
nakazuije: ,,Bedziesz mitowat Nar6d Twoj nade wszystko™.

Czym wobec tego jest 6w organizm, okreslany mianem narodu? | tu
potrzeba od razu przyznaé, ze napotykamy na znaczna trudnosé¢ przy wszelkich
prébach uzyskania w miare zasadnej odpowiedzi na tak sformutowane pytanie.
Trudnos¢ ta wynika stad, ze nardd stanowit wprawdzie jedna z centralnych
kategorii filozofii Stachniuka, a mimo to nie sposéb jest odnalez¢ w jego pracach
jasno i precyzyjnie sformutowanego okreslenia pojecia tejze kategorii. Przyczyna
tego stanu rzeczy tkwi w tym, iz twdrca kulturalizmu sam w zasadzie nie
skonstruowat wiasnej definicji narodu. Nalezy przypuszczaé, iz nie odczuwat
widocznie takiej potrzeby, poniewaz rozumienie istoty owej kategorii stanowito
dla niego sprawa oczywista. Natomiast w swoich pracach postugiwat si¢ az
dwoma wersjami rozumienia tego pojecia. Po pierwsze — jako bardzo szczeg6lnej
wspdlnoty o rodowodzie biologiczno-rasowym, a po drugie — jako okreslonej juz
zbiorowosci kulturowo-historycznej. Nalezy przy tym podkresli¢, iz w obu
wskazanych wersjach mamy do czynienia ze zbiorowoscia cechujaca si¢
posiadaniem emocjonalnego jak tez ekonomicznego podtoza poczucia swojej
wspolnotowosci. Zwroci¢ ponadto nalezy uwage na fakt, iz na poszczegdlnych
etapach konstruowania swoich teorii filozoficznych Stachniuk wybiorczo
postugiwat sie jedna wzglednie druga wersja. Znajdowato to bardzo zreszta
konkretny wyraz w catej jego tworczosci. Najczesciej wszakze narod okreslany
by} przez niego jako ,,zwarta grupa moralna uksztattowana przez histori¢”*°, badz
»grupa o zwartym, zorganizowanym, trwatym trzonie duchowym na strazy
niezmiennosci ktdrego trwaja odpowiednie instytucje”*!. Jednakze 6w ,trwaty
trzon duchowy” narodu stanowiacy o jego charakterze podlega¢ miat z kolei
ksztattowaniu przez ,,trwate whasciwosci rasowe”. Wobec takiej sytuacji wydaje
sig¢ wrecz niemozliwe wydedukowanie z ukazanego konglomeratu jakiej$

TA. Wacyk: Terminologia zadrézna, ,,Odmrocze”, nr 4, s. 16 nlb.

8 J. Stachniuk, Zagadnienia totalitaryzmu, Wroctaw 1990, s. 28-29.

°J. Stachniuk, Prawieda czyli dziesiecioro przykazasi Zadrugi, ,,Odmrocze”, nr 4, s. 16
nlb.

103, Stachniuk: Heroiczna wspélnota narodu (Kapitalizm epoki imperializmu a Polska),
Poznan 1935, s. 128.

113, Stachniuk: Dzieje bez dziejéw. Teoria wewnetrznego rozwoju Polski, Wroctaw 1990,
s. 36.

12 ). Stachniuk, Heroiczna...., s. 217.
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stosunkowo precyzyjnie okreslonej wizji narodu. Wprawdzie mozna przyjac,
oczywiscie z pewnym marginesem prawdopodobienstwa, ze wizja Stachniuka
skoncentrowana byta na pojmowaniu narodu w konwencji bardzo szczegoélnej i
zarazem obiektywnej rzeczywistosci spotecznej, o ktérej wprawdzie ,,...losach
[...] wielkosci i upadku decyduje charakter tegoz narodu”. Ten natomiast z kolei
pojmowany byt jako ,ideologia grupy”, podstawowe sktadniki ktdrej stanowity:
swiadomos¢ spoteczna oraz religia. ,,Charakter narodowy — w kontekscie
zarysowanej wizji — jest wyktadnikiem narodowej kultury, a ta znowu wyrasta z
podstaw $wiatopogladowych, ideatéw moralnych, norm i instytucji spotecznych i
gospodarczych razem formutujacych zywiot emocjonalny nowo dojrzewajacej
generacji”®. Jednak zbiorowa psychika narodu ksztattowana miata by¢ réwniez
przez rase, srodowisko i swiatopoglad™. Inaczej méwiac naréd pojmowany jest tu
tacznie, jako z jednej strony — wspolnota historyczno-kulturowa, z drugiej za$ —
biologiczno-rasowa. W pracach Stachniuka natrafiamy ponadto na jeszcze inne
okreslenia danego fenomenu, jak np.: ”...naréd nie jest sp6tka handlowa™®, czy
... podobny jest [...] do drzewa, ktére co rok pokrywa sig¢ lis¢mi; te liscie to sa

jednostki pokolen™®,

Nadnarod stawski i zadruzne panstwo totalitarne

W Micie stowiasskim Stachniuk skoncentrowat natomiast cata swoja
uwage na nakresleniu wizji nadnarodu i odpowiedniej dla niego formy panstwa.
Nadnardd, w jego koncepcji, stanowi¢ miat szczeg6lny i zupetnie nowy typ
wspolnoty biologiczno-rasowej. W programie danej koncepcji wszystkim
narodom stowianskim przypisana zostata nowa rola jakby swoistego rodzaju
»~wspdlnot  plemiennych”  bedacych  przynaleznymi  ze  wzgledow
etnogenetycznych jak rowniez historycznych do jednego wielkiego ,,nadnarodu
stawskiego” wykreowanego ,,...jako wynik inwazji zadruznej kultury na catos¢
ludéw stawskich”!’. Za promotora wdrazania do praktyki spoteczno-politycznej
wskazanej koncepcji postrzegat Stachniuk naréd polski, ktoremu to przypisywat
wiec role wspétczesnego Mesjasza Stowiasiszczyzny™®. | Przeistoczenie sie Polski
— jak twierdzit — w miot zadruzny Stowianszczyzny otworzy nowa epoke. Krok
za krokiem begdziemy odtad jako ognisko Imperium Stawskiego usuwa¢ sklerozg
bezdziejow z Czech, Ukrainy, Serbii, Rosji. Bedzie to epoka uwalniania z

13 ). Stachniu, Zagadnienia..., s. 136-137.

14 ). Stachniuk, Dzieje..., s. 36, 38-40, 46, 56 i 58.

15 3. Stachniuk, Heroiczna..., s. 244.

16 J. Stachniuk, Walka o zasady- drugi front 111 Rzeczypospolitej, Warszawa 1947, s. 147.
7], Stachniuk, Mit..., s. 60.

18 Mamy tu do czynienia z pewna analogia do mickiewiczowskiej idei narodu — Mesjasza.
Zob. w tej kwestii A. Walicki, Adama Mickiewicza prelekcje paryskie [w:] Polska mysl
filozoficzna i spoteczna, A. Walicki (red.), Warszawa 1972, t. 1, s. 247.
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nawarstwionego balastu upadku dziejowego™*®. Nie wykluczat wszak zaistnienia
mozliwosci wystapienia w danej roli Rosji. Tak tworzone Imperium Stawskie
miato by¢ ksztattowane w kontekscie zmudnej, bezkompromisowej i ostrej walki
o0 wyzwolenie wszystkich narodow stowianskich od jarzma degenerujacego je
skatoliczenia, ale tym samym nabierato juz ono szczegblnego ksztattu i
charakteru: panstwa klasycznie totalitarnego. ,,Upowszechnianie si¢ humanizmu
stawskiego w Stowianszczyznie, jako limit ekstensywny kultury duchowej —
pisze Stachniuk — daje nam moznos¢ rzutu wyobrazni na to, co z niego
organicznie wyrasta, tj. lawine czynow zadruznych i jej ostateczne konsekwencje
historyczne. Panstwo zadruzne jako system s$rodkow realizacji warunkéw mitu
zadruznego, musi mie¢ olbrzymio rozbudowana aparature, za pomoca ktorej
stwarza i organizuje lawing czynéw zadruznych, narzedzia kierowania
dzwigniami ideologii grupy, ich kontrole, narzedzia usuwania oporéw przed ich
stosowaniem totalnym [...]. Zakres jego zasieggu w zycie jednostek staje sig
nieograniczony”®. Stachniuk nie ukrywa bynajmniej faktu wykorzystania w
prezentowanej koncepcji panstwa Szeregu zapozyczen z teorii ,,submitow”
faszystowskich, technokratycznych  wzglednie  marksistowskich.  Bardzo
wyraziscie zostaly tu zarysowane niektore elementy odwotan do tradycji
stowianskich®.

Z kolei w powojennej juz pracy Cziowieczenstwo i kultura, uznawanej
wszakze za pewnego rodzaju ,,Bibli¢” kulturalizmu, mamy z kolei do czynienia
ze szczegoblnie widoczna modyfikacja dotychczasowych teorii Stachniuka w
omawianym temacie. Nalezy stwierdzi¢, ze dos¢ wymownym milczeniem kwituje
on w tej pracy kwestie narodu. Natomiast zasadniczym podmiotem jego refleksji
staje si¢ nawet nie nadnardd (porzucenie czynnika rasowego), lecz cata ludzkosc¢
stanowiaca spdjna tworcza wspodlnote, funkcjonujaca na zasadzie czynnego
zaangazowania w walke z ,,wspakultura” (produktami rozpadu, kikutami kultury
czyli: personalizmem, moralizmem, wszechmitoscia, spirytualizmem, nihilizmem
i hedonizmem) okreslana tez przez niego mianem ,totalnej wspakultury
krzyza??. Dopiero bowiem w koncowym efekcie owej walki powinien, w mysl
tej koncepcji, zrodzi¢ sig ,,...system religijno-artystyczny i $wiatopogladowy,
ktory pierwiastek humanizmu wyrazi w idei dzieta. W symbolach religijnych, w
dziatach sztuki, dla kazdego dostgpnych, w obiegowych pojeciach i normach
musi si¢ zobiektywizowa¢ centralna idea wsp6lnoty tworzacej”®. Nalezy
powiedzie¢, iz zostata tu w najogdlniejszym zarysie naszkicowana bardzo
utopijna wizja uniwersalistycznego i zarazem totalitarnego panstwa calej
ludzkosci.

193, Stachniuk, Mit..., s. 60.

2 |pidem, s. 51.

2L hidem, s. 54.

22 3. Stachniuk, Chrzescijasstwo..., s. 98.
2 |bidem, s. 234.
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Neopoganstwo zadruzanskie

Prezentujac strachniukowe wizje narodu i panstwa trochg uwagi nalezy
poswigci¢  stosunkowo kontrowersyjnej i zarazem dyskusyjnej  kwestii
neopoganstwa zadruzanskiego jak rowniez przypisywanego mu miejsca w
omawianych wizjach. Wspo6tczesnie bowiem nawet spotkaé sie mozna z
pogladami, iz Zadruga byla jedynie ruchem spoteczno-politycznym, ktéry w
swojej praktyce czynit wprawdzie pewne odwotania do kultowej symboliki
stowianskiej w zasadzie jednak nie wiele miat wspolnego z reprezentowana przez
nia religia®*. Z kolei niektdre wspotczesne ruchy rodzimowierstwa polskiego
odwotuja sie do tradycji zadruzanskiego neopoganstwa. Ktdra z tych postaw jest
najblizsza prawdy? Wydaje sig, iz za pewna pomocna tu dyrektywe przyjac
nalezy stwierdzenie Stachniuka dokonane w kontekscie jego rozwazan nad
cztowiekiem kolektywnym. ,Jednostka [...] — wedtlug niego - znika, gdyz
podniesiony, skupiony stan uczu¢ religijnych przezwycigza jej ‘naturalng’
plaszczyzne zycia, przemieniajac w komodrke wielkiego, kosmicznego
organizmu”®. Stwierdzenie to zawiera szczegdlnie istotny element zadruznej
wizji religii: dazenie do zjednoczenia si¢ ludzkiej zbiorowosci z sacrum
oczywiscie powiazanym z tradycja starostowianska. Jednakze przy omawianiu
tego zagadnienia nie sposéb pomina¢ kwestii, ze na charakter i ksztalt owego
neopoganstwa znaczacy wptyw w jakims$ zakresie posiadaty: Owczesna
stosunkowo niepetna i w znacznym stopniu mitogenna wiedza o religii dawnych
Stowian jak réwniez omawiana juz uprzednio stachniukowa koncepcja ,,Woli
Stworzycielskiej” oraz ,sakralizacji Narodu”. W omawianej wizji musiato
znalez¢ miejsce powiazanie watkdw obu wskazanych sfer wplywow wraz z
rownoczesnym eksponowaniem szeregu etnicznych tradycji obyczajowych jak
tez z afirmacja powiazanych z nimi wartosci moralnych. Owa sytuacja sprzyjata
jednak roéwniez wytwarzaniu atmosfery pozwalajacej na wybiorcze i
instrumentalne traktowanie duchowosci starostowianskiej. Podobny poglad
reprezentowat jeden z czotowych dziataczy Zadrugi — Antoni Wacyk (1905-
2000). Uwazat on bowiem, ze ,,...Zadruga nie ma nic wspdlnego z epigonami
dziewigtnastowiecznego stowianofilstwa [...]. Sa i tacy, ktérzy roja o [..]
wskrzeszaniu kultu starozytnych bogdéw stowianskich. Batwany zostawmy
batwanom. Do starozytnosci stowianskiej siegamy nie po to, by wskrzeszaé¢
prymitywne wierzenia, odswieza¢ formy dawno juz zamarte; zwracamy si¢ do
naszej poganskiej przesztosci jako do kolebki duchowej [...]. Wszystko co
stowianskie i poganskie jest nam drogie. Stamtad wyrastaja nasze korzenie
duchowe. Wiele z tego, co chcemy widzie¢ w charakterze nowoczesnego Polaka,
W jego zwyczajach i obyczajach tatwiej si¢ zaleci jego chtonnej wyobrazni, jesli

24 Zob. np. A. Sottysiak, Pie¢ grzechéw gtéwnych neopogasistwa, ,, Trygtaw” 2000, nr 4, s.
55.
% J. Stachniuk, Mit..., s. 153.
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przemoéwi si¢ do niej poprzez symbolike stowianska”®. Wskazana droga owej

mowy symbolicznej przebiega¢ winna szlakiem: od Swarozyca po przez Wole
Tworzycielskqg do Narodu. W takiej interpretacji trojmianu symbolicznego wydaje
si¢ mozliwe dostrzegac istote nie tyle wprawdzie sensu stricto neopoganstwa
stowianskiego co bardziej stowianocentrycznej duchowosci Zadruzan, Ktora
wprawdzie mozna uznaé za szczeg6lna forme religii®’. Istota owego faktu tkwi
bowiem w poczuciu przynaleznosci wspolnoty narodowej do uznawanej sfery
tworzycielskiej. Tym samym naréd to jest ,..wspolnota wiecznotrwata
reprezentowana przez najlepszych swych cztonkéw, tych w postawie zyciowej
ktorych Wola Tworzycielska przejawia si¢ ze szczegblna wyrazistoscia. Czczac
wiasny naréd tym samym czcimy Wole Tworzycielska. Stosunek jednostki do

narodu nosi charakter kultu”?®.

Rodzimowiercze odwotania do idei zadruznych

Odwotania do idei nacjonalizmu, stowianofilstwa czy nawet rasizmu
przejawiajacych si¢ w prezentowanych koncepcjach Stachniuka i Zadrugi,
posiadaja z kolei bardzo réznorodne odzwierciedlenia tak w zalozeniach
doktrynalnych jak i w praktyce dziatania wspotczesnych rodzimowierczych
(neopoganskich) ruchow kultowych w naszym kraju. Niektére z nich jak np.
Rodzima Wiara (w latach 1995-2001 wystepujaca jako Zrzeszenie Rodzimej
Wiary) pretenduja do roli bezposrednich spadkobiercow i kontynuatoréw tradycji
neopoganstwa zadruznego.

Wzmiankowac nalezy, iz wsrdd zatozycieli Rodzimej Wiary znajdowali si¢
rowniez dawni cztonkowie Zadrugi i oni wniesli do zatozen jej doktryny liczne
elementy tradycji zadruzanskiej. Przy czym tradycja ta wzbogacona zostata o
pewne watki przejete z koncepcji, zrodzonej w 1968 r na gruncie francuskim,
organizacji Nouvelle Droite przynaleznej do tak zwanej ,,nowej prawicy”
zgrupowanej w kregu GRECE (Groupement de Recherche et d'Etudes pour la
Civilisation Europeenne). Czotowy teoretyk Nouvelle Droite filozof francuski
Alain de Benoist gtosi migdzy innymi idee sakralizacji wszechswiata oraz
powrotu do nieskazonego obcymi (a zwihaszcza judeochrzescijanskimi) wptywami

% A Wacyk, Mit polski..., s. 97, 99.

2T \Wacykowa interpretacja praktycznego zastosowania wskazanego tréjmianu brzmi:
~Uwazamy za wskazane by dziecko polskie z imieniem Swaroga taczylo w swej
wyobrazni obraz najwyzszego dobra, mocy i piekna [...]. W miar¢ dorastania dziecka
Swarog przybierze nazwe Woli Tworzycielskiej; a w dalszej kolejnosci upostaciuje sie ona
w Narodzie (Ibidem, s. 99).

2 |pidem, s. 121.
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$wiata cywilizacji indoeuropejskiej?®. Do poszczegdlnych elementéw obu tych
tradycji nawiazywaty takze — powstate u schytku XX wieku — wszelkiego rodzaju
ruchy czy organizacje neopoganskie o profilu spoteczno-polityczno-kulturowym,
jak np. Stowarzyszenie na Rzecz Tradycji i Kultury ,Niklot”, .Stowarzyszenie
Miodziezy Patriotycznej ,,Swiaszczyca” badz Narodowy Zespot Koncepcyjno-
Studyjny, jak tez grupy nieformalne skupione wokot periodykéw i zindw o
charakterze nacjonalistyczno-neopoganskim (jak np.: ,Securius”, ,,Odala”,
LTrygtaw”, |, Zywiot” czy ,,Kompendium Narodowe”).

Rodzimowierstwo wobec narodu i panstwa

W doktrynie czotowego polskiego ruchu neopoganskiego — Rodzimej
Wiary — znalazt akceptacje hellenski wzorzec cztowieka wszechstronnego
(kalokagathia) to jest cztowieka, rownomiernie rozwinigtego fizycznie i duchowo
oraz posiadajacego $wiadomos¢ petnej odpowiedzialnosci za podejmowane
dziatania i realizowane czyny. Cziowiek taki jest biologicznie przynalezny do
okreslonego rodu, rodziny, narodu badz rodziny narodow. Kazda z tych wspolnot
potencjalnie jest niesmiertelna, jednakze owa niesmiertelnos¢ osadzona jest na
kanwie $miertelnosci przynaleznych do niej osobnikow ludzkich. Kazda zas
smiertelna jednostka ludzka jest z kolei rownoczesnie elementem i zarazem
wspotkreatorem kosmosu i $wiata, w ktorym zatopiona jest nasza codzienna
egzystencja. Swiadomosé danego faktu stanowita inspiracje dla sformutowania
nastepujacej dyrektywy zyciowej: ,,Wiedzac, ze rozporzadzamy tylko skonczona
iloscia czasu, spozytkujmy go jak najlepiej, jak najpozyteczniej. Pokonujmy
matos¢,dazmy do wielkosci. Niesmiertelnos¢ mozna tylko posrednio osiagnaé —
fizycznie poprzez potomstwo, a duchowo starajac si¢ wnies¢ jak najwigcej do
zbiorowej osobowosci narodu™°. Mamy w omawianym przyypadku do czynienia
ze zjawiskiem jakby sakralizacji ludzkosci, zajmujacej miejsce przypisywane
dotychczas wytacznie béstwom. Oto co w tym przedmiocie przed ponad pot
wiekiem pisat Leszek Kotakowski: ,Ludzkos¢ to byt transcendentny wobec
indywidudéw, ztozony z wszystkich jednostek zywych, umartych i nie
narodzonych jeszcze; jednostki wymieniaja sie jak komorki w organizmie, nie
naruszajac przez to jego samodzielnego zycia [...]. Pozytywne pojecie ludzkosci
zastuguje na kult ten sam wiasnie, jaki oddawano ongi urojonym béstwom”*,

Natomiast nar6d — w dokumentach programowych Rodzimej Wiary jest
pojmowany jako okreslona wspdlnota historyczno-kulturowa posiadajaca

2% 7ob. B. Koziel, Integralny tradycjonalizm a idee Nowej Prawicy, ,,Graal” 1999, nr 3; J.
Tomasiewicz, Przeciw rownosci i demokracji. Nowa Prawica we Francji [w:] Miedzy
faszyzmem a anarchizmem. Nowe idee dla nowej ery, Pyskowice 2000, s. 25-28.

%0 Rodzima Wiara (Dokument programowy), ,,Stragona Lechia” 1999, nr 4, s, 58.

31 L. Kotakowski, Filozofia pozytywizmu, Warszawa 1966, s. 73.
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jednakze wiasng ,,metryke rasowa™”. Wynika z niej, ze narody europejskie (a tym
samym i narody stowianskie) odkrywaja ,,...swe korzenie rowniez w dawnej
nadrzednej wspdlnocie, w aryjskim pranarodzie”. Stad wiec Rodzima Wiara
wspiera wszelkie dziatania na rzecz zjednoczenia Europy ale pod jednym
warunkiem: maja one stuzy¢ procesom uksztattowania zupetnie Nowej Europy
sfederalizowanej na silnych i naturalnych fundamentach aryjskiego pochodzenia i
wyznania, a wiec Europy o0 neopoganskim i aryjskim rodowodzie. ,To
uwarunkowanie — jak czytamy w dokumencie programowym Rodzimej Wiary —
odnosi si¢ zarébwno do kazdego narodu, jak i do catej wielkiej rodziny naszych
narodéw”®, Zostato to szczegdlnie wyraziscie zarysowane w o$wiadczeniu
Narodowego Zespotu Koncepcyjno-Studyjnego uchwalonym w 1997 r. W jego
tekscie odnajdujemy nastepujaco sformutowana propozycje nowej wizji
europejskiej  wspolnoty: ,Pragniemy by Europa zachowata oblicze
indoeuropejskie, by ideaty demokracji, wolnosci, uczciwosci, sprawiedliwosci,
poszanowania wiasnosci i bezpieczenstwa jednostki, pigkna dalej kierowaty
nastegpnymi pokoleniami dla ziszczenia naszego ludzkiego bytu [...]. Pracujemy
nad podstawami nowego typu cywilizacji o charakterze ekologiczno-
rozwojowym, nad nowym rodzajem demokracji — demokracja bezposrednio-
hierarchiczna, w ktorej fundamentem bedzie odpowiedzialnos¢ jednostki za
podejmowane decyzje, humanistyczna powszechna oswiata [...]. Jest to trzecia
droga rozwoju: ludzka, kreatywna wizja przysztosci. Europa w poczatkach XXI
wieku odnajduje w zamierzchtych ideatach duchowa sit¢ motoryczna, wiare w
panteistycznego Boga, Boga tworzycielskiego, ktérego usitowano zniszczy¢,
wymazaé z naszej zbiorowej pamieci”®. Czyz tak zaprezentowana wizja Europy
nie stanowi nieco zmodernizowane i unowoczesnione odwotanie do wskazanej
uprzednio stachniukowej koncepcji ogolnoludzkiej wspolnoty tworzacej?

Przy omawianiu powyzszych zagadnien nie sposob pomina¢ milczeniem
kwestii stosunkowo réznych ich wersji interpretacyjnych wystepujacych w tonie
polskiego rodzimowierstwa stowianskiego. Do rzedu najbardziej skrajnych
zaliczy¢ nalezy koncepcje bazujace na funkcjonowaniu bardzo $cistej relacji
miedzy ideologia narodowego socjalizmu a doktryna neopoganstwa
stowianskiego. ,,To co jest w nas — stwierdza anonimowy autor na tamach
»Securiusa” — Aryjczykach najpickniejszego to nasz Biaty duch. Ten duch rasy,
ktorej dzisiaj wyrazicielem jest Narodowy Socjalizm, dawniej najdobitniej jasniat
w wierze naszych przodkéw. Wskrzeszenie tej dumnej tradycji jest wiec dla nas
kolejnym wyzwaniem [...]. Poganstwo Aryjczyka [...] wyrasta [...] z tozsamosci
grupowej, narodowej. Identyfikacja religii poganskiej z danym narodem, a w
dalszej kolejnosci z rasa, jest jedna z podstawowych jej cech. Oznacza to

%2 Rodzima Wiara (Dokument ...), s. 60.

% Ibidem.

% Sprostac wezwaniom czasu (Oswiadczenie Narodowego Zespotu Koncepcyjno-
Studyjnego), ,,Zywiot” 3497/1997, nr 10, s. 3.
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bowiem, ze jest to religia wspdlnoty, ze wspdlnota jest dla niej idea pierwotna
[...] W tym wiasnie ukryte jest najwicksze pigkno naszej wiary — jest ona totalnie
zwigzana z narodem i nastawiona na pogtebianie jego wewnetrznych wigzi, Na
pierwszym miejscu zawsze stoi wspoélnota i jej dobro, z czego wynika dopiero
dobro jednostki”®®. Konsekwencje takich refleksji stanowi precyzowanie dosé
szczegblnych dla ruchu kultowego sfer dziatania, np.: ,,Musimy broni¢ nasza
stowianska i polska tozsamos¢ — strzec dziedzictwo i nieprzemijajace wartosci
kulturowe ludéw indoeuropejskich [...] musimy podja¢ walke o kulture, o
ocalenie tozsamosci narodu i rasy, ocalenie dziedzictwa Biatego Cziowieka i
zapewnienia jego rozwoju kulturowego™®. Przedstawione poglady obecne sa
zwiaszcza w kregach rodzimowiercdw skupiajacych sie wokot takich periodykow
neopoganskich, jak: ,,Feniks”, ,,Securius”, ,,Odala” czy ,,Zryw” oraz stosunkowo
czesto posiadajacych powiazania z subkultura Black Metal i srodowiskami
skinheaddw. Jak stwierdzit jeden z pomorskich dziataczy rodzimowierczych:
»ldeologia jest dobra rzecza dla obu scen [Black Metalu i skindbw — L.P.]. Jeden
poziom to narodowy socjalizm, drugi — stowianstwo. Chcemy je potaczyé w
jeden silny ruch™’. Nadmieni¢ nalezy, iz taka postawa nie jest bynajmniej obca
ruchom rodzimowierczym w innych krajach stowianskich, jak np. w Rosji. Dziata
tu Pycckoe Ocsobooumenvhoe [Jsusicenue, ktdrego czotowym ideologiem jest
Wiktor Ostromir Bierwiechin autor pracy: [Ilpupoonvie kopuu Pycckozo
Hayuonansnoeo Coyuanuzma Stanowiacej swoistego rodzaju katechizm ideowy
tegoz ruchu®.

Natomiast z zupetnie inna interpretacja narodu mamy do czynienia w
przypadku Rodzimego Kosciota Polskiego. W swoim rodowodzie nawiazuje on
do zorganizowanego (w latach migdzywojnia) przez Wiadystawa Kotodzieja
(1897-1978) Kota Czcicieli Swiatowita. Przez Rodzimy Kosciot Polski przyjeta
zostata wizja cztowieka oparta na interpretacji ideograficznego zapisu z ,,posagu
zbruczanskiego”. Gtosi ona, ze ,,...cztowiek jest czastka przyrody, tworem mocy
kosmosu [...] jest czastka spoteczenstwa. Cztowieczy byt, jego bezpieczenstwo i
zyciowe powodzenie zalezne jest od respektowania tych prawd”®. Inaczej wiec
mowiac jest on elementem wszech$wiata, natomiast zasadnicza istota jego
egzystencji tkwi w samorozwoju opartym na zgodnosci z soba samym, innymi
ludzmi i natura. P¥aszczyzng zgodnosci z innymi ludzmi stanowi rodzina i narod.
Ten ostatni natomiast rozumiany jest jako wspolnota, ktora taczy ,,...jezyk i
kultura, a nie pochodzenie ‘polskie’ [...]. Polakiem jest ten, kto za Polaka si¢

% Field, NS, ,,Securius” b.r.w., nr 4, s. 4.

% Walka o kulture (artykut redakcyijny), ,,Feniks” 1998, nr 1, s. 1.

37 Cyt. za A. Zadworny, Volk i folklor, ,,Gazeta Wyborcza” 22.V1.2004.

%8 Szersze oméwienie zob. B.C. Kasakos, Crasuarnckoe muposospenue 6 Poccuu 6 90-x 2o-
Odax XX sexa, ,,Bsarera” 1998, up 6, c. 2-3.

% Rodzimy Kosci6t Polski (Nazwa. Zatozenia programowe. Kult. Etyka. Liturgia i obrzedy.
Deklaracja. Statut), Warszawa 1995, s. 12.
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uwaza [...]. Polakiem jest ten, [...] kto czuje si¢ pomigdzy swoimi, gdy dokota
moéwia po polsku™®. Z jednej wicc strony wystepuje w doktrynie tego ruchu
akcept dla stowianskiego rodowodu naszego narodu jak tez odwotywanie si¢ do
dawnej jego poganskiej duchowosci oraz zwiazanych z nia form kultowych
(symbolizm i rytualizm). Z drugiej natomiast strony — mamy do czynienia z
postawa odrzucania kategorii etnosu stowianskiego jako waznego wyznacznika
przynaleznosci do spotecznosci narodowej. ldea narodu i wynikajacy z niej
stosunek do tradycji w zasadniczy sposob odréznia od siebie takie organizacje jak
Rodzimy Kosciot Polski, Rodzima Wiara, czy Niklot.

Trzecie z wyznan rodzimowierstwa stowianskiego w Polsce — Polski
Kosciot Stowiazsski w swoich zasadach doktrynalno-programowych pokrywa
milczeniem omawiana problematyke i nie znajduje ona w nich nawet drobnego
odnotowania. Analogicznie przedstawia si¢ ta kwestia rowniez w
nowopowstatym i mato jeszcze znanym ruchu zwanym Neostowianizm*".

Uwagi koncowe

Ponad po6t wieku temu, jeden z czotowych organizatorow neopoganstwa
stowianskiego w Polsce — Wiadystaw Kotodziej wyrazit poglad, iz w pewnym
sensie ,,...jest tragedia narodu polskiego, ze jedna noga stoi na gruncie wiary
ojcow, tj. dawnej wiary stowianskiej, zas druga noge stawia niepewnie na moscie
katolicyzmu, przerzuconym przez rzeke, ktora rozdziela dwa swiaty: poganski i
chrzescijanski [...]. JesteSmy narodem po trosze poganskim i po trosze
chrzescijanskim. | w tym tkwi nasz tragizm”*?. Warto dzis przypomnie¢ te stowa.
Zawarta w nich bowiem zostata dos¢ szczegdlna opinia, ktorej najogolniejsze
rysy niewiele wszakze utracity ze swej aktualnosci i by¢ moze w jakims tam
stopniu rzutuja na wystgpowanie wskazanej roznorodnosci neopoganskich wizji
narodu i panstwa. Czy bowiem mamy w danym przypadku do czynienia z sensu
stricto wyznaniem religijnym (koncentracja uwagi na procesach wybiorczej
rekonstrukcji i modernizacji kultu etnicznego sprzed wiekdéw) czy byé moze
jedynie z ruchem s$wiatopogladowym odwotujacym si¢ wszakze do idei
poganskiej duchowosci etnicznej? Trzeba przyzna¢, iz uzyskanie odpowiedzi na
dane pytanie nie stanowi kwestii tatwej. Z kontekstu, majacego miejsce w latach
2001-2003 sondazu socjologicznego (przeprowadzonego wprawdzie na matlej
grupie respodentow-wyznawcoéw z kregu litewskiej Rumowy oraz polskich:

O lbidem, s. 4.

4 Zob. Deborég-Zyrzec Peruna, Neostowianizm — jedyna prawdziwa religia Stowian,
<www.republika.pl/nbeostowianizm/Gontyna htn>, 26.111.2004, s. 1-2.

2 \W. Kotodziej, Polska chrzescijasiska czy Polska pogariska? [w:] Kalendarz stowiariski
nal947 rok, Krakow-£.6dz 1946, s. 33.
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Rodzimego Kosciota Polskiego i Niklota®), wynikaja do§¢ interesujace
spostrzezenia. Cztonkowie polskich organizacji wola raczej okresla¢ si¢ jako
rodzimowiercy niz neopoganie, a takze odwotuja si¢ do przedchrzescijanskich
tradycji. Jednak wyznawcy Rodzimego Kosciota Polskiego postrzegaja w owej
tradycji ,,nieobowiazujace zrodto inspiracji”, podczas gdy dla cztonkéw Niklota
stanowi ona gtéwny ,argument w ideologicznej walce z katolicyzmem i
wspotczesna liberalng demokracja”, za$ niektore jej motywy wykorzystywane sa
do ,,budowania wiasnej ideologii”. W kregach Rodzimego Kosciota Polskiego
pod wzgledem politycznym dominuje opcja centrolewicowa (73%) ,,nawiazujaca
do raczej lewicowego ruchu New Age” i posiadajaca wyraznie ,.charakter
bardziej eklektyczny”. Natomiast w Niklocie posiada przewage opcja prawicowa
(75%) o tendencjach nacjonalistycznych (86%) bedacych migdzy innymi
wyrazem usytuowania sie owej organizacji w tradycjach Zadrugi*.

W rekapitulacji zaprezentowanych rozwazan mozna sformutowac poglad,
7ze W naszym rodzimowierstwie stowianskim ma miejsce funkcjonowanie
zarowno tendencji kultowych (rekonstruowanie dawnych mitow spotecznosci
przedchrzescijanskich oraz zwiazanych z nimi form obrzedowych), jak tez
tendencji o wyraznych rysach politycznych (akcentowanie i propagowanie
czynnego wspétudzialu w aktualnym zyciu politycznym: deklaracje, apele,
manifesty). Jest oczywiste, iz w konkretnych juz wyznaniach roznie uktadaja sie
proporcje miedzy wskazanymi tendencjami. | w tym zwilaszcza kontekscie,
pomimo odwotywania si¢ do wspdlnego rodowodu, poszczeg6lne ruchy
rodzimowiercze bardzo zasadniczo rdznia miedzy soba.

Summary

Visions of Nation and State in the Doctrines of Cultural Aspect of the Polish
Indigenous Faith

The main purpose of this article is to present some of the Polish pre-
Christian traditions and customs existing along indigenous beliefs. Categories as
nation and state, evoked in the title, occur not only in the philosophical and socio-
political context but also to some degree in the confessional realm.

The first part of the article deals with a social movement “Zadruga” which
was also a name of a journal, both founded by Jan Stachniuk (1905-1963). The
purpose of this movement was the sacralization of intellectual creativity and the
worship of cosmic energy manifested in a strong will. According to Stachniuk’s

8 Stowarzyszenie na Rzecz Tradycji i Kultury ,,Niklot” powstato na bazie kwartalnika
,» Trygtaw” i powiazane jest z Rodzimg Wiarg.

“ A. Softysiak, Polskie i litewskie neopogasstwo.Kilka réznic i podobierstw w swietle
badas ankietowych, ,,Przeglad Religioznawczy”, 2004, nr 1, s. 113-122.
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philosophy great achievements and prosperity are not obtained by a prayer but
rather through one’s own efforts and determination, which he shortly referred to
as a “creative will”.

The second part addresses the concept of a nation according to the
Zadruga philosophy; its states that the collective psyche of a nation is created by
race, environment and world vision. In another words, a nation is understood both
as a historical and a cultural community as well as a racial and a biological one.

Further, the author elaborates on Stachniuk’s understanding of so called
“Slavic Myth” which became a manifest of the Zadruga nation. According to this
myth, the Polish nation was supposed to play a role of a contemporary “Slavic
Messiah”. The Polish nation was also meant to spear-head a movement towards
forging a Slavic Empire.

The whole movement drew on the old Slavic customs and beliefs,
however, due to some innovations, it was also called “Zadruga” neo-pagan
movement. This social activity reflected the Polish indigenous faith which
integrated Hellenistic style of a versatile person (kalokagathia), an individual
developed physically, spiritually and aware of one’s responsibility for one’s
actions.

In the conclusion we learn that the Polish-Slavic indigenous faith
incorporates not only cultic aspects such as reconstructed old myths and customs
but also political ideas manifested through nationalistic tendencies.

Translated
by Stanistaw A. Wargacki
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