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249 sirun (vdéetné texwrvyeh a abulkovych priloh na s, 205-226)

Koekegynd Zuzana Cevelova si za téma své disertace zvolila problernatikn manZelsti,
viry a genderové role z pohledu Cesky psané katolicke nommativad lileratury v dobd tzv.
dlouheého 19, stoleti. ¥zhledem k povave ko vymosané price sc pfimo nabizi mezioborovy
pfstup ke zminénému tématy, © néj# se doktorandka voelku Uspeing pokusila, Zapolfebi
acenit je 1 vlastni volbu tématu price. Jestli¥e plati, #e studiwm cirkesnich d&jin i role
nibodenstvi a cirkyi v podiminkiach modemizujici se spelecnosti Sesloveh zemi 19 sindeti se
nds (i pies nékteré hodnoné piispévky, na néz autorka ve své prici odkazuje) teprve pofadne
rozebibd, pak nezbyva ne? konstatovar, Fe studium moderni shofnust, jeiiho prakticksho
kecrdodemnibe proddvant o apladnéni & genderoveho pojell se nachdzi fakvicky na samém
potatku. 7 tohoto pohledu lrze 117 ted’ na avod Ficl, #e autorce se - | ples omezeni dand pojetim
prace a vyhérem pramentt - podafilo vytvofit zajimavy a berpochyby &5 plinosmy g v
mnohém @ obohacujied prispevek k (o problematiee,

Pramennim vychodiskem piedloZeného disertaéniho spisn se stala pfedeviim dobovd
- eeloaemska i regiondlad - katolickd periodika (Bluakovdse, Cavopis katolivkého duchovensiva,
Kozatel, Kazatefna, Past¥ duchovni, Kadoe duchovni, Aneflka, Ludmila, Vacfm), zpovEdni,
pastoraénl a vychovné piiméky | dalsl teologické texty Geske Larelické provenience. Dile
doktorandka pracovala i s podetnym souborsm relevaminl doméci | zahramiénl odborné
literatury, Veelku vyrazné uplatngni zde nafly i price slovnikového charaktern a internetove

zdmje. Na wakladd pedlivého studia tohoto obsdhléhe korpusu debovwich texta a cdbomé



literatury veénovane dand problematice {ZévEredny aoupis pramend o liweratury na 5. 227247
Eild vice nez 300 polozek), pak Zurzana Cevelova sepsala své disertadni pojedndni, kterd si
ponékud neolwykle, ale v pudstatd logicky rozdélila - vedle ohligatniko tvodu a «dvéru -
pouze do dvou velkych celki, déle jedé Slenénvch do Fady podkapital.

Po nezbvindém dvodnim yymezend Bmatu 3 promyélendm stanoveni badatelslofeh ofil |
celkového zaméfeni své price, pledklidd doktorandka wprvnl kapitole svého spisu
pudribney, ohsdhlow s sasvécenou charaklenstiko 2dkladnd lileralury 4 poudiyeh prameni.
Mejprve e vénupe reflexi genderu, wity a manfelstvi v odborné literatufe (5. 11-17).
Nésladujic] podkapitoly jsou pak wéneviny medlitebnim knihdm {s. 18-48), vybranym
katolickym éasopistun (5. 47-64) 1 pastoragnim a zpovidnim pfiruékam (s 63-283), kdv
autarka tyto dobove tisky bliZe charaklerizuje a zirovefi ukaeuje i jejich proméno v prilbehn
dleuhého 19, stoleti. Ndsledujicl rozsahld druhd kapitola (s. 84-200% je {1 plnd vadnovina
oliavkdm vychovy muwil a ¥en, pastoraci snoabened a mangeld @ problematice zpovidi.
Zatimeo prvnd kapitola disertace md pievazné pomizny a piehledovy raz, druhd Gast peice
vidafile kombimuwe anaiytické pasife wéetnd kKonlordinich pilkladd kaZdodenni ndbosenske
praxe, tak jak byvly zachyeony ve studovanych pramenech, s jejich wasviécenon mtorpretaci a
snahou o zobeenéni. Doklorandka zde podava wikladnod - 3 v mnohdém 1 novy & towSifugicd -
ndatin vztahi muzi a #an v dlovhém 19 stoleti z pohledu katolickéch duchoynich - autom
analyzovanych knih, pitudek a piisptvkl v uvedenveh Sazsoplsech. Nt nend vzhledem k
caméieni price nijak pielvapive, Ze vedle pokusu o vykresleni idedlntho modelu vyehovy
mufil i Pen a pfedloZenl konstruktu idedniho manielstvi v 19, stoled je v prici neprice misu
vEnovino piedevditn problematice dodriovani, respekrive porusovdni Zestého péikazani,
problémim kaZdodennitho Zivota ve velazich obou pohlasi @ vplsoblin, Klerymi na Lylo
gitwace meli, respektive mohll reagoval peiich duchovnl pastefi, Zvlastni pozornost je zde

prote upiena piedevdim k ozobnosti duchovniho a jeho nelehkd roli phi fufend (Gohlo mmohdy



velmi oZchavich a komplikovanyeh situacl. Ocefiyi rovnéf to, Z2 ae 2de autorka pii hleddni
odpovédi ubrdnila ndstrabédm uvlcvapenych peneralizaci a dosagené wvysledky juk v iélo
kapitole, tak i v nisledném sgvireéném shrouli podivd se znaénou obeefelnosti védoms si
rezery i moZnosti takto pojatého vizkumu.

Vedle thto - jednoznadnd zaslonfend - chvily mdm viak k pfedlodend prici 1 nékolik
piipontinck 2 vyhrad 2 nich? 16 pokladam »a hodnéd posoniosti. V gvodni 551, kde awtorka
predkl4da jinak zdafilé metodologicke a heuristicke zakotveni své price, postradin teoretické
uchopeni a vvmezen! proméen a charaktery zbamosti i role ndbofenstsi v éeskych zemich v
dob# od konce 18, do poddtlu 20. stoletl, Vzhledem k zaméfeni price se domnivam, 22 by
byl vhoutné, aby se zde (& jinde vtexia) aotorka pokusila nastinit své pojeli alespof
ndkterveh komplexnich wmminologickyeh vymeseni (aka e wgm. drohd konfeaopalizace &
sakularizace), s himiZ v prici operyje 8 kterd jsou nezbytnd pro pochopeni probiliajicich
procest, jojich vyswéllend a wasazeni do $irgiho kontextu promen celé spoletnosti, 1nsknse
kidmto stile otevienjym otizkam probihd v poslednd dobé 1 v feském prostfodi a jisté by
nebylo od véei, kdvby autorka do své prace rovné? zaflenila fundovanou rokapitulaci téo
debaly, tuk juko to uéimla v pfipad® genderovich stadil, Domnivam se, 2e tato otizka by se -
vzhledem ke svému vyznamu - mahli stat | souddst! rozpravy pied zkusehni kamisi, 5 tomn
phipominkau sowvis rovngs mij dotez t¥kajici se odlidnosti ve zboZnosti muZi a Zen, kterd
autorka oa fadé mist svE price - spolu se zjiSnim o rostonclm viznamo Zen v niboZenskdm
Fvotd - zdirazinje. Lee na zikladg posnatkl, k aim2 Jofla, hovorit o feminizacl katolicisnw
v eskych somich 19 stoleti? A konefn# posledni z o wojice phipominek s vriahupe
k ndzvo druhé kapitoly: ., Friahy mezi muZem o fenou ve struktife Fimskokatolické cirkve "
Vzhledem ke konefnémun pojeti price s domnivim, e xde jde spide o pojeti obou pohlavi a
stunoveni jejich vzajemnych vzizhil v komlexiu nauky soudobébo katolicismu a nikoli o jejich

zatlengni &1 vymezeni ,ve strukiure Fimshokatolické cirfve ™,



Prace Zuzany Cevelové je napsina veelku &tivim jazykem a nf na nékolik mialo
piripadd i bez zbyteénych stylistick¥ch prohfedla. Je jen Skoda, Fo autorka pfi dokonéovani
texty nevénosala va8 pozornest zavErainym Upravam, nebof by pak v praci jisté byle méng
neopravenyeh pivklep ¢ gramatickyeh chyb. Textu by &5 prospélo spednocent fomy
vykladu (autorka zde volng stfida 1. osobu sinpulire a plurdlu) o promy3lendd pouZivini
korzivy, jeji? hojné uplatnéni v praci jeji cethu spiSe znepizhledfinje. RownéZ z hlediska
historickébo femesla jsem v piedloZend disertaéni prdci neshledal cdvaidffi prohfesky
{vyima nemmoha nedislednostl v pozndinkovém apardtu, zalazeni nékrtersch - pledeviim
slovnikovich - praci pod oznadent |, zdkladni dokumensy” a chybéjicl paginace v plipads
dasopizeckych a shormikovych smdii).

Lavlrem svwého posudke chel konstatovat, % z hledisks vybém a uchopen! tématn,
pouficich metod, prosludevanych pramend o lteraury, spisobu nterpretace doesafesnyeh
vusledki | jazvkové a stylisticks presentuce spliuje piedlodend disvnace slefny magisiry
Lzany Covelovi - 1 pfes vige uvedené diléi witky - kritéria swpovend pro lemlo tvp

kvalifikaéni price, a proto ji doporedyji k dspédng a bezproblémové obhajobé.

;a-"f/l/b‘«av’-—'*“ fﬂt/lm/tz .

V {Ceskych Dudgjovicich 16, 10, 2000 doe, PhDr, Miroslay Novotny, CSc.



Posudek disertafni prace Mgr, Zuzany Ceveloveé

Gender, viva o manfelstvi v dlouhém® 19. stoletf
Motnosti interpretace kitotickich normativeifch prameni

204 5. texiw, pozndmkovy apardt, prameny 2 biblipprafie, textové piflohy

Myr. Zuzana Cevelova predklada mezioborovon disertaci, kierd propojuje genderové
(éma s religionistibou a dotykd se dalZich humanitnich disciplin, pfincjmendim historicks
antrapologie, kultueni historie a pedagopiloy. Proud genderovych sindii je dnes hodn® Sircky,
ale toto pojeti je originalni a zajimava.

Autorka jasné vvinezuje okruh svého symu ve smyslu Gasovény a geoyralickdm a stejnd
mk charakterizuje pramennou 7ikladnu, kierd e rozpadi jednak na kemi#ni katolickou
produkei pro laické Stensfe (v praxi pfevaing Ctendiky) — tedy modlitebni knihy, a produkei
urfenou kndim - udbarné Easopisy o metodiky, abyvigic se pastorsini prixd,

Prvnl oddil prace analyzuje oba zminéné fypy literatiry. Zkoumd, jak se tyto tiskeviny
v pribéhu vice ned st let méni po sirince obsahové 1 formdini. Tato analjza zabird o néco
miéni ne? palevinu prlee a jo e prestur, kiery sulorka dobfe vyuZila 7 vetke viSiny se Lotiz
jednd o prameny, o jejichs existenci humaniing zaméfenl odbomici samozfeimé dobie vidi,
aviak vdrtivé vEtSing lefi mime jejich zijem. Autorce bohat® stadi opirat se pouze o
publikované 1exty. lejich pfibliZeni a interpretace je 1otz srovoatelnd s inlerpretaci archiviiho
materiflu. Kslim, #o kvalita zpracovant je na vwankE wrovni,

Charalcter prament otevird moznosti Zkoumdni, jak oficidlni cirkevai autoB konstruoji
muodel kiestanske (katolicke) Zeny pomoci uéebnich textd, metodil a cdborngch Gasopisa o
fve druhé fdsn prace) jak Kolegové Eeheo antomd jegich model (neduvad&ii do praxe. pfipadné
jJak fest zvlasini slozité situace. Dominnje tady pohled duchowvnich pastyid, ratimea jejich
ovedky jsou vice méné pwsividm objcktem. Takte jo nastaveno zaméteni prace a ftendf ja
musi akeeptovat, Plesto e tady abjevwy velmi chyvird, v pravém slova smyslu antepologicks
postiehy .z druhé strany™. Autorka napf{klad pfi analyze nejstar$i vestvy nebeklidd a dalsich
moddlitcbnich knik vénuje pozomnost 1 uZivateli, Stenifi, tedy ErendFce, aiespof tak, Ze
poukamje na neswejny  stupefl  opotichovini  jednolivich  simnek 2 vyvoreie 7 who
pdpovidajici zavéry, Zenn jako aktivoi bytost vystupuje samozieimé také pH reflektovani
vyhran¥ch komplikovandch plipadi z pustoradnl praxe a4 Zenskd vefejnost v ohecn®jiim
smyslu je v celém _dloubém™ staleti dominujleim objektern cirkevnibo z4imu a vliva, ale
také, aspofi v jistém omezeném smysly, neplnoprdvnou partnerkou, na kterd viak velmd
zaled, podobné jako v roding,

Tentn chickt plsabeni jo 2 pobledu civkve povaZovan, 1ak autorka vicekidt zdinaziuje,
zd (naboZensky) mdlo vedélany a ziejmé® [ mile vzdélavatelny, protode ustilend kL se
nelnavné opakuji pro kaZdoo generaci, af u? Zije v jakychkedi podminkach — a tv se pifece
v priibEhu vice neZ sia lel vyzmamnym zpdsobem proméigy — u také pro kaZdou jednotlivou
osobu, at uz prochazi kteroukoli fazi svého Zivota. MoZod by stdlo «a to, zeplal se, xla byla
voeTgesl, permanentné  katechizovana od povinné $kolaf dochizky a2 po poslednd pomazing,
skutedn® tak male poudend, jak predpokladia odbormna pastoraénd lteratura, Autorka v této fizi
zkownani zatim({?} zmingny pohled nexpochybiiuje.

Dovolim st glosu jako etnolozka, =dstupkyné obory, ktery zkowna lid" véetng woho, co
byvd nargvdng  lidovou  chodmosti®, NaboZenske zlosti lidi &jicich v tradifnich
venkevskych komunitach nebyly artodexni. ale byly v obeeném vEdomi  hluboce zakotveny.
Staly s¢ mime jiné soufdsti synkretickych obiadd viroéni i rodinné nbfadnogti 1 impuldem pro
materialnl vitvarnou vorbi. Naproti wnmb stale nardstajici méstskd (délnicka) populace tuta
kotvi rychle zirdci a 19, stoletf je klidovou dobou pro koumdni t®chlo procesd. Pastoradnd



odbornd literamra viak tenio fenomén reflektuje jen velmi mdle a periodika fesi spis
jednotlivé pifpady.

Predklidand prdee wwhizl ne snad ke kritice, ale spif k dal#{mu pdmétn zamysler se
plipadng  budoucnosti nad . vedlej3imi® tlohami a (€inky (tisténych} modhiteh nebo kizdni,
ledy literatury urdend (Zenskd) laicks veteinost. Jde o velah ndbedenského textn & jazykowvé
kultury. Tyto texty jsou 2 velké vEtEiny uréeny Zendm-matkim, vvchovatelkim budoucich
generaci, které plisohi pPesnd tam, kde je cirkev i sondobd spoledmiost chee mit, v privalnd
sféfe. A v (o je nebo nenf wamérem, avhivituji a kultivigi metefski jueyk. Zejména v pryni
poloving 19, atolet] mobou piedstavovat jedinou litsraloua®, se kterou se velkd skupina Zen
v Zivots setkd (dokeonce mohou upeviovat mateiStnu krajani'). Ceské obrozeni je v prvni
fizi predevdim Jarvkové, ale vyznam fosky psand naboZenské hreratoy urené dendm
pietrvava pio CL—]é Ldlonhé® stolet!. Ceské nihazenské texty mohou dokonce piisobit jaka jisté
krotké politikum®. ¥ prncl jsou zmifiovani pra-dsw.fltele katolicks mudem}', ale okruh autord-
knézl, ktef byli znaméisi jako spisovatelg, je Srdi (s jistou toleranci i Eetligovd) a je
nepochybng, ¢ jazvkove mistrovstyl, piipadn® s nim spojend vlastenectyi, ze promitd 1 do
jejich tvorby jasnd niboZenské, af uZ jsou to moedlitebni kniby nebe vydané shirky kézani
{1tchizsky, Baar).

Vim Ze pojeli kolegyné Covelovd jio zamifeno jimgm smirem & moje regkee nejsou
mysleny jake vytky, ale jako inspirace. Jsou dilkazam toho, Ze prace je napsand opmvdu
dobfe a 1¢ma ju nosng, uchopitelné z viee stran. Aulorka to vi a bodld pokralovar. Pregi i dulsi
odbomé dspichy a praci. Klerd pled syhovje ndrokdm na disectact, rada doporodugi

k obhajobé. .
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