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Souhrn

Tato prace se tykditetileté valky a jejiho dopadu na Zivot v Komi. Diky prohrané bity
na Bilé hde, nastaly pro obyvatele Kralovstidského d¢zké casy. Od roku 1620 si kéunsti
meéstané od neustalych jahi vojsk uz téndt neodpdinuli. Na vojska, ktera zde pobyvala,
byli méstané nuceni vydavat veliké mnozstvi pencoZz hospodatvi celého résta velice
zagzovalo. Dalsi tvrda rana zaséhla Kiou diky vydani Generalniho pardonu, po kterém byl
meéstu zkonfiskovan tést vesSkery majetek. Na psychikuéaiani také velice tiziw pasobil
soustavny rekatolizai tlak. VSechny tyto faktory #gobily to, Zze vroce 1626 doslo
v Koutfimi k velikému selskému povstani, které bylo stejko v jinych néstech vojensky
potlaeno. Klid a peadek ve nmistt se snazila idit méstskd rada, kterd zasedala podle
aktualni pateby.

Kli ¢ova slova
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Summary

This work deals with the Thirty Years War and itgact on the life in Katim. Due to the

lost battle at Bila hora (White Mountain) a spélbad times came into the Czech Kingdom.
Since 1620 the citizens of Kiin had almost no rest from the armies passing tiivrabe

town. The town had to spend lots of money on tiha@es, that stayed there, and it was very
hard for the citizens. Other blow hit Kiagon due to the General Pardon, which meant
confiscation of virtually all assets. Also thea#uwlisation pressure was very stressing for the
minds of the citizens. Due to the combined effécliothese hardships, in 1626 a rural
uprising broke out, but it was suppressed by theyajust like in the other towns. The peace
and order in the town was managed by a town cogmeigistrate), which summoned its

meetings as necessary.

Key words

the Thirty Years War — recatholicization — emigvati peasant rebellion - town council - war
drag
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1. Uvod

Ve své praci jsem se snazila zmapovat sim#Eourimi za ticetileté valky. Vzhledem
k dostupnosti praména jejich rozsahu jsem se rozhodla (po konzultacedoucim
prace), zabyvat se obdobim odtatiku valky do roku 1631. V tomto roce vtrhli dech
Sasoveé a doba, ktera od tohoto roku nasledovala, je$t horSi a krutjSi nez doba ji
piedchazejici. Domnivam se, Ze paknaani ticetileté valky od roku 1631 si zaslouzi
zvlastni zpracovani.

V praci se pokouSim zaznamenat, jak se odra#&hi v Evrog, a zvlad pak
v Cechéach, na Ziveéttohoto kralovského sta. V3e, co charakterizovalo tuto dobu,
piedevSim rekatolizace, vojenskéifahy, konfiskace atd., se vzdy nand ve nEst
podepsalo.

V prvnifack jsem popsala historicky vyvoj kralovskéha@sta Kodimi od doby, kdy
vznikla v blizkosti sotasné Kodmi nejprve osada, az do fiku nejetsiho evropského
konfliktu ranného novasku. Také jsem stiné nastinila vyvoj mista za vliady dynastii,
které se v pibéhu staleti vygidaly na ceském tiné. Pra¥ jedna z nich, dynastie
Habsburki, nas zavede az k gatkim Tricetileté valky. Ve své praci popisuji, jaka byla
v této dol situace WCeskych zemich a jaka v ostatnich evropskych staté§voj
udalosti v samotné Koni jsem pak zasadila do tohoto Sir§iho kontextu.

Rozhodujicim meznikem v&aajici valce byla Wechach bitva na Bilé be. Tato
bitva je i dilezitym meznikem v mé préaci. Od této chvile si Kouod neustalych fitahi
vojsk uz téndi neodpdinula. Krome drancujicich vojak mésto suzovalo i vybirani stale
vySSich dani a kontribuci, které &&5€ji padly na loZirujici vojaky. Kolik petz Koufim
za tchto par let na vojaky vydala, je v praci réxrnpopsano a nechybi zde amaisové
rozmezi, ve kterém konkrétni vojska véstd pobyvala.

V Kouimi méla rozhodujici pravomoc &stska rada, ktera byla sloZzena zipan
radnich, starSich a santegr¢ pana purkmistra. DalSim mym cilem bylo zjisi#tnost
zasedani této #&stské rady v jednotlivych &sicich a ktery den v tydnu se radni schazeli
negastji.

Kromg vSudygitomnych vojsk Koéim jeS€ hodre zasahla vina konfiskaci
a rekatolizace. Kii rekatolizaci se v Kotimi vystiidalafada @¢kani, jejichz seznam je
v praci uveden. Diky tomuto tlaku stoupala v Kmi nervozita a stupovala se
nespokojenost obyvatel. To vyvrcholilo roku 1626 wadké selské povstani, kterému je



v praci wnovana kapitola. Tuto kapitoluigta dalSi, jeZz se zaobird udalostmi v Kini,
opét zasazenymi do SirSiho kontextu, v letech 16261163

Rok 1631 je rokem, kterym kéhma prace, ale rozhodro neni rok, ktery by sliboval
obyvatetim Kourimi klidny Zivot.

Ve své praci jsem pouzila archivni pramenySt&niho okresniho archivu v Kodin
z fondu Archiv m¢sta Kodim 1405-1945 a dale prameny z Archivu Narodniho eauz
v Praze z fondu Archiv gista Kodim 1550-1742.

Ve Statnim okresnim archivu v Kalifsem vyuzila pedevsSim Manual radni 1619-
1625, Kroniku kosmskych d@¢kani, swdectvi jednoho ze seasniki, Jindicha Véaclava
Zyvaldy, které se dochovalo pouze v opisu vyhotéwenkolinskym archivi@m
Jaroslavem Schneiderem v roce 1937, a Nbtp&ani a odpadi 1625 - leden 1629.
V Archivu Narodniho muzea jsem ziskalgegevsSim informace, které se tykaji vyidaj
meéstan na vojaky.

Déle jsemcerpala z edice Prameny Ejithdm Tricetileté valky od Véaclava Livy
a z dalsi odborné literatury, které je ktomutond&u pongrné veliké mnoZzZstvi.
Poslednim zdrojem informaci byly odborn#énky ve Sborniku archivnich praci

a zCasopisu Muzea kralovstééského.



2. Struéna historie kralovského nésta Kourim

do zatatku tricetileté valky

Paatky osidleni uzemi kolem sgasného résta Kodimi sahaji az do mladSi doby
kamenné na p@tku 4. tisicileti pn.l. P&etnymi archeologickymi nalezy jsou zde doloZzeny
kultury lidu s linearni, vypichanou a®ovou keramikou, které na konci neolitu (po roce
2500 .n.l.) vystidala kultura s keramikou zvoncovych pahave starSi dobbronzové pak
prichazi vysgla ansticka kultura, po niz ig@d polovinou druhého tisiciletip.l. nasledovala
sttedodunajskd mohylova a pa#id knovizska kultura. V halStatskéem obdobi, v prvni
poloving 1. tisicileti @.n.l., se pra¥ na tzemi dneSniho K&imska setkdvame s nejcefgimi
pamatkami znamé bylanské kultury — bohatymi kniaepiohrby na vozech. Pra¥godobré
na konci 5. stoletiipn.l. prichazeji do této oblasti Keltové a v obdobi rfalgmu letopétu
Germani. V dob sthovani narod v 5. a 6. stoleti n.l. dochazi i v této oblastrykaznym
zmenam osidleni, doprovazenyniighodem Slovaih Ti zde patra jiZz v prabéhu 7. stoleti
zakladaji prvni sidligt NejspiSe v této dabse Koudimsko stava centrem slovanského kmene
Zlicam, ktery az do 10. stoleti ovladal vychodtdst stednichCech a na navrsi Stara
Koutim, v &sném sousedstvi dne$nihesta, zalozil hradist

V polovire 10. stoleti se i v této oblasti tiZivprojevovaly mocenské spory mezi
jednotlivymi slovanskymi kmeny sidlicimi na Gze@géch. K vyznamné porazce Zin od
prazského kniZzete Boleslava |. p&tdoslo v roce 936. Zda se, Ze ani po této poragbgla
Koutimsko gipojeno kCeskému (Prazskému) kniZzectvi, ale stalo se¢astil panstvi
Slavnikovd@, s nimiz byl nejspiSe rod zlickych knizat figmen. HRinos vlady rodu
Slavnikovdé se na Kotimsku projevil zvla&t christianizgnim asilim druhého prazského
biskupa sv. Vojficha, za jehoZ {sobeni zde vznikala tsiprvnich kamennych kostel
a rysovala se struktura pag$i cirkevni spravy. Konec slavnikovského panstvfighazi
vroce 995, kdy femyslovci dobyli hradigt v Libici nad Cidlinou a témt cely rod
vyvrazdili. Uzemi Kotimska bylo definitiveé pripojeno k jadru vznikajicihoceského

knizectvi pod pemyslovskou vladoti.Zrejms v posledni fetind 12. stoleti se Kdimsko

! RISLINK, Vladimir. Kouim a okoli Koutim, 2000. str. 11.(d4le jen K#im a okoli).

Z RISLINK, Vladimir. Kouim a okoli str. 13.

% SOLLE, Milos. Po stopach pemyslovskych &polticii. Praha: VySehrad, 2000. ISBN 80-7021-343-4. &tr. 2
(dale jen Po stopachépoltict).



stalo u@lnym kniZzectvim Bpolta Il. a po 8m De¢polta 1., po jehoz setu s Pemyslem
Otakarem |. (roku 1223) bylo k#imské hradigt vyvraceno a postuprztracelo na vyznamt.

Pravdpodobre ve druhéctvrtiné 13. stoleti bylo Vaclavem I. na misttarSi osady
v severozapadnim sousedstvi hrad&loZzeno vrchokh stedowke kralovské mssto. Prvni
pisemna zminka je aZ z roku 126Z roku 1287 je znadma dstska peef. Masto bylo
osidleno kolonisty saskéhoiyodu. Vzagti po zaloZeni doSlo k postaveni éstského
opevreni a k vybudovani kostela sv.épéina.  Opewni mésta Kodimi spada do doby jest
pied Remyslem Otakarem II. Je ovSem |jisté, Ze se celé&ndpé nezachovalo vSude v té
nejstarsSi podal) neba@ se po husitskych valkach a v @opredkélohorské modernizovalo.
Mésto tvdi vopeviéni zhruba krulf. Sowasré s novym ndstem zde bylo zaloZeno
proboststvi sedleckého klastera Cistentjditeri se hoda podileli na stavb tohoto kostela.
Proboststvi se staloalkZitym stediskemiadovych drzav na Kdimsku” Nejpozdji na
konci 13. stoleti byl fed méstskymi hradbami zaloZen 3pital s kostelem svii Mtagdaleny’

Snad je$t v obdobi vrcholného idowku se od Koiimi odklonila hlavni trasa
nejvyznamgijsi dalkové komunikace historickyciech — trstenické stezky.iédto byla
stredowka Kouim znan¢ rozvinutym a bohatym kralovskymastem s piblizné tremi tisici
obyvateli. Vedle keg’anské ¥tSiny Zila v Kodimi i pocetnd Zidovska komunita, kteise
vsak hodi zmensila po velkém pogromu v roce 1338.

Za panovani Karla IV. pdla Koutrim mezi dilezita nesta kralovstvi, jak tomu nadkuje
postaveni résta v nepijatém zemském zakoniku Maiestas Carolina. Zde b¢taiim
zalenéna mezi zdsadnnezcizitelna kralovska #sta. Pansky odboj proti Vaclavovi IV. na
pielomu 14. a 15. stoleti ovlivnil i zde ekonomicksituaci. Drobné valky mezi odgci
a pobyt vojska Zikmunda Lucemburskéh@echach i v blizkém okoli Kdimi, zemi dost
vycerpaly. Panovnik se snazil utéhvycerpané zemi tim, Ze dsta, ktera mu istala ¥rna,
osvobodil na dva roky od placeni berni. Koupatila mezi €. Na samém p@tku obdobi
husitskych valek stéla Kéwn na kralo¥ strarg. V roce 1419 byla Katim mezi krélovskymi
mesty, ktera vypowdéla scésti ceské Slechty Prazam vélku. V listopadu 1419+l do
Koufimi nékteri kutnohorsti mstané, zajali konSely a obecni starsi,iktgympatizovali

s husity, a odvezli je do Kutné Hory, kde byli ssm? do Sachet. | po této udalostistala

4 RISLINK, Vladimir. Kowim a okoli str. 13,14.
®> SOLLE, Milo$. Po stopach Bpolticii. str. 109.
® RISLINK, Vladimir. Kouiim a okoli str. 15.
"SOLLE, Milo$. Po stopach Bpolticii. str. 109.
8 RISLINK, Vladimir. Kouwim a okoli str. 15.
® RISLINK, Vladimir. Kouwim a okoli str. 15.



Koutim, i kdyZ jen nakratko, Zikmundovou bastou. Tepwmce 1421, po dobytieského
Brodu Prazany, Kaim slibila hdjit ¢tyfi prazské artikuly a stat na stearprazského
meéstského svazu. Po rozkolu mezi Prazany a TaboetyKeuim postavila na stranu
Taborith, pozdjSich Sirotki. Dvakrat vtomto obdobi byla Kém zvolena za misto
dulezitych sclizek. Po bit¢ u Lipan, dne 30. kina 1434, se Kdim vzdala vi¢zam

a vroce 1436 slibila posluSnost krali Zikmundowicemburskému, ktery &atu slibil

ponechat statky, ke kterymii§lo za husitskych valek. Jednalo se o okolni JsaliSe,

Zdanice, Radlice, BoSice, Horni Chvatliny, daléala Kodim Groky z poddanskych plaze

vsi: ZaleSany, Barchovice a ChotySe. Tim sestméasténé poddilo pokryt vzniklé Skody
zapicinéné husitskymi valkami. Nabyté zisky afedchozi vysady potvrdil #stu

12. listopadu 1454 kréal Ladisld?.

Kouwim piiSla o swij pozemkovy majetek v roce 1547, kdy se jako jindldvska ndsta
pripojila k odboji proti panovnikovi FerdinandoviN¢které z odebranych statlyly méstu
vraceny je&t téhoz roku, dalSi v letech 1549 a 1561. Ne vSediyly vraceny bezplath
n¢které muselo ®sto odkoupit. V roce 1547 byl doésta dosazen cigky rychtd jako
inspektor s nejvysSi pravomoci.¢stsky rychté a jeho pomocnici byli volenymi funkciona
pro vykon prava. Mli k ruce také kata, ktery v 16. stoleti plnil inkci pochodnéhd®

Vedle femesla se obyvatelé Kimi zabyvali hlavie zengdélstvim. Kronmg obilovin,
hrachu, Inu, konopi a prosa s&aa pistovat ovoce. Kolem #sta se rozkladaly chmelnice
a vinice. V roce 1506 tu provozovakmeslo sladci a pivovarnidieznici, pek#, pernik#i,
Sevci, krefi, tkalci, kol&i, koZeluzi, kovéi, hrn¢iii, lazebnici, mali a mlyn&i, ktefi se
sdruzovali do ceah V Kouiimi bylo kolem 10 cecn’? V poloving 16. stoletititalo misto
219 domi (véetré chalup ve mast i na gedmesti, domii Sosovnich a dotnspadajicich pod
méstskou pravomoc, ve kterych Zili lidé). V té dobylo vCeském Brod 142 obydlenych
domi, v Céslavi 286 dorb, v Kutné Hde 594 dom, v Chrudimi 482 dor a v Kolins 229
obydlenych dom. Ztoho vyplyva, Zze Katim byla vté dob velikosti srovnatelna

s Kolinem®®

12 SVOBODA, Bedich. Kouim. Historie krajského kralovskéhossta Kodims. 111.dil. Regionalni muzeum
v Koling,1989. 45 s, str.12. (dale jen Historie Kou).

1 SVOBODA, Bedich. Historie Kouime. str.13.

12 tamtéz

13 DVORSKY , FrantiSek. Rt domii v Praze a v kralovskychastech VCechach v 16.-19.stoleti. IGasopis
Muzea kralovstvfeskéhorog. LVI. Praha, 1882. str. 64. (dale jencBbdomii v Praze a kralovskych
mestech).



V druhé polovia 16. stoleti se naplno projevilyisledky roku 1547. Nktské statky se
ztertily, navic nesto Spatd hospodélo a zadluZilo se. K tomu seigaly i Zivelné pohromy,
vroce 1562 a 1563 mor a nasledny hlad, v roce Js8#®deé naiicce Kouimce. V roce
1590 zaznamenalodsto dokonce mirné zeititeseni, které poskodilakteré domy.

Co se tyka nabozenskych pifn prevahu ngli ve mést nekatolici. Vedle umirgnych
kaliniki pribyvali ve 2. polovig 16. stoleti luterani &eSti brati. Na dobré urovni byla
kourimska Skola. Mnozi jeji Zaci studovali na univeizitekteti se stali mistry a profesory
Karlovy univerzity (nap. Mistr Pavel Kodimsky se stal ékanem filozofické fakulty). Na
jistou Urover vzcklanosti ukazuje i zminka o kéimské tiskary z let 1577-1579, jejimz
iniciatorem byl plaansky kiz Simon**

V roce 1579 v Katimi stalo 206 dor a v roce 1610 jich bylo jen 180. V prvni polo¥in
17. stoleti pimérné pripadalo na jeden éstsky dim (pciitano i s pedmestskymi) 6 osob
i s¢eledi’® Pokud se podle této statistiky budeffdit, vyjde nam, Ze v Kdimi mohlo Zit
kolem 1080 lidi. BohuZelipsnétislo neni znamo. G miZeme tat@isla srovnat s okolnimi
mésty. V roce 1610 bylo v Kolih213 dond, V Chrudimi 421, WCaslavi 254 a eském
Brodg 139 doni, které byly obydlené®

Az do poBlohorského obdobi Kdim oficidlné vystupovala jako ®sto utrakvistické.
Roku 1618 se Kaim neiliS ochotré zapojila do stavovského povstani proti Ferdinandov
Il., za coz byla po prohrané b#wna Bilé hoe potrestana konfiskaci témveskerého
majetku’’ V Aretinowt maps Cech z roku 1618 je zaznamenano, 7e iitosky kraj mel
rozlohu 2859 krh V piedkElohorském obdobi nepdt VySehrad k Praze, ale prévke

Koufimskému kraji*®

1 SVOBODA, Bediich. Historie Kouime. str 14.

1> PLACHT, Otto. Lidnatost a spokenska skladbaeského statu v 16.-18.stold®rahaCeskoslovenska
akademie ¥d, 1957. str. 160. (dale jen Lidnatost).

! DVORSKY , Frantisek. Rt donti v Praze a v krélovskychéstech. str 64.

" RISLINK, Vladimir. Kouim a okolj str. 22.

'8 PLACHT, Otto.Lidnatost.str 55.



3. Pred vypuknutim tricetileté valky

Tricetileta véalka, ktera probihala v letech 1618 &48l postup# zasahla tégf celou
Evropu. Byla to valka, kterou vedtada evropskych stias cilem nedopustit sjednoceni &tat
pod nadvladou Habsburk Svou Ulohu zde nefty jen naboZenské tsody. NejlepSim
dukazem toho je katolicka Francie, ktera se ve vamgovala s protestantskymi panovniky.

Roku 1608 doslo k zaloZeni protestantské Wwoé,bylo sdruzeni&siny protestantskych
knizat afiSskych nist pod vedenim falckeho kutia Fridricha IV. Ten zebel roku 1610
a misto g se ne¢l stat hlavou Unie jeho tehdtrnactilety syn Fridrich V. Zévodu jeho
nezletilosti se ale ve vedeni Unie prosazoval&iistian z Anhaltu.

Jako reakce na vznik protestantské unie vzniklakopozdji katolicka Liga, coz byl svaz
katolickych rmeckych knizat, vedeny bavorskym vévodou Maxmilan&axmilianovi .
Bavorskému se spolu s étdet mlad$im bratrancem Ferdinandem Styrskym ttogidsné
katolické vychovy a jezuitského vddni. Prostednictvim Ligy vstoupil bavorsky vévoda na
pole mezinarodni politiky. V okamziku, kdy se Lig#pojila se svym vojskem na stranu
cisde proti ceskym staum, postavil se Maxmilian I. d@ela spojené cissko-ligistické
armady jako jeji vrchni velitel. Po porazce svétibywného Fridricha Falckého mu byla roku
1623 fidelena kurfitska hodnost, ktera byla odebrana pré&vidrichovi'® Dale bylo roku
1609 uzayeno dvanactileté ifméii mezi Spadlskem a Svobodnym Nizozemim. K tomuto
miru doslo hlava diky zprostedkovani Anglie a Francie.&8ina stedoevropské stavovske
verejnosti se na Spatsko divala velice kriticky°

V této dob se zdal vyhrocovat i sourozenecky boj Rudolfa Il. s Wgtem. Matyas se
narodil roku 1557 a Zil do roku 1619. Dlouhéstaval ve stinu svého slaysiho bratra
Rudolfa Il. Postavil se déela stav jednotlivych zemi, nespokojenych s Rudolfovou wlad
a vedl proti Rudolfovi odboj. Rudolf byl roku 1608ucen odstoupit MatyasSovi viadu
v Uhrach, v Rakousich a na MotavCesti protestantsti stavové sice zachovali Rudolfovi
vérnost, ale zadarmo to nebytbCisa& Rudolf II. byl protestantskymi stavy donucen vydat
dne 9.¢ervence 1609 Majestat, ktery z&muval naboZenskou svoboduGechach. Svoboda
vyznani byla Majestatemiignana i poddanym. Otazkami vztamezi jednotlivymi cirkvemi

se zabyvalo Rorovnani“ (kostely, pokbivani, platy) a dale bylizen sbor 30 defensor

9 UHLIR, Dugan.Cerny den na Bilé he. Brno: Ave, 1998. ISBN 80-902242-6-1.str. 7&lé&djen Cerny
den)

2 POLISENSKY, JosefTricetileta valka a evropské krize XVII. Staleffiraha: Svoboda, 1970. str. 93. (dale
jen Tricetileta valka).

2L UHLIR, Dusan. Cerny denstr. 76.



Nekatolici ogt ziskali dolni konzistba byla jim vydana i univerzita (zde selimvzdélavat
nekatol&ti knézi). S vydanim Majestatu bytieSti protestanti spokojeni. Uz néspokojen
byl ale cisa Rudolf, ktery touzil po poms&tza vynuceny Majestat. Taigla roku 1611, kdy
do Cech vtrhla vojska pasovského arciknizete LeopoRiagolfova bratrance. Arcivévoda
Leopold, biskup pasovsky, byl mladsi bratr séskerdinanda Il. ve sporu cieaRudolfa Il.

s MatyaSem se postavil na Rudolfovu stranu, a ptaté vyslal doCech sbor pasovského
vojska?? Jejich Gtok vyvrcholil rabovanim Malé Strany. Tgvelalo vinu nevole v celé zemi
i u Rudolfova bratra MatyaSe. Stavov&aasbirat vojsko a vyjednavat s Matyasem, ktery
vytahl na Prahu. Leopold jeéSpired Matyasovym fijezdem Prahu rychle opustil. Rudolf
plan se tedy nez#éid Byl donucen vzdat se vSech zemi ve peabpMatyase, ktery byl téhoz
roku zvolenceskym kralem. DuSe¥memocny Rudolf pak zeiml roku 1612.

Habsburkové se opiralitgglevSim o katolickou Slechtu a nemilosrdprovadli
katolickou protireformaci. Chli podridit své moci #mecka knizata, ale narazili na odpor
Anglie, Holandska, Francie a Svédska. Tyto stasht#ly pripustit zmohuténi Habsburk
a jejich proniknuti k Baltskému mio Roku 1617 Hpustili ¢eSti stavove, aby byl za
MatyaSova nastupce zvolen Ferdinand Il., vévodaskyy Tento muz byl znamy svou
rekatoliz&ni ¢innosti. Od tohoto roku vSe &p k ¢eskému povstani.

U nés byli nejbohatSi pani rateni na ¥tSinu protihabsburskou a protikatolickou a na
mensinu, ktera sazela na spojenectvi s Habsburkynskou cirkvi. Nkteri kolisali mezi
obé¢ma tabory. Rytstvo a nésta stala sice, az na malé vyjimky, intabde opozénim, ale
nebyla jiz schopna hrat takovou Ulohu, jakou sehp&d 200 lety v husitském hnuti. Vedeni
odboje vkladalo hlavni n&j nikoli ve vlastni sily, nybrz spoléhalo na Zadthkou pomoc
zverti. Doufalo v pomoctady evropskych mocnosti,fedevSim Anglie a Francie, jez
soupgily s Habsburky. Upadek #st a mala ochota odbojné Slechty k fitrsim okstem,
zpasobily, Ze vojskateskych stafr bylo sta¥no jeS€ na zaklad zemské hotovosti, zatimco
cis&, podporovany finamé Sparlskem a papezem, &hcelou armadu Zoldiigkou, a tudiz

lépe vycvicenou k boji>

2 YHLIR, Dusan. Cerny denstr. 78.
Z pOLISENSKY, JosefTricetileta valka.str. 93.



4. Kouim a stavovské povstani W echach

Vnitropolitické napti v Cechach dosahlo kritického bodu, kdyz byly iy evangelické
kostely v Broumow¥ a Hrobech. Jiz prvni reakce siav vlady ukazovala, Ze nejde jen
o lokélni zaleZitost.

K nasledujicimu povstani se Kiam negipojila bez vahani, &oli celé nmésto bylo
prevazr protestantsk&® Tuto skuténost doklada i visitni zprava z roku 1613, ve které se
piSe, Ze na Kaimsku bylo vté dob 27 far, na nichz bylo 19 faiti@ kteti byli Zenati
a wtsinou protestantského vyzn&niod roku 1615 do roku 1618 byl v Kismni dékanem Jan
Lunacius, ktery byl luteranského vyznani. \figal ho Jan Chetovsky. Tomu rada #sta
vzkézala, aby zanechal osobnich titpk svych kazanich, jinak bude zgta vylowen?®

Dne 5. Bezna 1618 byl do Prahy svolanésn protestantskych stay v nimz zvlasg
horlivou ¢innost vyvijel MatyaS Thurn a odkud vySel ostry tpst proti hrubému poruseni
Majestatu z roku 1609. Kourimsti na tento sfim mgli vyslat jednoho z konséla jednoho
z obecnich starSich. Rad&sta se ale dozdéla, Ze Kolinsti na sjezd Zzadného svého zastupce
neposilaji, proto se ze strachu z podk#ilnmzachovala stefif®
KdyZz mistodrzici tento protest Usty Jaroslavditga Martinic a Viléma Slavaty z Chlumu
a KoSumberka odmitli, obrétili se stavovénmo k cis#éi. AvSak i cis#&ovo rozhodnuti bylo
odmitavé a jeho list z 21idzna Sel tak daleko, Ze zakazoval jakékoli datsiostské sjezdy
a rusil tak jedno z podstatnych ustanoveni Majestatipo¥di stawi bylo svolani sjezdu do
Karolina na 21. kétna 1618. Zde vedouci osobnosti nekatolického tlsbrnuly stiznosti
politického a ndboZenského razu. Usneseni sjezitazabvalo, Ze shromazdi nejdou proti
cisdi, nybrz proti Spatnému postupu praZskych mistotthf® K nejvice nenavishym
mistodrzicim paili pravé Slavata s Martinicem a Zd&8n Vojtéch Popel z Lobkovic.
Jaroslav Btita z Martinic v dob defenestrace zastaval vynosnyad karlStejnského
purkrabiho. Tento i@ad byl kratce fedtim odhat Jindichu MatyaSi Thurnovi, a proto se
Thurnova nenavist soustlila hlavé proti Martinicovi. Viléem Slavata z Chlumu

a KoSumberka byl filslusnikem starého panského rodu. V mladi konvaltod Jednoty

4 BILEK, Tomas.Reformace katolicka neboli obnoveni naboZenstelikiého v kralovstufeském po bit
bélohorské Praha : Frant. B&ovsky, 1892. str. 140. (dale jen Reformace keltdl).

WINTER, zikmund.Zivot cirkevni \Cechach IPrahaCes. akad. Cige Fr. Josefa, 1895. str. 496.

%6 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Beld Dr., inv.&. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury &. k.
4, vypisy z parétnich knih ZEkanského fadu v Kodimi 1608 - 1824.str.2.

*’POLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 102.

2VAVRA, Josef.Déjiny kralovského wsta Kolina nad LabenKolin: J.L.Bayer, 1888. str. 6.
*POLISENSKY, Josef Tricetileta valkastr. 102.



bratrské ke katolicismu a vybudoval si #stedku toho politickou kariéru. V déb
defenestrace zastavalad nejvysSiho zemského sudiho. ZdeNojtéch Popel z Lobkovic
byl vzdilany wvidce radikalni katolické skupiny a nejvysSi kanhdt@alovstvi ceského. Od
roku 1603 byl manzelem bohaté vdovy po Vilemovi @Rberka pani Polyxeny, rozené
z Pernstejnd®

Dne 23. ketna 1618 dorazil ozbrojeny houf protestantskychvistaa Prazsky hrad
a vCeské kancefd zastihl ¢tyfi ¢eské mistodrzici. Po bilivé vymené nazofi vyhodili
protestantsti Slechtici z okna do hradnihdkgpu jiz jmenovaného Martinice se Slavatou
a pisée Filipa Fabricia, ktery se do scény tastre piipletl 3
Defenestrace znamenala dgwy stet s panovnikem, ktery na sebe nenechal di¢akat.

Véervnu roku 1618 se v Kouni shromazdilo vojsko kaimského kraje, které se
nezdrzelo vytrznosti. Josef Vavra piSe ve své kibigmy Kolina nad Labem, Ze #sto Kolin
nekolikrat posilalo své vojaky k tomuto krajskému kpludo Kodimi, odkud pak byli podle
potieb posilani jinam. V letech 1618-1620 bylo do Kou poslano kolem 130 kolinskych
vojakii.>? Vojaci byli v této dob posilani pedevsim na vychod a jifiech, kde se rozvinuly
prvni valéné operace. Vyslat vojaky kastu Tabor bylo nutné z tohaiebdu, Ze jiz dva
meésice po defenestraci zahdjila ¢sd& armada, vedena Dampierrem, ofenzivu do Jiznich
Cech. Dampierre byl nebezp& ohroZovan Thurnem, a proto i druhy ¢&&ey sbor, vedeny
Buquoyem, mohl postupovat &g@l jen velmi pomalu. Nakonec se oba idké sbory spojily
9. z& u Némeckého Brodu, rozhodnuty pochodovainm na Prahu. Uléslavi jim ale
zastoupil cestu Thurn a uZ se zdélo, Ze bude sweetmrhodujici bitva. Zadna z ¢&tich
stran vSak neminila zawic Dne 17. z& piitahl k Thurnovi serstvymi posilami
(naverbovanymi i v Kotimi) Hohenlohe, ktery se tak poprvé uvedteskych stavovskych
sluzbach. Cigdti pak za drobnych srazekéeskym vojskem ustupovali Geskym
Budgjovicim. V noci ze 3. na 4. listopadu napadl Thupasileny vojskem Janaftikio
Krnovského, nedaleko Pé¢lmova Dampierra a rozprasil jeho vojsko. Byl to mirvaleny
uspEch stavovského vojska. Gitpdni pozdji porazil Thurn jedt vojsko ciséského generala

aclenaradu maltézskych ryti Baltazara Marradas@.

30 UHLIR, Dusan. Cerny denstr. 29.

3L UHLIR, Dusan.Cerny den na Bilé he..str. 28.

$2\AVRA, Josef.Déjiny Kolina nad LabemKolin, 1888, str.11-28.
% UHLIR, Dusan. Cerny den.str. 38.
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Finagni zajiSéni politickych a vojenskych akci stavovské vlady lobyobtiznym
politickym, hospod&kym a organizaim ukolem. Hlavnim zdrojem p&n na vyzbrojeni
a vydrzovani armady byla beérrDaiové povinnosti plnili poplatnici celkeadrs.>*
Nastavajici valena doba se vyz@avala hlavi shagnim perz. V roce 1619 byla smem
vypsana zvlastni zemskéa shirka na vojenskéepgt Kodimsti na ni zaslali 900 rynskych
zlatych®

Pokusy o smirné Seni sporu s cigam byly jen neplodnym politickym manévrem
a teprve MatyaSova smrt wdznu 161Feskou otazku trochu vyjasnila. Po jeho smrél ma
jeho misto nastoupit Ferdinand ., ale v srpnw#toku byl protestantskyntiechy zvolen
za krale kurfit Fridrich V. Falcky. Ten se stal po svém otcidfghovi IV. vadcem
protestantské Unie a roku 1613 se oZenil s &taln, dcerou anglického krale Jakuba I. Tento
fakt mu také do zrmé miry pomohl k ziskanteské koruny. ProtestantSti stavoveé totiz
doufali v zdsah Anglie ve éyprosgch. Dlouho se ale Fridrich V. r@ském tiiné neudrzel
a po prole stavovské armady na BiléikozCech uprchl. Nastupnictvi Ferdinanda Il. na
¢esky tan bylo dojednano uz za MatyaSova Zivota a korun@eskym kralem byl uz v roce
1617. Po Matyasavsmrti byl zvolen cisggm. V kwtnu 1619 doSlo kistoupeni Moravy
k protihabsburské froét coz bylo UspSnym vyvrcholenim dlouhého Ustiéskych stafr. Na
jare se k této frortplné pripojilo Slezsko a oboji Luzice. Dale mezi spojeieskych staf
patil Mofic Oranzsky, Gabor Bethlen, Karel Emanuel I. Sagoja Kristian z Anhaltu.
Naopak mezi cigavy spojence p#&t Maxmilian |. Bavorsky, Filip Ill. Spagisky
(mistodrzitel Spatiského Nizozemi), Zikmund lll. Vasa, arcivévoda #dbht (nejmladsi
bratr Rudolfa Il. a Matyase) a papez PavéfV.

Pa&atkem roku 1620 oznamil purkmistréeta Kodimi Vaclav Peka na zasedani ¢stske
rady, Zeteskou komorou bylo rozkazano, aby byl proveden moktzemské hotovosti a aby
z kazdého krajeifhlizela jedna osoba z vysSiho stavu na to, abgzdé&m nistt bylo dost
proviantu. Dale komora potilla, aby byly vydany vSechny zadrzelé restantyd{tizné dag).
Proto byli ustanoveni a§tané Jan KniZze a Jan Benedikti, aby z register 126a4-1617
vypsali vesSkeré dluhy. Jiz druhého dnéataVaclav Buk&, Mikulas Holub a Martin Dub
restanty vybirat. Téhoz dne byly vytazeny vSechma® ze zbrojnice, ktera byla v &stské
radnici. Risné vymahani dlihse mnoha lidem nelibilo, protoZéke se tizné das, z nichz

% POLISENSKY, JosefTricetileta valkastr. 108.

3 statni okresni archiv Kolin, Archivasta Kodim 1405-1945, Manudl radni 1619-1625, itw81, knihas.
76, str.18, zapis ze 4.11.1619. (dale jen Maraghi).

% UHLIR, Dusan. Cerny den.str. 76-82.

11



hlavni byla d& domovni, vybiraly shovivayi, proto je i rekolik obyvatel Zistavalo dluzit az
Sest let®” Dluznici byli 6. lezna 1620 povolani na radnici a bylo jim vyhroZavészenim,
pokud dluh nesplati. V mistnimézeni Zistal Jan Adalbertin, ktery dluzniky nabadal
k neplacenf® Zhruba po 2 rsicich se na radnidesilo napomenuti Anny Salkové, ktera
pfiSla na bohosluzbu s diem, které zéalo pi obradu plakat. Udlend vystraha platila
zarovei i pro vechny ostatni matky veests.®® Roku 1620 se stal sdanem Kaspar
Artophaaei Pardubsky, ktery sem byl dosazen zes8tH

Olrasné vojenské Sarvatky v Hornich Rakousichamégndo poloviny roku 1620 celkem
nic na pozicich obou stran. V srpnu vSak nastoopilscénu Maxmilidn Bavorsky. Ten
likvidoval Spatr vedeny odpor hornorakouskych stavovskych dddilzahdjil pochod do
JiznichCech. Veské stavovské arméd disledku 3Spatného zasobovani poklesla moréalka
i bojovnost*

Perz na valéné poteby se stale nedostavalo. Proto byla od diréktgpsana nucena
pujcka. Nevi se, kolik pefz méla Koufim odvést, ale je znamo, zekteri obyvatelé se
nucenowastku zdrahali zaplatit. Proto byli 10. srpna 1@§28dvolani na radnici, kde museli
vyswtlit, pro¢ penize dat nefifou. Na zléasy a nedostatek pense vymlouvali Sebestian
Mastihub, Martin Dub, Jan Selik, Jakub Millar, Ad#mutny a Martin Vorliek*? | cena
obili stale stoupala, proto pakazmensSovali bochniky chleba a byli za to na radnic
napominani. To ale nepomahalo, a proto jim byloreyhvano vysokou pokutou, kter&la
slouZit k opra¥ mestskych hradeb®

Dne 1. srpna 1620 bgten v Kodimi patent vyzyvajici k dopkmi vojaki v lezeni®*

Dne 25. srpna poél kral Fridrich Falcky hejtmaim Koufimského kraje, aby u stav
a obyvatel kraje z&ili, aby svou jizdu (mimo nyjSi verejnou hotovost) odvedli ke

kornetam a aby ihned zaplatili ti, Kielosud nevyplatili svému rejtarstvu povinny z&id.

3" Manuadl radni, s. 31, zapis z 24.2.1620.

% Manual radni, s. 32, zapis z 6.3.1620.

%9 Manual radni, s. 37, zapis z 20.5.1620, dale WIRTEkmund. Zivot cirkevni echéch I., Praha 1895.
“0 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Bel Dr., inv.&. 12 - Opisy a vypisy z pramé literatury ¢. k.
4, vypisy z pangtnich knih Dekanského ¥adu v Kodimi 1608 - 1824.str.2.

* POLISENSKY, JosefTricetileta valkastr. 115.

42 Manual radni, s. 43, zapis ze 14.8.1620.

43 Manuél radni, s. 48, zapis ze 16.10.1620

a4 KREMLA, Jan. Koudim pted bitvou a po bity na Bilé hee. InNase Hlasyros. XXIV. Cesky Brod, 1904.
(nestrankovano, dale jen NaSe Hlasy)

“> Dopis krale Fridricha hejtm&m Koutimského kraje Bernardovi z H&dva a Jindichovi Hlav&ovi

z Rojenic ze dne 25.8.1620, str. 76. In LIVA, \&clPrameny k diinam Tricetileté valky dil Ill. Praha: Na3e
vojsko, 1951. 872 s. (dale jen Prameny lI1.).
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Dne 5. zé priSlo kouwimskym krajskym hejtmaim Bernardovi z Ho&gova a Jingichovi
Hlav&ovi z Rojenic psani, ve kterém kral osvobodil oligle kraje od povinnosti doplnit
stav staré kornety, ovSem s podminkou, Ze vyhosiegaim paterim a vypravi se do Prahy
s plnym pdétem jizdy i gchoty. Dva dny nato psali kdaumsti konSelé a purkmistr
krédlovskému radovi a sekrétdanovi OrSinovskému z Furstenfeldu, Ze se krd¢dmtovosti
postavena jizda igghota do Kokimi vratila a spoléné s jizdou, zmustrovanou jéspredtim,
tu jiz druhy tyden loZiruje a &stu tim msobi veliké obtize. Zmustrovanigaci, ktei
pobiraji Zold tu jen zahaleji a opiji se, takze pédnuje obava, aby nedoSlo ke ckém

a pozaim. Dastojnici porodeji, aby jim byly strojeny bankety, avSak vylohtira spojené
uvaluji na obec. Mustrkomigan bylo kralem dne 29.8. 1620 po&amo, aby zmustrovali
krajsky lid a odvedli ho nejblizSi cestou k BechyRisatelé v dopise prosi o to, aby se tak
stalo co nejtive a aby dstojnici vSe, co sili a vypili, sami zaplatili. Odpasdi pisatehm
bylo, Ze maji zmustrovanowghotu poslat k Taboru a jizdu neprodieamustrovat a poslat
tamtéZ, kde uZ ji bude spravovat htabThurnu?® Dne 2.¥{jna 1620 napsal kral Fridrich
¢eskym mistodrzicim, Ze hodla co riéye odjet v plivodu své dlesné gardy &ty kompanii
rejtarstva z Chrudimskéhd,aslavského a Kdimského kraje do lezeni mezi Miroticemi
a Chrasticemi, aby pomstil tyranskécpwni nepitele v Pisku, Votlanech, Prachaticich
a Susici a fekazil mu pochod na Praf(.

Vale&na wava doléhala do Kdimi zatim jen malo. JeStva dny ped kElohorskou bitvou
se nestskd rada usnesla, Ze listiny csstskych pravech a svobodach nebudou zaslany
k uschovani na Staré dgto PraZzské. Vice nez o privilegia se ale #wogti starali o obecni
vinny Senk, ktery rlo mésto ve vlastni sprév V ten samy den, kdy bylo rozhodnuto
o uloZeni mistskych listin, bylo také usneseno, Zdilkbrzkému gichodu vojska, které by
vypilo vino bez placeni, bude lepsi enk pronajnmskterému z &ani.*®

UZ koncen¥ijna 1620 prchali &ktefi protestantsti obyvatelé severozapadriiesh res
hranice do Saska. ibodem byl strach z cigskych vojsk, kterd& na mnohych mistech
provadla rekatolizaci a vyhafia evangelické fat&@. Tam, kde rli katolici siln¢jSi pozice,
bylo hned v roce 1620 zafmio s rekatolizaci, aniz by bylo postizenymisianim pfiznano

pravo na emigrac?

¢ Dopis nejvyssich zemskychiediniki hejtmarim Kouiimského kraje ze dne 5.9.1620, s. 81. In LiVA, \&cl
Pramenlll.

" Dopis Kréle Fridrichaeskym mistodrzicim ze dne 2.10.1620, s. 93. In LiVAclav.Prameny Il

*® Manual radni, s.49, zapis z 6.11.1620.

49 STERIKOVA, Edita. Stru'né o pokZlohorskych exulantectraha: Kalich, 2005. ISBN 80-7017-022-0. str.
13. (dale jen O exulantech).
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Dvouhodinova bitva na Bilé fedne 8. listopadu 1620 néla vojensky takovy vyznam,
jaky z ni vzeSel nasledkem politické neschopnosté@zhodnosti krale a viady a zbkdsti
Fridricha samého. Jehoéltvyvolal fetezovou reakci nasili Wznych ciséskych Zoldnéi,

zmatek a zoufalstvi mezi porazenymi a obyvatelst¥em

Shrnuti pohybu vojsk na tzemi Kowimi a pocty zasedani néstské rady
v letech 1618, 1619, 1620 (ddina)>*

Rok Mésic Vojsko v Koufimi Penize vydané na Potet zasedani
vojsko méstské rady
1618 IX. Kouimskym krajem postavena jizda
i péchota * *
1619 l. *
1. *
1. 5
V. 2
V. 3
VI, 5
VII. 3
VIII. 4
IX. 5
X. 4
XI. 6
XIl 4
1620 l. 4
1. 5
1. 4
V. 1
V. 6
VI. 5
VII. 4
VIII. 8
IX. 1
X. 6

0 POLISENSKY, JosefTricetileta valkastr. 115.
*! Tabulka byla sestavena na zalatformaci z knihy Bjiny Kolina nad Labem, str. 11-28 od Josefa Vavey a
Manualu radniho.
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5. Kourimsko po bitvé na Bilé hae do roku 1623

Zprava o porazceeskych star na Bilé hoe pisSla do Kodimi brzy, protoze zahy psali
pani konselé do Kolina, Ze ciské vojsko tahne od Prahy na Moravu a Ze nejspise
13. listopadu 1620 dorazi do Kigmi.>* Po k#lohorské bite byla generdim cisaské armady
otewena cesta k bezohlednémurik@&ni na statcich i gstskych domech. Dne 9. listopadu
vzala uherska jizda, vracejici se z Bilé hory gipidgjici Koufimi, méstanim 16 koni. Téhoz
dne byla svolana rada a bylo nakadzanoigagad¥maci ttemi pacholky, jet za jizdou a kén
privést zgt. To se mu samdejmé nepodéilo.> Proslychalo se, Ze kon$el&eského Brodu
jiz poslali dne 10. listopadu do Prahy psani, vaé slibili pokoru a oddanost dfis¥ Nez
bylo vyslano také kaimské poselstvi, dorazilo do Kbmi 21. listopadu 1620 cigské
vojsko generala Buquoye se psanim od kofwid€arla z LichtenStejna, ve kterém svolava
obyvatele na radnici, kde mugigahat oddanost ci&erdinandu IF°
Dne 1. prosince bylo @psvolano celé gsto a byléten rozkaz, aby kazdy obyvatel odevzdal
veskeré zbrah®® Zbrani bylo dost, nefokazdé misto muselo mit v radémi zbrojnici
dostaténé mnozstvi zbrani pro své vojsko. VSichni obyvai@tli pravo nosit zbra, a tak
kazdy vlastnil alespo kord. KdyZz se &ktefi obyvatelé dozidéli, Ze se zbrah budou
odvadt, prodali je kodimskému meiti Janu Aupicovi, kterému tim nakonec ugpbili
problémy®’ PiestoZe se skladani zbranilal za Ftomnosti vojska kniZete Conte z Bucvi,
neprobihalo zcela klidn Jan Selik s Majem Nymburskym fi tom nadavali, a proto jim
meéstska rada dne 2. dubna 162Z%idita, aby se oba z &sta vysthovali. Dne 22fijna byly
vyslySeny jejich prosby a mohli v Kéimi zastat. Oba byli ale uvrzeni d@&zeni do té doby,
dokud nezaplati kazdy pokutu 5 kop gr6% Vojsko kniZete Conte z Bucvi se v Kuni
zdrzelo do 7. prosince 1620 a za tu dobu bylo oeredha jeho vyzZivu 1166 zlatych a 40
krejcar.>®

Ze strachu ied vojaky se obyvatelé i s dobytkem schovali zsteké hradby. Kdyz se
vraceli donti, nebyli tam pugni, dokud kazdy nezaplatil z kusuigkého kopu miseskych

*2\VAVRA, Josef.Déjiny Kolina. str. 31.

*3 Manual radni, s. 50, zapis z 10.11.1620

>4 Manual radni, s. 50, zapis z 10.11.1620

> Manudl radni, s. 50, zapis z 24.11.1620

*% Manual radni, s. 50, zapis z 1.12.1620

>’ KREMLA, Jan Na$e Hlasy

%8 tamtéz.

% Archiv Narodniho muzea, Archiv#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627
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grodi a z kusu hosziho 30 misaskych grod.®® Sotva si obyvatelé &sta po odchodu vojék
oddechli, byli 11. prosince 1620 povolani na radpekai a mlyn&i a byl jim pleéten rozkaz
Pavla Michny, pedsedyceské komory, aby napekli co nejvice chleba, ktexyvguzije

k vyZivé prichozich vojsi Brzy na to pitdhlo do nésta 9 kompanii vojska bavorského
kniZzete, které zdeustaly 3 tydny. Vojak bylo vic nez Koiimsti atekavali. Ripravené
zasoby nestily, tak vojsko ve mist drancovalo. Za dobu jejich pobytu n&asiozila Kodim
31990 rynskych zlatych, 4 krejcary a 3 derfarppne 20. ledna 1621 ?&adal Jan Selik
0 navraceni vSeho, co mu vojaci vzali. Na jeho zédte nebyl brantetel, nebé i ostatnim
obyvatetim vznikly Skody®®

Mezi valénymi vydaji, které od roku 1620 trvale #abvaly hospod&tvi vSech vrstev

obyvatelstva, tvilly podstatnoucast bers. Hospodéstvi ¢cetnych néstskych usedlosti bylo
vSak tak podlomeno, Zeigtavaly veliké nedoplatky, které nemohly vymoci &ojenske
exekuce, a ®stska sprava byla nucena uhradit dluzastky z ngstskych dchodi nebo —
a tocastji — pajckami, zatZujicimi obecni majetek aipmy. Mezi obecnimi dluhy, které od
roku 1621 naistaly do neugtitelnych roznéra, Cinily tyto berni platy a jiné vojenské vydaje
nejpodstatySi ¢ast. Likvidace dchto dluhi trvala az do druhé poloviny 17. stoleti
a zatzovala hospodani rekolika generaci jestdlouho po skokenf valky®*

Teprve o Velikonocich, kteréfipadly roku 1621 na zatek dubna, bylo z Kdimi
vyslano poselstvi do Prahy k audienci u Ferdindhd&de bylo vlidri® prijato. Pani konselé
se omluvili, Ze se ki valce skryvali v lesich, a proto nemohli poseistvypravit &as. Ri
audienci prosili o potvrzeni &stskych privilegii.

» Dana jim odpowd’ privetiva a slibeno, Ze taz privilegia za obci naSi zad@a budou. Proti
tomu vyslani pani oznamili, Ze tomu vSemu mistajdavpod mocnou ruku bozi a ochranu

svatou to poroceji a z takové povolnosti velicégpelsky sluzelindekuji.”

Témito slovy podavaiji vyslani &tané rad zpravu o dobrém gitzeni v Praze vétvrtek po
Velikonocich® V dubnu 1621 se kéim$ti pani vypravili do Kutné Hory k nejvy$$imu
mincmistrovi panu Viléemu z ¥ésovic, ktery byl jmenovan komigan nad misty Kutnou

Horou, Kolinem, Caslavi, Kodiimi a Ceskym Brodem za d&lem provadni katolické

0 Manual radni, s. 50, zapis ze 4.12.1620

®1 Manual radni, s. 51, zapis z 11.12.1620

62 Archiv Narodniho muzea, Archivé#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitosjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627

% Manuadl radni, s. 52, zapis z 20.1.1621.

® POLISENSKY, JosefTsicetileta valka str. 147.

%5 Manuél radni, s. 62, zapis z 10.4.1621.
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reformace vdchto krajich. Po navratu dne 6. dubn@dmesli nistské rad jeho rozkaz:
~Protestantsky &kan KasSpar Artopoeus Pardubsky ma byt z fary odvaléa jeho misto ma
nastoupit novy kéz, Matj Novacius Rosenbersky® Koufimsti se snaZili dopisem
z 13. lrezna 1621 feswdcit LichtenStejna, aby KaSpara Pardubského neodablaale
nelspsns.®’

Dne 25. dubna 1621 napsal mistodrzitel Licktign Kodimskym, aby hned iistavili
k dopra¥ délostrelecké munice jeden potah gtytech silnych konich, s vozy a pacholky
a aby vyplatili¢castku, patebnou k vydrzovani pachdiki koni na jeden &sic. Korg mgli
sami dopravit do deseti dndo Prah{®. Na to mu kon&elé a purkmistrésta Kodimi
odpowdéli, Ze koré k dopra¥ délostielectva dodat nemohou, nebkorg, které obyvatelé
I mésto chovali, byli z velk&asti pobrani a odvezeni vojakyza zbytek koni je dovazenim
obroku i nemocnych vojdktak zmoZen, Ze neni k pebs.*® Dne 6.¢ervna byl na radnici
¢ten patent kniZzete LichtenStejna, kde stélo, abwriksti do 4 tydf odvedli na Prazsky
hrad 400 rynskych zlatych a dale bylainana nova kontribuce: kazdy pan, itytiuchovni,
hejtmané na panstvi Jeho Milosti &sta maji dat z kazdeho poddaného 2 krejcary, zétezd
mlyna ma byt odevzdano 6 krejéarkazdy poddany musi za sebe odevzdat 3 denary,
kralovska a svobodné dsta néla zaplatit tydd z kazdého Sosovniho dofMu z domi na
piedmisti 4 krejcary a to téZ maji odv#d femeslnici, dinici a rychtdi.”

Dne 21.c¢ervna 1621 se konala v Praze na Stasigkém namsti poprava 2%€eskych
pan, kteti byli zatykani uz od unora tohoto roku. Jednalcosgany, kt&éi méli co datinéni
s odbojem proti ciga Byli to 3 muzi z panského stavu, 7 iita 17 igstani. Hlavy dvanacti
popravenych byly pro vystrahu v koSich vystavenyptaronistské Mosteckédzi.
V cervnu 1621 projely Katimi k prazské exekuci dvsetninyjizdy knizete Saského, kterym
bylo za dva dny a dvnoci dano od obyvatel ¢ata 500 zlatych. V srpnuigadhl do nesta @si
pluk Erdmana z Achona a lezel v Koui sedm tydii. Mésto na &) vydalo hoto¢ 3 678
zlatych, 9 krejcatr.” Pri téchto tlemenech se kontribuce skfnvelmi €2ko. Do nésta byli

poslani zemskym bernimidadem dva piga— Jan a Mikula$ Kochovi k vybirani p&n Ani

% statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Beld Dr., inv.¢. 12 - Opisy a vypisy z pramén literatury &. k.
4, vypisy z pangtnich knih Dekanského ¥adu v Kodimi 1608 - 1824.str.3.

67 Archiv Narodniho muzea, Archivé#sta Kodim 1550-1742, sign. F 92 f, karton 76¢cizduchovni.

% Dopis Lichtenstejna Kdimskym ze dne 25.4.1621, s. 146. In LIVA, Vacl&®rameny II|

%9 Dopis Purkmistra a kongegsta Kodim Lichtenstejnovi ze dne 28.4.1621, s. 147. InAjWaclav.
Prameny Il

0 dam patici pod néstskou pravomoc

I Manuadl radni, s. 64, zapis ze 6.6.1621.

"2 Archiv Narodniho muzea, Archivdsta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.
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tém se to ale nedéo. Z tohoto divodu isli 29iijna 1621 pisé do rady a stzovali si, Ze
jsou ve nést uz 14 dni a za tu dobu se jim jediesesly zadné sbirky. Zadali, aby jim bylo
dano alesp200 kop gro§.”

V €chto ¢asech pepadali zbojnici a lupi ve velké mife kupce i rolniky. Proto
LichtenStejn n#dil, aby se kazdé #sto, lezici pi silnici, ozbrojilo a n¢lo na své naklady 30
rejtar a 20 musketyr, ktefi by proti zbojnikm zakr@ili. Provedeni rozkazu by ale bylo pro
zchudla ndsta velkym bemenem, tak se 13. srpna 1621 dohodiatanKutna HoraCaslav,
Kolin, Koutim, Cesky Brod a Nymburk, Ze 20 rejtaa 30 musketyr ozbroji na spokné
naklady. Po dvou #sicich byl kraj od zbojnikvycistén a vojsko propugho.”

Na j&de 1621 vyprSelo dvanactileté Spkako-nizozemskeé imeii. V té dokE nebyl ani
v Cechéach odboj proti Habsbunk u konce. Marradas stéle jegtobyval Tabor, Mansfeld
sice vyklidil zapadnCechy, ale stahl se do sousedni Horni Falc€e¥hach vedle Tabora
odolavaly cistskym vojskim jeSt Trebai, Zvikov a také Kladsko. Tabor, hajeny Nizozemci
a zemskou hotovosti, se vzdal az 18. listopadu 1&&dbai, brargna zemskou hotovosti
a Skoty, se udrzela az do 23. unora 1622, Zvikodrgel do k¥tna a Kladsko kapitulovalo
28.fijna 1622. Cechéach tedy trvala likvidacgeského odporu té#h dva roky po bité na
Bilé hae.” Vojska, ktera projiz&la nebo pobyvala &thto mésicich v Kodimi tedy msla
vétSinou nantieno do vySe zmimych oblasti.

Dne 24. zA 1621 napsal LichtenStejn generdlovi Marradasdei, kontribuce budou
ukladany i v Kotdimském kraji tak, Zze kazdy pan a fybude platit za kazdého svého
poddaného 24 krejoarmésiéné z vlastniho mSce a kazdy poddany tolik, kolik bude
vyhlaSeno zvl4stnimi patenty. Budou-li kontribuéelré odvadny a rozdlovany, bude jim
dan gislibeny ngsicni prispivek 10 000 zlatych a sidhody ze statk které cisé v tamnich
korcinach gipadaly, i prostdky postaujici k hojnému zasobovani vojska. Dneifina
nakazal LichtenStejn Kdimskym, Ze se k vydrZzovani Marradasovy armady,akteé podle
rozkazu ze dne 12ijna pijit do T&bora, maji vybirat kontribuce i v Komni.”® Dne
14. listopadu 1621ipnocovaly v Koiimi opét dva praporce gchoty hejtmana Resche a jim
bylo dano 200 zlatych. Po nichitahl praporec gchoty kniZzete LichtenStejna , ktery zde
pobyl 2 dny a 2 noci, Zeho? vzesel ¥stu vydaj rovisZz 200 zlatycH.

3 Manuadl radni, s. 79, zapis z 29.10.1621.

" VAVRA, Josef.Déjiny Kolina str. 43.

" POLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 160,161.

® Dopis Lichtenstejna Marradasovi ze dne 24.9.162193. In LiVA, VaclavPrameny lil

" Archiv Narodniho muzea, Archiv#sta Kodim 1550-1742, sign. F 92 f, karton 76, zaleZitusfenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.
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Dne 13. prosince 1621 byl vydan prvni protirefaini dekret, tykajici se nejprve
krélovskych nist (tedy i Kodimi). Tento patent vydal na cisa piikaz knize LichtenStejn.
Timto patentem byli ze vSech kralovskychésin vypowzeni nekatoliti knézi (mimo
luteranskych), kté mali do 8 dni opustitceské kralovstvf®

Dne 31. prosince 162%igel praporec §hoty pana Kundagera z HerSteina a jemu bylo
dano na vyzivu 100 zlatych. Také po okolista se stéle potulovalo vojsko. Slo o jizdu Pavla
Montpruna. Ta se v Kdimi zdrZzovala na p#tku roku 1622 a #sto na ni vydalo 389
zlatych a 16 krejcar’® Kvili tomuto vojsku utikalo hodhsedlak z predmssti do nésta
i s dobytkem a zasobami. Dne 11. Unora 1622 &&ské rada usnesla, Ze sedlak, ktery do
meésta utée pred vojaky, musi zaplatit z kazdého kdtb gros 3 denary, z kravy 10 gro2
denary, z roniho oseti 5 gra@s1 denar a z korce obili po 1 groSi 2 denarech. ¥sbbovali,

e dobrovoli daji cokoli, jen aby byli do tsta fFijati.®°

Tyto vojenské utrapy nesli vSichni obyvatel@ukKmi velmi téZce. Proto byli oft vyslani
poslové do Prahy, aby wyiii stav ve nést a Zadali, aby nd&fFt vojska Kodim mijela.
Poselstvo se vrétilo 25.0nora 1622 se vzkazemiadspdaeské komory pan Pavel Michna
slibil, Ze nad méstem bude drZet ochrannou ruku a vojska se budptiSttaméstu vyhybat.
Pokud by ale byl pobyt vojsk nezbytnyigbibil, Ze vojska neistanou dlouho a nedidji
7adné Skod{' Po cely bezen 1622 do Kdimi Za4dné vojsko néijjelo, ale jiz za&atkem
dubna pitahla kompanie jizdy pana Alexandra Haugvice, &taale pobyla 19 tydn(tzn. do
srpna). Za tu dobu na nigsto vydalo 58 692 zlatycH.

Dne 1. bezna 1622 poslal cisky vojewidce Albrecht z ValdStejna nejvySSimu
lajtnantovi Alexandru Haugvicovi psani, ve kterétals, abyzreformoval 5 svych byvalych
kompanii a zredukoval je na 1 praporec. JestliZmlselosud nestalo, natto co nejrychleji
provede. Ke kompanii &h zaradit jen ty nejzpsobilejSi vojaky a nejlepSiadtojniky. Po
vykonané redukci ma odtahnout s kompanii doili€oi) kde bude kvartyrovan a v nejblizSich
mesicich bude poslan k pevnostem, které¢jestille odolavaly uatakn cisdskych vojsk.
Pisatel slibil, Ze Kaitim i krajSti komis#i budou o kvartyrech informovani. Krajsky hejtman
Jan z Talmberka byl skutes vyrozunen dopisem od Lichtenstejna zelzna 1623° Vojaky

8 MIKULEC, Jifi. 31.7.1627 Rekatolizace $lechtyechachPraha: Havran 2005. ISBN 80-86515-54-0. str.
42. (dale jen 31.7.1627 Rekatolizace).

 Archiv Narodniho muzea, Archivdsta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.

8 Manual radni, s. 87, zapis z 11.2.1622.

81 Manual radni, s. 90, zapis z 25.2.1622.

82 Archiv Narodniho muzea, Archivé#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitosfenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627
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mél Haugvic drZet v nalezité kazni. Pokud dojde ked&m a nefistojnostem, budou za to
zodpowdni distojnici®* Haugvic reagoval az n#eti Lichtenstejnovu vyzvu. Dne 21. dubna
1622 napsal ValdStejn Haugvicovi jg$eden dopis. V &m psal, Ze purkmistr a radacata
Koufimi si s€Zuji, Ze jezdci jeho kompanie, kterd u nich lo&rupechiji piijimat
tiikrejcarové groSe,cge jejich okgh piislusnym ediktem dovolen. Adresat jimglnpiijimani
minci naidit.®> Ferdinand Il. totiz pronajal roku 1621 mincovnéyo spolénosti, v jejimz
cele stal sam mistodrzici Karel z LichtenStejnaoqiol€nost ale razila tzv. ,lehkou minci®,
coz byly penize tak Spatné, Ze v letech 1621-16#&3opobyvatelstvo i statni pokladna na
mizinu.

Kouimsti se usnesli, Ze siijgi penize v Praz&. Mezitim ve nést rostla nespokojenost.
M¢stské rad bylo vytykadno, Ze se nestard o to, aby vojaci eqfve odeSli. Proto se
mestaneé sesli v patek po sv. Jakubu (29.7.1622) naagiadn

» Bylo jim oznameno, Ze aby nélmouradu v podezni a domeni, Ze nedbanl& o to se

staraji, abychom vojakzbaveni byti mohli, petvadz J.M.p. lejtenant nejvySSi sam své¥oln
zanedbava fijeti a mnozi v souséd k tomu picinu davaji skrze neodvozovani kontribuci, ze
je k své wtSi zahub stravovati musi. B tom rekted z sousedlv na owadé domlouvali, Ze
nesprgyedliv foryrovali jako: p. Jan Snopecius, Petr KohoutfikliNechuta a Matous
Tata."

Dne 26.¢ervence poslal Lichtenstejn dopis generalovi Wiolist/i a v rem stélo, aby se
co nejdive vydal do Kotimi, kde nEl zmustrovat tam lezici ValdStejnovu, nedavno
zreformovanou, jizdni kompanii, dalechsestavit mustrovni rejgky a pgredstavit muzstvu
Alexandra Haugvice z Biskupic jako nejvysSiho laitta. Penize na vyplatu Zoldu za prvni
mésic m¥l poskytnout Haugvic zélohdll. Dne 21. srpna napsal mistodrzici panu
Gluchovskému, Ze ho ustanovuje komésa ti jizdnich kompanii nejvysSiho lajtnanta
Haugvice, které leZi ¢eském Brod a Kouimi a postoupi s nimi do KladsKa.

V Kladsku byla stavovska pevnost, které padla jéisledni dne 28.10.1632.

83 Archiv Narodniho muzea, Archiv &ata Kodim 1550-1742, sign. F 92 f, zalezitosti vojenské., karton,
zalezitosti vojenské, Soupis vyloh na vojaky ze 806.1627

8 Dopis Albrechta z Vald$tejna nejvy$simu lajtnantdlexandrovi Haugvicovi ze dne 1.3.1622, s. 238. |
LIVA, Vaclav. Prameny Ill

% Dopis Albrechta z Valdstejna nejvy3$simu lajtnantéaugvicovi ze dne 21.4.1622, s. 283. In LIVA, \&c
Prameny Il

8 Manual radni, s. 96, zapis ze 14.6.1622.

8" Mnual radni, s. 97, zapis z 29.7.1622.

8 Dopis Lichtenstejna Wolfstirnovi ze dne 26.7.162338. In LiVA, VaclavPrameny lil

% Dopis mistodrzicich Gluchovskému ze dne 21.8.162251. In LiVA, VaclavPrameny Il

% POLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 160,161.
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Mnozi ngstané, kté&i nemohli pobyt vojska vydrzZet, opustili své domavytekli z ndsta,
se nyni chili vratit zpét domi. Tuto otazku znovu projednavala &tertek po Narozeni Panny
Marie (15.9.1622) istska rada.

~Stalo se usneSeni p. purkmistra, garstarSimi obce viikine sousedyv a jinych osob vasu

lidu vojenského v obci 19 tyhatlrmistavajiciho z @sta toho svévolh uslych. Posvadz
jsouce se zapordi nad svou povinnosti é&anskou, majice miti s jinymi spolusousedy a
meSrany spolénou outrpnost a wkkostech snasenlivost, pred svych fibytk: uchazeli a
ted’ se zase navratili, protoZz aby zase tam odeSlu, jgdece prve utekli, vSaksiptom
povinnosti &anské ze se zbavuji, Zivnosisteka se jim stavuje a co zadrzali odvedenych
kontribuci, aby to v&e od sebe odvedfi.“

Tti obyvatelé podali ratlpokornou Zadost o odpsgt. Byl to tkadlec Pavel Smutny, Martin
Hefman a TobiaS Gienek. Jejich Zadost byla kaprectena dne 27. 2&

»Z uvazeni parv odpovd’ jim dana: Podvadz se tomu srozumiva, Ze jsou od jinych jim v té
poklesce a provini podobnych nastrojeni a nic tomur/ik@ji a se neohlasuji, protoz nyni
Zadosti jejich mista dati se nége potud, pokudz jini podobnymispbem svych zadosti

7~ s

nepednesou, tak aby vSem podle uvazeni bedlivéhoysgparsimi z obce odpé&y slusna a
naleZita jim dana byla®

Zamitnuti Zadosti ale TobidSe #&hka neodradilo a dne 7.10.162&¢glozil rad druhou
Zadost, kde se odvolaval na to, Ze odeSel z domunge2-3 dny. | tato Zadost byla znovu
odloZzena® Vtéto ©7ké dol¥ byla vzajemna solidarita mezi kdmskymi ms&tany
minimalni. Tomu nassd¢u;ji i postihy radnich &i svym negastnym a zchudlym soused.
Brzy na to, dne 1Zijna, byla koldi Jitikovi, ktery také utekl fed vojaky, opt povoleno
provozovani zivnosti (s napomenutim, aby se to ikdynneopakovalo). Postupnbylo
vyhowéno vSem zadostem a prosbam. Jak veliké Skody Heaongvivojsko zfisobilo, Ize
vycist i ze Zadosti pani Doroty Hrdinové, ktera s¥sje, Ze na vojaky vynaloZilargs 200
kop gro& a Zada, aby mohla dluzné dasplacet ve snesitelnychutféich. Jeji Zadosti bylo
rovréz pii zasedani rady dne 1ifjna 1622 vyhowno>*

Jesdt neutichly n&ky nad Skodami, které Haugvicovo vojskoagpbilo, a uz 18fijna
1622 byl Kodimskym oznamenifchod 3 kompanii jezdectva hige dona Martina Huerty’
Na toto vojsko nisto vynaloZilo za dva #isice 3060 zlatych Penize pro vojaky se shiyn
velice €zko. Obec sama penize na vydrzovani vojskagteertak 13. listopadu #stska rada

1 Manual radni, s.101,zapis z 15.9.1622.

92 Manual radni, s. 102, zapis z 27.9.1622.

% Manual radni,s. 104, zapis ze 7.10.1622.

% Manual radni, s. 105, zapis z 12.10.1622.

% Manual radni, s.106, zapis z 21.10.1622.

% Archiv Narodniho muzea, Archiv#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.
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zasedla, aby stanovila dluzné dakteré se budou odd®’ani vybirat. Bylo nakadzano, aby se
v pevnych terminech (dvakrat do roka) vybirala deni@lai. Presna data uvedena neb¥ia.
Jak nedoplatky vaistaly, mizeme vyist ze zapisu ze dne 25.listopadu 1622, kdy byl na
radnici pozvan Jan Stefan, aby doplatistu dag. Mé&tan vypowdél, Ze kdyby ndl zaplatit
dluzné da®, musel by prodat $y dim a je& by to na nedoplatky nesit.’® Dne 31 fijna

z msta 2 Haugvicovy kompanie odtéhly, atett zde #stala jedt dalSich 45 dni® Jeji
odchod zafi¢inilo psani, které poslal knize LichtenStejn Magsali. V r#m stalo, Ze poiil
donu Huertovj aby dal d¢ adresatovy kompanie, lezici dosudeském Brod a Kouimi,
zavést do vykazanych kvartyv Plzeiském kraji. Déle si pisatel&uje, Ze dosud nebyl tento
jeho rozkaz spkn a zadal Marradase o okamZitou napravu agsplieho rozkazd® Od
listopadu 1621 do 7. Ha1622 zaplatila Kotim za pobyt vojak 81 790 zlatych 4 groSe
a 2 denary®*

Na cissky rozkaz vydal LichtenStejn koncem listopadu pgte rimz jiz porekolikéaté
naizoval nekatolickym k&im, aby v nejblizsich dnech neprodiedesli ze zeh'®
Nasledkem vydanych rozkazbrzy nebyl jiz ani na venkevv okoli Kouimi zadny
nekatolicky krtz, ktery by slouzil lidu jako idv. Vesnicky lid, kterému nikdo nevy&iil co
se aje, se z&al bouit a mstil se na g&t'anech, kt& prestoupili na katolickou viru. Mnozi
z nejzamozgSich kodimskych nédtani prodali vSechen sy majetek a odesli ze zemale
nasli se i ni&ané a podruzi, kié konvertovali ke katolické 1% Pasatkem prosince roku
1622 nakazal Kaimskym pan Viléem z Yesovic, aby za Kize gijali Daniela Ludvika
Rudra. Mli ho uvést do kostela,ipdat klée od fary a od kostela a vydavat mu pat.
Daniel Ludvik Rudr byl po mnoha leteché&mprvnim katolickym dkanem, ale v Kotimi
dlouho nevydrzel, protoze byl vyhnan a na jeho eonibyl dosazen Simon Eustach

Kapihorsky'®®

" Manuél radni,s. 106, zapis ze 13.11.1622.

% Manuél radni, s. 108, zapis z 25.111622.

% Archiv Narodniho muzea, Archiv#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.

1% Dopis Lichtenstejna Marradasovi ze dne 14.12.162281. In LiVA, VaclavPrameny Il

%1 5oupis vojenskych vydani z listopadu 1621, s. 858iVA, Vaclav. Prameny Il

192 Bj| EK, Toméas.Reformace katolickdstr. 29.

193 7AP, Karel Vladislav. Kotim. In Pamatky archeologické a mistopisné&nik |. Praha , 1855. str. 154.
1% Manual radni, s. 108, zapis ze 7.12.1622.

195 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Bel Dr., inv.¢. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury ,
¢. k. 4, vypisy z patnich knih BEkanského fadu v Koutimi 1608 - 1824.str.3.
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T¢Zka rana tekavala misto Kouim v roce 1623. JeStzatatkem roku 1622 vydal cisa
Ferdinand Il. tzv. Generdlni pardon, kterymg¢logial (Castnikim stavovskéeho povstani
milost, pokud piznaji svoji tast na tomto povstani. Z&aval astnikim osobni svobody,
ale nechranil jejich majetek, proto nasledovalaavlkonfiskaci majetku ,povstalt.
O vesSkery obecni majetekiifla také ¥tSina kralovskych wrst wetnd Kourimi. Da se
piedpokladat, Ze Kaimsti prechazeli ke katolictvi celkem bez probkéfusuzuji to z toho,
Ze v Manualu radnim nebyly Zadné zapisy &tianech, ktd by se pestupu ke katolickému
ndboZenstvi branili. Otazkou ovSemistAva, zda ho skute¢ prijali za své.). Ale ani to
nezabranilo vykonani konfiskaci. &kem roku 1623 ifjel do Kouimi pan Petr Styrnsky,
hejtman podbradského panstvi, s plnou moci keyrzeti veSkeré spravy nadéstem.
Kourimskym byly odiaty vSechny statky zadusni i obecni. Mezi statlduzai patly: statek
v Nesnéni, statek v ChotySi, dr Zarybnicky s ovinem a d¥ma loukami (jedna pod vsi
MysSkovice a druh& pod Lhotou), les u Hryzel a uiNg®, ze kterych dostavalirtvi knezi,
Zaci a chudi nemocni, vrch Lipska s lesy a porosteybnik Veliky, lezici pod wstem
a rybnik StraSik, ktery byl nadastem, dva mlyny — Veliky a Bilkovsky. Dale byla raba
ves Zdanice s lesy #emi rybniky (voda z jednoho byla trubkami vedena aZ do ii¢oi),

Z nichz se Sedleckému klasteru odtfédb kop. Mezi statky obecni gdy dvory pii mést —
BéSinovsky, SvatoSovsky, Diblikovsky, Rubinovskye@oulsky, Brodkovsky a dale mlyn
pod hrazi Velkého rybnik&®

Ztratu vSech dvdr a dichodi pocitovali Kourimsti velice &Zce. Proto cRii vyuZit
jarniho pobytu Ferdinanda Il. v Prazdijgd sem 11. dubna a zdrzel se tu az do 1%triev
1623) a se svolenim pana hejtmana vyslat kigisasebniky"’
Dne 10. k¢tna 1623 podali v radmésta vyslani msstané zpravu o audienci. V Manualu
radnim je zapsano nasledujici:
,Relaci ¢inéna vrad od pana Bartolorje Rohde, p. Stpana Kouimského z ¥tcina,
p. Floriana Lounského, Vaclava Votavy, gssaadniho v piciné zase se navraceni zsh

prazkych o navraceniidhodiv, Ze sefastre zvedlo a audienciipJ.M.Cis. nali.“%

1 TUMA, Josef.Panvti osad na Kotimsku.Kolin, 1915 str. 337. (dale jen Paxti).
7KREMLA, Jan.Nase Hlasy
198 Manual radni,s. 116, zapis z 10.5.1623.
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Kouiimsti byli plni radostného cekavani, které nakonec nebylo naplo. Dne 14. srpna
1623 byly prodany vSechny statky knizeti KarlovilightenStejna, kralovskému
mistodrzicimu, za odhadni sumu 63 568 kop msi§gch lehkych pefz, coz bylo znén¢
podhodnocené. Dluhy, kterymi byly statky zatiZzemystaly méstu. Tak ngsto Fislo

i 0o vS8echny statky zadusni, které podle listu feideerdinanda |. z roku 1547 n&mw byt
meéstu nikdy zcizeny neboékomu prodany. Kotimi zustalo jen gkolik zaduSnich grurt
14 kop zahot a 4 zahradky, odkazané obyvateli kostelu s¥pd&ta, z nichz &si ¢ast byla
od meésta daleko a lezela ladem, 15 kop zahmii paticich kostelu v Tebovli, které roviaz
lezely ladem, 45 kop zahbnleZicich pi dvore zvaném ,Spital“, ktery byl zpustosen
cisaskym vojskem. Ktomu ponechala kralovska komora iifou cla z bran, aroky
z masnych krafn a vynos zvarek piva, které obyvatelétiva Z kazdé varky nili

6 zlatych'®®

Kouiim rozhodr nebyla jedinym réstem, které fiSlo o své drahocenné statky.

Hloubku spoléenskych a majetkovych zm ukazuje strény piehled pdtu statki, které
pusobenim konfiskénich komisi z let 1621 — 1634igsly na nové drzitele (viz nize).
Prihlédneme-li pak k tomu, Zze prawnejwtsi panstvi (Rozmbetlk Smiickych, Tieka aj.)
byla obsazena cizimi majiteli, vidime, Ze nejen tmap ale i narodni situace v rozhodujici
spole&enské skupi& byla zcela odliSna od pami pred Bilou horou. Zejména rysitvo bylo
decimovano peetré i hmotrg, takze v polovid 17. stoleti jiz nerlo politicky ani
hospod#sky vyznam. Cechach bylo celkem 921 panstvi, z nichZ bylo 48énfikkovano.
Konfiskace se tykala 57% velkostatka 43% statk stedniho a malého rozsaftl.
V Koufimském kraji bylo 87 statk z nichz bylo 40 zkonfiskovanych, tj. 46%.

Ackoli byla Kowim zbavena tégt vSech dvai, vsi, pozemi a dichodi, byla i nadale
tvrdé vymahana obilna a pé&mi kontribuce. Dne 14. Unora 1623 veSel v platnost
LichtenStejiiv  kontribwini  patent, podle kterého byly obilné kontribuce éaadiny
z Koutimského kraje do Prahy Jakubovi Krnovskétu Tyto sbirky v Kodimi vybiral Jan
Benedikti, nEstsky rychtd Jakub Millar a Jan Adalberti. Vybirani bylo veli€zké. Proto
byli pozvani na radnici, kde nakonec muselzpat, Ze se jim nepotlbo sbirku shromazdit.
M¢éstsky hejtman dal proto ze svych dv@ korce Zita a 3 korce ovsa, @&y nechal pivézt
ze Zdéanic a 1 z Kdimi.**?

19 TUMA, Josef.Pameti. str. 338.
19POLISENSKY,JosefTricetileta valkastr. 145, 146.
1) fVA, Véclav. Prameny lIl. str. 395.

12 Manual radni, s. 115, zapis z 29.3.1623.
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Dne 22. dubnatijela do nésta jizdni kompanie hrate Dampierra aistala zde fes noc.
Bylo na ni vydano 455 zlatych 30 krejadr Témst dva nésice po této udalosti napsal knize
LichtensStejn dopis komigaDampierrova regimentu ArnosStovi Rabenhauptowrgm mu
sc&lil, Ze generallajtnant Monte NegrodirKolin za misto srazug$iho pluku Julia Jindcha
a rekolika jizdnich kompanii. Proto ma adreséat Arno&b&haupt odvézt z Kolina 50
Dampierrovych jezdc do Kouimi a tam je ma kvartyrovdt® Dne 25.&ervence rozkéazal
LichtenStejn Horlovi, aby odvedl kompanii nejvy&$ilajtnanta Strozziho z Kéimi do
Chebského kraje a na tuto cestu vyplatil rentmigtalovstvi ceského Fridrich Raming

z Léwenastu Hérlovi 300 zlatyct

Fridrich Falcky se cBt po nezdarech, které ho potkaly ws#ém roce, znovu pokusit
0 ziskani svych drzav vahecku i v Kralovstviceském.Rizenim operaci ¥i3i byl powten
vévoda Kristian Halberstadsky, zatimco Mansfeld tahnout na vychod a navazat spojeni se
sedmihradskym knizetem Bethlenem, ktery byl takéheodnuty k optovnému zahdjeni
boje*® O konkrétnich Hpravach k novému taZeni v Sedmihradsku a v Uhidftitmoval
Jan Jii Krnovsky Fridricha Falckého v srpnu 1623. Podieokského kniZete by se vypravilo
Bethlenovo vojsko z Alba Julie 14. srpna é&em na KoSice a poté do pokra&ovat
v urychleném fesunu k moravskym a rakouskym hranicim. Tureckélyp@sidou ugeny
k akcim ve Styrsku a hlavniléso protihabsburské armadycele s emigranty vyvola
nepokoje v zemich Korunyeské a spoji se s vojskem Fridricha Falckého ajskem
zapadnich spojeficve Slezsku. Janidito vylicil uplné presré. Uvédomoval si, Ze zarukou
celkového duasgchu nuze byt jedid vybuch vSeobecného povstani v habsburskée
stredoevropské monarchii za aktivni podpory zapadpichestantskych velmoci. Krnovsky
kniZze si u¢domoval tizivost situace a pathoval Fridricha Falckého kétSi aktivit, protoze
odpowdnost za fpadnou katastrofu celé ofenzivy by neskadevSimcéeska stavovska
emigrace. Jan ii znal velmi dobe nejbola¥jSi stranku Bethlenovy armady, ktera
pottebovala technickou pomoc, siln&lastrelectvo a doke vyzbrojené i kompanie

KristiAna Halberstadtského. Bez tétdininé pomoci nemohl sedmihradsky knizésleédrg

113 Archiv Narodniho muzea, Archivéata Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627

114 Dopis Lichtenstejna komigaDampierrova regimentu Arnostovi Rabenhauptovilze 11.7.1623, s. 429. In
LIVA, Vaclav. Prameny lIl.

115 Dopis Lichtenstejna Horlovi ze dne 25.7.1623,36,437. In LiVA, Véaclav.Prameny I
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obléhat opevtnd mista v Hornich Uhrach a sam wrénSanci v poli cisesskym silam
dlouhodol odolavat:'” V tomto kritickém obdobi se ko rozhodl Gabriel Bethlen
nara:ny vojensky projekt realizovat. Jeho vojska vypatdwala ze Sedmihradska a 13iza
1623 stanula na uherskéds v okoli KoSic. Poté postupovala @aa proudy z KoSic na
zapad. Prvnéast sgchala vstic spojeném ze Slezska a Moravy. V dalSi etgponikl Thurn
se sborem 8000 Uthma Moravu. Druhy, pietre silngjSi, proud Bethlenovy armady se vydal
podél uhersko-turecké hranice. Jeho hlavni oddilsance na obsazeni Moravy¢&muZz ho
vybizeli nejen Jan i Krnovsky s Jintichem MatyaSem Thurnem, ale i tttiea tatarsti
velitelé. Oba samostatné sbory se spojily u Trnitgrou vzapti dne 17 fijna 1623 dobyly.
Cesta na zapad byla vol&.Cisaské veleni celou Bethlenovu kaniipad samého pigtku
podceéiovalo. Vrchni veleni s\l cisa Ferdinand Il. neapolskému markyzi Caraffovi
Z Montenegra, jehoz dosavadni vojenskésdisp nebyly valné. Vrchni veleni¢ghoty bylo
swieno ValdStejnovi a @ekdvala se pomoc Marradasovy jizdy. Rekpoieni moravsko-
uherské hranice se Montenegro a Valdstejn utkalédvojem Bethlenovy armady u Skalice.
Srazkou ztratili cigdti kontrolu nad celkovou situaci a stahli $edogesilou k Hodoninu.
Bethlen pak v HodoninValdStejna, Montenegra a Marradase dfiklRychla Bethlenova
jizda si tak otetela cestu k loupezivym vypéch na Gzemi Moravy. V Bethlen®\stabu se
védelo, Ze obkléené armady jsou na pokraji celkového zhrouceni, kabbléhani bylo
zapotebi dtlostielectva a dote vycvicené @gchoty, které mil Bethlen nedostatek. Sance na
osvobozeniceskych zemi z habsburské nadvlady se imdomuiijna a listopadu zdala byt
nadosah. Ziujici obkliceni a nesnaze ciské armady donutily habsburskyishk mirovému
jednani s Bethlenem. Ten si bykdom své mezinarodni izolace a tak 5. listopadu 1623
pristoupil ke kompromisnim navéim, které byly ratifikovany az v K¥novych dnech roku
1624. Torzo ciggké armady v Hodonérbylo zachrasno pgred potupnou kapitulaci a velitelé

obou vékicich stran se koncem listopadu 1628&telsky dohodli na klidu zbrant?

1181 fVA, Véclav. Prameny Il str. 17.

7 FUKALA, Radek. Sen o odplat Praha: Epocha, 2005. ISBN 80-86328-84-8. sti7-182. (dale jen Sen o
odplag)

U8 FUKALA, Radek. Sen o odplat str. 177-182.

119 tamtéz
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VSechny tyto udalosti &y vliv na piitomnost jednotlivych vojsk v Kdimi.
Dne 4. srpna 1623 napsal LichtenStejn rkmskému ngstskému hejtmanovi, Ze byl
informovan, Zze do Katmi prijela Scharfenbergova a Hauerova jizda, ktera ftiiléap ve
méste setrvat. PoévadZz néstané nebudou schopni obstarat jeji zasobovaiiil kknize
opateni, aby z jeh@ernokosteleckého panstvi byly jeidt vydany porce chleba a piva na
4 dny. Hejtman m zafidit dopravu a rozgéleni. O dva dny pozgi piikadzal Lichtenstejn
koufimskému ndstskému hejtmanu Petrovi Styrnskému, aby doprowéaapanii nejvyssiho
lajtnanta Scharfenberga a Hauera z #mido Hradce Kralové®® Koncem srpna roku 1623
piitahly do nesta 2 kompanie jezdectva z Péba Koudimi bylo nakazano je vydrzZovat.
Proto byla 28. srpna zalozena dalSi sbirka.&olik dni pozdaji, dne 3. zé&i, prijela do
Koutimi poloviéni kompanie jezdectva pana Homoty. Prot§izpan hejtman necht do
mésta pustit, vydrancovala celéepinmisti a zgisobila veliké $kody?* Tito vojaci Zistali ve
mésts cely mésic a n¥sto na & muselo vydat 1900 zlatych a 24 krejci?
Dne 31fijna 1623 pitahlo vojsko pana Vaclav@abelického ze Soutic a vess® zistalo az
do 1. nora 1624. Toto vojskoimmbilo mistu veliké ztraty?* Mésto davalo tyd& 100 kord
ovsa, den# 50 rynskych zlatych na pandabelického, 30 zlatych na pana lajtnanta,
20 zlatych na fenricha a 15 zlatych na vachmistramg jiz zmingného pozadovalabelicky
pro kazdého vojaka dear2 libry chleba, 2 libry masa, 2 pinty piva a nadého kos tydne
100 kop misgskych!?* Mésto vydalo na platy celkem 49 146 zlatych 30 knsick tomu
9521 zlatych 45 krejcarza oves, coz bylo dohromady 58 688tych 15 krejcar.'?® K tomu
vSemu bylo cigakym patentem uloZzeno, aby byl kazdy dvacaty olejvaaverbovan
k vojsku. Sbirky na vojsko se sk velice €2ko?® Proto pijel z Prahy do Kokimi pan
Cabelicky a hrozil, Ze nechéa vojaky vyloupit domgeapodle rozkazu seberou Gplsechno.

Jeho vojaci skutm¢ nelenili’?” Dne 13. prosince 1623 podaliilli Stanislav pisemnou

120 Dopisy Lichtenstejna #stskému hejtmanovi v Kaimi ze drii 4. a 6.8.1623, s. 442,443. In LiVA, Véclav.
Prameny llI.

2L Manual radni. s. 127, zapis z 28. srpna a #.1623.

122 Archiv Narodniho muzea, Archivéata Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.

123 tamtéz

124 Manual radni, s. 128, nedatovano.

125 Archiv Narodniho muzea, Archivéata Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitosjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.

26 TOMA, Josef.Pameti. str. 339.

2 Manual radni, s. 128, zapis ze 7.12.1623.
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stiznost, Ze vojaci prohledavaji domy i komory,dueobili, zbrag, dobytek a Ze se chovaiji
nelidsky*?®

V dopise ze dne 14. listopadu napsal LichtenSteatz0vi, Ze jeho rytmist€abelicky, ktery
lezi na mustrplace v Kéimi, vymaha na tamnich g&anech deputat pro svou kompanii, jako
by byla kompletni. M&ané nemohou aibec nejsou povinni vojdilkn cokoli davat, nebbd
tito vojéci jsou vydrzovani z kontribuci obyvatétanich vesnic. Knize ustanovil komisan
byvalého rdstského hejtmana Petra Styrnského, ktery dloxal pridely viem, ktéi byli na
mustrplace fitomni*?® Dne 30. ledna 1624 podali Kimsti Lichten$tejnovi stiznost na
Cabelického a jehotgtojniky.

,Obec opt nahoe byla a z poréeni pana rytmistra p. Vaclav@abelického byli u ¢ho
shromazedni v pficiné suplikaci na g podanych J.M.K. a Michnovi, pam radam, kterouz
nam ukazoval a jestli s povolenim vSi obce sekptainu vSechna obec s¢éizmala. Ze jest
potom ch#l, aby se s oficiry jeho obec pohojila o jich depgutobec necldta k nicemuz
pristoupiti, nez snesSeno z lasky se k nim 100 kagiaré minci odvedlo. Nic se toho nestalo.
OdloZeno de zejSiho dne. Povolani do rady. Potom kdyZ od &a@dbbec pisla, Jifik
Stanislav, Michal Miler, Jan Telecky, Vaclav Svahodotazka na éico jsou slySeli mluviti
od reho totiz od pana rytmistra, kdyZ mu penize odvdzdanamili, Ze mluvil v dognpani
Anny Bukéky ta slova: ,Musel bych ja Selma sakramentska, @ftiych ja tu sakramentskou
minci faleSnou bral, kterou askitosoby naidili. Ten sakramentsky Michna asi sématt,
ktery byl prve milékem cisaskym nyni vzat je do arestu, avSak sam je J.MjCrani a
pravi, Ze jest faleSna a Ze ji nepovoloval, cofozmluviti budouZe to slySeli, kdyZ Zadali,
aby na té minci od nich braf*?°

DalSi stiznost podali Kdimsti je na nejvySSiho Cratze. Uvedli, Ze odvadmistrovi
Véclavu Cabelickému a jehotgtojnikim zna&né denni davky. Krogntoho vojaci ve st
napachali mnoho nasilnosti &pto rytmistr vymaha na d¢'anech, aby mu odvedli déi t
mésiai 27 673 zlatych 44 krejcar3!

To, Ze kotims&ti mesané davali vojakm ,sakramentskou minci faleSnou*, kterou si od
nich nechtli vojaci brat, souvisi s tzv. Kaladou, ktera ozmeala statni bankrot vyhlaSeny
patentem ze dne 28.12.1623. Jeho podstatou bykersnceny mince na desetinu jeji
nominalni hodnoty. Karel z LichtenStejna a AlbrezialdStejna, ktig stali véele konsorcia,
ziskali v inoru 1622 prondjetfeského mincovnictvi. Konsorcium stahlo zbb dosavadni
hodnotnou gtbrnou minci a dalo razit novou ,dlouhou minci“,ek& obsahovala jergginu
puvodniho stibra. Diky tomu mohli¢clenové konsorcia a dalSi kattli velmozi skupovat

hluboko pod cenou konfiskované statky. Dikynto znenam doslo k rozvratu hospagévi

128 Manual radni, s. 129, zapis ze 13.12.1623

129 Dopis Lichtenstejna Cratzovi ze dne 14.11.162898. In LiVA, Véaclav. Prameny Il

130 Manual radni, s. 131,132, zapis z 30.1.1624.

131 Stiznosti na nejvy$siho Cratze a jefistdjniky ze dne 31.1.1624, s. 567. In LIVA, VaclRvameny ||
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v zemi*? Tyto patenty byly v Kotimi ¢teny paatkem roku 1624 a poté byli do Prahy
vyslani poslové (Jan BukaVaclav Svoboda aj.), abyastské zavazky upravili podle nové

mincel*?

Shrnuti pohybu vojsk na Uzemi Kowimi a poéty zasedani ndstské rady
v letech 1620 (listopad, prosinec), 1621 a 1622 286*

Rok Mésic Vojsko v Koufimi Penize vydané na Potet zasedani
vojsko méstské rady
1620 XI. Uherska jizda *
Buquoiovo vojsko (do 7.12.1620) 1166 zl. 40 kr.
XII. 9 kompanii bavorského krale 31990 zl. 4 kr. 3
3 denary
1621 l. 9 kompanii bavorského krale _ 7
Il 3
1. 10
V. 5
V. 3
VI. 2 setniny jizdy sasko-lineburského 500 zI. 6
vévody Julia Jinticha
VII. 4
VIII. P&Si pluk Erdmana z Achona 3678 zI. 9 kr. 5
IX. P&Si pluk Erdmana z Achona _ 3
X. 8
XI. 2 praporce gchoty hejtmana Resche 200 zl. 5
Praporec gchoty kn. LichtenStejna 200 zI.
XII. Praporec pchoty Kundagera 100 zlI. 7
z HerSteina
1622 l. Jizda Pavla Montpruna 389 zl. 16 kr. 4
Il 8
1. 5
\VA Kompanie jizdy Alexandra Haugvice 58692 zl. 2
V. Kompanie jizdy Alexandra Haugvice _ 3
VI. Kompanie jizdy Alexandra Haugvice _ 5

132 HROCH, Miroslav a kolEncyklopedie gin novowku. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-246-5.str. 143.

133 Manual radni, s. 131, nedatovano.
134 Tatulka byla sestavena na zakiaformaci z Manuéalu radniho, z Pranidndgjinam ticetileté valky dil 11l

a informaci z Archivu rsta Kodim 1550-1742 — Soupis vyloh na vojaky ze dne 362471
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VILI. Kompanie jizdy Alexandra Haugvice _ 2
VIII. Kompanie jizdy Alexandra Haugvice _ 4
IX. 13
X. 3 kompanie jizdy Dona Martina 3060 zl. 6

Huerty
XI. 1 Huertova kompanie jizdy _ 6
XII. 1 Huertova kompanie jizdy _ 5
1623 l. 4
1. 2
1. 7
V. Dampierova kompanie jizdy 455 zI. 30 kr.
V. 5
V1. 2
VII. 50 Dampierovych jezdc * 6
VIII. Scharfenbergova a Huertova jizda * 0
2 kompanie jezdectva z Pdleo *
IX. Homotova polowini jizdna kompanig 1900 zl. 24 kr. 0
X. Homotova polowini jizdna kompanie _ 4
Vojsko VaclavaCabelického 58688 zl. 15 kr.
XI. Vojsko VaclavaCabelického _ 7
Prijezd holStynského, saského a
Collaltova pluku *
XII. Vojsko VaclavaCabelického 5
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6. Mésto Kourim v dobé stupnujici se rekatolizace

To, co obyvatelstvo Kralovstwieského suzovalo st&jako neustélé fitahy vojsk, byla
snaha cige o ploSnou rekatolizaci. Rekatolizace v prvnictbgmhorskych letech zatim
nevychazela z promysSlené a ucelené koncepce. Wit dasledd od roku 1624. Nastal
systematicky rekatolizai tlak, ktery jiz vychazel z kodaého rozhodnuti Uplné rekatolizace
Kralovstvi ¢eského. Pro w®ftany kralovskych st se staval rekatolizai natlak
nesnesitelnym. Panovnik a jehsednici vydali vCeském krélovstvi celodiadu naizeni
a pateni.’®® Pasatkem bylo vydani cigského patentu 9. dubna 1624, jenZ dale nedovoloval
v zemi jiné nabozZenstvi nez katolické. Od 12. dub624 nesiila kralovska mista gijimat
do svychtad nekatoliky. Patentem z 6.&wa bylo kralovskym rychtédm a purkmistim
krélovskych mdst n&izeno, aby udili nekatolickym mesanim zakaz provozovani Zivnosti
a aby jim odali mestské pravd®® Rekatoliz&ni ¢innost byla promyslen diferencovana
podle stau. Nejprve byl vyvijen tlak na svobodnécégianstvo, kterému nebyla nadale
poskytnuta moZznost hospddké existence. Velmi razawtreatal stat zasahovat i proti
nekatolickym duchovnim. &tefi knézi zde Zili tajg a jini pod ochranou nekatolické
vrchnosti | docela vejné. Z divodu odstraovani vlivu nekatolickych ki byly vytvaeny
komise pro iizné oblastiCech, do kterych byla jmenovartada osob, &sti duchovnich
a Zasti swtskych. Zend byla rozélena na 3est oblasti: 1. Zatecko, Loketsko, Raloieni
2. Litomeficko, Slansko. 3. Boleslavsko, Hradecko, ChrudimskoKouimsko, Céslavsko.
5. Bechwyisko, Prach&sko, Vitavsko. 6. Plzesko, Podbrdsko. Arcibiskupa s farnim
knéZzstvem spojoval arcijahen, kteryehkomisaam pomahat. Funkce duchovnich konfisa
byla pimo podizena arcibiskupovi. $tti ¢lenové komise byli jmenovani cigam. Na
Koutimsku aCaslavsku nil pracovat dominikan Hyacinthus Stiglerus a Liebensl. Jako
zastupci setské moci byli do krdj dosazovani ndp Zderék z Kolovrat, Martin Huerta,
Balthasar Marradas. Pr@nnost komisi byly vydavany zvlastni instrukce. Rodich bylo
zakladnim ukolem komiga zjistovat, jak jsou obsazeny fary, nekatolické duchaatiradit
katolickymi tak, Ze jednomu duchovnimu mohlo bygiewo i vice far. Tam, kde fary nebyly
obsazeny, ®a byt utena s¥tskd osoba (¥ad katoliki), kterd by v pipadt nutnosti ktila
novorozence, pdbivala zenelé, vywovala mladez a vedla hospaslée zalezitosti kostela.

Komisai meli dbat i na mravy k&ich. VSechny komise #aly pracovat v srpnu roku

135 BjLEK, Tomas.Reformace katolickastr.336.
138 BjLEK, Tomas.Reformace katolickastr. 50.
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16243 V Koutimském aCéaslavském kraji bylo nagéiano 22 obsazenych far a 147
neobsazenych. Ty bylyfidéleny k obsazenym faram. Tatdsla WtSinou zname diky tzv.
inspektofim, coz byli katoléti farai, ktefi meli na starosti dkteré z neobsazenych far. Bylo
jich 8 a mapovali obsazené a neobsazené'faiyejhorsi situace byla verstinichCechach,
kde leZi i Kodiim. Zde pondrem aZ 7:1 fevaZovaly neobsazené farnosti nad obsazefmi.
DalSi vynos z roku 1624 fiaoval, Ze nekatolici nesmi vlastnit nemovitostti anusi posilat
do katolickych Skol, musi s&d@stnit nedinich katolickych msi, dodrZzovatigty a katolické
svatky. Od roku 1626 byly zakazanyasky nekatolik ve msstech*

Nasili bylo nedilnou saiésti rekatolizeniho procesu. VyuZiti vojska k obraceni
obyvatelstva ke katolictvi nebylo nic vyjireého™** Vojaci, které majitelé pluk dosazovali
do mest, byli casto gislusniky lehké jizdy — tzv. dragouni, proto selowzro tyto praktiky
oznaeni ,dragonady”. Vojska byla ubytovavana v kraloxgk méstech, coz uz samo o sob
predstavovalo pro obyvatelstvo velikou &t Vojaci dostavali kvartyry u jednotlivych
nekatolickych mi&tani, coZ pro protestantské obyvatele znamenalo mim® ijiobrovskou

psychickou zé&t **?

Po uplynuti wité doby od pichodu vojska, nasledovalo ifeeni
o odevzdani nekatolickych knih, které byl¢t8inou pak spaleny. Kiovym okamZzikem
vojenské rekatolizace dsta byl den, kdy byli vSichni &tané svolani na hlavni nasti
a tam obkkeni vojskem. Zde se dozkli, Ze do rkolika dni musi vSichni konvertovat ke
katolické vie. Kronme toho byl na radnici od jednotlivych &'ani vymahan slib konverze.
Mestané museli chodit gkolik dni ke zpowdi a ke katolickému ifjimani. Méstsky Gad
peilivé evidoval na tzv. zpasdni cedulky. Pokud seékdo nd&izeni vzpiral, musel hii
zaplatit finani pokutu nebo mu byl odebran majetebyl vsazen do &zeni**®

Ve druhé polovitiroku 1625 se stal v Kéimi dékanem Simon Eustach Kapihorsky, ktery
byl sowasré misiondéem naCaslavsku a Katimsku. Vlastnim jménem se jmenoval Ve
a byl konvertita, ktery se stal cistercidkem v IBiedbdkud si ho Koiimsti roku 1625
vyzadali za ¢&kana. Kouimsti msstané napsali dopis sedleckému ékin Janovi

Vladislavskému, ve kterém Zzadali diggleni krgze, nebd v Koufimi nema kdo slouzit

13T CANOVA, Eliska. Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v dolsilné rekatolizac€ech (1620-1671). In
Shornik archivnich pracirat. 35/1985. Praha: Panorama, 1985. str. 518-,(8&8 jen Vyvoj spravy prazské
arcidiecéze).

138 CANOVA, Eliska.Vyvoj spravy prazské arcidiecéstr. 520.

139 CANOVA, Eliska. Vyvoj spravy prazské arcidiecéstr. 524.

Y9 MIKULEC, Jifi. 31.7.1627 Rekatolizacstr. 47-56.

1“1 BILEK, Toméas.Reformace katolickatr. 54 — 68.

12 MIKULEC, Jifi. 31.7.1627 Rekatolizacstr. 47-56.

193 tamtéz
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m&e'** Kapihorsky se stal jako misioh@ostrachem celého Ktimska. Dne 1. ledna 1626

udlal v Koutimi inkvizici v knihach*}4°

a za vydatné pomoci vojskatgobil za dva roky ve
meéste dokonaly pevrat ve vife obyvatel. Podle zprav ze dne 10. prosince 163@nsé osob
nechtlo obratit na katolickou viru a zd#sta odeSlo neznamo kam. Ostatristané ijali
katolickou viru a naitkaz toho se nechali pitit.**® Kdyz roku 1626 selsky lid drancoval
v Koufimi domy katolickych promineiit(viz nasledujici kapitola), byl nejvice hledanyara
Kapihorsky a cigaky rychtd Bartolomgj Roh&. V powsti o Kapihorském se traduje, Ze byl
duSemi z ¢istce zbtovan, protoze vastec nevwiil. To je jis€ u horlivého misionge
piinejmensim zajimavé. Je prapbdobné, Ze si ji sdm vymyslel prét$i Einnost svého
kazantt*’

Hlavni pozornost byla daleénovana rekatolizaci #tanstva a poddanych, pokud se o ni
nepokusila z vlastni iniciativy vrchnost jizide. Vedle Huerty a Breunera &asto objevuje
pii reformanim postupu i jméno dalSiho horlivce, Jana Adolfalfdlirna z Rafadsberku,
podmarsalka dolnorakouské vilady, pgstho mustrovniho a pokladniho kontisa
v Cechach. Restavka v rekatolizai akci vCechach, ktera nastala v druhé pol@vioku
1625, byla zfisobena velkym, ddb organizovanym a z patku i UsgSnym povstanim
sedlaki v Hornich Rakousich, které ohromilo vid&y i mnichovsky dur. Zent byla od
roku 1620 zastavena v nahradu walgeh vyloh bavorskému vévodovi Maxmiliand¥?
Bavorska sprava postupovala zatku proti nekatolikm mirrg, ale po dosazeni cis&ée
komise zahdjil Maxmiliaiiv mistodrzitel, generalvachtmistr hgablerbersdorf, velmi ostrou
rekatolizaci, ¢cimz proti sok popudil sedlaky tak, Ze ho 21. &wa 1625 vlese nad
Eferdingem pepadli. Vzbowenci pak vypalili gkolik méstetek a zaml a zajali mnoho
knézich. Hnuti se rychle §lio a panovala obava, aby se nertiksii do dalSich zemi. Na
obranu proti vzbotenaim bylo povolano mnoho vojenskych odginekteré i zCech. Do
jiznich Cech utikali sedlaci z Hornich Rakous a nastalo r#ie 7e se k povstalym
sedlakim prida i ¢eské obyvatelstvo. Cisanusel vynaloZit zrnimé Usili, aby nakonec bylo
povstani porazend?®

144 Archiv Narodniho muzea, Kaéim, sign. F 92 g, &ci duchovni, kart. 76.

145 Statni okresni archiv Kolin, Jitidh Vaclav Zyvalda, kartots. 14, Dejm Kotiima nsta, s. 72.

196 tamtéz

147 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Bell Dr., inv.¢. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury ,
¢. k. 4, vypisy z partnich knih Qtkanského fadu v Koutimi 1608 - 1824.str.3.

18 fVA, Véclav. Prameny k djinam tricetileté valky dil IV.Praha: NaSe vojsko, 1953. 438 s. str117dale
jen Prameny IV.)

149 tamtéz
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Za rozvratu hospo#ského Zivota, jakyesky narod dosud nezazil, a v obdobi velikého
a nabozenského tlaku svitla ¢atkem roku 1626 domacimu obyvatelstvuCachéach
i zahranéni emigraci nagje, Ze boj proti Habsbutkn bude znovu &nng pokraovat. Siroka
koalice Nizozemi, Danska, Anglie a Dolniho Saskajzse pipojil i Fridrich Falcky, byla
pfipravena obnovit boj proti @ma habsburskym &wim v Sirokém rozsahu. Noveé
spojenectvi s Bethlenem, uzamé zaatkem roku, davalo n&ji na obnoveni vychodni
protihabsburské fronty, kteraceském odboji v letech 1618-1620 hrala vyznamnotnuilo
Zahajeni ,danské” valky nazéavalo, Ze boj nyni nabyva celoevropského vyznanie §z
neni zaleZitosti pouzeistloevropského tzerti® Jiz za&atkem roku 1625 vstupovalesti
emigranti do danské armady. | kdyZz ValdStejnov@zgtvi u Desavy v dubnu roku 1625
zastavilo tazeni Mansfeldovy a danské armady #@edstho Nmecka, pece Bethlenovo
vystoupeni vytvilo v boku ciséskych zemi novou nebezpiwu frontu a vyvolalo ¥eskych
zemich nage na ohroZeni Vidh Toto a@ekdvani bylo posilovano i zpravami z Hornich
Rakous, kde jiz zmima selska vzpoura vazala Znécésti ciséské armady a nedovolovala
vlads ve Vidni plré rozvinout vojenské operac®. | kdyZ piibsh valenych operaci roku
1626 naznéoval, Ze danska armada ma jen slabé vyhlidky na&cbspiece obnoveni
rozséhlé protihabsburské fronty istalo bez odezvy mezi poddanymCechach. Aktivni
odpor proti vrchnostem a vl&d/iznikl v menSich okrscich na Boleslavsku, v okalitnova
i na Chrudimsku, Kotimsku a Caslavsku. V3echny tyto projevy odporu vsak vojsko
potlasilo.*>?

Cis@skym reskriptem ze dne 4. Unora 1626 byléizemo kralovskym mistodrzitelstvim,
aby byli vSichni nekatotti knézi, pisobici v krajich, pozatykani a poslani na obecréeqr
Tento rozkaz byl ale dne 2Xervence 1626 cigskou resoluci zruSen a hejtniam
kourimského kraje bylo nakazano, aby vSechny tytézkn jejichZz poéet neni znam, zajali
a odvedli na Starodstskou radnict>® BohuZel, nejsou pisemné zminky o tom, jak bylo
s €mito knéZimi naloZeno.

| vtéto ¢Zké dolkd se Kouimi nevyhnuly stalé mitahy vojsk a neustalé vymahani
kontribuci. Na poatku ¢ervna gitahl do nésta praporecdehoty pana Jana Gerstorfa a pobyl

zde od 4¢ervna do 6. 24 1624. Kotiim na r& vynaloZila 9099 zlatych 50 krejaat>*

YOPOLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 178.

1 tamtéz

12pOLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 179.

1°3 B[LEK, Tomas.Reformace katolickastr. 112.

154 Archiv Narodniho muzea, Archivé#sta Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesfenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.
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Na celém GzemGech loZirovalo v tomto roce velké mnoZzstvi vadjaktei zde byli pro
piipad, Ze by Bethlen s cigan neuzakel priméri, ke kterému nakonec doSlo nagaoku
1624. Dne 30.¢ervence 1624 napsal Lichtenstejn hejttmanKouiimského kraje aby
neprodle’ odvedli rentmistrovskémuriadu 10000 kop mi#skych, kterych bylo ieba
k odchodu dvou Valdstejnovych kompanii, které v KimilleZely!*°
Na to reagoval hejtman psanim, ve kterém Lichtgmdte vyloZil, Ze nésto nema paebné
prostedky a pozadal ho, aby byli Kbmsti pozvani do mistodrzitelské kandelakde by
prednesli navrhy keseni této situace. Jednani gasinil David Schober, ktel§eské komee
podal dne 5. srpna 1624 zpravu o negativnim vysigeko jednani v Kaiimském kraji, i
némz intervenoval i pan ili z Talmberka. NejbohatSi drzitelé stiati kraji, k nimz pait
nagiklad knize LichtenStejn, Adam z ValdStejna, Pavahna, Jan Rudolf Tka a Vaclav
Vchynsky, prohlasili, Ze nemaji gebnou hotovost a Ze nemoh&uwpateni 10000 kop
mi8eiskych k odbaveni valdstejnovych kompanii niggjs. *>°

Dne 11.fijna ndidil LichtenStejn hejtmaim Kourimského kraje, Ze #alili, Ze tamni
ovesna kontribuce bude odwha generalnimu komigaSpanovskému pro Marradasovu
jizdu. Kroms ovsa ma byt odvétia i perZita kontribuce a misto Zita pgmi nahradd>’
Dne 9. listopadu 1624 napsal Lichtenstejn hejtimanaby vyzvali obyvatele ke sloZeni
tolarové kontribuce do 10 én na vyplaceni holStynského pluku a proti nepostosra’
pouziji exekdnich prostedki. Pravidelna kontribuce z#ijen a listopad je @ena na
vydrzovani Marradasovy jizdy, a proto ji maji hegimé dat k dispozici generalnimu kontisa
Spanovskému.  Kontribuce se ale siinvelice &Zko, a proto musel Lichtenstejn
Koufimskym vyker je$& nekolikrat naidit.**®

Koncem roku 1624 i v prvni polowiroku 1625 vCechach tér Zadné vojsko nebylo.
To se totiz hlavni&Zists boja presunulo na zapad. Nizozemdietidvali, Ze Spaié zaltai
na jizni hranici. Proto Zalo Nizozemi horén¢ vyjednavat s Francii a Anglii a 28ervna
1624 se mu poddo uzawit s olma staty spojenectvi. Spaskému Utoku se ale zcela
zabranit nepoddo. Doslo k obleZeni a naslednému dobyti Bredyn&isitym vojskem:>®
V Koutimi sice vojska nebyla, za to ale muselasto zaplatit Sestigsicni vale&nou

kontribuci. Ta se velicectko shasla, a proto byli Kodmsti napomenuti, Ze jiz budeeti

135 Dopis Lichtenstejna hejtmam Kouimského kraje ze dne 30.7.1624, s. 669. In LIVAcM& Prameny |l
1% Dopis hejtmana Kaimského kraje Lichtenstejnovi ze den 2.8.162476. 6n LIVA, Vaclav.Prameny Il
57 Dopis Lichtenstejna hejtmam Kouimského kraje, s. 691. In LIVA, VaclaPrameny Ill

%8 Dopis Lichtenstejna hejtmam Kouimského kraje, s. 704. In LIVA, VéaclaPrameny |1l

Y POLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 166.

35



mésic a kontribuce neni odvedena jedii za jeden®® Zasatkem prosince 1624 se v Kiimi
vojska je&t objevila, a to kdyZz na LichtenStéynrozkaz byl Zikmund z Kounic jmenovan
spolu s Jintichem Dolienskym komisgem a bylo mu uloZeno, aby provazel Cotlalt
regiment. Ml odjet do hlavniho stanu plukuGéslavi a z#dit pochod tak, aby 3 kompanie
lezici v Chrudimském & aslavském kraji tahly n&olin. VSechny pak @ soustedit
u Koufimi, Zasmuk a vesnic pana Hmateckého, odkud je povede na hornofalcké hranice,
kde je ma odevzdat Spinelline?.

Dne 30.ervna 1625 napsaldeska komora rychidm nskterych kralovskych wst, ze
k prijezdu cisgské artileriecCechami a k dopraswsech jejich ¥ci je nutné sousdit v Praze
znany paiet koni a vod. Proto ndl rycht& hned po fjeti tohoto rozkazu vypravit do
Prahy dobry fastkovy viz a¢tyfi silné korg. Persondl se &hhlasit uCeské komory®?
Nato dne 12cervence purkmistr a konSeléésta Kodimi odpowdéli, Ze kore nemohou
dodat:®®

Od 28.¢ervna do 5¢ervence 1625 vydalo ¢ato 2608 zlatych 12 krejoana vydrzovani
téi prapord@ knizete Saskeho a nakompanie hrakte Dona Baltazara de Marradas, dale pak
na setninu Hanibala Simonetyho. Owhto vydafi se nepéitaly vydaje obyvatel za maso,
dobytek, pivo, vino a oves ve vysi 600 zlatych.SDalydaje mistu vznikly na setninu Jana
Civaly, ktera byla ve rést ubytovana fes noc. Vydajeinily 80 zlatych a pro sto kneaht
meésto dalo 30 zlatych na pivo a maso. Jiz koncenogmtlu 1625 psali mistodrzici, kite
zastupovali LichtenStejna, némmného v Praze od patku Unora 1625 do dubna 1626,
podkomdimu Jeniskovi, Ze se cisaozhodl vypravit doCech @t praporé Breunerova
peSiho pluku gitajicich po 200 muzich, aby se zabranittppdnému vSeobecnému povstani,
neba v riznych ¢astech kralovstvi doslo k ndbozenskym a politickyiepokoim. Rt
zbyvajicich Breunerovych prapdrc ubytovanych v Dolnich Rakousich, élm byt
abdankovano, cigae ale rozhodl pro nebezjpekteré pedstavoval Mansfeld, podrzet je dal
ve sluzls a pipoijit je k asistetinim kompaniim \Cechéch, takZe tu byl pak kompletni pluk,
zesileny naverbovanim 3000 niuZZemi tim ovSem vzniklo dalSiting, jehoz tiha byla
stupiovana narénosti a neudstupnosti nejvysSiho Breunera, jehoZchknezachazel

s nekatolickym obyvatelstvem zviaSezohledi.***

O TOMA, Josef.Pamti. str.339.

181 Dopis Lichtenstejna Zikmundovi Stosovi z KounEdne 6.12.1624, s. 714. In LIVA, Vacl®tameny lIl.
182 Dopisceské komory rychté@m rekterych kralovskych st ze dne 30.6.1625, s. 771. In LIVA, Véaclav.
Prameny Il

183 Dopis Purkmistra a kongemista Kodimi ceské komee ze dne 12.7.1625, s. 775. In LIVA, Véclav.
Prameny Il

1841 fVA, Véclav. Prameny IV str. 7-11.

36



Roku 1626 si Katim kone&né oddychla od stalych vojenskychiphodi, atkoliv jeS€ od
4. brezna do 29. dubna zde leZel praporec MikulaSe Sebar ktery bylo vynaloZzeno 3927
zlatych 37 krejcar. Mimo to bylo odvedeno d@eského Brodu na vojaky saského knizete
a Palanta 229 zlatych 13 krejgaCelkem vydala Kotim na vojska od roku 1620 do roku
1626 181 838 zlatych 13 krejéarcoz byloradré vykazano ped nejvySSim proviantmistrem
Oldfichem Skuhrovskym ze Skuhro¥&. Jak tohocasu m¥sto zpustlo, ukazuje list
Brodskych (viz. nize).

Z pramef, které se tykaji gsta Kodimi, je patrné, Ze obyvatelé Kiimi a obyvatelé
mésta Cesky Brod nili mezi sebou velice iatelské vztahy, stejnjako tomu bylo u #tsiny
vzajemr sousedicich #st. Kontribuce byla rozepisovana podigvdjSiho stavu obce, aniz
by se hledlo ktomu, Ze obma ntstim byly statky zabaveny, velké mnoZstvi obyvatel
uteklo, ¢imZ hod domi bylo opudtnych a zpustly. Roku 1626eskobrodsti vyslali do
Koutimi dva kon3ely, stefhjako Kouwimsti poslali dva kon3ely d@eského Brodu, aby
zpustlé domy prohlédli a podali o jejich stavu xpr&vym néstskym radam. O skuteém
stavu doni byly vydany listy*®°

,List oswdcujici na domy spustlé veste Kourimi!
My, J.M. Cis. rychtd purkmistr a rada @sta BroduCeského, znameéinime timto listem
nasim, Ze jsme vyslali k Zadosti slovutné a vzapaé&nosti paim purkmistru a raéd mgsta
Kowima z prostedku svého osoby éhkonSelské, totiz Jana Fialu Kamského a Jika
Dlouhého, truhl&e, spoluradni naSe, k spahi a gehlidnuti doniv spustlych a ob@nych
v témz rste Kowimi: Kteryzto Jan Fiala Koémsky a Jtik Dlouhy, truhl&, pAi navraceni se
zase dom z n¥sta Kouwima v misd radnim v stedu 25.Juni Iéta jtomného relaci dinili
téhoz vysidceni takovou. Redre, Zectyry osoby radni @sta Kowima s nimi k takovému
k takovému fehlidnuti byly vyslany a obhlidSékel vSecko @sto i ulice bedliv a v pilnosti,
Ze takovych doifitv spustlych a ob@nych -52- se vynaslo, to Za&jimaji k svému dobrému
swdomi. Na potvrzeni vieho toho a benggsi divereni peer nasi mensi @stskou k tomuto
oswdceni jsme ptisknouti dali.
Jeho? jest datum vdsté Brode Ceském v patek 11.Julii |.P. 1625

185 Archiv Narodniho muzea, Archiv#ata Kodim 1550-1742, Sign. F 92 f, karton 76, zaleZitesjenské,
Soupis vyloh na vojaky ze dne 30.1.1627.

186 Statni okresni archiv Kolin, Archivasta Kodim 1405-1945, in. 171,&. knihy 166, Notul#listi
posilacich a odp@di 1625-leden 1629, s. 48.

167 Statni okresni archiv Kolin, Archivasta Kodim 1405-1945, in. 171,&. knihy 166, Notul#lista
posilacich a odp@di 1625-leden 1629, s. 48.
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Shrnuti pohybu vojsk na lzemi Kowimi a po¢ty zasedani néstské rady

v letech 1624, 1625, 1626°

Rok Mésic Vojsko v Kowrimi Penize vydané na Potet zasedani
vojsko méstské rady
1624 l. Vojsko Vaclav&'abelického 58688 zl. 15 kr. 4
Prijezd Simonettiho a Avandagnova *
pluku
Il. 5
. 3
V. 2
V. 2
VL. Praporec pchoty Jana Gerstorfa 9099 zI. 50 kr. 2
VII. Praporec pchoty Jana Gerstorfa _ 1
VIII. Praporec gchoty Jana Gerstorfa _ 2
IX. Praporec pchoty Jana Gerstorfa _ 3
X. 1
XI. 7
XII. 3 kompanie Collaltova pluku * 1
1625 l. 4
Il. 1
. 3
V. *
V. *
VL. 3 praporce saského knizete, 2608 zl. 12 kr. *
3 kompanie Baltazara de Marradase *
Simonetyho setnina *

ViII. 3 praporce saského knizete, _ *
3 kompanie Baltazara de Marradase *
Simonetyho setnina *

VIII. Kompanie kapitana Jana GiW 80 zl. *
IX. *
X. *
XI. *

%8 Tatulka byla sestavena na zaklaaformaci z Manuélu radniho (zde je mozné sledemaedani gstské
rady pouze doiezna roku 1625), z Pramek djinam fricetileté valky dil lll. a IV. a informaci z Archiv
mesta Kowim 1550-1742 — Soupis vyloh na vojaky ze dne 36471
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1625

XII.

1626

Praporec Mikulase Sebora

3927 zl. 37 kr.

Praporec Mikulase Sebora

VII.
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7. Selské povstani na Katimsku

Nasilna protireformace, vyhnani nekatolickfekzi a utisk obyvatel od novych vrchnosti
zpasobily, Zze vroce 1626 vypuklo v Kéimi veliké selské povstani. Roku 1627, kdy
vrcholila vina selskych vzpour, vybuchlo jg§edno povstani, které o své centrum na
rozhraniCéaslavského a Kdimského kraje®®

O selské rebelii z roku 1626 nam podavédsetvi tehdejSi s@asnik Jindich Vaclav
Zyvalda. BohuZel se jeho spis nezachoval v originale je znam z opisu, ktery il
kolinsky archivé Jaroslav Schneider v roce 1937 a ktery je uloZenStatnim okresnim
archivu v Kolirg.

Pod vedenim sedlakatiio z Téchenic se shromazdilo¢kolik tisic sedlak okolo
Uhlitskych Janovic a jedn&st se jich pr&vo posviceni dne 14. #aoku 1626 vydala do
kourimskych hospod. Kolem dvanéacté hodiny vySelekteré hospody Martin Ferdinand
Hoticky, ktery mel ndsilnou povahu dasto byl fivodcem mnoha vytrznosti v Kiimi, zatal
na nandsti stilet z muskety a poslil jednu Zenu s ditem. V tu chvili gibehl méstsky
rycht& MladoS se Zoldnéry a Hického zatkli a zateli do wzeni. To se ihned rozklo po
meéste a za chvili se ifthnali sedlaci z hospod k Sattaa Zadali, aby byl Hiacky propouskn.
Vtom priSel rychtd s vojaky a snazil se dav uklidnit. To by se mu n@podélo, kdyby
jeden sedlak nerozsekl vojakovi hlavu sekerou. Rychtekl, ngez sedlaci vyrazili dve
u Satlavy a ¥zr¢ propustili. Potom S$li k radnici, kde pobrali mnoled€pi, halaparten
a zeleznych cepa ty si pak rozdili mezi sebou. Z progtadla udlali praporec a za zvuku
bubnu se vojensky seSikovali. Nejprve Sli k doméstského rychi@. Doma ho nenasli,
a proto mu alesgpdim zpustoSili. Odtud tahli k domu cfs&ého rychtée Bartolongje
Roh&e, kde si brali, co chli, a co nechili, to znicili. Roh& v¢as utekl a skryl se v korén
ofechu, kde pak séHpo celou noc. Katolti obyvatelé se rozutekli, protoze sedlaci plenili
i jejich domy. Vzboienci nevynechali aniskanstvi, ale g&kana Kapihorského tam nenalezli.
Tak alespa rozhazeli a potrhali knihy. Zali sekerami mlatit i do kostelnich d¥eale proti
tomu se postavili ¢ktefi obyvatelé. Kupci, kranfééi Zidé na tom nebyli tak Spatnneba
z mesta as utekli. Po filnoci vysli sedlaci ven z #sta a pustosili i okoli, zejména zamek ve
SvojSicich. Dne 29. ¥aprijela do Kouimi komise spolu s praporcem muskétyr pluku

1890 tomto povstani je néjilad zminka v knize Documenta Bohemica bellum @mitale lllustranta, kde se mu
vénuje Josef PoliSensky v kapitole Der Krieg und@gsellschaft in Europa 1618 — 1648 na strbd3. Déle se
0 povstani roku 1627 zinije i Tomas Bilek ve své knize Obnoveni nabozerstidlického na stranl24.
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hrakéte z Nagrolu, kterdq toto povstani vy®etala. Ve nist zistala do 16.fijna 1626.
Cisasky rychtd jezdil s vojaky po okoli, kde zatykali sedldky dvacli je zpéatky do
Kouiimi. M¢stska Satlava bylaigplnina. Nekteré v Satlay umuwené vzboience vozil
popra¥i ke stinadim a stinal je mrtve, jiné lamal kolemgSel je, mnohym vypaloval

znameni n&elo nebo je silznutyma usima a nosy poustioma.*®

Shrnuti pohybu vojsk na tzemi Kowimi a poéty zasedani néstské rady
ke konci roku 16261

1626 VIII. *
IX. Musketyi z pluku hralite z Nagrolu * *
X. Musketyi z pluku hralite z Nagrolu * *

1%statni okresni archiv Kolin, Jitidh Véaclav Zyvalda, sign. 10849 R 1159. kartanl4, Dejm Koiima
mésta.str. 72,73.
" Tatulka byla sestavena na zaRiadformaci od Jinticha Vaclava Zyvaldy
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8. Kourim v dobé pred vydanim Obnoveného Bizeni zemského az

do saského vpadu

V srpnu 1626 musely’echy petrpst dva gechody vojsk. Slo o i pluk vévody
holstynského Adolfa, jenZz se pak ubirale® Moravu do Hornich Rakous k boji proti
sedlakim, a o pluk vévody sasko-lauenburského FrantiSkareshta a Pallanta. Gidhto
piechodech nebyl LichtenStejn nikymagomen. FrantiSek Albrechfipahl se svym vojskem
do Plzré, ¢emuz se Lichtenstejn vSemdZibranil a poukazoval na Spatny st@eského
kralovstvi. \Ec byla tim horsi, Ze neSlo o al®yny pochod, nelibvévodovo vojsko muselo
byt v zemi zmustrovano a opano zceskych prosedki jednim ngsicnim Zoldem. Pochod
tohoto vojska fesCechy na Slovensko stal zemi 70 000 zlatych. VoFkantiska Albrechta
se vyskytovalo i v Kotimi.*"?

V roce 1626 psala ¢stska rada #sta Kolina do Kotimi, aby Kouimsti nepou&i do
mésta kolinské nekatoliky, Kteutekli pred rekatolizact’?

Patentem z 31¢ervence 1627, ktery & nazev Obnovenéiizeni zemske, vyvrcholily
dosavadni rekatolizai snahy Ferdinanda Il. Hlavniniebdem rekatolizace je podle patentu
shaha panovnika navratit onen idealni stav v keildvz doby vrcholného igdowku, kdy
vSeobech sdilena katolicka vira zatovala zemi ptadek a stabilitu. Nicménpatent uvadi
jeS€ jeden dlezity divod rekatolizace — panovnik je svym kralovskyiadem zavazan
petovat 0 blaho a spasu duSi svych poddanych. Femliharch&l donutit k gestupu ke
konvertovat odmitnou. Patentémtaké pomoci v praci reforndaim komisaim. Zizeni
rekatoliz&ni komise na pttku roku 1627 je velkym meznikem v gtdhorské rekatolizaci.
Komise se skladala #iglusniki duchovniho stavu i zemskychtednili. V jejim cele stali
¢tyfi komisai (nejvysSi komé Jaroslav Btita z Martinic, nejvysSi sudi a prezident
apel&niho soudu Fridrich z Talmberka, nejvyssi piseystof Vratislav z Mitrovic a prazsky
arcibiskup kardinal Arnost Vajth z Harrachu). dmto vrchnim komisa@m byli podizeni
tzv. subdelegéati, komigiaurc¢eni pro msobeni v jednotlivych krajich. Ti &h za Ukol projet
s celym dednim aparatem (vijpad® poteby i za asistence vojska)é&sgny kraj, zvat si
k osobnim pohovam nekatolické fislusniky Slechty aiédniky jednotlivych panstvi, ve

meéstech ndli jednat s néstskymi radami o négpusobivych ngstanech a fedvolavat si

12| fVA, Véaclav. PramenylV, str. 19.
1 VVAVRA, Josef.Pamiti Kolina. str. 160.
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rycht&e vesnic™* Koufimsky kraj n&l na starosti za stav duchovni Jan Ctibor Kotva
z Freifeldu a sstskym komis&m zde byli Pavel Michna z Vacinova a Sezima zwrtb
V Koutimském kraji byl jeden pomocnik a krémméj sem je&t byli poslani dalSictyfi
teholnici'’® Komise svouginnost zakladaly na evidenci nekatdli na osobnim jednani
s nimi. Nekteri nekatolici pislibili konvertovat okamzé, jini projevili ochotu dal se vyiovat

v katolické vfe a poté festoupit ke katolictvi a zbyvajici se rozhodli gmigraci. To se
tykalo jen gislusniki téch staw, které ngly pravo se vysthovat (ius emigranti), tzn. Slechty
a ms&ani kralovskych nist’®

V roce 1627 (pr&Cechy) a 1628 (pro Moravu) bylo vydano Obnoveti&eni zemské,
které znamenalo jakousi revizi pravnitémlu vCechach a na Morawo tElohorské porézce
ceského stavovského povstani. Koditikh komisi, kterou ustavil Ferdinand 1., tio 7
¢lena z rakouskych zemi nebo z vedlejSich zemi Koreeské ¢eskou Slechtu reprezentoval
pouze Albrecht z ValdStejna). Obnovenézeni zemské zémilo a zasahlo vSechny oblasti
prava statniho, majetkového i trestniho, éesm v3ak i spravy a soudnictvi. Slechta
I m¢stané byli vyzvani, abyiestoupili ke katolictvi nebo opustili zemi. Obnoyenztizenim
byla potvrzena étlicnost habsburského rodu éeskem ting, prvni misto na zemskéménu
bylo vyhrazeno duchovenstvu a¢$tianskému stavu byl dan pouze jeden hlas. Dale byla
némcina prohldSenai@dnim jazykem vedléestiny, zemsky soud ztratil svrchovanost a jeho
rozsudky 3l potvrzovat panovnik’’

V listopadu roku 1627 svolal Ferdinand II. prvniésnjiz podle Obnovenéhoiizeni
zemského. V Kotimi v tomto ¢ase zasedala krajska komiseilkvobnoveni katolického
ndboZenstvi v kraji, na niz Kamsti potvrdili, Ze opt prestupuji ke katolicismu. Cisg@m
pak 27. bezna 1628 potvrdil majestatem vSechny jejich svgbadiysady, které Kaimi
ucklil Ferdinand 1. (roku 1547)a poém vSichni nasledujicéesti panovnici. Dale Ferdinand
II. obyvateim nx¥sta zakazal jakykoli styk s&®any, podruhy atd., kie nevyznavali
katolické ndbozZenstvi. Ti nemohli mit veéstt ani na pednesti Zadné grunty, nemohli
kupovat, stawt nebo pronajimat domy a bylo jim zakazano provatgakoukoli Zivnost.

V majestatu také stalo, Ze sestu promijeji vSechny dluhyivi cisa'skému dvoru, které

Koutim méla od dob rebelié’®

14 MIKULEC, Jiif. 31.7.1627 Rekatolizacstr. 11-24.

15 CANOVA, Eliska.Vyvoj spravy prazské arcidiecéstr, 530.
178 MIKULEC, Jiif. 31.7.1627 Rekatolizacstr. 11-24.

7 tamtéz

8 TUMA, Josef.Pamvti. str.342,343.
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Dosavadni kotimsky dtkan Kapihorsky il po povstani v roce 1626 spory se spravasta)
ktera ho vinila z&kych Hichg, a proto v roce 1627 odeSel na faru v Zasmuk&ch.

O obnoveni katolického nabozZenstvi sestm staralo velice gévé. Dne 28. ledna 1628
napsali Kotdimsti dopis hejtmanovi do Kostelce n&térnymi lesy, v 8Bmz stélo, aby se
osoby, které k&li vite utekly z Kodimi, dal nezdrZovaly na kosteleckém panstvi. V Ko
nebyl ckan, proto si ho obyvatelé na velik@md svatky vyZadali od rektora Petra Ximenia,
knéze z TovarySstva JeziSova, a kdyZz mu 12.duldkavdli, Ze jim ho poslal, poprosili ho,
aby se u cige pimluvil za vraceni zadu$nich statkmsstu®® Zadost mista u kralovské
komory, aby odaté zadusni statky byly &stu vraceny, byla sice 16. &na 1628 komorou
uznana za opra¥nou, ale k 7adné napravedosla®V roce 1631 prokhla v Kodimském
kraji vizitace farniho majetku.iPni bylo zjiS€no, Zze v okrsku Katim je 10 obsazenych,
48 pripojenych a 8 prazdnych f&#

Cisaskou resoluci ze dne 1&ijna 1628 bylo ndzeno reform&nim komisdim
a krajskym hejtmaim, aby vSechny nekatolické osoby vySSiho stavuastviemigranty
navracené do zempiiméli ke katolictvi. Ten kdo nebude do 14tdkonvertovat, nil byt
dovezen na Prazsky hrad. Dale byléin@no, Ze nekatolik, ktery se neobrati ke katolidke,
ma do 30. listopadu 1628 prodatipwnajetek, jinak mu bude zabaven a dan do drazby.
Nasledkemdchto ndizeni bylo, Ze se mnoziipodns nekatoliti Slechtici, stali katoliky. Jini
prestoupili ke katolictvi jen na oko a nebo se rozhenhigrovat'®® 7 Kouimi odesel Jakub
Rakvic z Rakvic (fi vpadu Sas v roce 1631 se dOech vratil, ale roku 1632 se vratilstmlo
Saska):®*

Hmotny stav rsta Kodimi byl zoufaly. Dne 25. ledna 1628 se krélovskénkoa ptala,
zda by se prodaly grunty po obyvatelich,ikieKouwimi zb¢hli, na coz konSelé odpeakili,

Ze kwvli veliké chudols nemize nikdo nic koupit. V té dabbyl paiet obydlenych dotin

v Kourimi 55.%° Pred zaatkem Ticetileté valky jich zde stalo 180. Ov&em neniéjiste
obydlenych dora v Koutimi bylo skuté&né jen 55. BZnou praxi se stavalo, ze sé gitani
domi uvedl nizSi vysledek, nez ve skénesti byl. Z kazdého obydleného domu se muselo do
kralovské pokladny odv&t urcité mnoZzstvi pefz, proto se mstané snazili, nahlasit

obydlenych dori mére. Véritelé cheli zpét sve, néstu pijéené, penize, ale Kém nentla

179 statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Bell Dr., inv.¢&. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury ¢.
k. 4, vypisy z partnich knih Qtkanského tadu v Koutimi 1608 - 1824.str.3.

BOT(IMA, Josef.Pamti. str.342,343.

BLT(MA, Josef.Pamti. str.342,343.

182 CANOVA, Eliska.Vyvoj spravy prazské arcidiecéstr. 536.

18 BjLEK, Tomas.Reformace katolickéstr. 174-176.

184 tamtéz, s. 198.
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penize ani na kralovskou berni. P&tdKouiim prosila, aby byla pro chudobu od berni
osvobozena® Roku 1629 byl dkanem Jan Aquiltd’, kterého roku 1630 vyi§dal Matj
Novacius'® Z roku 1630 pochazi vypis toho, co Komsti museli v pibshu roku odvas
jako plat kodimskému @kanovi. Podle &chto informaci se ¢gkan Magj Novacius nerd
vibec $patt Napiklad na Stdry den dostal kapry, Stiku a vino. KdyZ bylo pesvii nebo
ngjaké vyrani slavnosti (narozeni Krista, svatek Svatého datdg dostal &kan mimo jiné
i sud piva. Kazdéhot roka dostal 9 korit Zita, 9 kord ovsa a 60 Zejdlikmasla. Pravideth
dostaval ron¢ 5 korai jecmene, 2 korce hrachu, Znele pohanky, 2 &rtele jahel, 8l a na
obdobi fiistu dostal dzber kafpr-®®

Dnem 19. prosince 1628 a poté 20.Unora 162&tevana plna moc, kterou Ferdinand Il
ucklil Valdstejnovi a Tillymu k mirovému jednani s Dékem, které bylo ukam®no v kwtnu
v Lubecku. S cigem i ValdStejnem byla §iSi nespokojenost, kterou davaly najevo jak
protestantsti, tak katoti stavové. Ohromna ValdStejnova armada&lamcisai slouZit
k oslabeni evangelickych knizat a k utvrzeni jelozimProtestanti i byt postizeni odtim
duchovnich staik kterych se zmocnili po roce 1552, tj. od pasovsébozenské smiouvy.
S tim kniZzata katolické ligy souhlasila, ale nedasifa s cisgem, jenZ si cld n¢které ze
statka ponechat. ftom katolici usilovali o to, aby statky byly vraoecirkvi. Restitdni edikt
vyhlaSeny poatkem llezna 1629 a jeho vykonavani v praxi, @iz se uplatovala asistence
ValdStejnovych oddil, vzbudily vtiSi vieni, které se ciggokusil utlumit svolanintiSského
smmu doRezna wervnu 1630. Valdstejn sotistlil své hlavni sily ve Svabském kraji, aby
byl Reznu nablizku a mohl tak mit &n pod kontrolou. Cigachi&l na sgmu jednat
0 zajiseni trvalého miru ¥iSi a o obraé proti vrgjSim nepatelim. Sremovnici obou tabdr
vSak oste vystoupili proti ValdStejnovi a zadali, aby bylisen stav jeho vojska a aby byl
zbaven veleni. Ciggo dlouhych jednanickmto pozadavkm vyhowl, aniz by tim doséahl

zvoleni svého syna Ferdinandaskorémeckym krélem, coZ #hv planu®

185 DVORSKY, Frantisek. Reet donmii v Praze a v kralovskychdstech. str. 64.

B TUMA, Josef.Pameti. str.342,343.

187 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Bell Dr., inv.¢&. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury ¢.
k. 4, vypisy z partnich knih Qtkanského tadu v Koutimi 1608 - 1824.str.3.

188 Archiv Narodniho muzea, Archivéata Kodim 1550-1742, sign. F 92 g, kart. 7&cizduchovni.

189 Archiv Narodniho muzea, Archivé#sta Kodim 1550-1742, sign. F 92 g, kart. 7&civduchovni

1991 fVA, Véclav. Prameny IV str. 28,29.
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Od peatku roku 1631 patali prazsti mistodrzici s moznosti $védského updalCech.
Pod Svédskymi prapory bojovalo mnoho emigiakieti upinali své natje na navrat do
vlasti k vigznému postupu Gustava Adolfa a vnikali ze Sask&ech jiz dlouho fedtim,
neZ moznost vpadu &ala nabyvat skutmych obry§.’®* Ve $védské armédvstoupil na
bojist tricetileté valkycinitel, ktery nejen zvratil dosavadnigqvahu katolicko-habsburskéeho
tabora, ale dokonce mohl zajistit rozhodny da$p opozéni strag. Tato armada se
rekrutovala ze svobodnych Svédskych a finskychasédktei byli oddani svému krali.

Vstup Svédska do vélky, jeho spojeni se Sasiam 1631 a ptateini velké Uspchy
Gustava Il. Adolfa znamenaly rozhodny zvrat v masen situaci v Nmecku a vedly
k novému zapojenieskych zemi do vateych operaci. Véizstvi Svéd nad Tillyho vojskem
u Breitenfeldu v z& 1631 geneslo bojidt pifimo kcéeskym hranicim a vyvolalo nové rigel
jak mezi emigranty, tak mezi doméacim dtganym obyvatelstvem. 8aem saského vpadu
do Cech, ktery vedl Arnim, {iSlo do vlasti velké mnoZstvi Slechtickych is#ianskych
emigranitt v cele s MatyaSem Thurnem. Vratila se tat#la duchovnich osob. VSichni se
ujimali drzeni svych, ied lety zkonfiskovanych statka zapojovali se do vojenské sluzby
nebo do politické a berni spravy nejen v prazskétiedi ale i v krajich. Sasky vpad vyvolal
nadkje na navrat staryckasi také u gkterych katolickych konvertit %

Arnim prekrasil 1.listopadu 1631hranice u Sluknova a postup&vataze, aniz narazel na
odpor ze strany citského vojska. Vojensky velitel Marradas vzdal Praba boje a ustoupil
do T&bora. Arnim obsadil Prahu 14. listopadu. Sas#jgko obsadilo také ValdStejnovo
frydlantské vévodstvi, kam se spaie s vojskem vraceli také exulanti, ke kterym seggili
I vzboureni sedlaci. To bylo pro Valdstejna hédmepokojujici. Ugdomoval si, Zze kdyby
Svédové a Sasové ztli, piiSel by on o ¥tSinu svého majetku, ktery se skladal ze
zkonfiskovanych statk Proto mu nezbylo nic jiného, nez vyslySet fiisa prosbu a afi se
piiklonit na jeho stranu. Nastalo obdobi jeho druhgkaeralatu. Cigase vzdal velk&asti
své pravomoci a s¥il ValdStejnovi vyhradni veleni, pravomoc nad arméa absolutni moc
ve wcech miru a iméii. ValdStejn dostal neomezenou pravomoc ke jmerioshéstojniki

a rozhodoval o konfiskacichiisi, jejichZ vytZek n&l pripadnout armas Valdstejn se velice

1911 fVA, Véclav. Prameny IVstr. 28,29.
192 pOLISENSKY, JosefTricetileta valka str. 191,192.
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obaval mozné ztraty svého majetku a také z tokétmdu chél dosadhnout vSeobecného
miru viigit*?

V roce 1631 byl &kanem v Kotimi ustanoven Bernardin Zottines. Ten byl od kaathn
Harracha zvolen vikém pro cely Kotimsky ,distrikt“. Tento a¢kan byl cizacky dobrodruh,
prildkany, jako tisice jinych, do né@stné poktené zem. Spravoval cely vikariat
i sc¢eskobrodskou farou a v celém tomto obvodu se daglozes doprovodu vojak loupezi
a vrazd. Traduje se, Ze pod dlaZbou kostelalpoihsvé nemanzelské dit*

Nadtje Sirokych vrstev obyvatelstva, Zéighod saské armadyipese nejen nabozenskou
svobodu a majetkovou restituci, ale i Ulevu od kysh berni a jinych tizivych wejnych
plati, se brzy rozplynuly. Vydrzovani vojska se museloyni zaji¥ovat z berni. Zvlast
tizivé dopadala saska okupace nésta, ktera& musela vojenskym oddil zajistit ubytovani
a jidlo® Dne 2. prosince 1631 vydal sasky kitrfiatent, v 8mZ v&em svym plukovnikn
natizoval, aby doplovali sva vojska a kazdému z nicRiutizemi, ve kterém maji své pluky
doplnit. Hlavni mista pro verbovani saského vojdkda v Praze, v Chebu, v Lokti,
v Litoméficku, Zatecku, Slansku, Rakovnicku, Rigku a Kodimsku. Velkou vadou patentu
ale bylo, Ze se verbovat sfo jen vCechéach, ale nafklad v Sasku ne. \echéach bylo jen
méalo mui schopno doplinit sask& vojska a ti,ikeyli naverbovani¢asto jen loupili nebo se
chovali n€inné. KdyZz se zprava o tom, Ze Sasové dobyli Prahuatiosio Kodimi,
vypovedéli sedlaci z okoli poslusnost vrchnostem i t$&&mu rychté ve mssts.*°
Nez vytahl ValdStejn proti Sam, rozloZilo se cigaké vojsko po kraji a nastal klid. Dne 5.
prosince 1631 doSlo k bitw Nymburka, Bhem niz bylo térx celé ngésto znteno. Cistské
vojsko za seboufpodchodu z masta zbdilo most ges Labe a ifesunulo se k P@éthradim
a ke Kolinu. Nymburk nyni Sasové zcela vyplenilpaté Arnim odtahl skrem k Praze.
Cisaska vojska se drzela s posadkantkalika set mu#t v Boleslavi, Podbradech,
Janovicich, Kotimi, Koling, Caslavi, Kutné Hee, Hradci Kralové a Litomysfi®’

V Kouiimi se ubytovalo 19 kornet pomocného uherskéhokeoj¥ojaci v Kodtimi borili
pusté domy, zapalovali staveni za stavenim, belmist i ve vsich dobytek i jiné &ci.

K obyvatetim se chovali velice krdf az rekteri, i pres velikou zimu, ragji bydleli v lesich.

193 pOLISENSKY, Joselvaldstejn, ani cisg ani kral Praha: Academia, 2001. ISBN 80-200-0863-2. . -1
198.

194 Statni okresni archiv Kolin. fond Svoboda Bell Dr. inv.&. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury .

¢. k. 4. vypisy z partnich knih Qtkanského fadu v Kodfimi 1608 - 1824, str. 3.

1% POLISENSKY, JosefTicetileta valka str. 191,192,

1% REZEK, Antonin Dejiny saského vpadu déech 1631-1632 a navrat emigraderaha, 1889. (déle jen
Dgjiny saského vpadu) str. 87.

Y"REZEK, Antonin Déjiny saského vpadstr. 112, 116.
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Jednou si nechal uhersky velitel k sotbovést ti muze (Vaclava Zyvaldu, Jana Bulea
a pana Jeronyma), které pak pilrmatahnout na 8t a bit do nich kyjem. V druhé polowin
prosince roku 1631 se témpolovina uherskych vojdk vzboudila proti svému veliteli
a zadala navrat do Uher. Po par dnech pak ziKowdtahli a nechali za sebou téhpuste
mésto. Po odchodu Ufirse k PraZzské brarshluklo asi 50 sedldikz okoli a Zadali, aby jim
byl vracen dobytek a vSe, co vojaci do Kmi zahnali. Mé§tané je uji§ovali, Ze jejich ¥ci
nemaji, ale stim se sedlaci nethsmitit. Proto dal dkan Zottinis s #&kolika obyvateli
oteviit branu a pomoci koni a zbrani sedlaky rozeHnli.

Brzy potom pijelo do Kouimi dewt kornet Polak z Kolina. Vojaci ve rsst zastali déle nez
9 tydni a ukradli vSe, co tu UhjeS& nechali. Po jejich odchoduifihlo do Kouimi Sest
kornet Chorval. Kdyz toto vojsko odtahlo, vyi§tal je pluk Nmci. Béhem let 1632 a 1633
vydalo nesto dohromady na polske, chorvatskeé ¢émacké vojakycastku 2443 zl. 10 kr.

a ot na tom bylo velice $patrt®

198st4tni okresni archiv Kolin, Jifidh Véaclav Zyvalda, sign. 10849 R 1159. kartonl4, Dejm Kotima
mesta. str. 73.
199 tamtéz
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9. Méstska rada v Kowimi v letech 1619 az 1625

Pramen, ze kterého jsemrpala nejvice a ktery miigpsani mé prace velice pomohl, byl
Manual radni, ktery podava informace o situaci witmi od roku 1619 aZz do roku 1625.
BohuZel se &kolik stran z tohoto pramene nezachovaléteiné podob. V Manualu je
u kazdého zapisu datum, kdy sestska rada seSla ac¢stsky pis& ucinil béhem jednani
zapis. VSechna data, které zde jsou, jsem si poofoohologickych tabuléR® pievedla do
dneSniho datovani a podle toho jsemtpjsla, kolikrat do nssice se konalo zasedani,
v kterém roce jich bylo nejvice a jaky den v tydmuadni ke salei volili nejcasgji. Bohuzel,
touto otazkou jsem se mohla zabyvat pouze za obatblifezna roku 1619 doibzna roku
1625, protoZe pr&w tomto rozmezi jsou v Manualu radnim z4pisy zedani mstské rady.
Jiny pramen, ktery by mohl Manual od roku 1625 vpréki nahradit, jsem nenalezla.

Z udaj v Manualu jsem zjistila, Ze zasedandstske rady se od roku 1619 do roku 1622
konala nejastji v patek a od roku 1622 do roku 1625 se radazzlhdastji ve stedu nez
v patek. Od peétku roku 1625 do flezna tohoto roku se rada schazela pouze feslist
a v patek. Nejménschizi se konalo o sobotach a midgad v letech 1619, 1623,1624 a 1625
se rada v sobotu neseSla ani jednoust8ka rada byla svolavana &egtji v roce 1621
a 1622 a od roku 1619 do roku 1625 se zasedanil&korggastji v mésicich eznu
a Vv listopadu. Naopak nejm&rasto zasedala vésici dubnu. Tyto Udaje bohuZel Upln
nemusi odpovidat skuteosti, a to zjiz zniiovaného dvodu, Ze se v Manualu radnim
nezachovala data scti rady ze z&tku roku 1619 a konce roku 162B.roce 1619, kdy
podinajici valka jedt zemi nezaséahla tak twdse néstska rada sesla odezna 41x. ReSily
se zde pedevSim otazky tykajici seéného Zivota stani a vybirani dani pro vojenské
acely. O rok pozdji se rada seSla 50x. Nejstji se konalo zasedani v srpnu, coz patrn
souviselo s pobytem Hollanderova vojska a vybiramiami na jeho vyZivovéani. Ostatni
jednani se hodnvénovala danim, dopbvani vojak v leZzeni a pobytem vojsk na Uzemi
meésta.. V roce 1621 se rada seSla dokonce 68xcastgij v mésici leznu, coz je zajimavé
proto, Ze z&tkem dubna vyslala radakolik méstami do Prahy, aby poprosili cigao
potvrzeni mistskych privilegii, a ti se omlouvali, Ze nemohtisglstvi vypravit ive, nebd
se ped valkou skryvali v lesich. V nasledujicim roceaazasedla 63x a restji to bylo

praw v z&i, kdy se kroni jinéhoteSila otazkagch mestam, kteri kvali vojsku utekli z nésta

200 ERIEDRICH, GustavRukow? kies'anské chronologieyd. 2. Praha, 1997. ISBN 80-7185-118-3.
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a nyni se cli vréatit zpét. V prosinci roku 1622 se rada schazela jen v igpatovine mésice,
neba’ feSila dosazeni nového (prvnihoébgkatolického) keze, Daniela Ludvika Rudla.
V roce 1623 se rada seSla poddiako v roce 1619, a to 44x. Zajimave je, Ze v srav zéi
nezasedala #éstska rada ani jednou (nebo z jednanifpisauctlal Zadné zapisy) . To mohlo
mit pricinu v ténet nepretrzitych pobytech vojsk ve ¢ste. Zvlastni je, Ze 14. srpna byly
vSechny statky prodany Karlovi z Lichtensteina azn#doani to nedonutilo radu k zasedani.
Nejcastji se konalo zasedani v listopadu, kdy se nejviagednavaly stiznosti na vojsko
VéclavaCabelického, které v té dshmeélo lezeni ve nist. V roce 1624 se rada se$la pouze

33x, coz bylo jegtmére nez v minulém roce. Dorézna roku 1625 sedstska rada seSla 8x.

V Manualu radnim neni nikde slozendstské rady fimo vypsano. Je mozné, &enové
mestské rady byli vyjmenovani na prvni strance, a@esé bohuzel nezachoval&itelné
podolE. To je divod, pr& nemohu uvést kompletni slozenistské rady, ale uvedu zde
pouze jména a funkceéleni, které jsem vietla z jednotlivych zpisv jiz zminovaném
Manualu radnim nebo z edice Pramenyjindm fticetileté valky IIl. a IV.

V roce 1618 byl gstskym rychtéem Adam Krupika. Po #m v roce 1619 nastoupil do
této funkce Jan Benedikty. V této dobyl cisaskym rychtdem Véaclav Rtka. Roku 1620 se
stal mestskym rychtéem Véaclav Votava a radnim pfean Jan Kutnohorsky. V tomto roce
jsou uvedeni za obecni starsi kmjské: Vaclav Buk& a JanCermak, za starsi peleké:
Mikula$ Tuchlovsky a Jan Millar, za starSi mlyskeé: Bartolondj Roh& a Stefan Kotimsky
a stardimreznickym byl Mikulas Holub. V roce 1620 byli do sadvoleni: S. Mastihub,
M. Dub, J. Selyk, J. Millar, A. Maly a M. Vorék. V roce 1623 vysidal Jan Benedikty
Véaclava Votavu ve funkci wsstského rycht@& a Vaclav Votava se stal misto Jana
Kutnohorského radnim pisan. V roce 1623 byl i@dnim sluZzebnikem Vaclav Padyas.
Zadusnimi bedniky byli: Bartolondj Roh& a Jeronym Buka DalSimi spoluradnimi byli: Jan
Mlado$ a Jan Snopecius. Vtom samém roce se sfstiskym hejtmanem v Kdéimi Petr
Styrnsky. Vroce 1626 se staléstskym rychtéem Jan Mlados a ciskym rychtéem
Bartolongj Roh&:.

O tom, jakého vyznani lidéupobici véele nestské spravy byli, nejsou v Manualu radnim

Zadné zminky.
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10. Zawkr

Tricetileta valka misto Kouim téZzce zasahla. Podepsala se nejen na hosg@aia rozvoji
meésta, ale i na psychice obyvatelstvaé®ané pisli o vétSinu svého majetku diky danim
a kontribucim, ale i diky loupezivym vojék, kiei ve mést neustale rabovali.

Casto se stavalo, Ze obyvatelé Ko nentli z ¢eho platit stale se zvy3ujici dam proto
byvali predvolavani na radnici, kde jim vetginé ptipadh bylo vyhroZovano &zenim. Lidé
se fed vojaky snazili ukryvat. Pokud byli Zgunesti, chéli se wtSinou schovat za &stské
hradby bliz k ostatnim &tanmim a naopak, kdyZz vojaci drancovali u¥nitésta, utikali
obyvatelé usedlosti do kesvzdy, kdyz se po odchodu vojska @huprchli méstané vratit do
svych domow, byli za Utk od mestskych radnich potrestani. 8yim byla zakazéna jejich
dosavadni Zivnost, nebo museli platit pokutu zausesobu, pofipact i za zvfata, ktera si
vzali s sebou. Ale za zachranu majetku a leckdyata to jist stalo. Pobyty vojak Kouiim
suzovaly po celou dobu trvani valky.¢sto a nstané museli na tyto vojaky vydavat veliké
mnoZzstvi peéz a potravin.

Zivot ve mstd také hodd ovlivnila stupiujici se rekatolizace. Ka#im byvala
protestantskym gstem. Roku 1621 byl ale zfary odvolan protestantdékan KaSpar
Artopoeus Pardubsky a na jeho misto nastoupil ikktoknéz, Magj Novacius Rosenbersky.
Mestané se maghsnaZzili, aby kutnohorsky mincmistr Pardubskéhodwetaval. Disledkem
toho, Ze z far byli odvolavani dosavadni protesiritkané, bylo, Ze hodnfar bylo v této
doke neobsazenych, zely prazdnotou a dostavaly se p@ds far, které byly jiz obsazeny
katolickymi krezi.

Diky vydani Generalniho pardonu doSlo vibphu roku 1623 ke zkonfiskovani tém
vSech obecnich i zaduSnich statko neslo nisto take velicegzko.

Pobyty vojsk, drancujici vojaci, zkonfiskovangjetku a hlavé tvrda rekatolizace byly
hlavnimi faktory pro to, aby rostouci nespokojermsyvatel Kodimi vyvrcholila roku 1626
v selské povstani, které bylo v Kigmi (stejre jako na jinych mistech ¢echach) potkeno.
ZlepSeni situace se Koimsti nedgkali. Naopak v roce 1631 sekhnem stal Bernardin
Zottines a Vegla a to spolu s pobyty éssgch vojsk ve rsste zpisobilo mestanim dalSi
nemalé starosti.

BEhem vSechéchto €£Zkych let se na kdimské radnici schazeladstska rada, ktera byla
sloZzena z radnich a z obecnich starSich. Ratla na starosti eSit nejpalivéjsi otazky,
které neéstany hod® suzovaly, coz byly otdzky dani, daplani vojak ztrad méstani
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a vyzivovani loZirujicich vojsk. Déle ¢la rada na starosti udrZzeni co rgpiho pdadku ve
mEstk, coz se samaejme neobeslo bez trast

Zivot kouimskych nestam byl v této dob velice &zky a ja &fim, Ze ma praceiispsje
k jeho lepSimu zmapovani a Ze ukéita vSim si museli obyvatelé tohoto kralovskéhtsta

v obdobi prvni polovinyticetileté valky projit.
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zalezitosti vojenské, Soupis vyloh na vojaky ze 804.1627.

Archiv Narodniho muzea, Archiv ¢ata Kodim 1550-1742, sign. F 92 f, karton 76&cv
duchovni.

Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Beld Dr., inv.¢. 12 - Opisy a vypisy z pram&n
a literatury ¢. k. 4, vypisy z pagtnich knih CEkanského fadu v Kodimi 1608 - 1824.

Statni okresni archiv Kolin, Archivdata Kodim 1405-1945, Manual radni 1619-1625, inv.
81, knihac. 76.

Statni okresni archiv Kolin, Archiv ¢ata Kodim 1405-1945, Manual pisaradniho, Kniha
obsilek, smluv a jinych zagigpravnich-1617-1692.

Statni okresni archiv Kolin, Archivata Kodim 1405-1945, Jingch Vaclav Zyvalda, sign.
10849 R 1159. kartok 14, Dejm Kotima mnesta.

Statni okresni archiv Kolin, Archiv ¢ata Kodim 1405-1945, in. 171, ¢. knihy 166,
Notul& lista posilacich a odp&di 1625-leden 1629.

Studie véasopise:

DVORSKY, Frantiek. Peet donti v Praze a v kralovskych dstech WCechéach v 16.-19.
stoleti. InCasopis Muzea kralovstvéskéhpros. LVI. Praha, 1882, s. 64.

ZAP, Karel Vladislav. Kotim. In Pamatky archeologické a mistopisn&. |. Praha, 1855.

Studie ve sborniku:

CANOVA, Eligka. Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v &olsilné rekatolizac€ech (1620-
1671). InSbornik archivnich practoc. 35. Praha, 1985. s. 518-519.

Clanek z novin:

KREMLA, Jan. Kodim pied bitvou a po bityna Bilé hte. InNase Hlasyros. XXIV. Cesky
Brod, 1904.
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12. Rilohy

Vojska lozirujici nebo jen prochazejici Kowimi

od roku 1620 do roku 163!

Datum pobytu vojska

O jaké vojsko se jednalo

Vydaje mésta na
vojsko

7.9.-21.9.1618 Kdimskym krajem k hotovosti postavena jizda
I péchota
9.11.1620 Uherska jizda

21.11.-7.12.1620

Buquoiovo vojsko

1166 zI. 40 kr.

prosinec 1620-leden 1621

9 kompanii bavorskéhakral

¢erven 1621

2 setniny jizdy sasko-liineburského d¢vallia
Jindiicha

500 zl.

srpen-zé 1621 @Si pluk Erdmana z Achona 3678 zl. 9 kr.
14.11.1621 (fes noc) 2 praporcesphoty hejtmana Resche 200 zl.
listopad 1621 (2 noci) praporeé&ghoty kniZete LichtenStejna 200 zl.
31.12.1621 praporecphoty Kundagera z Hersteina 100 zl.
leden 1622 jizda Pavla Montpruna 389 zI. 16 kr.
duben-srpen 1622 kompanie jizdy Alexandra Haugvice 58692 zl.
18.10.1622 (2 odtahly| 3 kompanie jezdectva Dona Martina Huerty 3060 zl.
31.10. a 3. v prosinci)
22.4.1623(pes noc) Dampierova kompanie jizdy 455 zI. 30 kr.
11.7.-25.7.1623 50 Dampierovych jeadc
4.8.-6.8.1623 Scharfenbergova a Hauerova jizdn®kore
konec srpna 1623 2 kompanie jezdectva z Bobo
3.9.1ijen 1623 Homotova polosmi kompanie jezdectva 1900 zl. 24 kr.
31.10.1623-1.2.1624 Vojsko Vaclaabelického ze Souzic 58688 zl. 15 kr.
22.11.1623 prezd holstynského, saského a Collaltova

luku
11.1.1624 IO|d1jezd Simonettiho a Avandagnova pluku
4.6.-6.9. 1624 prapore&ghoty Jana Gerstorfa 9099 zl. 50 kr.

201 Tabulka je sestavena na zakladformaci z Archivu Narodniho muzea, Archivsta Kodim 1550-1742,
sign. F 92 f, karton 76, zaleZitosti vojenské, Sewmyloh na vojaky ze dne 30.1.1627., dale z Mamuatiniho,
z edice Prameny kéfnam fticetileté valky dil 11l a IV. od Vaclava Livy a formaci od Jin#icha Vaclava

Zyvaldy - Dejm Kotiima nesta.
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prosinec 1624

3 kompanie Collaltova pluku

28.6.-5.7.1625 3 praporce saského knizete, 3 kompan 2608 zl. 12 kr.
Baltazara de Marradase, Simonetyho setning

rok 1625 kompanie kapitdna Jana @iv 80 zl.

4.3.-29.4.1626 praporec MikulaSe Sebora 3927 zkr37

srpentijen 1626

Sasky pluk FrantiSka Albrechta a Pallanta

226 zI. 13 kr. 2 denary

29.9. - 16.10. 1626

pluk hréie z Nagrolu

399 zl. 57 kr. 2 denary

zatatek prosince 1631

cis&é vojsko

z&. prosince 1631 —
2.polovina prosince 1631

19 kornet pomocného uherského vojska

2.polovina prosince 1631 -
brezen 1632

L9 kornet Polak

bfezen 1632

6 kornet Chorvat

Vv roce 1632

pluk Bmci

V pramenech nejsou Zadné zpravy, které by doklgatétlymnost ciseskych vojsk ve st v

letech 1627 az 1630.

Prihlédneme-li k vySe uvedeny®islim, ktera jsou ndm znama, zjistime, Zkem mésto
Koutim vydalo na vojaky od roku 1620 doc¢atku roku 1627181 838 zlatych 13 krejcait
1 den&r®® a kshem let 1632 a 1633 zaplatilosgto na polské, chorvatské anmecké vojaky

dalSich2443 zlatych a 10

krejcaf.?*®

292 Archiv Narodniho muzea, Archivésta Kodim 1550-1742, sign. F 92 f, karton 76, zaleZitusjenské,

Soupis vyloh na vojaky ze dne

30.1.1627.

293 Statni okresni archiv Kolin, Jitidh Vaclav Zyvalda, sign. 10849 R 1159. kartonl4, Dejm Koiima

meésta.

56



Prehled koutimskych dékani od roku 1618 do roku 1631*

Jan Lunacius —1615-1618
Jan Chattovsky - 1619
KasSpar Artophaaei Pardubsky - 1620
Mat¢j Novacius Rosenbersky - 1621
Daniel Ludvik Rudl - 1622

Simon Eustach Kapihorsky - 1625-1627
Dékan vyzadany gstany na Velikonoce roku 1628 od rektora Petra Xiraeni
Jan Aquilla - 1629

Mat¢j Novacius - 1630
Véclav z Rizové - 1630
Bernardin Zottines a Vegla - 1631-1633

204 Statni okresni archiv Kolin, fond Svoboda Beld Dr., inv.¢&. 12 - Opisy a vypisy z pramém literatury ¢.
k. 4, vypisy z pargtnich knih Dtkanského fadu v Kodtimi 1608 — 1824,str.3.
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Cetnost zasedani rady résta Koutimi

Rok 1619

V Manualu radnim jsou prvni z4pisy ze zasedani egdyd bezna roku 1619.

biezen | duben | Kten |Cerven |Cervenec | srpen ZA |fijen listopad | prosinec
1 1 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1) 1
2 2 2. 2. 2. 2. x| 2. 2. 2] 2l X
3 3 3. 3. 3. 3. 3. 3. 3] 3
4 4 4. 4. 4. 4. 4. 4| x 4] x 4
5 |x |5 5. 5. 5. X | 5. 5. 5. 5] 5
6 6 6. 6. 6. 6. 6. 6. 6/ X 6
7 7 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7) 7
8 ([x |8 8. | x| 8. 8. 8. 8. 8. 8] x 8
9 9. 9. 9. 9. 9. x| 9. 9. 9, 9l x
10 10. 10 10| x| 10.| x| 10. 10. 10. 10. 19.
11. | x | 11. 11 11. 11. 11. 11. |x 11, 11. 11.
12 12. 12 12. 12. y. 1P. 12. 12. 12.
13 13. 13 13. 13. 3 18. |x 13. 13. 13.
14 14. 14 14| x| 14. 14 14. 14. 14. 14.
15. | x | 15. 15 15. 15. 3. 1b. 15. 15. 15.
16 16. 16 16. 16. 16. 16. 16. [x 16. 16.
17 17. 17 17| x| 17. 17. 1y. 17. 17. 17.
18 18. 18 18. 18. 18. 18. |x 18. 18. 18.
19 19. 19 19. 19 x| 19. 19. 19. 19. 19.
20 20. 20 20. 20. 20. 20. [x 20. 20. X %48
21 21. 21 21 x| 21. 21. 21. 21. 21. P1.
22. | x | 22. 22 22. 22. y. 2P. 22. 22. P2.
23 23. 23 23. 23. 3 28. 23. |x 23. P3.
24 24, 24 24, 24. 24 24. 24. 24. P4,
25 25. 25 25. 25. 3. 25. 25. 25. P5.
26 26.| x | 26 26. 26. 26. 26. 26. 26. P6.
27 27. 27 27. 27. 217. 27. |x 27. 27. X P7.
28 28. 28 28.| x| 28. 28. 28. 28. 28. P8.
29 29.| x | 29.] x| 29. 29. 29 29. 20. 29. P9.
30 30. 30 30. 30. 3( 30. 30. |[x 30. 30.
31 31.| x 31. 31 31. 31.
Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku
1619

O pondéli

| dtery

Ostfeda

O ¢tvrtek

W patek

Osobota

Enedéle
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Rok 1620— prestupny rok

leden | unor tezen | duben| kien |Cerven|cervenec| Srpen| Z& |fijen listopad| Prosine
1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1 1 1. 1.
2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2 2 2. 2.
3. 3. 3. 3. | x| 3. 3.] x 3. x| 3 3 3 3. 3.
4, 4, 4, 4. 4. 4, 4, 4/ x 4 4 4. 4.
5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5 5 5. 3.
6. 6. 6. | x| 6. 6.| X 6. 6. 6. 6 6 g. 6.
7. 7. | x| 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7 7 7. 1.
8. 8. 8. 8. 8.| X 8. 8. 8. 8 8 8. 8.
9. 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9 9 [x 9. 9.
10. | x | 10. 10. 10 10. 10. 10. x| 10. [x 10. 19.| 10. | x | 10.
11. 11. 11 x| 11 11 11. 11. 11. | x 11, 11.)11. 11.] x
12. 12. 12. 12 12, 12. 1P. 12. |x 12. 12.]12. 12.
13. 13. 13. 13 13. 13. 13. 13. 13. 13.] 3.1 |13.
14. 14, 14, 14 14, 14. 14. 14. |x 14. 14.| 14. 14,
15. 15. 15. 15 15, 15. 1b. 15. 15. 15.| 5.1 |15.
16. 16. 16. 16 16, 16. x 16. 16. |[x 16. 1%.| 16. 16.
17. | x | 17. 17. 17 17, 17. x 17. x| 7. 17. 17.]17. 17.
18. 18. 18.| x| 18 18. 18. 18. 18. 18. 18.]18. 18.] x
19. 19. 19. 19 19. 19. x 19. 19. [x 19. 19.] 19. 19.
20. 20. 20.| x| 20 20, 20. 20. 20. 20. 20. | 20. 20.
21. 21.| x| 21. 21 21, 21. 21. 21. 21. P1.| 24. 21.
22. 22. 22. 22 22, 22. 2. 22. 22. p2.|22. 22.
23. 23. 23. 23 23. 23. 28. 23. 23. ?3.| 3. 2 |23.
24. | x | 24.| x| 24. 24 24, 24, 24. x| 24. 24, P4.|24. | X | 24.
25. 25. 25. 25 25, 25. 25. 25. 25. | x 25.|25. 25.
26. 26.| x| 26. 26 26, 26. X 26. 26. 26. P6. | 26. 26.
27. 27. 27. 27 27, 217. 27. 27. 27. P7.|27. 27.
28. 28.| x| 28. 28 28. 28. 28. 28. | x 28. 28.| 28. 28.
29. 29. 29. 29 29. 29. 29. 20. 29. 29.| 9. 2 | 29.
30. 30. 30. 30 30. 30. 30. 30. 30.| x B0. | 30.
31. 31 31 31, 31 3L. 31.
Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku 1620
O pondéli
| Gtery
O stfeda
O ctvrtek
W patek
Osobota
B nedéle
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Rok 1621

leden | Unor tezen | duben| kien |Cerven|cervenec| Srpen| Z& |fijen listopad| Prosine¢

1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1 1 1. 1. X

2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. x| 2. 2 2 2. 2.

3. 3. | x| 3. | x| 3. 3. 3. 3. 3. 3 3 3 k 3

4. 4, 4. | x| 4. 4. 4, 4, 4. 4 4 4. 4.

5. 5. 5. | x| 5. 5| X 5. 5. 5. 5 5 5 Kk 8.

6. 6. 6. 6. | X 6. 6. 6. 6. 6] X 6 g. 6.

7. 7. 7. 7. 7. 7. 7. x| 7. 7 7 7. 1.

8. |x|8. 8. 8. 8. 8. 8. 8. 8 8 |x 8. 8.

9. 9. 9. 9. 9. 9. 9.| x| 9. 9 9 9. 9. x

10. 10.| x| 10.| x| 10 x 10| 10. 10. 10. 10. | x. 10 | 10. 10.] X

11. 11. 11. 11 11, 11. 11. 11. |x 11, 11.]11. 11.

12. 12.| x| 12.] x| 12 12, 12. 12. 12. 12. 12.112. | x | 12.

13. | x| 13. 13. 13 13. 13. 18. 13. | x 13. 18.]13. 13.

14. 14, 14, 14 14, 14, x 14. x| 14 14. 14.]14. 14.

15. | x | 15. 15.| x| 15] x 15 15. 15. x| 15. |x 15.| 5. 1Ix | 15. 15.

16. 16. 16. 16 16, 16. 16. x| 16. 16. 16.|16. 16.

17. 17. 17.| x| 17 17, 17. 1y. 17. 17. 17.117. 17.

18. | x | 18. 18. 18/ X 18 18. 18. 18. 18. 18.]18. 18.

19. 19. 19.| x| 19 19, 19. 19. x| 19. 19. 19.119. | x | 19.

20. | x | 20. 20. 20 20| 20. 20. 20. | x 20. Q. | 20. 20.

21. 21. 21. 21 21, 21. 21. 21. 21. p1.] 1. |2 |21.

22. | x | 22. 22. 22 22, 22. 22, 22. 22. 2. | 2R. 22.

23. 23. 23. 23 23| 23. X 23. 23. 23. P3.|23. 23.

24, 24, 24.| x| 24 24, 24. 24. 24. 24. | x P4.|124. | x | 24.

25. 25. 25. 25 25| 25. x 2b. 25. 25. P5. | 25. 25.

26. 26. 26.| x| 26 26| 26. 26. 26. 26. P6. | 26. 26.

27. | x | 27. 27. 27 27|, 27. 27. 27. | x 27. X . | 27. 27.] x

28. 28. 28. 28] X 28 28. 28. 28. 28. P8. | 28. 28.

29. 29. 29. 29 29. 29. 29. 29. 29.| x P9.|29.

30. 30. 30. 30 30. 30. 30. 30. 30. 30. | 30.

31. 31 31 31, 31 31 31.

Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku 1621

Opondéli
B atery
O streda
O ctvrtek
W patek
O sobota
B nedéle
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Rok 1622

A4

leden anor tezen | duben| kien |Cerven|cervenec| Srpen| Z& |fijen listopad| Prosine
1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1] x 1 1. 1.
2. 2. 2. | x| 2. 2. 2. 2. 2. 2 2 2. 2.
3. 3. 3. 3. 3. 3. 3. 3. 3 3 3. 3.
4. 4. | x| 4. | x| 4. 4.1 x 4. 4. 4. 4 4 4. 4.
5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5 5 |x 8§ 5.
6. 6. 6. 6. 6.| X 6. 6. 6. 6 6 g. 6.
7. 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7] X 71 |x 7. 1.
8. 8. 8. 8. 8. 8. 8. 8] k 8/ |x 8 8. 8.
9. 9. 9. | x| 9. 9. 9. 9. 9. 9] |x 9 9. 9.
10. 10.| x| 10 10 10| 10. 10. 10. 10. | x 10.]10. 10.
11. 11.| x| 11| x| 11] x 11| 11. 11. 11. 11. 11.]11. 11.
12. 12 12 12 12, 12. x 12. 12. 12. 12.] 12. 12.| X
13. 13 13 13 13| 13. 18. 13. 13. 13.] 3. |Ix |13.| x
14. 14 14 14 X 14, 14, x 14. 14. |[x 14.| 9. 1 |14.| x | 14.
15. 15 15 15 15. 15. 15. 15. 15. 15.] 5.1 |15.
16. 16.| x| 16 16 16, 16. 16. 16. 16. | x 16.]16. 16.| X
17. 17.| x| 17 17 17, 17. 17. 17. 17. 17.117. 17.
18. 18.| x| 18 18 18| 18. 18. 18. 18. 18.]18. 18.
19. 19 19 19 19, 19. 19. 19. |[x 19.| x 18.|19 19.
20. 20 20 20 20| 20. x 20. 20. 20. 20. | 20. 20.
21. 21.| x| 21 21 21, 21. 21. 21. 21. PA. | 21. 21.
22. 22 22 22 22, 22. 22, 22. 22. p2.| 2. |12 | 22.
23. 23 23 23 23. 23. x 28. x| 23 23.| x P3./23.| x | 23.
24, 24 24 24 24, 24. 24. 24. 24, p4.| 4. 12 | 24.
25. 25.] x| 25 25 25| 25. 25. 25. 25. P5.125. | x | 25.
26. 26 26. 26 26| 26. X 26. 26. 26.| x 26.|26. 26.
27. 27 27.] x| 27 27|, 27. 27. 27. 27.| x PR7.|27. 27.
28. 28 28. 28 28. 28. 28. 28. 28. | x P8.|28. 28.
29. 29. 29. 29 29. 29. X 29. 29. 29. 29. | 29.
30. 30. 30. 30 30. 30. 30. [x 30.|x 30.| . B0 |30.
31. 31 31 31, 31 31 31.
Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku 1622

Opondéli

B atery

O stfeda

O ctvrtek

H patek

Osobota

Enedéle
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Rok 1623

leden | Unor tezen | duben| WKten |Cerven|cervenec| Srpenn ¥a |iijen listopad| Prosine
1 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1. 1 1 1 x 1
2 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2 2 2. 2.
3 3. 3. | x| 3. 3. 3. 3. x| 3 3 3 3. 3.
4 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4. 4 4 4. 4.
5 5. 5. 5. | x| 5. 5. 5. 5. 5 5 5. 5.
6 6. 6. 6. 6. 6. 6. 6. 6 6 g. 6.
7 7. 7. 7. 7. 7. 7. x| 7. 7 7 7. 7.
8 8. | x|8. | x| 8. 8. 8. 8. 8. 8 8 8§ x 8.
9 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9 9 9. x 9.
10 10. 10 x| 10 10. 10. 10. 10. 10. 10./110. | x | 10.
11 11. 11 11 11 11. 11. 11. 11. 11.|14. 11.] x
12 12. 12| x| 12 12, 12. 12. x| 12. 12. 12.]12. 12.| x
13. | x | 13. 13 13 13. 13. 13. 13. 13. 13.| 18. 13.
14 14. 14 14 14, 14. x 14, x| 14 14. 14.114. | x | 14.] X
15 15.| x| 15 15 15. 15. 15. 15. 15. 15.]15. 15.
16 16. 16.| x| 16 16, 16. 16. 16. 16. 16.|16. 16.
17 17. 17 17 17, 17. 17. 17. 17. 17.| 7. 17.
18 18. 18 18 18. 18. 18. 18. 18. 18.| 8. 11 |18.
19 19. 19 19 19. 19. 19. 19. 19. 19.]19. 19.
20. | x | 20. 20.| x| 20 20, 20. 20. 20. 20. 20. | 20. 20.
21 21. 21 21 21, 21. 2L, x| 21. 21. P1.|21. 21.| x
22 22. 22 22 22, 22. 2. 22. 22. P2.|122. | X | 22.
23 23. 23 23 23. 23. 28. 23. 23. 23.| 3. |2 | 23.
24 24. 24 24 24, 24. 24. 24. 24, 4. | 24. 24.
25. | x | 25. 25 25 25| 25. 25. 25. 25. P5. | 25. 25.
26 26. 26 26] X 26, 26. 26. 26. 26. P6. | 26. 26.
27. | x | 27. 27 271 X 27| 21. 27. 27. 27. X .| 27. 27.
28 28. 28 28 28. 28. 28. x| 28. 28. P8. | 28. 28.
29. 29.| x| 29. 29 29. 29. 2. 29. 29 29. | 29
30. 30 30. 30 30. x 30. 30. 30. 30 30. | 30

31 31 31 31, 3] 31 31

Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku
1623

O pondéli
B Gtery
Ostfeda
O &tvrtek
W patek
Osobota
Enedéle
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Rok 1624— prestupny rok

leden | Unor tezen | duben| WKten |Cerven|cervenec| Srpen| Z& |#ijen listopad| prosinec
1. 1. 1. | x| 1. 1. 1. 1. 1. 1 1 1. 1.
2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2. 2 2 2. 2.
3. 3. 3. 3. 3. 3. 3. 3. 3 3 3. 3.
4, 4. | x| 4. 4. 4. 4, 4. 4. 4 4 4. 4.
5. |x|5. 5. 5. 5. 5. 5. 5. 5 5 5. 5.
6. 6. 6. 6. 6. 6. 6. 6. 6 6 g Kk 6.
7. 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7. 7 7 7. 1.
8. 8. 8. 8. 8.] X 8. 8. 8. 8 8 8§ Kk 8.
9. 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9. 9 9 |x 9. 9.
10. 10. 10. 10 10. 10. 10. 10. 10. 10.] 0. |1 |10.
11. 11. 11. 11 11, 11. 11. 11. 11. 11.] 1.1 |11,
12. 12. 12. 12 12, 12. x 12. 12. 12. 12.112. | x | 12.
13. 13. 13. 13 13. 13. 18. 13. 13. 13.] 3.1 |13.
14. 14. 14. 14 14, 14. 14. 14. 14. 14.] 4. 11 | 14.
15. 15. 15. 15 15. 15. 15. 15. 15. 15.115. | x | 15.
16. 16.| x| 16. 16 16, 16. 16. 16. 16. 16.|16. 16.
17. 17. 17. 17 X 17 17. 17. 17. 17. 17.117. 17.
18. 18.| x| 18. 18 18. 18. 18. 18. 18. 18.|18. 18.
19. 19. 19. 19/ X 19 19. 19. 19. 19. 19.]19. 19.
20. 20. 20.| x| 20 20, 20. 20. 20. 20. | x 20.|20. 20.
21. 21. 21. 21 21, 21. 21. 21. 21. p1.| 1. |2 |21.
22. 22. 22. 22 22, 22. 22, 22. 22. p2.| 2. | X | 22.
23. 23.| x| 23. 23 23| 23. 28. 23. 23. P3.|23. 23.
24. 24, 24.| x| 24 24, 24. 24. 24. 24, 4. | 24. 24.
25. 25. 25. 25 25| 25. 25. 25. 25.| x P5.|25. 25.
26. 26. 26. 26 26| 26. 26. 26. 26. P6. | 26. 26.
27. 27. 27. 27 27|, 27. 27. 27. 27. | x R7.|127. | x | 27.
28. | x| 28.| x| 28. 28 28| 28. x 28. 28. 28. P8. | 28. 28.
29. 29. 29. 29 29, 29. 29. 29. 29. P9.| 9. |X | 29.
30. | x 30. 30. 30 30. 30. 30. 30. 30. 30. | 30.
31. | x 31. 31. 31, 31. 31. 31.
Cetnost zasedani méstské rady v jednotlivych dnech v tydnu roku 1624
O pondéli
B Gtery
O stfeda
O ctvrtek
H patek
Osobota
B nedéle
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Rok 1625

Do Manualu radniho je zapisovan@pr¢ jen maximalg do poloviny tohoto roku. Bohuzel
to nelzefict s ukitosti, protoZze od poloviny #&sice Bezna jsou data tigelna (stej jako dw
data jiz v unoru).

leden | unor tezen | duben| Kten |cerven |Cervenec| Srpernp ZA |fijen | Listopad prosinec
1 1 1 1 1. 1. 1. 1. 1) 1 1. 1.
2 2 2 2 2. 2. 2. 2. 2) 2 2. 2.
3 3 3 3 3. 3. 3. 3. 3, 3 3. 3.
4 4 4 4 4. 4. 4. 4. 4) 4 4. 4.
5 5. | x| 5. | x| 5 5. 5. 5. 5. 5, 5 5. 5.
6 6 6 6 6. 6. 6. 6. 6, 6 g. 6.
7 7 7. | x| 7 7. 7. 7. 7. 7] 7 7. 1.
8 8 8 8 8. 8. 8. 8. 8, 8 8. 8.
9 9 9. 9 9. 9. 9. 9. 9, 9 9. 9.
10 10 10. 10 10 10. 10. 10. 10. 10 0. 1 10.
11 11 11. 11 11 11. 11. 11. 11. 11, 1. 1 11.
12 12 12. 12 12 12. 1P. 12. 12. 12| 2. 1 12.
13 13 13. 13 13 13. 18. 13. 13. 13| 3. 1 13.
14 14 14.] x| 14 14 14. 14. 14. 14. 14}14. 14,
15 15 15. 15 15 15. 1b. 15. 15. 15| 5. 1 15.
16 16 16. 16 16 16. 16. 16. 16. 16| 6. |1 16.
17. | x| 17 17. 17 17 17. 1y. 17. 17. 17)17. 17.
18 18 18. 18 18 18. 18. 18. 18. 18/ 8. [1 18.
19 19 19. 19 19 19. 19. 19. 19. 19| 9. 1 19.
20 20 20. 20 20 20. 20. 20. 20. 20} 0. 2 20.
21 21 21. 21 21 21. 21. 21. 21. p1} 1. 2 21.
22 22 22. 22 22 22. 2P. 22. 22. P2} 2. 2 22.
23 23 23. 23 23 23. 28. 23. 23. P3| 3. |2 23.
24. | x | 24 24, 24 24 24. 241, 24. 24, 4| 24, 24,
25 25 25. 25 25 25. 25. 25. 25. Pl 5. 2 25.
26 26 26. 26 26 26. 26. 26. 26. P6| 6. 2 26.
27 27 27. 27 27 217. 27. 27. 27. 7} 7. 2 27.
28 28 28. 28 28 28. 28. 28. 28. P8l 8. |2 28.
29. | x 29. 29 29 29. 29. 29. 29. 29, 9. | 29.
30 30. 30 30 30. 30. 30. 30. 30, 30. | 30.
31. | x 31. 31 31 31. 31. 31

Do brezna roku 1625 se zasedani konala pouze'edust v patek.
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Cetnost zasedani réstské rady v jednotlivych letech

80
60 -
40 -
20 -
0- il
1619 (162016211622 |1623|1624|1625
@ éetnost zasedani | 41 | 50 | 68 | 63 | 44 | 33 8

Cetnost zasedani ¥adu purkmistra

Ve Statnim okresnim archivu v Kdije uloZzen je& Manudl radniho pisa (Kniha
obsilek, smluv a jinych zagispravnich 1617-1692) a zde jsou zapisy ze zaseadtadiu
purkmistra (ciseského rychtée). Bohuzel nevim, zda jsou uvedena data kompketdaad
skute&né zasedal jen &kolikrat (i jen jednou) do roka, nebo jestli temiésa uvadi pouze

nékterda data.

V roce 1620 mil dfad purkmistra zasedat - 8X.
V roce 1621 - 3X.
V roce 1622 - 11x.
V roce 1623 - 6X.
V roce 1624 - 1x.
V roce 1625 -tbec.
V roce 1626 - 1x.
V roce 1627 - 4X.

Pak nasleduje aZ rok 1634.
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mestsky rycht&

cisdsky rycht:

mestsky hejtman:

radni pisa

starSi krejovsti:

starSi pekisti:

starSi mlyn#sti:

starSireznicti:

r. 1620 zvoleni do rady:

zadusni fednici:

dalSi spolupracovnici:

Slozeni néstské rady

Adam Kruptka 1618

Jan Benedikty 1619
Véaclav Votava 1620
Jan Benedikty 1623
Jan Mlados 1626
Véclav Ptka 1618
Petr Styrnsky 1623

Jan Kutnohorsky 1620
Véaclav Votava 1623

Vaclav Buka, JanCermak

Mikulas Tuchlovsky, Jan Millar

Bartolondj Roh&, Stefan Kodmsky

Mikulas Holub

S. Mastihub, M. Dub, ély&, J. Millar, A. Maly,
M. Vorlicek

Bartolondj Roh&, Jeronym Buk&

Jan Mlados, Jan Sriapec
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13. Resume

This Bachelor Thesis is dedicated to the Thirtyrga&/ar in the territory of the royal town of
Kouiim. It deals especially with the beginning of tharvand its progress until 1631. In that
year the Saxons invalided Bohemia and from thag tom the situation was even worse than
in the preceding period. | believe, that the etaraf631 should be described separately. | am
trying to document here, how the European and Badreevents affected the life in this royal
town. The region was influenced by everything, thharacterises this era — especially
recatholisation, military ravaging, confiscationt.eThe recurrent manoeuvres of armies
passing through this area and their often very Isiay in the town seriously weakened the
town’s economy. The life here was also very mucliecdéd by the progressing
recatholisation. Kotim used to be a protestant town. As the protegtaests were removed,
many parishes stayed vacant and were administgrethbr ones, where catholic priests have
seized power already. Thanks to the General Pardb623 almost all municipal and clerical
assets were confiscated. It was a great loss étavn. The residence of the armies, looting
by soldiers confiscation of property and especiétly hard recatholisation were the main
reasons leading to the rural uprising in Kouin 1626, which however was suppressed (just
like in other regions of Bohemia). In Koon the main power was in the hands of the
magistrate consisting of the counsellors, eldedstha mayor. My other objective was to find
out, how frequently the magistrate convened ininldesidual months and on which day of the
week they met the most often. The life of the peoplKouim was difficult in that time and |
hope this work will help us to know it better arht it will show, what the citizens of this
royal town had to go through in the first half b&tThirty Years War.
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