Posudek oponenta

Tyka se této diplomové prace :
Radka PodrouZkova : Vykon rozhodnuti vpodminkich Ceské spravy socialniho

zabezpecCeni

Prace, ktera mné byla pfedloZzena k oponentufe, se zabyva pomérné specializovanym
tématem a to vykondvacim fizenim v podminkich Ceské spravy socidlntho zabezpeceni. Po
formalni a obsahové strance je prace koncipovana tak, ze vedle dvodu nejprve obsahuje
charakteristiku Ceské spravy socidlniho zabezpeceni a to jak jako organizace samotné, tak
s pfihlédnutim k jejimu zafazeni v systému dalsich statnich organa. Poté nasleduji ¢asti tykajici se
zajistovani a uplatnovani pohledavek jak obecné, tak s pfihlédnutim k tématu této prace. V dalsi
c¢asti se autorka zabyva raznymi zptsoby vykonu rozhodnuti a exekuce se zaméfenim na spravny
vykon rozhodnutf a soudni vykon rozhodnuti véetné exekuc¢niho fizeni. Nasleduji pak konkrétni

pasaze statistické a rozborové povahy na tseku socialnfho zabezpeceni.

Pozitivné Ize predevsim ocenit, ze se jedna o téma, ktera dosud v odborné literatufe ¢asto
zpracovavano neni. VétSina praci, ktera se zabyva vykonem rozhodnuti je zaméfena bud na
obecnou charakteristiku tohoto institutu nebo na soudni vykon rozhodnuti a exekuce. Proto je
nutné ocenit autorku, ze si zvolila téma specialné¢ zaméfené na oblast socialniho zabezpeceni.
Vedle teoretickych znalosti je zfejmé, ze autorka na tomto Gseku pracovala, resp. pracuje a ze
tedy muze teoretické znalosti doplnit svymi bezesporu bohatymi praktickymi zkuSenostmi.
Kladné bych také hodnotila pasaze, které se tykaji jiz zcela konkrétnimi zpusoby provadéni
vykonu rozhodnuti na tGseku socialniho zabezpeceni, které jsou zpracovany detailné a se zfejmou
znalosti véci. Zajimavé jsou také jiz zminéné statistické tdaje a dal$i rozbory v resortu Ceské

spravy socialnftho zabezpeceni.

Hodnocena prace vsak vykazuje 1 urcité negativni poznatky. Pfedevsim bych vytkla
uréitou popisnost tvodnich ¢asti, které se tykaji postaveni Ceské spravy socidlniho zabezpeceni a
jednotlivych zpusobu uplatnovani a zajistovani pohledavek. Jsem si sice védoma toho, ze
z hlediska nasledujicich souvislosti bylo vhodné tyto ¢asti do prace zafadit, ale nékde by bylo na
misté jejich zkraceni, resp. pouzit nikoliv pouhy popis, ale urcitou komparaci, nebo hodnoceni.
Konkrétné se to tyka: vymezeni pasobnosti Ceské spravy socialntho zabezpeceni a dale kapitol,
které jsou vénovany uplatnovani pohledavek a dale druht exekucnich tituld. Podotykam, ze

zpusob, ktery autorka pouzila, po vécné strance posuzované praci neskodi, ale po strance



formalni ji zbyte¢né zatézuje v téchto mistech popisnymi detaily. Dale v uvodu i na nékterych
dal$ich mistech price autorka naznacuje, Ze postupy Ceské sprivy socialntho zabezpeceni
v oblasti vymahan{ pohledavek chce také piiblizit laické vefejnosti, coz samoziejmé cilem této
prace neni. Nevidim tedy zadnou souvislost téchto naznakd se skutecnosti, ze autorka
vypracovava diplomovou praci, nikoliv popularné védeckou pfirucku pro vefejnost. Jedna se

zfejmé o nedopatfeni, ktera by se vsak u praci tohoto typu objevovat a to ani v naznacich neméla.

Po odborné strance jako pravnicka s dlouholetou praci na tseku vykonu rozhodnuti a
exekuce zadnych pfipominek nemam, prace vychazi z pravni upravy platné v dobé, kdy byla

vypracovana. Literaturu a prameny, ze kterych autorka cerpala, 1ze povazovat za vyhovujici.

Pres uvedené nedostatky uzaviram, ze celkové prace splnila svij ucel, objasnila detailné

problematiku vykonavactho fizeni v oblasti socialntho zabezpeceni a doporucuji ji tedy jako

oponentka pfijmout k obhajobé.
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