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ANOTACE

Tato prace se zabyva problematikou doméciho nasidymezenim pojin, definic, znak
a forem tohoto sociologického jevu. Zabyva se viskya picinami domaciho nasili a dale
je prace zawiena na ochranu a pomoc édm domaciho nasili, popisujeagpbnost
jednotlivych pomahajicich subjekt véetrg jejich pravnich moZnosti. Jednou z ¥&ich
praktik, v sociologické literate dosud nezaznamenané, je pravni moznost vykazamaa
osobu ze spotmého obydli Z na dobu 10 d@nPra¥ této oblasti je ¥movan vyzkum
- prostednictvim dotazniku jsou u policiszjistovany vlastni zkuSenosti a nazorydirinosti

Jinstitutu vykazani“.

KLi COVA SLOVA

Domaci nésili, institut vykazani, nasili v rodiiolicieCR

TITLE

Social Aspects of Domestic Violence and Institut&xpulsion

ANNOTATION

This bachelor work deals with domestic violence bgms - determination of terms,
definitions, features and forms of this sociologipaenomenon. This work is focused on
appearance and causes of domestic violence, oactimst and help to victims of domestic
violence. It describes province of particular he¢psubjects including their legal possibilities.
One of the later practice, non-listed in sociolagjiliterature, is legal possibility to expulse
person with violent behaviour from common dwelling to 10 days period. Research is
focused quite to this exact area - own experie@oesopinions to efficiency of institute of

expulsion are probed by questionnaire.

KEYWORDS

Domestic Violence, Institute of Expulsion, domegtamily) violence, police CR
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Uvod

Domaci nésili bylo je8tnedavno povazovano za jev, ktery se naSi repulbliikykéd
pouze jen okrajay; vyskytuje se pouze sporadicky a donedavna byddl@matika nasili
v rodirg u laické véejnosti na samém pokraji zajmu. Na zaklakjnowjSich poznati se
ukazuje, Ze skutmost v této oblasti je mnohem v&ii a v Zadném fijpact nelze postoj
k domacimu nasili bagatelizovat a také Ize jedné&z®nci, Ze v sotdasné dob se skuteény
postoj spolénosti k tomuto problému vyragmmeni. Jestlize rodinu povazujeme za zakladni
stavebni jednotku spaleosti, nendla by spolénost v Zzadnémijfpadt nasilné dni v rodirg
podceéiovat, neb6 praw rodina ntize byt jevis¢m pro ta nejkruijSi dramata, ve kterych silni
ublizuji slabSim. Kazdy z nas ma mnohe#tSy pravépodobnost, Ze bude napaden, Zran
tyran ¢i dokonce zabit pravdoma, a ze strany svych blizkych, nez kdekoli giral od
kohokoli jiného ze spotmosti. Zadné nasili, tedy ani domaci nasili, nemilkksomou

zaleZitosti, a proto je ¥thto ffipadech pli odivodnsna legitimnost zasahu ze strany statu.

Cilem bakal&ské prace je pojednani o domacim nasiédpvsim o nasili pachaném
na Zzenach a poukézat na pravni moznosti spojéegenim jiz existujiciho doméciho nésili,
jako je gedevSim vyuziti oprawmi vykazani nasilné osoby ze spwiého obydli, jakozto
zakonny prosedek platny od 01.01.2007, tzv. ,institut vykazanivodni¢ast mé prace je
vénovana definici, znalkin a @i¢indm domaciho nasili a také jsou popisovany jedrotl
teorie vzniku domaciho nasili. Dalg§ast mé prace je émovana moznostem, u kterych
profesiondlnich subjektmohou obti domaciho nasili hledat pomoc. Z tohotdvddu je
v praci gedloZzen kompletni pohled naipeh ,institutu vykadzani* a postup zainteresovanych
stran i jeho aplikaci a také postup policie ¥kterych specifickych fdpadech. V praktické
¢asti se snazim reflektovat prvni zkuSenosti pdiicssinstitutem vykazani. Pomoci dotazniku
hledam odpo&d’ jednak na otazku, jakou formou jsou sami policspFoblematikou domaci
nasili seznamovani a dalgigmdaji-li si policisté doke @ipraveni na fipadnou realizaci
institutu vykazani. Pro vyzkumné Bati jsem si vytvl nasledujici pracovni hypotézy: H 1:
policisté jsou s problematikou domaciho nasili sezovani dostaujici formou a také se
o toto téma aktivé zajimaji, H 2: potvrdit, Ze o institutu vykazarsoy policisté doie

proskolovani a celkayvjsou pro jeho fipadnou aplikaci dale pipraveni.

I MATOUSEK, O.; KODYMOVA, P.; KOLACKOVA, J. Sociélni prace v praxiPraha: Portél, s.r.0., 2005. ISBN 80-7367-
002-X.



|. TEORETICKA CAST

1 Domaéaci nasili
1.1 Zakladni pojmy - definice, znaky a formy domaciho asili

Pro mnohé znéas je, nebo bylo, prvni setkani s@am,domaci nasili“ cosi
abstraktniho a mnohdy jsme tapali, co si vliagiod timto pojmem igstavit. Nejprve bude
vhodné ujasnit si definici na prvni pohled sroz@miého pojmu ,rodina“. Je jasné, Ze
v kazdém spolenstvi bude rodina zastupovat odliSné skupiny kdé budou platit patikud
rozdiln& pravidla, osobni vazby a kazdgn by nél zaujimat uéitou specifickou roli. Pokud
budeme hoviit o prostedi Ceské republiky, tak'esky statisticky fad @i s¢itani lidi, doni
a byti definuje rodinu jako:,soubor osob spokne bydlicich v jednom dainci byte na
zaklad pribuzenskych vztah ramci jedné hospodii domacnosti.Rodinné domacnosti se
pak cli na Uplné rodiny (manzelstvi nebo souziti druhadrazky, tzv. faktické manzelstvi,
bez dti nebo s &mi) a nedplné rodiny (jeden z r@dis alespd jednim diktem). Je vSak
ziejme, Ze toto uzSi pojeti rodiny by z nasili wiualo napiklad mladé lidi, kt& spolu
teprve chodi, rozvedené pary nebo homosexuélyh@dodivodu nizeme termin domaci
nasili pojmenovat jako rodinné nasili, tj. nasigéznosobami zijicimi ve spaleé domacnosti.
Za zamysleni také stoji jakym igobem je mozné nasili definovat. ,Nasili je pougiedy,
kdyz to tak citi sama éb*. Je to samazjme zjednoduSeny a obecny model, kterym set&ir
jednozné&né nemizemeridit. Této zjednoduSené definice by satiegé mohly oliti velice
snadno vyuzivat a kdykoli ¢itou osobu ngknout ze spachani nasilného trestnéimo a to

i v pripadech, kdy se pouze citi poskozetioukiivdénou osobolj.

Tabulka & 1: Zeny, které zaZily nasili

V partnerském | Mimopartnerském

vztahu vztahu
Alespai jednou hem svého 37,7 % 37,2 %
Zivota
Alespai  jednou  ghem 20,9 % 18,0 %
poslednich 5 let
Alespai  jednou  [ghem 9,0% 6,9 %
poslednich 12 gsia

Zdroj: Sociologicka studie mezinarodni vyzkum riasil zenach €R 2003

2PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenackeska republika/2003ifspsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodirk. Praha: Sociologicky Ustav AkademighCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0. S 13.

3 PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenaekleska republika/2003f{spsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodirk. Praha: Sociologicky Ustav AkademighvCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0.
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Doméci nasili mZzeme definovat jako zneuZzivani postaveni a moerokt disponuje
pachatel vrodi&a Zakladnim projevem jsou némérené poZzadavky, vynucovani si
podiizenosti obti a dislednou kontrolou nad jejim Zivotem. K tomuto pdehazivAd mnoho
nastrofi, z nichz nejastji je to fyzické nasili, vyhroZzovani vyuzivani strachu z dalsi ujmy.
Vzhledem k tomu, Ze nésili mezi partnery vznik&atimnim vztahu dvou lidi, které sdileji
spole&né obydli a spojuji jetzné vazby a dale primarnim cilem partnerského wzieh
vytvoieni vzajemné opory a bezmeho zazemi, ma jeho zneuZiti vtéto padoeklice
zavazné tisledky. Domaci nasili se raddje na fyzické, psychickeé, sexualni, ekonomi¢ke
jiné nasili, nejastji se vSak vyskytuje viznych kombinacich. Doméaci nésili j€doméa
¢innost, ke kterému dochazi vghé mezi blizkymi osobami, odehrava se opak@van
v soukromém teritoriu, kde mohou platit jina prdsidnéz je k&Zné a jelikoZz je diky
neveaejnosti tento prostor mimo dosahiemé kontroly, nize se v uzaené rodig vytvorit
uréitd sociélni skupina, kde se aplikuji vlastni normyintenzita nasilnych incidehntse
stupiuje a vede ke ztrétschopnosti &as tyto incidenty zastavit a efektivmyresit naruseny
vztah. OWsti maze byt jakykoliclen rodiny a obvykle je to ten, ktery se nedok&a ranit.
Tyrani, utrpeni a celkové poteni partnera, ktery je vtéto souvislosti zbavembos
bezpenosti, lidské dstojnosti a vzajemnétadry, je pro agresora zdrojem uspokojéni.
~Agrese uci partnerovi neni jen progédkem k uvolni nagti a odreagovéani afektu vzteku,
ale pedevSim zpsobem ziskani nadvlady a potvrzeni vlastni mocmpkementéra
posilované chovanim e, které signalizuje souhlas sijetim podizené role*> Némecky
kriminolog H. J. Schneidetekl, Zze domaci nasili je z hlediska vyskytu nejieagjsi,

z hlediska latence nejmé&kontrolovatelné a z hlediska zavaznosti a jehkvieace nejvice

podceaiované.

Dulezitym voditkem pro weni, zda-li se skute¢ jedna o domaci nasiti nikoliv,
jsou tvz. znaky domaciho nasili, které musi byhgah&né pritomny. Jakmile jeden znak

absentuje, da seqdpokladat, Ze o domaci nasili nejde. Obesenjedna o tyto znaky:

e opakovani a dlouhodobost —na zaklad jednoho utoku jakéhokoliv charakteru
nemizeme wit, zdali se jedna o doméci nasili. Zjigeme, jestli se jiz v minulosti
odehraly ®jaké incidenty. Najedeslé zakroky R, feSeni udalosti €R, zraréni apod.

» Eskalace — o domacim nasili howtme pouze tehdy, stipji —li se utoky proti lidské

dustojnosti az k zavaznym trestnydmam ohroZujicim Zivot a zdravi. Na misjsou

4 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3.
5 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3. S 634.
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otazky, jak ¢asto dochazi k opakovani incidérd zda-li se stujpuje intenzita Gtok Ci
vyhruzek. Podle informaci Bilého kruhu be&pebsti vyhledali pomoc az doséhli tzv.
.bodu zlomu®, to znamena v momentu, kdyZ ohroZesdby ziskaly pocit, Ze se je hodla
nasilna osoba zabit. Tento skutek také potvrzigenmu, Ze domaci nasili nikdy samo od

sebe neskati, naopak bude mit tendenci eskalovat.

Obrazek &. 1: Prabéh stuiuiiciho se nasili

ZIVoT
Socidlni izolace
Ztrata sebelcty ZDRAVI
LIDSKA
DUSTOJNOSZ TP
Strategie pfeziti: pfizplisobivost Il
BOD ZLOMU

Copyright © 2006 Bily kruh bezpeci, o.s.

Zdroj:www.bkb.cz

Obrazek €. 2: Priabéh stusuiiciho se nasili

ZIVOoT

ZDRAVI

LIDSKA
DUSTOJNOST

Copyright © 2006 Bily kruh bezpeéi, o.s.

Zdroj:www.bkb.cz

- pii doméacim nasili olii znaji velice doke pachatele, s nimiz maji také mnoho
spole&ného (dti, majetek, kamarady}imz se tento model nasili zcela odliSuje od
ostatnich nasilnych trestny¢mu,

- intimni vztahy maji rozhodujici Ulohufiprozhodovani oéti, zdali trestnycin

oznamf

6 MATOUSEK, O.; KODYMOVA, P.; KOLACKOVA, J. Socidlni prace v praxPraha: Portal, s.r.o., 2005. ISBN 80-7367-
002-X.
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Jasné a nezpochybnitelné rozdeni roli na ohroZzenou a nasilnou osobu za domaci
nasili nenizeme povazovat vzajemné napadani, hadkykgede postaveni obou stran
incidentu je rovné neboifdavé. Zasadni otazka tedy zni, kdo je ve skuasti osoba,
kterd se dopousti nasili, a ktera osoba je po$ioadnohdy je velice slozité jasmircit

role z&astreénych stran.

Nevdrejnost —k domacimu nésili dochazi zpravidla v soukront@ za zavenymi dveémi
bytu ¢i domu, stranou spatenské kontroly. Otazkou je, kdy a kde k nasili daih

V souvislosti s domacim nasilim treme hovtit o péti zakladni formach nasili.

Nasledujici rozéleni je spiSe zaloZzeno na teoretické Urovni a (g telkem nefesné. Ve

skute&nosti se formy nésili prolinaji, jelikoZz se navrajeicemén Gzce prolinaji. Jer¢ba

dodat, Ze roztleni doméaciho nasili, lfyna teoretické arovni, je velmiutezité, neb6é nam

pomaha pochopit jak vSestranné nasili sgamnvyskytovat a také co kazda konkrétni forma

charakterizuj€.Nejcastjsi projevy doméaciho nasilf jsou:

psychické nasili— miZe se vyskytovat samostainale v praxi je fevazri spjato

s dalSimi typy nasili, a to zejména s fyzickym ned®xualnim. Za psychické nasili
muzeme povazovat ponizovai,kritizovani ohrozené osoby, kdy ji pachaiéh, Ze je
oSkliva, neschopna, hloupd, snizuje jeji schopnapthichyhiuje dusSevni zdravi, zlehje
obavy, gehlizi gani a pateby. Dale do tohoto typu nasili tieme zahrnouttzné
nadavky, zesgsnovani, zastraSovani — jako jsou zlé pohledy, vydugesta, fedvadni
zbrani, néeni \&ci, ublizovani jinym v fitomnosti ohrozené osoby, zvySena kontrola
vSeho, co ohroZzena osob&dal— kam jde, s kym mluvi, cka, kdy se vrati, omezovani
samostatnosti a rozhodovani o &olbyhroZzovani a vydirani — nuceni k poslusnosti,
vyhroZovani bitim, feruSenim kontaki sebevrazdou, vydiraniigs dti, vnowkata,

vyvolavani pocit viny.

Sociélni nasili— tato varianta doméciho nasili $§p@ v tom, Ze se pachatel snazi svoji
obét vS8emi moznymi prosedky izolovat od fibuznych, rodiny, fatel a kole§. Lze
pouzit pravidlogim mére lidi kolem sebe ohroZena osoba ma, tim vice se buotbcialg

fixovat na svého nasilného partnera.

Fyzické nasili — zjednoduSen mizemefici, ze fyzické nasili je to, co éb fyzicky

ublizuje. Je to Siroké spektruntiznych nebezpmych forem napadeni a zneuZzivani.

"BUSKOTTE, A.Z pekla venBrno: Computer Press, a.s., 2008. ISBN 978-80-28b-5/
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Zacatkem niiZze byt zdanli¢ nevinna facka, postrkovani, kopani, Skrcénhapadeni
nejrizréjSimi predmeéty a konec mze gradovat jako pokus o vrazdu, nebo dokonce

samotnou vrazdou.

e Ekonomické zneuZzivani— krédem tohoto nasili je, Zze ohroZzena osoba musskeré
finanéni prostedky prosit, dostava ¢ity financni pridél, zatajovani ekonomickeé situace
pachatele a rodiny, v obstaravani vlastningnmu je ji brarno a gipadre je ji
zakazovano o vlastnich peich svobod#é rozhodovat. Do této varianty domaciho nasili

Ize zahrnout i vydirdni a vynucovariepsani bytdi jiné nemovitosti.

e Sexualni nasili- o tomto druhu domaciho nasili mluvime tehdy, jedx ze strany
nasilné osoby vynuceny. Toto nasilibe mit mnoho podob a nejde pouze o vynuceny
pohlavni styk. MiZe jit o naléhani k provozovaniznych sexudlnich praktik, které jsou
ohroZené osabnegijemné, jako je nap sledovani pornofilmu ip souloZi, nebo izné
druhy sexualniho oBtovani. Sexualni nasili, které jetgobené cizi osobou, je velmi
snadno rozpoznatelné, coZz ovSem neplati u pargleoskztahu. Bkdy je to i pro
samotné ofti velice nejasné. Tento typ nasikkay Gzce souvisi s tim, Ze mnoho muz
(ale i Zen) povazuje sex v partnerském vztahuéa,ma co maji vyhradni pravo, a to
kdykoliv, bez ohledu, zda-li ma na sex druhy paririet’ a zachazeji s blizkou osobou
jako se sexualnim objektem. Z tohotdvddu je sexualni nasili v této podomnohdy

zlehtovano, zjednoduSovano a tigisuje se mu dostatea zavaznost.

* Kombinace - pii domacim nasili se velicéasto jednotlivé druhy vzajemarprolinaji,

nejastjsi je kombinace sexualniho a psychického n&sili.

Tabulka &. 2: Formy doméciho nasili mezi partnery

Formy doméciho nasili Ret respondeiitv %
Kombinace fyzického a psychického 48
Pouze fyzické 18
Kombinace fyzického, psychického a sexualniho 14
Pouze sexualni 1
Pouze psychické 16
Jind kombinace 3

Zdroj: http://www.domacinasili.cz/

8 BUSKOTTE, A.Z pekla venBrno: Computer Press, a.s., 2008. ISBN 978-80-28b-5/
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Obrazek ¢. 3: Formy doméciho nasili mezi partnery

O Kombinace fyzického a
psychického

B Pouze fyzické
O Kombinace fyzického,
psychického a sexuélnihjo

0O Pouze sexualni

B Pouze psychické

@ Jinad kombinace

Zdroj: http://www.domacinasili.cz/

1.2 Vyskyt a pii¢iny vzniku domaciho nasili

Jelikoz se drtiva &tSina gipadi domaciho nasili odehrava v domacnostitatéva
skrytd, nelze fesreé vymezitéetnost tyranych a zneuzivanych lidi. Leckdy nejgougripadni
zjisteni pachatelé potrestani, jelikoz ke stihani musjpdakozené blizké osoby souhlas, kdy
zpatatku daji, ale naslednodvolaji. ,Podle agentury STEM sermou olgti partnerského
nasili stalo 16% populace, dalSi prameny uijadetnost této zkuSenosti u 10% partnerskych
vztahi. Ok¢ti domaciho nasili jsou v naprostétdiné Zeny, jsou postizeny v 95%igadi.
Partnerskym nasilim trpi né&gstji mladSi Zeny mezi 25. - 40. rokem. Agresivitahpaele
casto byva generalizovana, 80% bitych Zzen uvedlsgjejich partna podobnym zfsobem
chovali i k dtem a svym rodiim. K domacimu nasili dochazi ¢&&gji o vikendu a ve
verernich hodinach, kdy je rodina pohronsad® Podle vysledi Seteni otti v Bilém kruhu
bezpei, kde se uskut@ovalo dotaznikové Seni v letech 1999-2000, se potvrzuje
piedpoklad, Zze domaci nasili je propleteno skrz csdéialt demografické centrum
av zadném ippact neni vazané k materialnimu stavu rodiny, &adi, wku, profesi
arozhodujici neni ani partnersky vztah. Nejvys§iskyt domaciho nasili je vSak
zaznamenavan v manzelskych svazcidgitemz pravdpodobnost vyskytu doméaciho nésili

ve volnych partnerskych vztazich (fiagruh a druzka) je o dwietiny niz&i*°

Na vzniku domaciho nasili se podili mnoho faktonelze ukit Zadnou pevnou
konkrétni gicinu. Jednoznang Izefici, Ze neni vysadou niZSich socialnich vrstev,amiinich
skupin, nehraje roli vadiani, profesni uplatmi ¢i konfesni pislusnost. Vyznamnou ulohu
v mechanismu vzniku domaciho nasili zaujimaji rlyzdi riznych socioekonomickych

skupinach, kde se upfatji specifické vzorce nasilného chovani, plati €l postaveni zen,

°* VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3. S 634.
1 MATOUSEK, O.; KODYMOVA, P.; KOLACKOVA, J. Socialni prace v praxPraha: Portél, s.r.0., 2005. ISBN 80-7367-
002-X.
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které maji izné moznosti a schopnosti se branit. Partnerskiéi fgdsyswtlovano rekolika
modely. V interaknim modelu ma nasilnik &ité predstavy nejen o svém chovani, ale také
piedstavu 0 zfisobu reagovani ¢h. Jiny model se orientujefimo na osobnost nasilné
osoby, zabyva se nejen osobnimi vilastnostmi, alel3imi faktory, které tud hnaci silu
téchto lidi a ovliviuji ji kratkodok & dlouhodol.** Pokud budeme hovio o potenciélnich
pachatelich¢i obétech domaciho nasili, Ize dit¢ tvrdit, Ze kazda skupina ma ke svym
¢innostem wité predispozice, které jsou ve své podstphtéi vSeho. Hovéime tedy

o rizikovych muzich a Zenach.

1.2.1 Rizikovy muz:
* muZ, ktery se pro partnersky ¢ rodi¢ovsky vztah nehodi z dvodu psychické

poruchy.
U 25% pachatél domaciho nasili byly zji8hy znamky psychické poruchy. Veli¢asto
jde o jedince s poruchou osobnosti,iktgou svym nefiméierg agresivnim chovanim
nebezpéni nejen pro své blizké osoby, ale také vSechnlyésjadince. Jdetpdevsim
0 osoby disocialniho typu, u kterych chybicité¢ socialni zabrany, jsou bezohledni,
konfliktni s primarnim cilem uspokojit hla¥rsvoje poieby.

» DalSi rizikovou skupinu tvoiri muzi zavisli na alkoholu nebo drogach
Alkohol ostatr hraje v domacim nasili velice vyznamnou ulohulkBl@lem je Uzce
spjata takeé rizikova doba, kdy dochazi k domacidmsilin Uz v 17. stoleti vydala anglicka
krdlovna AlZlgta |. dekret, ve kterém se mumwi zakazuje bit své Zeny po 22. hadin
vecerni, neb6 praw v tuto dobu se daredpokladat, Ze budou muzi ovlgm alkoholem.
Dodnes prakticky plati, Ze nejrizik&gi jsou veéerni hodiny a vikendy. Alkohol &Zeme
povazovat za startér, dikymuz ztraci podnapila osoba zabrany, stava se agégsi
a na jakykoli komunikéni podrét reaguji pouze agresi a svoje vzorce chovani rédok
zmenit. Na celé skutaosti se podepsaly i samy Zeny, které vzhledemviensivit
i nezkuSenosti maegndoufaly, Ze partnera se sklonem Kk piti dokazi vomi a dalSi
variantu tvaily Zeny, které se stimto problémem setkaly uZtetdi (jejich otec byl
alkoholik) a neuvdomele prebiraly stejnou roli s jakou se ztotoznily jejiclatky.

* Podobna zkuSenost z éstvi.
U muA, ktei bud’ v prostedi nasilného chovani vistali, stali se jeho $dky ¢i dokonce
byli sami ol&ti, je mnohem vysSSi pragdodobnost, Zze podobnou roli zaujmou

i v dosgglosti. ,Muzi se identifikuji se svym otcem a stavaji ssilnéky, Zeny akceptuji

YAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3.
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roli obéti, kterou jim demonstrovala jejich matka. Blackbuf1993) uvadi, ze 71%

pachateli domaciho nasili pochazelo z rodiny, kde bylo ebtovani lBzné“ 2

» Pod vlivem uréitych okolnosti se Fijimaly n ékteré negativni vlastnosti.
Zmeén¢ lze pripisovat rekteré duSevnéi jiné zavazné nemoci, ziiovany alkoholismus,
ale také wnkteré patologické jevy ve spdleosti, za kterou ii¥zeme nap povazovat
nezandstnanost a s nim spojeny socialni stres. Je tedgklnezvladnutiizné psychickeé
zagze, diky niZcloveék ztraci schopnosteSit nejen partnerské, ale i jiné problémy,
adekvatnim spotensky gijatelnym zgisobem Cloveék se v tomto okamzZiku citi oslaben
a diskreditovan, coz @te byt vdané chvili stimulem kosobni nespokojénos

neschopnosti, stradagiifrustraci’®

Tabulka & 3: Zeny, které zazily nasili v partnerském vztahuv poslednich 5 letech, podle vybranych
charakteristik partnera — vék partnera

Patet respondeiitv %

18-24 4.1
25-29 14.8
30-34 14.8
35-39 12.8
40-44 14
45-49 11.6
50-54 94
55-59 9.4
60-64 5
65+ 4.1

Zdroj: PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenaclieska republika/2003¥ispsvek k sociologickému
zkoumani nasili v rodih Praha 2004.

Tabulka & 4: Zeny, které zazily nasili v partnerském vztahuv poslednich 5 letech, podle vybranych
charakteristik partnera — vzdélani

Patet respondeiitv %
Zakladni/nizsi nez zakladni 37,4
Stredni bez maturity 27,8
Stredni s maturitou 18,3
VS/VOS 16,5

Zdroj: PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenaclieska republika/2003¥spsvek k sociologickému
zkoumani nasili v rodih Praha 2004.

12\VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3. S 635.
13 VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3.
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Podle vysledik vyzkumu je #ejmé, Ze jistym rizikovym faktorem je ié¢kova
kategorie partnera. Inklinace k agresivnimu jedpémiejvyrazijSi ve wku 25 — 34 let a dale
ve Wku 40 — 44 let. Naopak u¢kové skupiny 18 — 24 let a nad 65 let jsou sklony
k nasilnému jednani nejnizsi. iddni partnera v souvislosti s nasilnym jednaninulszzuje
jako dalsi dlezity faktor. Vysledky vyzkumu howo jednoznané proti lidem s nizkym
vzklanim. D4 se tedjici, Zze¢im nizSi vzdlani, tim se zvySuje pragdodobnost zazit agresi
v partnerském vztahu. Zeny, jejichZ partnest mékladnici nizsi vzdlani, zazily nasili z jeho
strany téndi v 38 % gipadi, u vywenych uz to bylo necelych 28 %ipadi, u partnei
S maturitou to bylo éco malo nad 18 %fifpadi a u vysokoskolsky vadanych parter to
bylo 16,5 % pipad.

Tabulka €. 5: Vypovidajici, zda-li mél v sobé Uto¢nik p¥i incidentu drogy nebo alkohol

Paet respondeiity %
Alkohol 50,1
Drogy 0,7
Alkohol i drogy 1,7
Ani jedno 35,8
Nevi 10,7
Neodpo¥déla 1,0

Zdroj: PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenacleska republika/2003¥{spsvek k sociologickému
zkoumani nasili v rodih Praha 2004.

VySe uvedend tabulka zajimawvypovida o tom, Ze alkohol a drogy hraji v dob
incidentu vyznamnou ulohu. 50 % respondentek nedjizkuSenost agrese ze strany partnera,
odpovdéla, Ze utenik byl v dol& incidentu pod vlivem alkoholu. V 35,8 %ipadech nebyl

nasilnik g svém jednani ani pod vlivem alkohotiidrog.

1.2.2 Rizikova Zena:
e Zena nesamostatna, zavisla, neschopna branit seizkou sebelctou, se syndromem

nauéené bezmocnosti.

Jedna se o Zeny, které sesistivi setkaly s nasilim v rodinTzn., Ze byly samy hiiobsti
tyrani, nebo alesposwdky rizné formy nasili. Prazska nadace Rosa, j@jphosti je
pomahat Zendm v nouzi, uvadi, Zze min. polovinzleklientek byla v #&tstvi ol&ti nebo
swdky domaciho nésili. Tato zkuSenost je natolik \&mna, Ze se stdva pomysinou

patgi pri utvaeni profilu jejich osobnosti. Tyto Zeny maji sklorky zavislosti,

16



podiizenosti, #iznym formam nasili se nebranit a tim vice podpdropartnerovu

agresivitu.

» Situaéni zvySeni zavislosti Zeny na partnerovi.
Vznika za situace, kdy je Zena z pohledu partnerang&né znevyhodsné pozici, diky
niz je kpartnerovi mnohem vicefipoutana a stava se zranighi. Je to nap

ekonomicka zavislost, onemaan, postizeni, ale takéhotenstvi.

* lzolace rodiny, tyrané Zeny.
V tomto tzv. socialnim domacim nésili se pachatedzs svoji obt’ vSemi Htiznymi
prostedky izolovat od fibuznych, rodiny, coZ je udrzujici faktor nasilialb také
minimalizuje pravédpodobnost, Ze postizena Zena vyhleda pomoc v rédirkruhu a do
problému vniknou jiné osoby. WBledkem izolace nasili v rodinje pevrjSi pocit

beztrestnosti pachatele a ztrata zabran.

Inicidtorem domaciho nasili se stavA mnoho faktaozhodujicim vSak tstava
osobnostni profil nejen pachatehle i olsti. Zena, které dostateym zpisobem ¥as reaguje
na projevy nasili, nedovoli aby se vice rozvinulpii@adré véas vztah opousti, se obvykle
obéti nestava. Tou se stava ta, ktera nasilné prdgeyuje, akceptuje a nijak aktiymeresi.
DalSi variantou jsou Zeny, které muZenmymi zpisoby provokuji, ponizuji a to abuzem
alkoholu nebo demonstrovanou 8ew. Timto jednanim mohou u svého partnera vyvolat
jistou podobnou agresi, ale obvykle se tyto Zerstawaji olsti nasili, nybrz jsou povazovany

za aktivniho dastnika konfliktut*

Tabulka €. 6: Nazor ve‘ejnosti na otazku: ,Zda se oléti domaciho nasili stavaji Zzeny, které si nechajide
libit"

Patet respondeiitv % 2001 2006
Ur¢ité souhlasi 19 13
SpiSe souhlasi 49 48
SpiSe nesouhlasi 25 27
Ur¢ité nesouhlasi 7 12

Zdroj: : http://www.domacinasili.cz

14 VvAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-802-3.
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Obrazek ¢. 4: Nazor verejnosti na otdzku: ,Zda se oléti doméciho nasili stavaji Zzeny, které si nechajide
libit"

Rok 2001

O Urgite souhlasi
@ Spis souhlasi

0O SpiSe nesouhlasfi
0O Ur¢ite nesouhlasil

Zdroj: : http://www.domacinasili.cz

Obrazek ¢. 5: Nazor verejnosti na otdzku: ,Zda se oléti domaciho nasili stavaji zeny, které si nechajiSe
libit"

Rok 2006

0O Urgite souhlasi
B Spis souhlasi

0O SpiSe nesouhlasf
O Urgite nesouhlasi

Zdroj: : http://www.domacinasili.cz

Vice nez d¥ tretiny populace vedku 15 a vice let soudi, Ze &@mi domaciho nasili
se zpravidla stavaji slabé a bojacné Zeny. Je ®do vice nez poukazoval vyzkum v roce
2001.

1.3 Meéreni nasili v rodiné

Na téma prevalence, incidence a definice nasiloding se vede rozsahla diskuze.
Stejna situace nastava i v oblasti metod &emi nasili v rodid. Zakladem jsouit hlavni
zdroje dat:

*  Klinické studie.
Jsou to hloubkové informace od psychiasycholog ¢i socialnich pracovnik kteri
se s nasilim v rodindch konkrétnsetkavaji a podroksi data ainformace
zaznamenavaiji. Jelikoz jsou vSak ziskana data eadoha malém, nereprezentativnim
vzorku, nelze z nich interpretovatjaké zavazné odhady ani zkoumat rozsah nasili ve

spole&nosti. Vzhledem k tomu, Ze tyto ziskané informacehgzeji od konkrétnich

obéti, vyznamnou ulohu hraji v jinych oblastech nasitodinach.
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e Oficialni statistiky.
Zaklad tvdi zdravotni a policejni statistiky. V. mnoha statesd ziskané informace
tykaji pouze zneuzivani a tyrangétd (nag. USA), ale nasili pachané na Zenéach
donedavna evidovalo jerckolik stati. Oficialni statistiky jsou obeénzkresleny tim,
Ze eviduji pouzeifpady oznamené na policii, kterych je v této oblast&Eina mensina.
Skute&nosti je také existence mnoha variant v definicfozdilnost vypovdi obsti a
odliSny zmisob nevedeni zazna@m(rizné kategorie trestnyclinu), coz komplikuje

vyhodnoceni dat’

»  Sociologické vyzkumy.
Jsou dalSim vyznamnym zdrojem dat. Jelikoz se jednaitlivé téma, mnoho
responderit odmita vypovidat. fedostatky tak tvd predevSim maly korey soubor
obeti nasili (neochota vypovidat)iizna interpretace otazek a v neposledade i tzv.

responce errors - jak standardni, tak nahodh%*.

1.4 Teoretické modely zkoumani nasili v rodis.

Nasili v rodire bylo jako prvni identifikovano na zatku Sedesatych let minulého
stoleti, a to na zaklgdlékaskych praxi. Z &chto poznatk bylo nésledd zkoumano
a analyzovano. Zgatku bylo nasili v rodindch vystlovano z pozice psychopatologie. V
tomto modelu byla celaée posuzovana jako ojedily fenomén, ktery pachaji vyhragn
psychopaticky naruseni jedinci. Dodnes se celygabhk nasili podstaprilis neznenil, a to
jednak proto, Ze to bylibec prvni koncept snazici se cely problém ¥ty ale také
z rekterych emocionalnichtodi: mezi odborniky, kg se nésilim zabyvaji, ale i mezi
subjekty nasili zfisobuje tyrani v fibuzenskych svazcich silné emoce. To se takeé égiteln
projevuje v celkovém pohledu na&oy nebd je velice slozité nalézt racionalni vydeni,
pro¢ nékdo tyra blizkou osobu, ktera byeta byt osobou nejmilovasi. Na nasili v rodia je

pohlizenoitemi hlavnimi teoretickymi modely:

e psychiatricky model.
Hlavni predpoklad je fisuzovan k osobni charakteristice pachatele a tdk&. Pro
tento model jsou kiové pojmy: rozvrat osobnosti a charakteru, psydhipkruchy,

zavislost na alkoholti drogach.

I PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na zenactieska republika/2003:/spsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodire. Praha: Sociologicky Ustav AkademigihCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0.

18 PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenaeleska republika/2003{spsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodirk. Praha: Sociologicky tstav AkademighCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0. S 15.
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e Socialné psychicky model.
ZaloZzen na fedpokladu, Ze nasili v rodin je mozné zkoumat z pohledu
environmentalnich faktér které ovliviuji rodinu jako celek, podepisuji se na jeji
organiz&ni struktde, na kazdodennich interakcich mezi jednotlivgteny a vytvdeni
akth nasili. S&zejnimi pojmy jsou: struktura rodiny, modelg¢ami v rodir¢, stresové

faktory, vzorce rodinné interakce a jejich intefakprenos®’

*  Sociologicky model.

V této oblasti tento ffistup zaujima witou makrourove. Predmétem zkoumani jsou
socialré-kulturni jevy a pojmy, jako je n&p nerovnost, patriarchalniad, kulturni
normy, postoje spodmosti k nasili v rodinach a formy us@alani rodinnych vztah
Tento model vychazi zZiedpokladu, Zze domaci nasili neni ve spobsti v Ustednim
zajmu a dokonce lzéici, Ze je tolerované. iBvlada hierarchie hodnot se odrazi od
nadvlady muze. Patriarchaliéd vychazi ze dvouipswdéeni. Jednak je to pewn
zakdenénd vira, Ze wdci role ve spolénosti @islusi pouze muzi a dale, Ze musi byt
uspdadana hierarchicky. V trathi spol€nosti je vtomto duchu zaken:ino mnoho
myti, které v koneném disledku ospraveduji a bagatelizuji nasili muze na Zekteré

je realizované uvnitsoukromého partnerského vztdfiu.

1.5 Nékteré sociologické teorie vysétlujici nasili v rodin é

V souvislosti s nasilim v rodé jsou sociologické teorie povazovany ze velmi
piinosné, neh poskytuji na ¥c pohled z mnoha Ginla zarové se snazi vysitlit vznik
arozvoj nasili. V této souvislosti bylo na tutooblematiku vypracovano ¢kolik

nasledujicich sociologickych teorii:

*  teorie socialniho &eni.
Rodina je chapana jako primarni socialni skupkda, si jedinec osvojuje role (manzel,
manzelka, rodi - ditt), Wi se, jak se v dané situaci chovat, jak zvliadahé stresové
situace, krize¢i jiné Zivotni nesnaze. Rodina davacditprvni, a proto velmi silné
zkuSenosti do dalSiho Zivota. Ukazuje mu, jak dé khovaji jeden ke druhému, zda
spolupracuji a pomahaji si, jak reaguji, kdyZ se feco nedé. Dit¢ sleduje nazory,
postoje i hodnoty matky a otce, Zji§e, co je ukolem muze a Zeny. Rodinadava

zakladni model socialni interakce a komunikace 1érsacialni skupi&. Zaglenuje dit

YPIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na ZenaciCeska republika/2003#{spsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodirk. Praha: Sociologicky Ustav AkademighCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0. S 15.
18 \www.socialniprace.cz/soubory/2006-2-090221133687.p
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do ukitého zmisobu Zivota, pedava mu socialni poZzadavky a normy a regulujeljeji
prijeti. Rodina a jeji citové zdzemi jsou pro vyvéiéte nezastupitelné. Kladnéfelé
citové vztahy v rodit usnaduji vytvoreni kladného vztahu k lidemibec. Casto se
rodina stava prvnim prastdim, kde se jedinecistl nebo sketava s nasilim. Tento
negativni prozitek ho v budoucnu jakgieguguje k tomu, Ze v pozgBim wku uZzije

T4

je o mnoho vysSi pra¥godobnost, Ze ony samy nebudou k nasili inklinovat.

Situaéni teorie.

Prednmétem této teorie je snaha vysht, pro¢ nasili v rodig vznika jen v gkterych
situacich. Tato teorie spojuje agresivitu a ngmitile dvou zakladnich faktirZa prvni
faktor je povazovan strukturalni stres a nedagiaei mnoZstvi vyrovnavacich
mechanismi v rodiré. FPrikladem n@ize byt Uzky vztah mezi nizkym fipnem

a vyskytem nasili, kde hlavnitipinou vzniku nasili je neuspokojivd ekonomicka
situace. Druhy faktor zaujimafulturni normy v dané spolefnosti, neba v nekterych
souwasnych vysglych demokratickych spot@ostech, je uziti nasili ze strany rédi
k détem formalni a normativni zaleZitosti. Jedna seizné tlesné tresty jakoZzto
vychovny instrument. DalSimriladem niize byt filiSna aspirace a §mi rodicu, aby
jejich potomek dosahl witého cile, coz leckdy ve skuigosti €mto aspiracim
neodpovida, a to tZe byt ugitym podrétem pro sklon k delikvenci. Tito jedinci maji
silny pud snizit stav zklamani a bezvychodnostiednpu z mozZnosti, jak toho
dosahnout, je delikventni chovani. V této souvisldge zminit tzv. pozitivné
hodnoceny stimul Jde o stav, kdy jedinec utrpi ztratu, jako jetnamrt blizké osoby,
rozvod rodét, vazna nemoc, vyl@éeni ze Skoly — toto fize byt leckdy pro
frustrovaného jedince cesta k vysvobozeni. Opakeibenbyt situace, kdy se jedinec
dostane do kontaktursegativnim stimulem jako je nap nevhodné chovéni ze strany
rodict, Spatné vztahy uvrtitrodiny, zanedbani pé, posmich, Spatny prosyh, ale

i fyzické tresty. Do této situai teorie nizeme z#adit i ekologické faktory, do kterych
pafi nag. nadngrny hluk, horko, neboielidnény prostor. Posledni studie nazop, ze
na vznik delikventniho chovani se spiSe poditopnost negativnich stimiul

Teorie zdroju.

Tato teorie vychazi zipdpokladu, Ze ve vSech socialnich systémechfi@npna
existence jakéhosi drzeni moci, ba dokonce hrozbgin€im vice zdroj méa osoba

k dispozici — socialni, personalni, ekonomickém ¥€tSi silu niize uplatiovat. Opakem
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muze byt situace, kdy osoba vySe uvedené zdroje nemeg, byt ve vztahu dominantni
osobou, avSak ma malo prestizni povolani, nizk&landl nizky plat a z profesniho
hlediska selhava. To e byt hlavnim @vodem k tomu, Ze tato osoba uzije nasili
k tomu, aby si vdomacim présti udrZzela dominantni postaveni. DalSi situatzen
byt nag. Zena, kterd nedisponuje dostatmi zdroji (sociélni zdrojeci socialni

kontakty) a nasili proti neteému muzi uzije s imyslem ochranit sama sebe.

Teorie socialni snény.

Predpokladem této teorie je, Ze nasili na Zenachétacd v ramci rodiny seidi
principem nakladl a ziski. Nasili se vyskytuje, kdyz ,odéna“ prevySuje ,naklady”. Za
zisk mizeme povazovat udrZzeni si mapsocialni kontroly amoci a naklad lze
interpretovat jako velmi nizkou pragobdobnost, Ze pachatel nasili bude odhalen
a potrestan. V sa@asnosti se vSak vyvoj nasi soudobé spuwisti (a s nim spojena

i vy8Si pravni ochrana zneuZzivanych osob) hnul&resm dopedu a na fipadné

agresory partnerskeho nasili existujiningjSi instrumenty k jejich odhaleni a potrestani.

To je vysledkem obratu postoje spmiesti k problematice doméaciho nasili.

Sociobiologicka teorie.

Pokud budeme hovib o nasili na dtech, tak toto nasili je vystlovano z perspektivy
reprodukiniho Usgchu cti a rodtovskych investic. Z této teorie vyplyva, Ze mubia
rozdil od Zen — investuji do svych potoimkvyhradé jsou-li si jisti biologickym
otcovstvim. Rodie se tedy fedevsim zagtuji na své vlastni potomky a ,ciziméem
jiz nejsou ochotni Usili v takovém rozsahu poskutnoZ toho také vyplyva, Ze
u nevlastnickti adoptovanych é&i je vysSi prav&podobnost, Ze se stanouétinasili.
Do této ,rizikové" skupiny dti Ize také zahrnouteéti fyzicky postizené, mentan
retardované. Muzska agresécv Zzenam se odrazi vtzv. ,reprodukm zavodu*.
Hlavnim gedpokladem je geneticka vybavenost tuka sp@iva v tom, Ze muz uziva
agresivitu a nasili Wi Zendm s jedinym cilem. Tim jefimét Zenu k budoucimu
parovani, sexualnimu styku a zmenSit moznost Vigtymar s jinym muZem. Toto
nasilné chovani je uzivano s cilem kontrolovat kenssexualitu a zajistit si muzske
reprodukni vyhody. Tento model muzské agresiviitvzenam je roz$en zejména ve
spol&enstvich, kde Zeny dosahuji nizkého stupoudrznosti, tedy spaieosti s malou
piibuzenskou soudrznosti, nizkym stépn rovnopravnosti mezi pohlavimi a tim

souvisejici mirou ovladani ekonomickych zdree spolénosti.
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*  Feministicke teorie.
Zakladni mysSlenkou tohotaoigtupu je, Ze veSkeré ekonomické a socialni projseay,
ar uz pimo ¢i neptimo, zaloZzeny na patriarchalnim sp@eském usp@dani, coz se
projevuje do vSech spalenskych instituci, §etné rodiny. Nasili na Zenéch je spojovano
z patriarchalnim fadem, ktery vychazi zudrzovani historicky zakofjwn

spoleenskych vzorng chovant*®

¥ PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na Zenaeleska republika/2003{spsvek k sociologickému zkoumani
nasili v rodirk. Praha: Sociologicky tstav AkademighCeské republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0. S 15.
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2 Ochrana a pomoc oldtem domaciho nasili,
pusobnost a pravni moznosti jednotlivych
subjektii.

2.1 Ochrana pired domacim nasilim

V Ceské republice je pravni Uprava postavena fexht zakladnich vzéjemin
provazanych pitich. Je to Polici€R, interverni centra a soudy, které rozhoduji ve vdech

civilnich zalezitostech. VSechny uvedené institonagi k dispozici nasledujici pravni ramec:

o z&konc¢. 91/2004 Sh., novela trestniho zakona, kterd wgeawejména 8§ 215a — tyrani

s

osoby Zijici ve spol@mém by¥ nebo don.

o Z&kon¢. 200/90 Sb., o iestupcich. Je zaften gedevsim na protipravni jednani mezi
osobami blizkymi, jejichZ jednani nedosahuje typoeéezpenosti trestnéha@inu. Toto
jednani Ize na zaklgdsouhlasu blizké osoby sankciovat jakegtupek proti otanskému
Souziti.

e Zakon¢. 135/2006 Sb., ktery upravujekteré zakony v oblasti ochranygad domacim
nasilim.

e Z&kon¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach. V platnégmiztohoto zakona j&innost
interverénich center vymezena v § 60 jako pomoc v krizita tak osobam ohrozenym

domacim nasilim tak i gbem?°

Model ochrany Ize rozdit na dw ¢asti, které do sebe vzajetnpronikaji, ale mohou

byt aplikovany i nezavisle jedna na druhé.

V prvni ¢&asti se ve spravninizeni uplaiuje pravomoc PoliciCR a odborna pomoc
intervertnich center. Policejni organy mohou vyuzit opgirnvykazat nasilnou osobu ze
spol&éného obydli na deset dni a timto okamhzitkortit pachané nasili. V obdobi
desetidenniho vyké&zani je povinen policejni orgdovést fyzickou kontrolu vykonu
rozhodnuti na mist O rozhodnuti vykazani iiie PoliceCR rozhodnout bez ohledu naliv
ohrozené osoby a desetidenniitih nelze zkratit. O rozhodnuti vykazani nasilné byso
vyrozumi gFislusny atvar policie intervéni centrum, které postizené osgolposkytuje

zejména psychologickou, sociélni, pravni a dal§igbmou pomoc.

2 BUSKOTTE, A.Z pekla venBrno: Computer Press, a.s., 2008. ISBN 978-80-28b-57
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V druhé ¢&asti hraje hlavni roli soud, ktery iwe rozhodnout o vydani tzv.
piedlEzného opdeni v podob vykazani, zakazu vstupti zédkazu kontaktovani ohrozené
osoby. Toto pedkEzné opateni mize soud vyslovit samostétnanebo mze navazat na
rozhodnuti o vykazani, o kterém bylo jiz rozhodnptdicejnim organem. K aktivaci systému
soudni ochrany e soud rozhodnout pouze se souhlasem ohrozenéd.oBmulEzné
opateni vydané soudem ithe ohroZené oseélposkytnout ochranu nejen teritorialni (zdkaz
vstupu do ufenych mist), ale také personalni (zakaz navazokéntakti s ohroZzenou
osobou). Jednodu$eceno, agresivni musi z kola veniiie z domwi bytu utikaly ohrozené

osoby, dnes spataé obydli opousti osoba nasiffii.

2.2 Pomoc olEtem domaciho nasili — profesionalni podpora

Policie Ceské republiky (RCR) — kontakt tel. & 158 (nefFetrZité) — v ramci své
pusobnosti a pravomoci poskytne pomoc kazdému, kdd pozada. Na zaklgdsvych
pravomoci vSak nefize vstupovat do oblasti soukromého Zivota #eSit konflikty
v rodinnych vztazich. Dojde-li vSak v rodirk protipravnimu jednani, kterym je poSkozen
zijem chraény zakonem a to zejmeéna Zivot a zdraviaf, jejich majetku a prav, ma
policie v rdmci svych opraéni zasahnout. Zakladem vSeho j@nit trestni oznameni na
pachatele, které podal kdokoliv @b swdek), Ize je podat kdekoliv, nejlépe na olddi,
které je mista prislusné skutekesit. Trestni oznameni je moznéinit Ustni nebo pisemnou
formou a kazda policejni sluzebna je povinna ozmanpgjmout a provadt v tomto dalSi
sluzebni ukony. #mou-li policisté od obana oznameni, vikterém jako pachatel figuruje
osoba v pibuzenském po#nu (manzel/ka, druh, druzka), policista tuto ospbwi o tom, ze
musi dat souhlas k zahajeni trestniho stihani.igPéonhi jednani nemusi byt vzdy
kvalifikovano jako trestnygin. Pokud se jedna agstupek (proti okanskému souziti, drobné
ublizeni na zdravi), policisté tyto delikty postjiguprojednani &eSeni jinym orgaim. Jsou
to zejména festupkové komise na obecnighobvodnich Badech a magistraty statutarnich

mest.

Méstska policie (MéP) — kontakt tel.¢é. 156 (neffetrzité) — MéP steji jako Policie
Ceské republiky je povinna v rozsahu svych pravonposkytnout pomoc kazdému, kdo o ni
pozada. Straznici zejméndigpivaji k ochrat bezpénosti osob a majetku a dohlizi nad
dodrzovanim pravidel @anského souziti. Zasadni rozdil mezi PoktiR a MEP je ten, Ze

pusobnost MP korti tam, kde je dano podieni ze spachani trestnééiau. V tomto gipack

Z1BUSKOTTE, A.Z pekla venBrno: Computer Press, a.s., 2008. ISBN 978-80-28b-57
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piivolaji na misto PoliciCR, ktera provadi daldi Ukony v trestnffmeni. V gipadt zjisteni
piestupku, MP provadi totoZzné ukony z Poli€iR.

Bily kruh bezpeti (BKB) — jsou Z‘izeny v nasledujicich nistech — Liberec, Praha,
Pardubice, Plzai, Ostrava, Olomouc a Brno. Podrobné informace acinnost na
www.bkb.cz — zakladni strukturou jejicitinnosti je bezprogédni, odborna a diskrétni
pomoc oBtem trestnych¢inu vCR v siti BKB a to moralni a psychologickou formou
a zlepSeni pravniho postaveni poskozenych nejerestnimtizeni, ale i ve spob@osti.
DalSim poslanim BKB je vice informovat o alternatita a prosgedcich prevence kriminality,
a to fedevSim o zasadach chovani, které sniZuji rizikb st obti trestnéhainu. Ve své
¢innosti BKB spolupracuje s jinymi narodnimi i meaindni organizacemi, které také svoji
¢innost zamdiuji na olgti trestnécinnosti a prevence kriminality. K prindim poradenské

¢innosti pati bezplatnost, nestrannost, nezavislost a disksétno

Prestupkova oddleni a prestupkové komise obecnich ii@did — kontakt obecni
a mestské wady. Uredni dny pondi, sttreda, (neni-li v migtstanoveno jinak) -iestupkové
odcEleni ¢i prestupkova komise jeiizena na téit kazdém obecnim, &tském nebo
obvodnim wack. Tato oddleni feSi oznamenéipstupky z jinych organizaci (nagolicie),
ale kazdy oban se miZze na tyto odé&eni dostavit a &init oznameni o festupku. Na
pracovniky pestupkovych odéleni/komisi se okané roviZz mohou obracet se Zadosti o radu
¢i pomaoc, jak v konkrétnichifpadech postupovati€stupkova odieni a komise provedou
Seteni ipadu, a prokaze-li se pachateli vinajz@ mu byt uloZzena pokutard3tupky mezi
osobami blizkymi (manzelée, radi, cti apod.) jsou tzv. ,navrhovérestupky”, které lze
projednat jen na navrh poskozené osoby — navrhieviie Lhita pro podani navrhéini tii

mésice.

Organy socialré pravni ochrany déti — kontakt obec s roz&tenou pisobnosti
(vétSinou v budow byvalého okresniho itadu). Uredni dny pondli, stfeda, (neni-li
v misté stanoveno jinak) —Organy socialé pravni ochrany &i (OSPOD) poskytuji pomoc
détem, které jsou nejen bezpriestre ohroZzeny na Zivet ale u kterych je také naruSen jejich
piiznivy vyvoj. Jedna se oripady, ve kterych jsousti samy olti nasili, nebo &i prihlizi
partnerskému nasili, které se odehrava meziro@SPOD jsou #zovany na jednotlivych
Gfradech mistskych obvod a dale na magistratech statutarnickstmJakmile jsou socialni
pracovnici &chto instituci obeznameni gipadem stradajiciho dfe v souvislosti trestného

¢inu ¢i prestupku, je jejich povinnosti na toto oznameni ategté reagovat, zjistit vaznost
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situace a po vyhodnoceni provést nezbytnaiepatSocialni pracovnici poskytnou nejen
obétem, ale i zdastrtnym osobam rady a informace vécech pravnich (rozvod, socialni
davky, trestni oznameni aj.), dle charaktefipgdu pomahaji jednat s dalSimi institucemi
a mohou byt také doprovodeni ednani naiznych Gadech. V pipac poteby mohou také
obétem zajistit pobyt v azylovych domech, zajistit ceachy pobyt pro dé& nebo jeho dstavni

vychovu.

Intervenéni centra (IC) - v CR funguji od 1.1.2007, spolu s platnosti nového
Zakona na ochranu pgred domacim nasilimé. 135/2006 Sb. V kazdém kraji je jedno IC,
na severni Moraw maji dvé IC. IC miZeme najit v €chto méstech — Brno, Liberec,
Ceské Budjovice, Ostrava, Hradec Kralové, Jihlava, Olomouc,Pardubice, Usti nad
Labem, Plzai, Zlin, Praha, Rakovnik, Sokolov.IC jsou v oblasti specialniho poradenstvi
mladou organizaci. Jejich pomoc je orientovana @sobhrozenym nasilnym chovanim ze
strany osob blizkych nebo Zijicich s nimi ve spoén obydli. Interveini centra poskytuji
socialni, social& pravni a psychologickou pomoc, v krizovych sitghcizprostedkuiji
azylové ubytovani. Pomoc intervgmnich center je wena osobam ohrozenym nasilnym
chovanim & uz psychickym nebo fyzickym tyranim a to ¥gadech, kdy PolicieCR
rozhodla o vykazani nebo zakazu vstupu nasilnéyozelspoléného obydli, nebo na zakkad
vlastni Zadosti ohrozené osoby bedpadné dasti PolicieCR. Interveni centra byla
ziizena pedevSim jako misto prvni pomoci @ém. Jako misto, kde se &b seznami
S moznosti obrany proti nasilnému partnerovi, kids&ai zakladni pravni pomoc, &pevsim
jako koordingni centrum, které nasleéimasngruje olEt’ na specializované organizace,
azylové domy atd. &kterd intervenni centra vSak zfnaji misto koordinace samy
poskytovat §izné formy terapii, poradenstvi, nebo ubytovani.yTmésto koordinani funkce,
ktera je kl€ova, protoZze na rychlosti nagrovani olgti na specializované poradriasto
zavisi jeji bezpd#, z&inaji svoji ¢innost rozmdlnovat, na ¢innosti se kterymi nemaji

zkuSenosti, a na kterékdy nemaji ani pgdgebna odborna zazemi.

Krizové centrum — kontakt najdeme ve Zlatych strdnkach v Praze naf. Krizové
centrum RIASP, vBrmé SPONDEA. Dale na internetovych strankach
www.krizovecentrum.cz — jedna se o ambulantni nebo pobytovou sluzbu, kieraa
piechodnou dobu poskytovana osobam nachéazejici dwodemi zdravic¢i Zivota, kdy
aktualré nemohouesit svoji nefiznivou situaci vliastnimi silamCinnost krizovych center je
také snéfovana na ochranuét. Jedna se odétska krizova centra, ktera jsou z&ena na

pomoc tyranym, zneuzivanyéhzanedbanym &em v oblasti diagnostiky, terapie a prevence.
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Manzelsk& a predmanzelska poradna — kontakt nalezneme ve Zlatycstrankach
nebo na internetovych strankach Asociace manzelskijca rodinnych poradai CR —

www.amrp.cz — pomoc v manzelskych agdmanzelskych poradnach (MPP)za vyhledat
kazdy oldan bez ohledu naé¢k a bydliS€. Samozejmosti je diskrétnost, bezplatnost
a k nav&veé neni zapdebi zadné dopoteni. Rednttem cinnosti MPP je vychovna
a poradensk&innost v oblasti rodinnych, manzelskych a meziligsk vztazich. MPP dale
nabizi krizovou intervenci v oblasti osobnich a imogch probléni, jakymi jsou
mezigeneréni problémy, Zarlivost, néva, zvlastnosti osobnosti, povah a zajragresivita

v roding ¢i alkoholismus.

Prakti ¢ti 1ékari — kontakt najdeme ve Zlatych strank&ch— je-li okét’ v souvislosti
se spachanym nasilnyginem ¢i jingm hrubym jednanim zrama nebo ma dlouhodobé
zdravotni potize, sfa by vzdy vyhledat Iékakou pomoc. V nejlepSimiipact navstivit
sveho praktického [éka. Samoejmosti by ndla byt otewena komunikace, v niz by se Iéka
meél dozwdét pravdivé informace o vzniklych potizich a v zZagn@ipad chranit osobu
pachatele. Vystavena léiska zprava slouzi jakoiklazni material proifpadné trestniizeni
¢i jiné ukony. Jestlize pachatelem nasilného jedip@nmtkdo z rodiny, je vhodné Iékskou
zpravu ulozit mimo spotmé bydlisS¢, kam nema pachateltiptup (rodte, pibuzny,

spolupracovnici atd.).

Linky davéry — kontakt nejdeme www.capld.cz nebo ve Zlatychtsankach - na
webovych stankaciteské asociace pracoviikinek divéry najdete seznam linekiadry
v celé CR. Pro linku dvéry je charakteristické, Zze je snadno dostupna fEosictvim
telefonu. Linka dvéry umoziuje bezprosedni telefonicky kontakt s klienty a kvalifikovanou
pomoc klienim v tisni. Nabizena pomoc se netyka pouze prvniraaktu, plati po celou
dobu krize a informuje i 0 moznostech naslednéep&amoiejmosti u linek dvéry je

zachovani diskrétnosti a anonymity.

Obc¢anské poradny — kontakt mozno navww.obcanske-poradny.cz- pomahaji se

orientovat v problémech s bydlenim, rodinnych aifitskych vztalii, majetkovych poréra,
pracovniho prava, dale v oblasti socialni pomoogidnich davek, finami a rozpdtové
problematiky, ale také na Useku Skolstvi agladani.

Azylové domy - kontakt na www.azylovedomycz/adresar.php Obecr jsou
azylové domy #izovany ve ¥tSich nEstech a o jejich existenci poskytnou informace

zanestnanci néstskych dadi ¢i magistrat — sluzby azylovych domvyuzivaji napiklad ti
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klienti, ktefi se ve vlastnim do#nneciti bezpgné a nemaji nikoho, na koho by se mohli
0 pomoc obratit anebo z jakéhokolitn@du nechiji. Také Ize toto specializované praco¥ist
vyuzit tehdy, rozhodla-li policie o vykazani agwesho partnera ze spaéieeho obydli a do
tohoto mu zakézala nadité obdobi pistup, ale ohroZzena osoba segto citi ve velkém
ohroZeni. Cilem izovani azylovych dorn je poskytnou v&kych Zivotnich situacich
ochranu, jistotu a podporu. Lidé se zde mohou wat@ gitom si fyzicky a psychicky
odpaiinout. Délka &chto pobyi neni nijak omezena, cilem je aby si matky &telih
odpaiinuly od naré@ného prozitého zivotniho obdobi, nemusely se peemia obavat o své
zdravi ¢i Zivot a nely dostatekéasu promyslet si co dal a pokusit s&topormalré zit. Se
spolupraci intervamich center Ize také zajistit tzv. utajené ubytdvéh nich se agresivni
osoby nedozvi. Pracovnice domu utajeného bydlesildientem nejtive telefonicky spoji,

domluvi si sclizku na uéitém mist a nasled&é do utajeného bydleni osobdoprovodi.

Terapie — kontakt nejtastji pres svého praktického Iékke, nebo [Fes rekteré
vySe uvedené organizacé poradny —terminy terapie a poradenstvi jstasto zamnovany
a to z toho dvodu, Ze se jejich hranice mnohdy prolinaji. Prdeeapie je zagten na Iébu
riznorodych mentalnich onemagn. Poradenstvi jéinnost &nujici se pevazre socialnim
problémim. Redi konflikty v partnerskych vztazich, problémy amielstvi a vychovné
problémy. Primarnim cilem poradenskanosti je pomoc osa@bv uriitéem €zkém Zzivotnim

obdobi a prodiskutovat v&echny mozné alternativiiba piibshu Zivota®?

Tabulka &. 7: Instituce, které respondenti ozndili za dvé nejdilezitéjSi pii feSeni doméaciho nésili

Druhy instituciteSici domaci nasili Ret respondeiitv %
Bily kruh bezpei 43
PolicieCR 41
Aliance proti domacimu nasili 30
Méstska policie 27
Asociace manzelskych a rodinnych poriadc 21
DONA linka 10
MPSV CR 10
Ohganské sdruzeni ROSA

Mz CR

MV CR

Zdroj: : http://www.domacinasili.cz/

22 www.bkb.cz
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Bily kruh bezpeéi
Policie CR
Aliance proti doméacimu nasili

M éstské policie

Asociace manzelskych a rodinnych
poradci

DONA linka

MPSV CR

Obéanské sdruzeni ROSA
MZ CR

MV CR

Zdroj: : http://www.domacinasili.cz/

Bily kruh bezpéi ozna&ily za instituci nejvice pomahajici v boji proti mdcimu nasili
vice neZtyii pétiny responderiit (43 %). Druhé misto nalezi Poli€R (41 %).
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3 Institut vykazani
3.1 Zakladni informace

Od 1.1.2007 vstoupila v platnost novela trestnikona, ktera umdikije policistim,

v pripact splréni ugitych podminek, vykazat nasilnou osobu ze spwéo obydli. Do té
doby byly ol&ti nuceny hledat ubytovani wipuznych, v azylovych domech, nélqmachatel
nasilného jednani nadale pobyval v raisydliS€. Zakon na ochranuied domacim nasilim
(¢. 135/2006 Sb.), ktery nabytianosti 1. ledna 2007, zasadnimigpbem umaoiuje pomoc
ohrozenym osobam. Zavadi orgartizia komplexni pistup nejen k prevenci, ale i k ochéan
pied domacim nasilim. Tento zakon je jakousi osnoyenZ upravuje a propojuje postupy
policie, instituce poskytujici socialni sluzbyi geSeni pipadi domaciho nasili a justice.
Zakonem se zavadi v platnost tzv. ,institut vykdzaktery opraviuje policisty vykazat
agresora domaciho nasili na 10 dni ze spéleo obydli. Po dobu vykazani nasilné osoby se
mohou pracovnici intervénich center $novat ohroZzenym osobam, kterym je mozno
poskytnout rady o moznostieSeni ohroZujici situace anebo nabidnout pomoc lasib

psychosocialni a pravni.

Tabulka €. 8: Nazory dotazovanych na moznost vykadzani nasika z bytu

odpowdi Patet respondeiitv %
Souhlasi 68
Nesouhlasi 20
Nevi 12

Zdroj: http://www.domacinasili.cz/

Obrazek €. 7: Nazory dotazovanych na moznost vykazani nasika z bytu

O Souhlasi
B Nesouhlasi
O Nevi

Zdroj: http://www.domacinasili.cz/

Vice nez d¢ tretiny se domnivaji, Zze dobrym opfatim je moznost vykazani

nasilnika z bytu.
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3.2 Hlavni zasady postupu (i realizaci vykazani

O vykéazanic¢i zakazu vstupu v rdmci spravnikiaeni nize rozhodnout kazdy policista,

krom¢ policisti zaazenych k vykonu hlidkové sluzby. Jestlize se bueleci provadit

rozsahlejSi pradfovani a vySébvani v ramci trestnihdizeni, je opravén o vykazani

rozhodnout policista *azeny ve skupih krimindlni policie a vySébvani. Zasady i

vykazovani:

Priméarnim @delem tohototizeni je ochrana zdravi, Zivota a lidskistwjnosti ohroZzené
osoby, ktera je nadzena vlastnickym préam a nedotknutelnosti obydli agresivni osoby,

ackoli v obojich gripadech jde o prava a svobody z&né Ustavou.

Rozhodnuti o vykazani je opahim netrestniho charakteru, neni postihem néasgoéy,
ale je prevenci na nebezpé chovani nasilné osoby. Jde o riadi opravini Policie

CR, ale jeho pouZiti neni povinnosti.

Na mist zasahuijici policisté identifikuji domaci nasilid®ctyi znaki a o svém zjigni
sepiSi vedni zaznam. Podle na ndigjiSttnych skuténosti, policista na mistrozhodne

o tom, zda-li se v dané udalosti skuri&jedna o domaci nésili a bude se veiaplikovat
institut vyk&zani. ZadrZzeni nasilné osoby na &nigéchani domaciho nasili, nema
rozhodujici charakteriprozhodnuti o vykazani. O tomtode byt rozhodnuto i bez
zadrzené nasilné osoby. Pokud policista na émgidle zjiS¢nych skuténosti \&c
nekvalifikuje jako doméci nésili, nelze institutkézani aplikovat a veéei bude konano

dalSitizeni a to v oblasti jinychipstupki ¢i trestnychéint.

Smyslem desetidenniho vykazani neni pouzeladshroZzenou a nasilnou osobu, ale je
timto také vytvéen prostor pro poskytnuti odborné pomoci tak, abynsaximalg
moznym zfisobem eliminovaly dalSi mozné atoky proti lidskyradhotam. Jedna se
o pomoc pedevsim z intervemich center, které Polici€R pii realizaci vykazani vzdy
informuje a pracovnici intervénich center na zakladiskanych informaci od PoliciéR
kontaktuji ve Iit¢ 48 hodinach ohroZzenou osob s nabidkou odborné giof@brozenéa

osoba se fi¥e svobodé rozhodnout jak hluboce vyuZifg nevyuzije nabizené pomoci.

Rozhodnuti o vykazanii zadkazu vstupu trva 10 dna tato doba je dle zakona
135/2006 Sb. pevnd tzn., Ze ji nelze zkratit a o rea Zadost ohroZzené osoby & ob
z(Castrené strany toto rozhodnuti musi respektovat. V¢open gipact se mohou

dopustit pestupku, anebo meni tedniho rozhodnuti dle § 171 trestniho zakona.

Jakmile desetidenni ilta uplyne, je v kompetenci ohroZzené osoby jakyrmisapem se
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bude ve ¥ci dale pokréovat. V ramci obanskopravnihdizeni, které probiha u soudu,
muZze ohroZzena osoba podat navrh na prodlouZzeni ochpostednictvim tzv.
piedkEzného opaeni v podob vykazanic¢i kontaktovani. Nezbytnou séésti soudniho
fizeni je aktivita ohroZené osoby, ktera musi datmk provedeni vySe uvedenym ukon
Navrh neni zpoplatim pergzitou kauci ve vysi 50 tisic Ka to proto, aby ohroZzena osoba
méla mozZnost na dany institut ochrany dosahnout. Ssamozejmé pred samotnym
rozhodnutim prosti vSechny skutaosti dilezité pro soudnitizeni a jednim

z nejdilezit¢jSich aspekKt je existujici trvala realna hrozba dalSiho neb&za@leo Utoku
nasilné osoby proti zakladnim lidskym hodnotadedBZzné opateni mize soud vyslovit
samostatéia to i bez pedchoziho rozhodnuti o vykazani policejnim organRozhodnuti

0 vykazani neni také podndfto trestnosti konkrétniho Gtoku, ktery zasah PeKOR
nastartoval. Ve &ci také neni relevantni pravni kvalifikace jednagiesivni osoby, ktera
je pri rozhodovani o vykazani podruzna, hag/kazani je mozné z realizovat i ¥ipack,
pokud jednani nasilné osoby vykazuje pouze znakgtppku. Vykazani povaZzujeme za
prvotni opaiteni k poskytnuti ochrany a bezp®hrozené osoby a dale mohou byt v této
souvislosti vyuzity prosedky trestniho prava, kterym je zejména zahajeanhuakrestniho

fizeni, zadrZeni nasilné osobyetns a vyuziti opravani vzeti nasilné osoby do vazby.

Obecr Ize ftici, Ze rozhodnuti o vykazani nebo zakazu vstup@rdhposkozenou
osobu teritoridld. Tuto ochranu lze také ro#$is ochranou personalni, ktera &pa
v zakazu setkavani e nasilné osoby s osobou olwaZzamavazovani kontaks ni, o které
vSak rozhoduje pouze soud. Soudni rozhodndiZeme povazovat za vySSi ochranu osob
ohroZzenych domacim nésilf.Kompletni pfib¢h institutu vykazani je fflohou &. 1 této

prace.

3.3 ldentifikace domaciho nasili a komunikace se Zastnénymi stranami

Nejnar@néjSi ukol, ktery musi zasahujici policista na migyresit, je posoudit zda
jsou v konkrétnim fipact splreny vSechny znaky doméaciho nasili, tedy zda se émian
piipadt skut&né jedna o domaci nasitii pouhou partnerskou rozépPro tento Gel méa
policista k dispozici diagnostickou metodu, jeriiggtavuje odborhsestavené otazky, které se
v této souvislosti nazyvaji otdzky SARA (Spousals@dt Risk Assessment). Jednd se
o metodu, ktera vznikla v Kan&dbyla transformovéna pro praci policiste Svédsku

a odtud je §ena do dalSich zemi. Na zakdadtrukturovaného odbornéhdigtupu niize

23 zavazny pokyn policejniho preziderita200/2008, kterym se stanovi postup Politiev piipadech domaciho nasili
33



proskolena osobaripjejim pouZiti zjistit rizikové faktory a kvalifievare odhadnout riziko
dalsiho domaciho nésili. Pro praci Poli€i® byla v této souvislosti vypracovéana baterie
otazek (3 x 5) slouzici k vyhodnoceni rizikovycttéat pro budouci mozny nebezjmgy

Gtok. Otazky jsou rozdleny do tech nasledujicich oddif*

Oddil 1 - nasili ve vztahu k blizké oso&
- dopousti se nasilna osoba zavazného fyzického rsbmalniho nasili? Jedna se

piedevsim o fyzické utoky, sexudlni nasili, pouZitiaze, vcetns pokugi?

- Vyhrozuje zavaznym nasilim, &8dje své nasilné umysly? Nap mluvi-li nahlas

o vraZzednyclti agresivnich myslenkach, neb@irii oblibené ¥ci ohroZzené osoby?

- Zda-li dochazi ke stupvani fyzického/sexualniho nasili nebo vyhruzeknayslu ze

strany nasilné osoby? NiagvySuje s€etnost, krutost nebdiznorodost nasilnyctina?

- PoruSuje-li nasilnd osoba vyslovenéikpzy soudy¢i jiné naizeni? Jedna se nap
o pipady, ve kterych byly uplatny podminky kauce, podmi&reeho propusni,

zkuSebni doby, probace, nebo trest zakazu pobytu?

- Jaké jsou postoje a nazory nasilné osoby, sympasaasilim? Jde o celkové vnimani
celé situace, ve které pachatel omlouva zneuzitti rmorizné formy nasili, pdebou
ovladat blizké osoby a ve svém jednani se snalit@lat nebo popirat existujici domaci
nasili?

Oddil 2 — obecné sklony nasilné osoby k nasili:

- dopousti-li se obecné kriminality? Jde o to, zdadsilna osoba jedna antisoci&lna
verejnosti (tj. mimo domaci nasili) a existuji-li omito jednani informace, je-li drzitelem
zbrarg,

- jsou-li znamy gjaké informace o ippadnych problémech w@dchozich vztazich?

Smyslem této otazky je zjistit, je-li nasilna osawdopna udrzet si dlouhodobywdrny

vztah ¢asté vynény partneit s nasilim ve vztahu),

- nachazi se nasilna osoba v pracovnich a &miah problémech? Ziskat informace tykajici
se profesniho Zivota., tj. dlouhodotikratkodobé zagstnani, nezagstnanost,
- vykazuje sklony k toxikomanii a jinym zavislostenNapr. uzZivani nelegélnich drog,

alkoholu nebo fedepsanych lék hr&ska zavislost,

24 http://domacinasili.cz/cz/redakce/pomahajici-psidaalove/odhad-rizika-hrozby/r85)
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- potyka se nasilnd osoba s problémem v oblasti dilSevzdravi? Nap patrné zndmky

naruSeni kontaktu s realitou, chovani n&giné s normou.
Oddil 3 — zranitelnost ohroZené osoby:

- je chovani ohroZzené osoby ve vztahu k nasilné @satporuplné? Akoliv se ohrozena
osoba chce od nasilné odpoutat, je s ni v pravitelkontaktu, mnohdy popira a omlouva

¢iny nésilnika a &kdy vSechnu vinu bere na sebe,

- ma znasiiné osoby viditainextrémni strach? Urosiestrachu se zwmaé projevuje

v sebeobranném chovéni, strach ohroZenou osohmadtewje a ovliviuje jeji jednani,

- muze si ohroZzen& osoba sama zajistit svoji b&aapst? Jde f@devsim o to, do jaké miry
si ohroZena osoba dokaze v danéipart sama pomoci a to po strance zajistezpéi,
znalosti o tom, kde a jak hledat pomoc, pravni astal problematice, udrzovani kontaktu
s rodinowi prateli,

- existuji objektivni pekazky, jez by branily zaji&i bezpénosti pro ohroZzenou osobu?
Jedné-li se napo odlehla mista se Spatnou dopravni dostupridstid svym zpsobem
nezar@uji bezpei a dale chybi i podpora od jinych osob. Nahto mistech obvykle

nejsou zdroje pomoci dostéte rychlé a dosazitelné,

- Nachazi se ohroZzena osobaéikiych osobnich nesnazich? Jsou to problémy se
zamestnanim a stim souvisejici finam problémy, zdravotnti mentélni problémy,

uzivani navykovych latek.

3.4 Doporuéena komunikace s nasilnou o ohroZzenou osobou

Ziskavani ¥rohodnych informaci je&sSinou pro ohroZzenou osobu velmi Hggmné
a bolestné a to sami@gm¢ klade vySSi naroky na zasahujiciho profesionakesaBujici
policista, ktery na migtreSi incident se znaky domaciho nasili, by v Zadp&pad nentl
zasahovat do vztahu mezi figurujicimi stranami,skdete&né pouze ziskavat informace o tom
co se stalo. Sluzebni zakrok neni mistem pro tl@ini osobnich postibgi nazok. Udrzeni
si nestrannostiip komunikaci s Gastniky incidentu je nejlepSim receptem nejen pi@arrze
vyieSeni celéhoifpadu, ale také minimalizovaniipadnych stiznosti. Pro efektivni ziskavani
informaci je dilezita komunikace s &astniky incidentu, proto je velmi podstatné takdick

vedeni rozhovoru.

% www.donalinka.cz
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Komunikace s nésilnou osobouS nasilnou osobou bydinhovait fyzicky zdatrgjSi
policista a to z @lvodu existujici hrozby rizika napadeni. Nasilna b@sannohdy navenek
pusobi jako slusny, spadany a seriozrilovék. Ke svym blizkym se chova zcela jinak nez za
piitomnosti policist. Obvykle celou situaci zl€hje, omlouva své nasilné jednani a snazi se
policistu geswdcit, Ze je vSe v piadku. Doporgena asertivni &a: Zatim nemam iovod
vam ne¥tit a chapu co miikate, ale vy zase musite pochopit, Ze jako padiaisusim a budu
jednat podle zakona a sluzebnictedpisi. Policista zjisti od nasilné osoby co nejvice
informaci (z dalSich zji8hych skuténosti etné obsahu vyposdi ohroZzené osoby) a bude-li
podezeni z pachani domaciho nasili i dale trvat, nasiseél¥ scli, ze jakékoliv nasilné
chovani neni fipustné a nelze jej zadnymtgmbem omluvit, jakékoliv osobni rozepje
nutné vyesit bez nasili a pokud swiny nedokéaze ovladnout, ihe byt proti gmu uzito
nékterych omezujicich nebo postihu. K tomutdza PolicieCR vyuzit zakonnych prostdki

jako je nap. institut vykazani nebo trestni stihani.

Komunikace s ohroZenou osobouvyZaduje citlivost, trplivost a @i tomto jednéni
je vhodné navodit pocit tdéry, porozungni a empatie. V Gvodu jednani je slusné se
piedstavit a ohroZzené osolsdlit, co je v dané chvili hlavni Ulohou policisty.hé@zZena
osobatasto trpi pocitem viny, studti strachu a proto je vhodné mit citligestavené otazky.
V téchto by se policista 8h dozwdét, zda byla ohroZzena osoba v minulosti napadana, zd
byly pii itoku pouzity fizné gedméty ¢i zbrarg, jestli byly tetem atoku dti, pripadré, kde
se nachéazeji nyni, jakym &gobem dochazelo wid¢jSich néasilnych incidentech, zda
ohrozena osoba vnima, Ze nasili méa sijipi a zhorSujici tendenci a doSlo-lii gitocich
k n¢jaké materialni Skag] pogx. v jaké vysi.

Osoby ohroZzené doméacim nasilim, majiifaka sklony jednani pachatebmlouvat
a ve svém vyprani celou situaci zletovat, coz vede k tomu, Ze neziskame siutgxehled
o tom, co se domaépk. Realita byva upkjina. Cilem komunikace s ohroZzenou osobou je
nejen opdit dikazni prostdky, ale také motivovat ji ¥eSeni vzniklé situace a nabidnout ji
spolupraci p dalSich pipadnych ukonech. Prioritou by&ho byt zajistit bezpénost ohrozené
osoby. K tomuto je zapimbi vytvdit bezpénostni plan a j@dani dalSich kontaktna jiné
pravni subjekty, jimiz je hlawnintervergni centrum. Dobré je pouZzitéty, které vedou
ohroZenou osobu k sebezachrannym aktivitatmiTe nag. obava o jeji bezgéa o bezp&

svych dti, Ze existuje &inna pomoc a kazdy si zaslouZzi lepSi Zivot.

OhrozZena osobatekava od policisty radu a pomoc. debla mit na pasti co se bude

dit dnes, zitra, po odjezdu poligisCenné je pateni o pravech poskozené osoby, mista dalsi

36



pomoci (\etre telefonnich linek), informace o mozZnostech policaly pro zajidni bezpéi
ohrozenych osob, jako jsou rfamzylové domy, fevoz do bezpg k piibuznym, vykazani

nebo vazba.

V piipac, Ze jde o zé&najici domaci nasili a k zasahu policie nejsouspl vSechny
zékonné dvody, Ize ohroZenou osobu motivovatd§eni vzniklé situace. Napv zadném
piipadt skutek neskryvat, prodiskutovat vznikly problémodinné porad& krizovém centru

& lince divary.?®
3.5 Postup policie v rékterych specifickych pripadech

- Nasilnou osobou je mladistvy, pipadné osoba mladSi 15 letJestlize, jsou dany
podminky pro vykazani a nasilnou osobou je mlaglisebo osoba mladsi 15 let, vyuzije
policie sluzeb organu socig&hpravni ochrany déte. Tento organ policie informuje
o vzniklych skuténostech a o zakonnych moZnostech aplikace ,institptkdzani®.
Rozhodujici bude &c objektivré posoudit dle individuélnich okolnosti a z tohotwedit
zawr, zda-li je nasilnik natolik nebezfrey a nezvladatelny, Ze bude v nasilném jednani
pokraiovat nebo dokonce se bude jeho jednaninstugt, v domacnosti se nachazeji
osoby, které by jednani nasilné osoby &ty a dle zjiSénych informaci neni vykazani
vylou¢eno. K tomuto spravnimiizeni neni vSak mladistvy égobily, a proto by bylo
nutné mu nejprve ustanovit opatrovnika. Obvykl&omdymi zastupci byvaji rode,
avSak pokud se mladistvi dopatjstjednani vykazujici znaky domaciho nasili¢v
rodi¢cim, Slo by o kolizi zajmu. Dlezitym faktorem také je, kde by mladistvy kigmcE
vykazani pobyval. Zéchto divodi je nutné postupovat v sginnosti s organem sociahn
pravni ochrany ¢&ti, které policie kontaktuje ten zajisti undist mladistvého
v diagnostickém astavu. V kazdérripact 1ze nasilného mladistvého zajistit dle zakona
o policii.

- Ohrozenou osobou je stara, nemohouci nebo nemocngoba, ktera je péi odkazana
¢ zavisla na pomoci nasilné osobylJe-li ol#ti domaciho nasili ndp osoba stara,
nemohouci nebo nemocna, ktera j€ipgavisla na pomoci nasilné osoby, jezZ ma byt ze
spole&ného obydli vykazana, nebese Wici této osok dopousti nasilného jednani,
nesouci znaky domaciho nasili, postupuje policieesgni a plr¢ vyuziva sva zadkonna
opravreéni, kterymi je nap zajis&ni, zadrzeni nebo vykazani z bytu. DoSlo#imasilném

atoku ke zra#ni ohroZzené osoby, policie v prvad této zajisti Iékeské oSaeni. Pokud

28 ywww.bkb.cz
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se o ohrozenou osobu n&pe postarat nikdo jiny, wdomi policie o této skut@osti
kompetentni odbor socialni g& Doslo-li k incidentu nap v nainich hodinach, policie
nemohoucti starou osobuieveze do zdravotnickéhoizzeni a v sokinnosti s odborem
socialni pée bude situace operat&rfeSena v rannich hodinach. ¥chto gipadech
piisludné oddeni PolicieCR stanovi zastupce, pro koordiné jednani mezi odborem
socialni pée a nasledhs Ministerstvem prace a socialnicktiv

- Nésilnou osobou je matka malého déte. V pripac, Ze vykdzani ze spaeeho obydli
plati pro matku malého die, zhodnoti policie na méssituaci tak, zda-li je mozné dit
swiit do p&e druhého rode, gipadré dalsSim pibuznym (nap prarodée). Pokud p&
pro malé di& neni mozné timto Zgobem zajistit, vyrozumi policietiglusny organ
socialré-pravni ochrany &i ( nachazi-li se véthto gipadech ve spol@ém obydli

nezletilé di¢, policie tento organ informuje vzdy).

- Prostor, na ktery se vztahuje rozhodnuti o vykazani dojde-li ke konkrétnimu
incidentu v hotelu, na cha¥& apod. Pokud k nasilnému jednani dojde mimo spoé
obydli, jako nap hotel, chata, obytny automobil, rozhodnuti o k@ se bude
vztahovat na obydli, které dlosoby spoléné a dlouhodob uzivaji. Nebude se vztahovat
na echodr ¢i kratkodolE obyvany prostor, n&photelovy pokoj. V tomto fipadt bude
mit ohroZzena osoba moznost vratit se do speleo obydli (povazovano takové obydli,
ve kterém m& své osobngdl) a timto je ji vytvéen prostor pro usgédani svych

osobnich porrii a pro dalsteSeni vzniklé situac®e.

3.6 Prehled o pd&tu vykazani v jednotlivych krajich v roce 2007 a 208

V nize uvedenych tabulkach je uvedetetped pétu vykazani dle kr& nejprve
v letech 2007 a 2008. Tyto informace pochéazejidngdlivych intervetnich center, ktera

jednotliva vykazani eviduiji.

V roce 2007 bylo \CR realizovano celkem 862 vykazani a to na zakladvého
zékona¢. 135/2006 Sh., o vykazéani nebo zdkazu vstupun#&sioby do spateého obydli.
V absolutnim p&u vykazani, prvni misto zaujima Moravskoslezskyj K213 (24,7 %).
Nasleduje kraj Jihomoravsky 82 (9,5 %), Ustecky(8% %), Stedaiesky 79 (9,2%). V
téchto 4 krajich doSlo v roce 2007 k vice nez poldwiech vykazani v zemi (52,8 %). Ke
krajim s nejmensim ptem vykazani podle absolutni¢rsel pati kraj Liberecky 30 (3,5 %)
a Plzeasky 16 (1,8 %).

27 zavazny pokyn policejniho preziderita?00/2008, kterym se stanovi postup Politiev piipadech domaciho nasili
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Tabulka &. 9: Piehled o p@tu vykdzani v jednotlivych krajich v roce 2007

PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJ U V ROCE 2007

KRAJ 2007
LoJ LIV VLV VI VI FIX X[ XLL XL | CELKEM
Jiho éesky 7146|6421 3 |14|5|7]|1 50
Jihomoravsky 718741129 2 9 |8 |7 |27 82
Karlovarsky 312|720} 1 1 |14|3|4] 4 32
Kralovéhradecky 513(4|6|4|2]|1 112|420 34
Liberecky 013|453 |2] 3 4 21110 3 30
Moravskoslezsky I. 672|108 |5]| 6 9 |3|2|5]|7 70
Moravskoslezsky II. 19(14(14|15|20| 9 | 7 6 |12(11| 8 | 8 143
Olomoucky 4,/6|113(3|4]|5 2 4|55 2 44
Pardubicky 9(8|6|4|1|5]| 8 6 |6|6|1]|1 61
Plzensky 513|1(1,0|0) 2 0 1(1)1]1 16
Hlavni m ésto Praha 41944 |4|5]| 6 3 111|133 3 59
Stredo éesky 7115|5416 |7 3 3 55|11 8 79
Ustecky 10/ 7/5|6|8|4| 5| 3 |3|6|12|12 81
Vyso éina 312|314 (2|2]| 3 2 11|12|3]|5 32
Zlinsky 0|8|4|7 4|5 6 3 2134 3 49
CELKEM VYKAZANI 89 |98/68|86|81|61|59 | 55 |68 |64|68] 65 862
Zdroj: www.bkb.cz
Tabulka €. 10: Frehled o p&tu vykazani v jednotlivych krajich v roce 2008
PREHLED POCTU VYKAZANI DLE KRAJ U V ROCE 2008
KRAJ 2008
Lof L LIV VL VE VI VI LI X XL XL | CELKEM
Jiho &esky 14|33 |1]|2|7 |2 |4|5|1]|4 37
Jihomoravsky 5/5(3|4|8|3] 9 4 |6 |4]10|11 72
Karlovarsky 5(4(4|12|3|4]| 2 513|4|5]|5 46
Kralovéhradecky 113|114 (12| 1 110|431 22
Liberecky 3|/2|3|3(|3|4]10| 2 |0|3|2]|1 36
Moravskoslezsky I. 8|/4(2|14]|12|8] 1 311|623 44
Moravskoslezsky II. 14,6 |7 |6 |52 |7 514|143 3 66
Olomoucky 2115|1334 2 513|132 2 35
Pardubicky 2113|2424 4 5 3/3(3| 4 39
Plzenisky 0|2|2|3|4|4]2 |1 |2|0]|]0] 2 22
Hlavni m ésto Praha 1/3|2|2|1|5]| 3 4 |5(11]|14]| 3 34
Stfedo €esky 6|2(8|6|7|7]| 4 2 |13|7|6]9 67
Ustecky 9/6|9(8|9|10| 9| 5 |4|10| 4| 4 87
Vyso €ina 3|11|1(2,2|3] 3 1 0|44 2 26
Zlinsky 412(3|0|4|5|5|2|5|6|7]|3 46
CELKEM VYKAZANI 64 |48 /55|54 |55 |67 | 69 | 47 |43 |64 |56 | 57 679

Zdroj: www.bkb.cz
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V Ceské republice bylo v obdobi od 1.1. — 31.12. 2@9Rlovano celkem 679
vykazani. NejpdetrgjSim krajem v potu vykazani opt zistava kraj Moravskoslezsky 110
(16,2 %), dale je pak kraj Ustecky 87 (12,8 %8titn v pdadi je kraj Jihomoravsky 72 (10,6
%) a nactvrtém mist je kraj Stedaiesky 67 (9,9 %). Ve vySe ztvanych krajich doSlo
témei k polovirg z celkového pétu vykazani \CR a to 49,5 %. Nejménvykazani bylo
uskuté&néno sodasré ve dvou krajich Kralovehradeckém a Rigleem 22 (3,2 %) a dale pak
nasleduje kraj Vystna 26 (3,8 %).

Celkovy p@et vykazani v roce 2008 je o 18dpgadi nizSi nez pet vykazani v roce

2007, tj. v prvnim rocedinnosti zakona na ochranigal domacim nésilim, pokles o 21 %.
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Il. PRAKTICKA CAST
Prizkum v fadach p Fislusnik 0 policie na urovni vlastnich

zkuSenosti a nazor U s ,institutem vykazani“.

1.1 Cil vyzkumu
Cilem provadného ptizkumu neni ploSné zmapovani vztahu vsedfslysniki

Policie CR k problematice doméaciho nasili a s timto souid&ej opravinim vykazani
nasilné osoby ze spdlecho obydli, ale od vybraného vzorku politistiskat informace
vypovidajici o vlastnich zkuSenostech a n&zorechvyge uvedena témata. Prviast
vyzkumného Sééni je orientovana na téma domaci nasili, didsd je zarrena na institut

vykazani.

1.2 Hypotézy
H 1: Policisté jsou s problematikou doméaciho nasdznamovéani dostajici

formou a také se o toto téma aktivzajimaji.

H 2: Potvrdit, Ze o institutu vyk&zani jsou poltéislolfe proSkolovani a celka@v

jsou pro jeho fipadnou aplikaci dale pipraveni.

1.3 Metody
Prizkum byl proveden pomoci kvantitativni metody, technika rozdavaného

a anonymi vyplnéného dotazniku, ktery byl odevzdan do boxu. Tentosfedek
shroma#@’ovani informaci byl vyuZit vzhledem k matésové narénosti na distribuci a s
dat, zardeni anonymity respondentVSem vybranym respondémi byl p‘edan dotaznik
najednou a byl jim ponechan dostaig casovy prostor k jeho vypdmi. Jako negativni
stranku této metody vnimam, Ze respondent o#fffibypouze na zadané otazky. Pokud by byl
napgiklad v ramci vyzkumného &ehi proveden rozhovor individudns kazdym
respondentem, mohly by byt zg#ty i jiné informace souvisejici s timto tématemSak tim,

Ze by nebyla zatiena anonymita respondenta, mohlo by dojit &Simu zkresleni
poskytnutych informaci. Sdéasré by vyuziti této metody #edpokladalo #Si ¢asovou

nara:nost a podle mého nazoru by se vygaznizila ochota k osobnimu pohovoru.

Validita dat je ovlivina vztahem dotazovaného k zadavatetiyédou respondenta
k provagnému Saeni. Odpowdi vypovidaji o subjektivnim vnimani problému zeasy

respondenta. Mohou byt i z&mé zkreslovany nepravdivymi udaji.
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1.4 Charakteristika vyzkumného souboru
Ze zéakladniho souboru (vSichnfiglusnici PolicieCR) byl jako vylErovy vzorek pro

provadné Seteni zvolen sluzebni obvod Praha | (zahrnuje PralRrdhu 6, Praha 7) a déle
byl vyzkum zangten vyhradg na policisty, kt& jsou zaazeni do pimého vykonu sluzby

poradkové policie na urovni zakladnich Utivar

1.5 Frekvertni tabulky odpovédi na jednotlivé otazky:
1. Vek dotazovanych:
Tabulka €. 11: VEék dotazovanych

odpowd Paet respondeiit V procentech %
18 az 29 19 44
30 az 49 24 56

50 a vice 0 0

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek ¢. 8: Vék dotazovanych

m18az 29
m30az 49
O50avice

Zdroj: vlastni vyzkum

Policisté, kté se z@astnili dotaznikoveho S&ni jsou z nadpolotmi wtSiny ve ¥ku
30 — 49 let tj. 56% a 44 % dotazovanych je ¥kw18 — 29 let. Zadny z respondemieby!

starsi 49 let.

2. Doba sluzebniho pogru:
Tabulka €. 12: Doba sluZzebniho poréru

Odpowd Paet respondeiit V procentech %
0az5b 9 21
6az 10 21 49
11 avice 13 30

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 9: Doba sluzebniho poréru

moazs
m6az 10
O1llavice

Zdroj: vlastni vyzkum
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Témet polovina respondedttj. 49 % je ve sluzebnim pamu 6 az 10 let, 30 % je
zastoupena skupinou polidisslouzici 11 a vice let a 21 % dotazovanych pdailigouzi 0 az

5 let.

3. Vzdélani dotazovanych:

Tabulka &. 13: Vzdlani dotazovanych

Odpowd’ Patet respondeiit V procentech %
Stredoskolské ) 31 72
VySSi odborné + VS 12 28

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 10: Vzdélani dotazovanych

@ StredoSkolské

\ VysSiodborné +
vysokoSkolské

Zdroj: vlastni vyzkum

Z vySe uvedené tabulky vyplyva, ze 72 % responderé stedoskolské vzeani a 28

% dotazovanych ma vysokoskolské #zahi.

4. Prvni setkani s pojmem domaci nasili:

Tabulka €. 14: Prvni setkani s pojmem domaci nasili

Odpowd’ Patet respondeiit V procentech %
V osobnim zivod 5 12

V profesnim Zivol 31 72
Média a literatura 7 16

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 11: Prvni setkani s pojmem domaci nasili

O V osobnim zivoté
@ V profesnim zZivoté
O Média a literatura

Zdroj: vlastni vyzkum

S pojmem domaci nasili se nejvice respondsatkalo v profesnim Zivéta to 72 %.
Prakticky ve stejném pa¥ru se stimto pojmem setkalo v médiich a liteate 16 %,

v osobnim Zivat pak 12 % dotazovanych.
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5. Informovanost o problematice domaciho nasili zanstipolicie:

Tabulka &. 15: Informovanost o problematice doméciho nésilie strany policie

Odpowd’ Patet respondeit V procentech %
Je na vysoké arovni 0 0

Je na dobré arovni 38 88

Je na Spatné urovni 6 12

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 12: Informovanost o problematice domaciho nasilte strany policie

B Je na wsoké trowni

B Je na dobré arowni

O Je na Spatné trowni

Zdroj: vlastni vyzkum

Na otazku jakou policisté patiji ze strany policie informovanost o domacim nasil
odpowdélo 88 % dotazovanych, Ze je na dobré Urovni a pdi2z& odpowdi zrelo, Ze je na

Spatné arovni.

6. Seznadmeni s domacim nasilim na Gtvaru:

Tabulka €. 16: Seznameni s domacim nasilim na Utvaru

Odpowd’ Paet V procentech %
responderit

Skoleni pracovnikem preventi¥n 0 0

informasni skupiny

Skoleni provadi fimy nadizeny 0 0

Samostudium sluzebnich 43 100

dokument

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 13: Seznameni s domacim nasilim na Gtvaru

o Skoleni pracownikem
preventivné informacni skupiny

& Stoleni provédi primy
nadfizeny

O Samostudium sluzebnich
dokument(

Zdroj: vlastni vyzkum

S problematikou doméaciho nasili, se podle vysledktazniku, vSichni policisté

seznamuji samostudiem sluzebnich dokuthent
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7. Nézory na otdzky SARA slouzici k identifikaci skirtého doméci nasili:
Tabulka &. 17: Otdzky SARA

odpovd Patet respondeiit | V procentech %
Dobré slouzi jako prakticka 35 81
pomicka pro policistu

Chely by drobné upravy 8 19
Naprosto nevyhovuijici a o 0 0

by to Uplnou zrinu

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 14: Otazky SARA

O Dobré slouzi jako prakticka
pomucka pro policistu

@ Chtély by drobné Upravy

O Naprosto nevyhovujici a
chtélo by to Uplnou zménu

Zdroj: vlastni vyzkum

Pro identifikaci jednotlivych znak které slouzi pro deni zdali se skuteé¢ jedna o
doméci nasili, jsou polici&in k dispozici tzv. otazky SARA a 81 % z dotazovdnpolicisti
tyto otazky vnima jako dobrou a praktickou parku. 19 % z dotazovanych by uvitalo
drobné zminy. Nikdo tyto otazky neozwd jako naprosto nevyhovujici a pozadoval by

aplnou znégnu.

8. Znalost pojmu institut vykazani:

Tabulka €. 18: Znalost pojmu institut vykazani

odpovd Paet V procentech
responderit %

Velmi dolre 0 0

Myslim, Ze mam dostaijici znalosti 16 37

Znéam tento pojem, algfipomnél bych 27 63

si ho jenom fi pripadné realizaci

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 15: Znalost pojmu institut vykazani

O velmi dobfe

B8 Myslim, ze mam dostagujici
znalosti

O Znam tento pojem, ale pfipomnél
bych si ho jenom pii pfipadné
realizaci

Zdroj: vlastni vyzkum
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Na otazku jak jednotlivy respondenti znaji pojerstitut vykazani odpadélo 37 %
dotazovanych, Ze maji dostgici znalosti. 63 % tento pojem zn4, ale viceibhyosipomreli

pii jeho @ipadné realizaci.

9. VyuZiti institutu vykazani doposud v praxiGeské republice:
Tabulka &. 19: Vyuziti institutu vykdzani

odpovd Patet respondeiit| V procentech
%

Ano sleduji to a vcelkuiesre 3 7

vim

Nijak aktivré to nesleduji, ale 31 72

orient&né vim

Ne wvibec to nesleduji, neni to 9 21

pro mne dlezité

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek ¢. 16: Vyuziti institutu vykazani

O Ano sleduji a vcelku presné
vim

B Nijak aktivné to nesledu;ji, ale
orienta¢né vim

0O Ne wvabec to nesleduji. Neni
to pro mne dulezité

Zdroj: vlastni vyzkum

Témet dvé tretiny policisti 72 % orienténé vi, kolikrat byl vCeské republice institut

vykazani v praxi vyuzit, 21 % todbec nesleduje, nebaomu nepipisuji Zadnou dleZitost a

7 % ma o vySe vykazani ze spoiého obydli vcelkuigsné posdomi.

10.Informovanost o institutu vyk&zani:

Tabulka &. 20: Informovanost o institutu vykazani

odpovd Patet respondeiit| V procentech
%

Informovanost je na vysoke 0 0

arovni

Informovanost je na dostajici 39 91

arovni

Informovanost je na Spatné 4 9

arovni

Zdroj: vlastni vyzkum
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Obréazek ¢. 17: Informovanost o institutu vykazani

O Informovanost je na wsoké
drowni

@ Informovanost je na
dostacujici rowni

O Informovanost je na Spatné
drowni

Zdroj: vlastni vyzkum

O institutu vykazéani 91 % policistciti dostdujici informovanost, pouze 9 %

povazuje informovanost na Spatné urovni.

11.Osobni pipravenost pro fipadnou realizaci tohoto institutu touto formou:

Tabulka &. 21: Osobni gFfipravenost pro pfipadnou realizaci tohoto institutu

odpowd

Patet

responderit

V procentech %

Ano myslim, Ze jsem skuieé¢ velmi dolie
vyskolen

0 0

Myslim, Ze mam dostaijici znalosti a za
pomoci praktickych poitek, které jsou

k dispozici na naSem utvaru, bych realizacj

institut vyk&zani zvladnul

29 67

Myslim, Ze jsem skut@¢ velmi malo
odborr pripraven na fipadnou realizaci IV

14 33

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek ¢. 18: Osobni fFipravenost pro pripadnou realizaci tohoto institutu

O Ano nyslim, Ze jsem skutec¢né velmi
dobie vyskolen

B Myslim, Ze mam dostacuijici znalosti
a za pomoci praktickych pomicek,
které jsou k dispozici na naSem
uUtvaru, bych realizaci institut
vykazani zvladnul

O Myslim, Ze jsem skute¢né velmi malo
odborné pripraven na pripadnou
realizaci institutu vykazani

Zdroj: vlastni vyzkum

Jedna ietina (33 %) respondentpovazuje sotasnou formu seznamovani s timto
institutem za nedostajici a pozaduji zrmé zneny. Nikdo z dotazovanych nepovazuje

stavajici formu seznamovani s institutem vykazénidabry, a Ze nejsou zapehi Zadné
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zmeny. 67 % dotazovanych se praigadnou realizaci institutu vykazani citi deb
piipraveni, ale uvitali by seznameni na odig@hurovni.

12. Administrativni zatZ pri realizaci institutu vykazani:

Tabulka &. 22: Administrativni zatéZ p¥i realizaci institutu vykazani

odpovd Paet V procentech %
responderit
Pripada me to skuteéné velmi 31 72

administrativi narané a
privital bych zjednoduseni
tohoto Ukonu

Myslim si, Ze administrativni 12 28
z&€Z neni nijak slozita a
stavajici systém bych ponechal

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 19: Administrativni zatéz pri realizaci institutu vykazani

O Pripada ré to skute¢né
velmi administrativné
narocné a privital bych
zjednoduSeni tohoto
Ukonu

® Myslimsi, Zze
administrativni zatéz neni
nijak slozita a stavajici
systémbych ponechal

Zdroj: vliastni vyzkum

Zajimavou a podle vysledku #eni nejvice bolestivou oblasti pro policisty, je
administrativni zaZ pri realizaci institutu vykazani a 72 % policighovazuje tento ukon za
skute&né administrativé narany a givital by byrokratické zjednoduSenifiBlizn¢ jedna
tietina 28 % by stdvajici administrativni systém ftitotu vykadzani ponechala a mysli si, Ze

neni nijak slozity.

13.Moznost odborné pomociigealizaci tohoto institutu:

Tabulka &. 23: Moznost odborné pomoci

odpovd Patet respondeiit | V procentech
%

Ano, vzdy se mam kam obratit 17 40

na odbornou pomogj

konzultaci

Ne, vzdy si budu muset poradit 26 60

na mist ukonu sam

Zdroj: vlastni vyzkum
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Obrazek ¢. 20: Moznost odborné pomoci

O Ano, vzdy se mam
kam obratit na
odbornou ponoc, &i
konzulataci

| Ne, vzdy si budu
muset poratit na
misté& ukonu sam

Zdroj: vlastni vyzkum

DalSim dilezitym faktorem f pripadné realizaci institutu vykazani je to, zdaelinsa
policista i aplikaci zmiiovaného institutu kam obrétit na odbornou ponio&onzultaci.
Podle vysledku dotazniku si 40 % dotazovanych myslise ma kam obratit na pomoc a 60
% policisti si mysli, Ze si vzdy budou muset poradit samidy teemaji se kam obréatit pro

pomoc.

14.Souwasna podoba institutu vykazani ptdgadnéeSeni domaciho nasili:

Tabulka €. 24: Sodasna podoba institutu vykazani

odpovd Paet V procentech
responderit | %

Dobie zpracovana a zadné smy 33 77

nejsou zapdebi

Dobie zpracovana, ale drobné uprayy 10 23

by to chtlo

Spatr zpracovana a cklb by to 0 0

znaneé upravy

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 21: Sokasna podoba institutu vykazani

O Dobre zpracovéna a
zadné zmeény nejsou
zapotrebi

m Dobre zpracovana, ale
drobné Upravy by to
chtélo

O Spatné zpracovana a

chtélo by to zna¢né
Upravy

Zdroj: vlastni vyzkum

Sowasnou podobu institutu vykazani hodnoti 77 % pstfigiako dolfe zpracovanou

s >z

a nemaji k ni zadné vyhrady a 23 % respondbptpozadovalo pouze drobné Upravy.
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15.Rozhodovani policie o institutu vykazani:

Tabulka &. 25: Rozhodovani policie o institutu vykazani

odpovd Paet V procentech
responderit | %

Ano je spravné, Ze o tom rozhoduje poligie 4 9

Neni spravné, Ze o tom rozhoduje policig, 11 26
ta by n€la pouze asistovat k zajst
bezpé&nosti a rozhodnout by &hjiny
organ

M¢éla by vZdy rozhodovat policie + jiny 28 65
organ pro zajighi

objektivity a nestrannosti

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek €. 22: Rozhodovani policie o institutu vykazani

O Ano je spravné, Zze o tom
rozhoduje policie

@ Neni spravné, Zze o tom
rozhoduje policie, ta by méla
pouze asistovat k zajiSténi
bezpec¢nosti a rozhodnout by
mel jiny organ

0O Méla by vzdy rozhodovat
policie + jiny organ pro zajisténi
objektivity a nestrannosti

Zdroj: vlastni vyzkum

O tom, kdo by vlasthmél rozhodovat o vykazani nasilné osoby ze sprado obydli,
si pouze 9 % policigt mysli, Ze pouze Polici€eské republiky. DalSich 26 % si mysli, Ze
policie by @i realizaci institutu vykazani, &a pouze asistovat jako organ zg&jigci
bezpénost a rozhodnout by ¢hjiny organ. \&tSina tj. 65 % z dotazovanych policgistoudi,
Ze by o vykazani sha vzdy rozhodovat policie a s@innosti s jinym organem a to pro

zajiSeni objektivity a nestrannosti.

16.Z4jem spolénosti na tétma domaci nasili:

Tabulka €. 26: Zajem spol€nosti na téma domaci nasili

odpovd

Patet
responderit

V procentech
%

Ano, rozhodg by se spolénost

mela touto problematikou zabyvat,
neba’ je to problém nas vSech a ne
pouze individualni

43

100

Ne, je to problém jednotlivica

kazdy by si mil v tomto poradit sam

Zdroj: vlastni vyzkum
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Obrazek ¢. 23: Zajem spolé€nosti na téma domaci nasili

@ Ano, rozhodné by se
spole¢nost méla touto
problematikou zabyvat, nebot’
je to problémnas vSech a né
pouze individualni

B Ne, jeto problém jednotlivet a
kazdy by si mél v tomto
poradit sam

Zdroj: vlastni vyzkum

NaSe spolénost je dosti polarizovana v nazoru, zda-li se iitdee spolénost zajimat
o domaci nasili a na tuto otazku 100 % policstipowdélo, Ze rozhod#é ano, jelikoZ to neni

individualni problém, nybrz celospaéknsky.

17.Individudlni zajem o problematiku doméciho nasaliadborwjsi a komplexgjsi trovni
sluzebniho porru nebo jako pracovnik neziskové organizace:

i i

Tabulka €. 27: Individuélni zajem o problematiku domaciho n&ili na odborngjSi a komplexngjsi Grovni

odpovd Paet V procentech
responderit | %

Ne, nestojim o to se této 17 44

problematice vicednovat

Ano, tato problematika mitjpada 26 56

velice aktualni a rad bych se

angazoval vice

Zdroj: vlastni vyzkum

Obrazek ¢. 24: Individualni zajem o problematiku doméaciho n&ili na odbornéjSi a komplexngjsi drovni

@ Ne, nestojimo to se této
problematice vice vénovat

I\ Ano, tato problematika mi
pfipada velice aktualni a
rad bych se angazoval
vice

Zdroj: vlastni vyzkum

K této problematice se také stavi 56 % policigtlice kladr a maji zdjem se v této
problematice angaZovat vice a todbnoa urovni sluZzebni, nebo v civilnim sektoru a 44 %

dotazovanych nem&i&i potebu se tomuto od@dwi vénovat.
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K typologii pachatel doméaciho nasili byly ponechany poslednt dtédzky dotazniku.
Otazka ¢. 18 se tykala vlastnich zkuSenosti, kdo pacha dommésili gedevsim.
spektra. Ve strinosti by se daldici, Ze pachatelé nizSiho socialniho postaveninoklspise
k fyzickému domacimu nasili, nez pachatelé z vy&oialnim statusem. To se také odrazi
na samotné identifikaci a kvalifikaci doméaciho Hagiim vice inteligentni je nasilnik, tim
jsou také naréngjSi metody pro odhalovani jednotlivych ziakjejichz naplgni je
piedpokladem pro posouzeni, Zze se skutg¢edna o domaciho nasili. Na otazkul9, ktera
je zantfena na to, zda-li se sdm policista setkal s paldmtelomaciho nasili, ktery byl
zarover velmi vzctlany ¢lovek (uitel, 1éka) policisté strdané odpowvdéli, Ze ano. Jinymi

slovy — pachatel domaciho nasilibe byt kdokoliv.

1.6 Dotaznikovaéast
Ptilohac¢.2

1.7 Zawry vzhledem k hypotézam
Jsem si ¥dom, Ze mé dotaznikové Bmti je pouze orientaiho charakteru, nelbo

celkovy paet respondefitbyl 43 gislusniki Policie CR. Presto se domnivam, Ze vysledky
maji ugitou vypovidajici hodnotu. V provedeném vyzkumu doypracovano se dwma

zakladnimi hypotézami, kterymi jsou:

H 1: Policisté jsou s problematikou domaciho nasdznamovéani dostajici

formou a také se o toto téma aktivzajimaji.

H 2: Potvrdit, Ze o institutu vyk&zani jsou poltéislolfe prosSkolovani a celka@v

jsou pro jeho fipadnou aplikaci dale pipraveni.

V prvém gipack vysledky vyzkumu houd o tom, Ze s pojmem domaci nésili se 72 %
dotazovanych policigtsetkalo v profesnim Zivéta z tohoto dvodu by se daloiiedpokladat,
Ze budou ktéto problematicaigiupovat ne §liS otewenym zmsobem. Nicméh dalSi
vysledky hovdi vcelku giznivé pro policisty, kdyz 100% dotazovanych poligiste na tuto
problematiku pipravuje samostudiem sluzebnich dokuniemi88 % respondeintiti dobrou
informovanost ze strany PoliciégR. 81 % dotazovanych policistnimé metodické poficky
pro identifikaci domaciho nasili, jako dobré a pické ponicky slouzici zasahujicim

policistim. VSichni dotazovani policisté také souhlasi staby se spolaost zajimala
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o problematiku domaciho nasili, nétto neni individualni zaleZitost, kterou by siljedinec
ieSit sam. Vzhledem k odp&im z celkového piu responderit byla tato hypotéza

potvrzena.

Druha hypotéza, bylaénovana tématu institutu vykazani. Z vyslédkotazniku
vyplyva, Ze 63 % dotazovanych tento pojem zna,ce Wy si ho fipomneli pti pripadné
realizaci a 37 % dotazovanych se domniva, Ze mixdpiei znalosti. Ké&mto vysledkm je
nutné gistupovat velmi objektivéy, neba ¢casté&ne hovai o tom, Zze spektruminnosti policie
je opravdu Siroké a to, abykdo mohl prohlasit, Ze ma velmi dobré znalostiviggadovalo
pravidelné a aktivni seznamovéni. Nikdo z dotazgehno sok neprohlasil, Ze ma velmi
dobré znalosti o institutu vykazani. Nicr¢&il % respondefitoznailo, Ze se citi dostatas
seznamovano s timto institutem a 67 % dotazovarsicimysli, Ze dosavadni &gob
seznamovani je také dostai® pripravi na jeho fipadnou realizaci. Naopak 33 %
responderit se citi skuténé velmi malo gipraveno na fipadnou realizaci vykazani. Horsi
situace by nastala tehdy, kdyby zasahujici poéicsiteboval @i samotné realizaci titou
odbornou pomoc a 60 % respondenvedlo, Ze si na misizasahu vzdy musi poradit samo
bez moznosti odborné radyieBto vSak 77 % dotazovanych poligigiovazuje sotasnou
podobu institutu vykazani za d@bzpracovany nastroj a nepozaduji ZzadnérgmVzhledem
k odpowdim z celkového piiu responderitbych povazoval vySe uvedenou hypotézu také za

potvrzenou.
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Zavér

Problematice doméaciho nasili se v poslednich letggtuje zvySena pozornost a
spole&nost v této souvislosti proSla dlouhym a komplikog@a vyvojem smirem k lepSimu.
NejvyznamijSim posunem budeigmé to, Ze konéné tento jev neni posouvan do
individualni roviny a Ze je celosp@lenskym zdjmem. Vzdykde by se kazdy z nasehcitit
nejbezpénéji, kdyZz ne doma a mezi svymi nejblizSimi. Garantprava obana by ndl byt
stat a mezi zakladni lidska pravaipgiravo na zivot, na osobni svobodu, ochranu ossihno
na nedotknutelnost osoby jejiho soukromi a datfiwdy svobodného zivota. Tato zakladni
lidsk& prava jsou doena kriminalitou, coz ve fortndomaciho nasili je celosponsky
nebezpeény fenomeén, ktery vyrazromezuje zakladni lidska prava.

Prvni reprezentativni vyzkum, ktery se orientujedomaci nasili W eské republice
provedla agentura STEM v roce 2001. Tento vyzkumkpauje na to, Ze minimalni hladina
vyskytu domaciho nasili R dosahuje u populace starsi 15 let 16%. VIaeské republiky,
se v k¥tnu roku 2001 ve svém usneseni vyjidk nefijatelnosti doméaciho nasili a jinych
forem nasili pachaného na Zenach. Ve spolupragnstdrstvem vnitra, Ministerstvem prace
a socialnich &ci a Uradu zmociince pro lidska prava byla oslovovéana Sirokéejreost a dale
byla ¢innost zanifena na ustanoveni vSech forem domaciho nasili, \éetm téch, které
vzdy nevedou kéZké Ujne na zdravi. Jednim z nejvyznagBich vysledk vySe uvedenych
¢innosti byl vznik zakona na ochranuétbpied domacim nasilim, ktery dava policii nastroj
vykazat nasilnika ze spdéleého obydli a to na dobu az 10udrBalik ®chto opaiteni
znamena, pokusit se nasili ve vztazich nejen efektletekovat, ale idinné a Wasre resit.
Pozitivni je i ohlasceské véejnosti a vice nez dvtietiny lidi se domnivaji, Ze vykazani

nasilnika z bytu je dobrym a vhodnym ajeaiim.

V tomto disledku také vznikaji nové subjekty &mjici svoji pomoc oétem nasilného
jednani. Nejzné®jSi organizaci je Bily kruh bezpie ktery byl ozn&en vice neZtyimi
pétinami respondeiit za instituci nejvice pomahajici v boji proti dorimaa nasili a druhé
misto nalezi PoliciCR. Bily kruh bezp& provozuje od roku 2001 DONA linku, které pvé
¢innosti nejen poskytuje odborné rady, ale i zisk&enné a podle mého nazoru
nezastupitelné informace haww o olEtech a pachatelich doméaciho nasili¢zhto hovoil
vyplyva, Ze pes dw tretiny hovofi je v pfimé souvislosti s doméacim nasilim a kolem 70 %
autoi hovoru uskuteni sama ok&’. Tato data off jenom poukazuji na zavaznost

problematiky doméaciho nasili a nutnost se tomgtwvat.
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S domécim nasilim se jako policista setkAvam vengwmédfesnim Zivat a musin¥ici,
Ze pati k nejnaréngjSim a nejkomplikovagSim Ukorim, které niZe policista ve sluzb
provadt a kazdy si tak trochuigje, Ze pra¥ on nebude tytofpady museteSit. Nicmég
rodinné rozefe v tiznych formach péit k pomerné ¢astym gipadim, které musi policista
ieSit a k efektivnimueSeni &chto gipadi jsou zapatbi jisté komunikéni dovednosti a
odborné znalosti.

Pri vybéru tématu své bakakké prace jsem spojil z mého pohledu spojil zajiénav
s uziténym a jako téma jsem si zvolil pddomaci nasili. # analyze dostupnych informaci
k této problematice jsem zjistil, Ze v sasné dob existuje mnoho literatury &nujici se
tomuto tématu. Z tohoto vyplynul prvni cil mé praaesice utviit si ucelerjsi a gehledrjsi
pohled souvisejici s teorii domaciho nasili a zahérse ¥novat praktické pomoci ip
existujicim domacim nasili. V provedeném vyzkumierk byl tématicky zagien na vlastni
zkuSenosti a nazory policisha domaci nasili a s timto souvisejicim op&am vykazani
nasilné osoby ze spdéleeho obydli, jsem seigswd¢il o tom, Ze policisté jsou na tuto
problematiku dofe odborg pripraveni. Nikomu neni toto téma lhostejné, a tozalediska

lidské stranky, tak i profesni. Proto se domnivaencil této prace byl nagin.

55



Pouzita literatura

MATOUSEK, O.; KODYMOVA, P.; KOLACKOVA, J. Socialni prace v praxPraha:
Portal, s.r.o., 2005. ISBN 80-7367-002-X.

PIKALKOVA, S. Mezinarodni vyzkum nasili na zenactieskéa republika/2003:/spsvek
k sociologickému zkoumani nasili v radliRraha: Sociologicky Ustav AkademigdvCeské

republiky, 2004. ISBN 80-7330-054-0.

VAGNEROVA, M. Psychopatologie pro pomahajici profeBeaha: Portal, 2004. ISBN 80-
7178-802-3.

BUSKOTTE, A.Z pekla venBrno: Computer Press, a.s., 2008. ISBN 978-801A6-6.

GJURICOVA, S.; KOCOURKOVA, J.; KOUTEK, JPodoby nasili v rodi¢y Praha:
VySehrad 2000. ISBN 80-70214-16-3.

BENTOVIM, A. Tyrania sexualni zneuzivani v rodindéraha: Grada 1998. ISBN 80-7169-
629-3.

CIRTKOVA, L. Policejni psychologiePraha: Portal, 2000. ISBN 80-7178-475-3.

www.bkb.cz

http://domacinasili.cz/cz/redakce/pomahajici-pradaalove/odhad-rizika-hrozby/r85)

www.donalinka.cz

Www.soc.cas.cz/

www.ok.cz/iksp/
www.socialniprace.cz/soubory/2006-2-090221133657.pd
Sociologickycasopis, rénik 42,¢islo 4, srpen 2006

Zavazny pokyn policejniho prezidenta200/2008, kterym se stanovi postup Poléie
v pripadech doméaciho nasili

56



Seznam tabulek

Tabulkag. 1: Zeny, Které zazZily NASIli...............cemmmeeeeeeeeieeeieeeeeeee et eeess e 8
Tabulkag. 2: Formy domaciho nasili mezi parnery ... . 12
Tabulkag. 3: Zeny, které zazily nasili v partnerském vztatposlednich 5 letech, podle
vybranych charakteristik partnera ékypartnera.............cooooeiiiiiiiiiiiii e 15
Tabulkag. 4: Zeny, které zazily nasili v partnerském vztatposlednich 5 letech, podle
vybranych charakteristik partnera — ¥hi..................ooooiiiiiiiie e 15
Tabulka¢. 5: Vypovidajici, zda-li @ v sole utacnik pri incidentu drogy nebo alkohol ....... 16
Tabulkac¢. 6: Nazor véejnosti na otazku: ,Zda se &bdomaciho nasili stavaji Zeny, které si
NECNAJT VS [TDI ..o e e e e e e e e e e e e e e e eeas 17
Tabulka¢. 7: Instituce, které respondenti ozitisza dw nejdilezitéjSi pri feSeni domaciho

= TS P PEPUPUPPRPPPR 29
Tabulka¢. 8: Nazory dotazovanych na moznost vykazani n&siln bytu ............................ 31
Tabulkac. 9: Rehled o poétu vykazani v jednotlivych krajich v roce 2007....................... 39
Tabulka¢. 10: Rehled o poétu vykazani v jednotlivych krajich v roce 2008.....................39
Tabulkag. 11: VEK dOtazOVaNYCh .......ccceiiiiiii ettt .42
Tabulkac¢. 12: Doba sluZebnino P@MU............oovvviieiiiiiiee e 42
Tabulkag. 13: VzaElani dotazovanyCh...........coooiiiiiiiiiiiireeeee e 43.
Tabulka¢. 14: Prvni setkani s pojmem domaci NASIl ..ceeeeeeeeeeeiiieeeiiiiiee 43
Tabulka¢. 15: Informovanost o problematice doméciho nasilétrany policie.................... 44
Tabulka¢. 16: Seznameni s domacim NASIliM Na UVAIU coe v veveeeveeeiieeeeeeieiiiiinnnn 44
Tabulkag. 17: OtAZKY SARA ... ..ot reeee e e e e e e e e e e e e e e e e e s s s e s s rnnnnneaeeaeens 45
Tabulkaé¢. 18: Znalost pojmu INStitut VYKAZANT ........cemmmeeeiieeiieieeeeeeieeeeeeeeii e 45
Tabulkag. 19: VyuZiti inStitutu VYKAZANI...........eetcemeeeiiiiiiiiiiiieecee e 46
Tabulka¢. 20: Informovanost 0 INSttUtU VYKAZANT .....cceeeeveveeiiiiiiiiiieieeeee e 46
Tabulka¢. 21: Osobni fipravenost pro fipadnou realizaci tohoto institutu..................... 47
Tabulka¢. 22: Administrativni z&% pxi realizaci institutu vyKazani ...........cccceeeeeeieeeeeeen. 48
Tabulkag¢. 23: M0oZnost 0dbDOrNE POMOCI............. oottt ee s 48
Tabulka¢. 24: Sodasna podoba institutu VYKAZANI............cccovviviiiiiieicceee e, 49
Tabulka¢. 25: Rozhodovani policie o institutu VYKAzani...............ccoeecivviviviiiiiicceeee, 50.
Tabulka¢. 26: Zajem spolaosti na téma domaci Nasili.........cc.oevvveeeeeeriiiieee, 50
Tabulka¢. 27: Individualni zadjem o problematiku doméacihsitida odboryjsi a

(0] 0] 0] L= S Y €017/ 1 51

57



Seznam obrazk

Obrazeke. 1: Phabeh stupiujicino S€ NASIl..........ooooiiiiiiit e 10
Obrazelg. 2: Pabéh stumiujicine S€ NASIli.........ccooiiiiiiiiiiiiiit e e e e e e 10
Obrazeke. 3: Formy domaciho nasili mezi partnery ....ccceee.eeeeeeeiieeeeeeccciviieee 13
Obrazelg. 4: Nazor veéejnosti na otazku: ,Zda se &ibdomaciho nasili stavaji Zeny, které si
NECNAJT VS [TDI ..o e e e e e e e e e e e e e e e aeas 18
Obrazelké. 5: Nazor véejnosti na otazku: ,Zda se &ibdomaciho nasili stavaji Zeny, které si
NECNAJT VS [TDI" ..o e e e e e e e e e e e e e e e eeas 18
Obrazele. 6: Instituce, které respondenti ozitieza dw nejdilezitéjSi pri feSeni domaciho

= TS P PPPUPUPPRPRPR 30
Obrazelg. 7: Nazory dotazovanych na moznost vykazani n&siln bytu.................ccccee... 31
Obrazeke. 8: VEK dOtazovanyCh...........uuuiiiiiiiiiiiiiec e 42
Obrazeké. 9: Doba SIuZebnino PAIMU.........uiiiiii e e e e e e e e e e eeeaeaens 42
Obrazeke. 10: VZEIANT dOtaZOVANYCH ......uuuiiiiiiiiiiiiiiiie e e e 3.4
Obrazelg. 11: Prvni setkani s pojmem domaci NASIl . .eeeeeeeevvvvvniiiiiiiiieeeeeeeeeeeeiis 43
Obrazeke. 12: Informovanost o problematice domaciho nasilgtrany policie.................... 44
Obrazeke. 13: Seznameni s domacim nasilim Na UVarUa ...coooeveeeeeiiicciivvvvninneeeene. . 44
ODbrazekd. 14: OtAZKY SARA . ... ..ottt eeeeeet ettt e e e e e e e e e e e b e eaeaeasaeans 45
Obrazelké. 15: Znalost pojmu iNStitut VYKAZANT ........commmeeeeiiiiiieeeeeeeeeeeeeee e 45
Obrazeke. 16: VYUZiti iNStItUutU VYKAZANT ......coovviiicce e 46
Obrazelké. 17: Informovanost 0 iNStitutu VYKAZANT.....cccceeoeiiiiiiiieeccee e a7
Obrazelg. 18: Osobni fipravenost pro fipadnou realizaci tohoto institutu.................... 47
Obrazelké. 19: Administrativni z&2 pri realizaci institutu vykazani................eeevvvvvennnnnnn. 48
Obrazeke. 20: MOZNOSt 0ADOINE POMOCI.........uuuieriimmmme e oo e e e e e eeeiiibbber e eeeeeeeeeeeeaes 49
Obrazelg. 21: Sodasna podoba institutu VYKAZANT ...........eeeiieiiiiiiiieeeeeeeeeeeee, 49
Obrazeke. 22: Rozhodovani policie o institutu VYKAzani.............cccccccvvvviiiiiiiieeieeeeeen. 50.
Obrazelke. 23: Zajem spolaosti na téma domaci Nasili...........cooevvceeeeeevieieeee, 51
Obrazelg. 24: Individualni zadjem o problematiku doméacihsihida odborgjsi a

(0] 0] 0] L= T L (0 1Y/ 1 51

58



Seznam zkratek

DN — doméci nasili

PCR — PolicieCeské republiky

M¢EP — Mestska policie

BKB — Bily kruh bezpéi

OSPOD - organy socialrpravni ochrany &i
IC — interverni centra

MPP — manzelské agdmanzelské poradny

SARA — Spousal Assault Risk Assessment
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Seznam fFiloh

Prilohac. Nazev

1 Vyjezd R k incidenim s podeenim na domaci nasili - aplikace ,institutu
vykazani*.

2 Piizkum mezi policisty Z@zenymi do fimého vykonu sluzby gadkove

policie na téma zkuSenosti a nazory s institutek@zgni pi domacim nasili.
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Priloha 1
Vyjezd PCR k incidentam s pode*enim na domaci nasili - aplikace ,institutu
vykéazani“.
Po prfjezdu PCR na misto:
1. Ziskat informace o celé situaci (od jiz zakupci hlidky, ¢i opera@niho stediska).

2. Ziskat informace k ittomnosti 4 znak DN a k zavaznosti domaciho nasili a o skutku si

promluvit:

- s osobou, ktera celou udalost GRPoznamila,

- s ohrozenou osobou ( informace k incidentu, nastill dikazim, SARA DN, totoznost,
telefonické spojeni),

- s nasilnou osobou ( informace k incidentu, mistijodikazim, SARA DN, totoZnost,
telefonické spojeni),

- s dalSimi osobami (sousedéibuzné, starSidi v roding - informace k  incidentu,
minulosti, SARA DN, totoznost, telefonické spojeni)

U vSech zdastrenych osobach provést &eni totoznosti, &etnd zjiSteni zda-li

nékterd z osob nebyla v minulosti igSena za nasilny trestoin.

3. O ziskanych informacich policista sepi§edni zaznam i sifpadnymi znaky doméciho
nasili.

4. Rozhodnout o dalSim ogfehi, o rozhodnuti vykazani jgeba rozhodnout do 24 hodin od
vstupu do obydli, zaji8hi, zadrZenig¢i umistni nasilné osoby na zachytnou stanici pro

podnapilé osoby.iProzhodovani o vykazani policista musi zejménaitva

- aktudlni situaci na mistzvlast povahu a intenzitu utoku a jehaipéh dle zjisénych
poznatki,

- zda-li na témZe mispolicie jiz niekdy zakr@&ovala a jak byl skutek wgsen,

- miru rizika dal$iho Gtoku pro ohroZzenou osobwgezdu R z mista,

- vyhodnoceni SADA DN,

- nebezpénosti nasilné osoby a rizika mozné dalsi eskalasdin

5. Pokud to okolnosti dovoluji zajistitiftomnost nez€astrené osoby (nehrozi-li prodleni,

nag. v nanich hodinach.

6. Vykazované osab oznamit, Ze ve &ci bude zahajeno spraviizeni, ve kterém bude
aplikovan ,institut vykazani“. O rozhodnuti o vykad policista také usEnvyrozumi
zvla¥ osobu vykadzanou a ohroZenou. &®la osobam bude oproti podpisu vystaveno
pisemné rozhodnuti. Pokud nasilnd osoba neni ni& eiseni znam jeji pobyt, Ize pro



doruweni pisemnosti vyuzit tzv. f&gné vyhlasky dle § 25 spravnih@du. Déale o
skute&nosti vykdzani policista do 24 h vyrozuntigiusné intervetni centrum, v fipack
piitomnosti dti vyrozumi OSPOD. Vykazani je v pisemné pagdalmbsahuje:

- vyrok (vykazani na 10 dni - tznigsré o kdy, odkazani na opra&mi policie dle § 44
11,2 z&k.¢. 273/2008 Sb. + specifikace bezptednhiho okoli, na které se vykazani
vztahuje,

- odiivodnéni (co bylo vzato za podklad pro rozhodnufippinformace, ze namitky Ize
uplatnit odvolani),

- pouceni o odvolani(do kdy a kam, vyloteni odkladnéhodinku).

7. Policista nasilnou osobu upozorni na to, Ze:
- 0 vykazani lze rozhodnout bez ohledu fk @hroZené osoby,
- dobu vykazani nelze zkratit,
- v piipadt nerespektovani vykazani, vykazané @slwzi postih za spachanyestupek
dle § 47/1a) zake. 200/90 Sb. (neuposlechnuti vyzvyrej@éhocinitele pi vykonu
jeho pravomoci), nebo trestn§in dle § 171 trestniho zakona (femi Gedniho

rozhodnuti).

8. Policista vyzve nasilnou osobu, aby od spoého obydli odevzdala ki, oproti podpisu

bude o tomto vydano pisemné potvrzeni.

9. Policista vykdzanou osobu pozada o poskytnuti gdyas dor@ovani (nap. zaméstnani,
rodice), pof. 0 moznosti vyzvednout si pisemnosti ha policejonkebri, dale této osab

poskytne seznam ubytovacichizani.

10. OhroZzené osab policista poskytne dalSi informace o mistech pamggipadre

souwinnost [ odjezdu do takového mistazarizeni.

11.Pokud bude vykazovana osoba na #istidentu, policista této umozni vzit si z obydli
osobni ¥ci (hygienické paeby, odvy, Iéky a zdravotnické poixcky, mobilni telefon,
osobni cennosti, dokumentygor nezbytné pro podnikani nebo pro vykon povolani).
Vykazana osoba nasletineprodler opusti obydli. Pokud nasilnd osoba odmitne opustit
obydli, upozorni ji policista, Ze k prosazeni vy&azmize byt vyuZito oprawini zajiseni
osoby dle § 26 1f) zak. o PolidiR &. 273/2008 Sb., za pomoci donucovacich peokt.

12.Do 3 dmi od vyhlaSeni vykazani provedeigiusny policejni organ fyzickou kontrolu v
mis€ vykazani. Byla-li nasilna osoba ze spolého obydli vykdzana za pouziti

donucovaci h prostdki, provadi se fyzicka kontrola v mistykazani den¥ pog. i s



kombinaci telefonické kontroly.

13. Pred uplynutim liity oweti policejni orgén, ktery rozhodl o vykazani, zdadbyl ve &ci
podan u civilniho soudu navrh né&ephkezné opateni. Pokud nebyl navrh podan, budou
vykdzané osab oproti podpisu na potvrzeni vydany ddia pokud byl navrh podan,
vyrozumi policejni organ nasilnou osobu, Ze ji mkhu Klce vydany z dvodu

prodlouZeni vykazani, a Ze ¢di budou pedany pisluSnému soudu.



Priloha 2
Dotaznik

Priizkum mezi policisty Zz@azenymi do fimého vykonu sluzby gédkové policie na téma
zkuSenosti a nazory s institutem vykazaiti gomacim nasili.
Véazeni kolegové,

dovoluji si Vas oslovit se Zadosti o spolupradivyplnovani nésledujiciho dotazniky.
Jmenuji se Tomas Burian a studuji obor Sociologid-ilozofické fakuk. Tento dotaznik
je souasti mé bakal&ke prace, ve které se bud@nwvat domacimu nasili a s nim
spojenym institutem vykazani. Proto je cilem tohotpkumu utvdit si alespd orientani
obraz o VaSich nazorech, zkuSenostech a postayikajici se domaciho nasili a institufu

vykézani. Udaje Vami stené jsou anonymni a nebudou nijak zneuzity.

Odpowd, ktera nejlépe vyjadije Vas nazor, ozige prosim kizkem.

1. Vék:
18-29[ ] 30-49[ ] 50 a vicd ]

2. Doba sluzebniho pondru:

0-5[ ] 6-10[ ] 11 a vicq |

3. Vzdélani:
Stredoskolské | Vy3si odborné + vysokoskolské

4. S pojmem domaci nasili jste se poprvé setkal:

V osobnim Zivoi [ ] V profesnim zivat ] Média a literatura [ ]

5. Citite ze strany policie dobrou informovanost o prblematice domaciho nasili:

Je na vysoké Grovnil_|
Je na dobré trovni []

Je na Spatné Grovni[_|



6. Jakou formou probiha na Vasem uUtvaru seznamovani domacim nasilim:

Skoleni pracovnikem preventiimformasni skupiny — []
Skoleni provadi imy nadizeny ]
Samostudium sluzebnich dokumint []

~r 7

7. Myslite si, 7e otdzky SARA slouzici k identifikacskuteéného domaéaci nasili jsou:

Dobré a slouZzi jako prakticka pdicka pro policistu ]
Chily by drobné Gpravy ]
Naprosto nevyhovujici a aiid by to aplnou zrénu L]

8. Pojem institut vykazani znate:

Velmi dobre []
Myslim, Ze mam dostaijici znalosti ]

Znam tento pojem, algipomrgl bych ho jenom p piipadné realizaci [ ]

9. Vite kolik institutu vykazani bylo v praxi vyuzito v Ceské republice?

Ano sleduiji to a vecelkuigsré vim ]
Nijak aktivré to nesleduji, ale orientag vim ]

Ne viibec to nesleduji, neni to pro mniderité [ ]

10. Citite se dostaténé seznamen s timto institutem ?

Informovanost je na vysoké urovni ]
Informovanost je dostajici Urovni []
Informovanost je na Spatné drovni []

11.Citite, 7ze tato forma seznamovani s institutem vyka@ni, Vas také dostaténé

pripravi pro pripadnou realizaci tohoto institutu?

Je na dobré arovni a nejsou zapbf zadné zgny ]
Je dobry, ale chio by to seznameni na odbé&j$i Urovni ]
Je nedostayjici a chélo by to opravdu velké zémy ]



12.Jak hodnotite administrativni zatéz pri realizaci institutu vykazani:

Pripada mg to skuténé velmi administrativ nar@né a pivital bych
zjednodusSeni tohoto ukonu []
Myslim si, Ze administrativni z& neni nijak sloZit4 a stavajici

systém bych ponechal []

13. Mate se i realizaci tohoto institutu kam obréatit na odbornou pomoc?

Ano, vzdy se mam kam obratit ne odbornou poniokonzultaci ]

Ne, vZdy si budu muset poradit na rai8konu sam L]

14.Myslite si, 7ze sodasna podoba institutu vykéazani pro ipadnéreSeni domaciho

nasili je:

Dobie zpracovana a Zzadné &my nejsou zapoebi ]
Dobre zpracovana, ale drobné Upravy by t@&loht []
[]

Spatr zpracovana a cklib by to zn&né Gpravy

Jaké pipadné zriny mate na mysli?

15. Myslite, ze je spravné, aby o institutu vykazani mhodovala policie?

Ano je spravné, Ze o tom rozhoduje policie ]
Neni spravné, Ze o tom rozhoduje policie, ta larpouze

asistovat k zajighi bezpeénosti a rozhodnout by &hjiny organ ]
M¢éla by vZdy rozhodovat policie + jiny organ pro Z&jni

objektivity a nestrannosti []



16. Myslite si, Ze by se spotmost méla zajimat o domaci nasili?

Ano, rozhodg by se spolénost n¢la touto problematikou zabyvat, nelje to problém nas
vSech a ne pouze individualni []

Ne, je to problém jednotlivica kazdy by si il v tomto poradit sdm ]

17.Chtél byste se zabyvat problematikou doméaciho nésilitauz na Urovni sluzebniho

poméru nebo jako pracovnik neziskové organizace, vicedbornéji a komplexnéji?

Ne, nestojim o to se této problematice viéeowat ]

Ano, tato problematika miijpada velice aktualni a rad bych se angazoval

18.Kdo dle vaSich zkuSenosti pacha domaci nasil¥edevsim?

19.Setkal jste se s pachatelem domaciho nasili, ktelby byl zarovai vzdélanym a

sparddanym ¢lovékem (napr. lékarem, witelem apod.)?

Dékuji Vam za spolupraciipvypliovani dotazniku. Vazim si Vasi ochoty.



