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Souhrn :

Prace pojedndva o historii vybranych nédbozZzensk

ych

skupin - sv &dka Jehovovych a Bahd'i - v ceskych zemich a

vztah statu kt émto skupindm. Stejn & tak popisuje

realizaci nabozZenskych skupin v ur citych  historickych
obdobich a problematiku t &chto aktivit. Kazda z vybranych

skupin méa svou vlastni kapitolu a jednotliva obdobi

jsou

razena v podkapitolach. zZav &r prace je v &novan srovnani

skupin a vybrané problematice, tykajici se zejména

spoluprace se statnimi organy v totalitni dob &.
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Title:

Religious groups on the margine of society

Abstract:

This work is focused on history of selected reli
groups — Jehovas Witnesses and Baha'i — in Czech
countries and relationship between the state and th
groups. As well as it describes realisation of the
religious groups in historical periods and problems
this activities. Each of chosen groups have own cha
and individual periods are ranked into the sub-chap
The conclusion is focused on comparation of the gro
and cooperation questions with state police in the
comunistic era.
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Uvod

Historie n &kterych nadboZenskych skupin p tsobicich v ceskych
zemich byla p  Finejmensim stejn & pestra, jako historie zem é
samotné. A to zejména ve 20.stoleti, které pro svou

krkolomnou a do té doby nevidan & prom é&nlivou historii, 1ze

zaradit kv &kuam z nejzajimav  &jSich. Po vzniku samostatného
Ceskoslovenska bylo statopravni z ¥izeni demokratické, a to

zaru cuje kazdému clov &ku pravo se osobn & rozhodnout a

svobodn & vyjad rit své mysSlenky, nazory a vyznani viry. Ne

vSak v kazdém obdobi ceskych d ¢gjin 20. stoleti bylo statni

zrizeni demokratické. N &ktera statni uspo radani stav  ¢&la na
jinych idealech, coz m ¢lo za nasledek omezeni cinnosti
jedinc & ¢i skupin osob, jejichz zaklady u ceni odporuji
stavajicimu politickému rezimu, nebo které jakymkol \Y
zp asobem porusuji jeho na ¥izeni  ¢&i se snaZzi naruSit jeho
svrchované postaveni. Jedn &mi z mnohych, kte ¥i narazili na
politickou nep ¥ize n vpr ub&hu 20.stoleti byly také
naboZenské skupiny. Ty se dostavaly do st retu s totalitnimi
rezimy kv uli své ideologické podstat & a casto také kv ali
Své pasivni resistenci v aci t émto rezim uam. NAabozZenské
skupiny se tedy vt &chto obdobich stavaly nepohodinymi a

byly proto potirdny. Po demokratickém obdobi prvni

republiky nastalo totalitni obdobi protektoratu Cechy a
Morava a nedlouho po vélce byl v Ceskoslovensku z  fizen
socialisticky stat s idedly prosazovanymi taktéz to talitnim

zptusobem. Prav & tatodv & obdobi Ize bez nadsazky ozna cit za

nejslozit  &jSi v otazkach svobody a jakéhokoliv vyznéni.

Skupiny, kterymi jsem se rozhodl zabyvat, jsou svym po ctem
v dané spole ¢nosti marginalni a z tohoto d tvodu se daji
charakterizovat jako skupiny na okraji spole ¢nosti. Tomuto
vymezeni také pomohla politicka uspo radani, ktera vybrané
naboZenské skupiny na tento okraj postavila a vSemi moznymi
silami proti nim zasahovala. Mezi vybrané néabozensk é



skupiny pat ri Sv &dkové Jehovovi (p tvodn & Badatelé Bible) a

Baha’i, které se staly p redmétem meého dalSiho zkoumani.

V ném jsem se zam &¥il na jejich historicky vyvoj v ceskych
zemich a pokusil se nastinit vztah statu k t émto skupinam,
stejn & tak realizaci naboZenského p tusobeni  skupin

v jednotlivych obdobich.

K praci vyuzivam publikaci vychazejicich z ini ciativy
danych nabozenskych skupin, z v &tsi  casti se vSak orientuji
na materialy sekundarni (timto d tvodem je zejména mnoZstvi
danych zdroj u a jejich realna vyuzitelnost). T émito zdroji
jsou pro mne knizni publikace, novinové, casopisové a
internetové ¢lanky, rozhovory s pam étniky a v neposledni
rad & také archivni materily.

P ri shan &ni zdroj G tykajicich se tématu jsem narazil
na problém, ktery se tykal zejména jejich omezeného
mnozstvi. Ztohoto d avodu jsem se nakonec p riklonil
k prozkoumani archivnich material  bezpe cnostnich slozek,
které mi stimto problémem, alespo n pro ur ¢ité obdobi,
znacné& pomohly. Kv  1li nedostatku informaci z jinych zdroj ol

pro obdobi po ¢atk & p asobeni sv &dkwu Jehovovych az do roku

1948, jsem Dbyl nucen zv &tsi casti  vyuzivat knihy
Branislava Martinka Nabozenska spole c¢nost a  stéat

V obdobich po roce 1948 jsem se orientoval, na jiz vyse
zmi riovany, archiv bezpe cnostnich slozek, kterého jsem déle

~

hojn & vyuZival ke srovnani a konfrontaci s jinymi zdroji

Dale mi byly velice napomocny internetové stranky

www.straznavez.cz, které si kladou za ukol informov at
ve ¥ejnost o0 organizaci sv édka Jehovovych, a na svych
strankach prezentuji spousty clank @, dopis 1 i elektronické
podoby knih, tykajici se Spole &nosti.

Pro kazdou zvybranych naboZzenskych skupin je
vyhrazena jedna kapitola, p ¥i ¢emz jednotliva obdobi jsou
razena do podkapitol. Srovnani skupin a tématické

dopln é&ni se nachazi v zav &ru prace.



1.kapitola:

o

Vymezeni pojm 1

V rdmci své prace musim vymezit n ekolik pojm  u, které
se tématu tykaji. Jsou to pojmy: sekta, minorita, n ové
nabozZzenské hnuti a protestni hnuti.

Pojem sekta, ozna cuje po cetn & malou skupinu osob,
konstituujici se jako opozice v tci konven  &ni cirkvi, nebo
uznavané ideologii. Ze sociologického hlediska je s ekta
zvlastni  typ uzav rené skupiny, ktera miva kdané
spole ¢nosti marginalni  charakter. Jeji uzav renost se
projevuje tim, Ze ma vlastni systém hodnot a norem
chovani, které ostatni spole c¢nost nesdili. Vzhledem
ktomu, Ze sekta je postavena na ideologickém
(nabozenském) zéaklad &, jeji zakazy a pravidla souviseji
s identifikaci s danou ideologii. V cele  takovéto
spole ¢&nosti casto byva charismaticka osoba a minimalni
podminkou pro ozna  ceni osoby za sekta re je striktni
dodrzovani u ceni sekty a jista mira fanati &nosti.
Podstatou k restanskych sekt je zejména vlastni vyklad
svatého pisma. Za typickou sektu v ceskych zemich je,
podle Velkého sociologického slovniku, v sou casnosti

povazovana Spole  cnostsv &dka Jehovovych. !

DalSim pojmem, ktery je nutné vymezit je minor ita.
P#i vyhledavani tohoto pojmu v Ottov & slovniku nau cném
jsem byl odkadzan k synonymu menSina, jenz jsem nasl edné
hledal ve Velkém  sociologickém  slovniku . Vzhledem

k zam &reni své prace jsem se rozhodl pracovat s pojmem
ndboZenskd mensina. Ta je definovana jako seskupeni lidi
spole &ného ndbozenského vyznani, které ma ve srovnani se

skupinou v é&tSinové, nebo oficidlni ndboZenské ortodoxie

(pop ripad & i sv &tské ideologie) charakter menSiny. Pojem

! Sociologicky Ustav Akademieset CR, Velky sociologicky slovnik JI1. vyd., Praha 1996
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vSak neni p resné& vymezitelny a nema obecn & stanovitelné
sociologické a kulturni parametry. V zavislosti na

spole cenském uspo radani se naboZzenskym menSinam p Fisuzuji

r izna prava a postaveni. Postaveni ndbozenské mensSiny ve
spole ¢nosti je dano politickym systéemem, socialnimi a

kulturnimi  podminkami, tradici a také schopnosti
naboZzenskych skupin se p ¥izp tsobovat majoritni
spole ¢nosti. 'V sou casnych demokratickych statech jsou

tyto mensiny tolerovany. 2

Definice pojmu nové nabozenské hnuti je do jis té
miry problematicka, jelikoZz ozna ceni nové, m uze byt
velice relativni. N ¢které nazory se vtomto ohledu
priklani spiSe k hnutim objevujicim se az po roce 194 5.
Timto jsou vSak vylou cena ta hnuti, ktera maji delSi
historii, ale sv Gj rozkv &t zaznamenala aZ v dobéach
20.stoleti. Malokteré z ideji I1ze vSak skute ¢né povazovat
za nové a proto zalezi spiSe na zp tusobu jejich vykladu.

Tyto ideje byvaji casto p rekra covany a jejich vyklad je

ovlivh  &n prvky jinych naboZenskych tradic. 3 Jako nova jsou
ozna covana také ta hnuti, kterd nejsou ve spole cnosti
etablovana, odchyluji se od normy a tvo ¥i tak alternativu

kb &Znému zp tsobu duchovniho Zivota. 4 P riklanim se tedy k
nazoru, Ze hnuti, ktera maji za sebou historii dels i nez
od roku 1945, avSak nabyla svého vyznamu b ¢hem 20.stoleti

a vdané spole cnosti nejsou  Upin & etablovana, Ize

povaZzovat za nova. 5

Protestni hnuti jsou takova hnuti, ktera vyjad Fuji
sSvou nespokojenost se sou casnym spole censkym kodexem a
také se casto stavi proti n egkterym  zavedenym

naboZenstvim. © Do skupiny protestniho hnuti bychom monhli

zaradit i Spole cnost sv &dka Jehovovych, ktera svou

2 Sociologicky ustav Akademieset CR, Velky sociologicky slovnik, 1. vyd., Praha 1996
3 Vojtiek zZdewk, Nova naboZenska hnuti.vyd., Praha 2007, s.17
* Tamtéz, s. 18
® Partridge ChristopheEncyklopedie novych naboZensivivyd., Praha 2006, s.20
® vojtigek Zdewk, Nova naboZenska hnuti.vyd., Praha 2007



kritikou ostatnich nabozenstvi, zejména katolické ¢ irkve,
a nemoralniho chovani spole cnosti, spl nuje  zakladni

kritéria charakterizujici tato hnuti.



2.kapitola:
Historie sv édka Jehovovych v &eskych zemich

2.10dza ¢&atkup 1sobenido roku 1939

Po catky p usobeni sv é&dka Jehovovych v ceskych zemich
Ize s nejv &tSi pravd  &podobnosti datovat k roku 1907. V této
dob& za cind n émecky ob can jménem Erler Si rit spisy C.T.
Russella (zakladatel a prvni prezident Badatel t Bible -

7

pozd &ji p fejmenovani na Sv  &dkové Jehovovi) a s nimi také

predpov &d brzké katastrofy, vztahujici se k roku 1914. Jiz

vroce 1912 bylo mozné nalézt zejména v severnich Cechach
osoby, které hlasaly p richod boziho kralovstvi 8. Nejednalo
se vSak o organizovanou evangelizaci. O té se da ho Vo Fit az

s p richodem roku 1914, kdy Joseph F. Rutherford (pozd &ji
druhy prezident spole ¢nosti) vyzyva jistétho Maxe Freschela

ke kazani mezi Zzidovskymi obyvateli v rakousko-uher ské
monarchii. Postupn & se u cenisv édku Jehovovych rozsi Fuje a
vroce 1916 se uskute ¢rivje v Most & prvni shroméazd éni pod

vedenim Antonina Gleissnera a Rudolfa Pauluse.

Po roce 1918 a vzniku samostatného Ceskoslovenského
statu nic nebrani sv edkam Jehovovym v jejich kazatelské
cinnosti, ktera se z po ¢atku projevuje zejména mezi n émecky
mluvicimi obyvateli. Nasledn & se rozSi  ruje i mezi cesky
mluvici obyvatele, sniZz souvisi i vydavani biblick é
literatury ( Mohou Zivi mluvit s mrtvymi?, Miliony nyni
Zijicich nikdy nezem rou). Vroce 1923 p richazi do Cech
manzelé Gleissnerovi, kte ¥i byli povolani z magdeburské
pobo ¢ky sv &dkt Jehovovych, aby zde Si rili zv  &stovatelskou
sinnost. Od téhoz roku za cind v Cechach jako m &si cnik

vychazet  Strazna v &z a Spole c¢nost (,Mezinarodni sdruzeni

vaznych badatel @ bible - Strdzna v &7 biblicka a traktatni

" Pavodni oznaeni bylo ,Badatelé Bible*, pozki a dosud pouZivany nazev ,NaboZenska spoist
swdkové Jehovovi“ se ustalil v roce 1931

8 vyiatek z réenky 2000 sidki JehovovychZaslano v elektronické podél prazského Gistdi
swedka Jehovovych s.2



spole ¢nost®) ° z rizuje v Most ¢ sveé sidlo, spole ¢né se
skladem literatury. Vedoucim byl Antonin Gleissner. Jest ¢
roku 1923 je americkym ust redim Spole c¢nosti zplnomocn én
Michal Salata (do roku 1922 p usobici v Brooklynu 10y
k vedouci funkci ve Spole cnosti v CSR a vSeobecn & ji

zastupovat (tento moment je Branislavem Martinkem p ovazovan
za oficialni  zahgjeni ¢innosti Spole cnosti  sv  edku

Jehovovych v Ceskoslovensku). 11 Ze Salatovy iniciativy je
ministerstvo vnitra informovano o volné organizaci a
odbo cce amerického Ust redi ( Mezinarodni sdruzeni vaznych
badatel & bible - Strdzna v &z biblicka a traktatni

spole ¢nost ). Ktomuto podani vSak nebylo vydano Zzadné
stanovisko, nebo t takovéto volné organizace nebyly statem

uznavany, jen trp ény stim, Ze jejich cinnost mohla byt
kdykoliv p  reruSena. Stimto p ¥imo souvisi situace, kterd
vyvstala na Slovensku vroce 1930, kde byla Sdruzen i

zakdzana cinnost prdv & zd uavodu neuznané konfese a

neschvéleni stanov pro spolek (stejn & tak na Podkarpatské
Rusi). Jest & p red touto udalosti bylo roku 1926 p remist &no
mostecké sidlo do Brna a roku 1928 byl do Brna p rest &hovan
také sklad literatury. V témZe roce Antonin Gleissn er
zalozil v Brn & spolek  Mezinarodni sdruZeni badatel u Bible,
odbo cka ceskoslovenska se sidlem v Brn &, jehoz byl zvolen

také p redsedou. AvSak vroce 1930 byly v Praze zaloZeny

dalSi dva spolky. Prvni z nich byl Strdznd v &z, biblicka a
traktatni  spole &nost, ceskoslovenska v  é&tev se sidlem

v Praze , ktery m &l za ukol po Fizovat literaturu a pom tacky
ke shromazd é&ni a druhy nesl nazev Mezinarodni sdruzeni
badatel & Bible, ceskoslovenskd v étev se sidlem v Praze :
jenz na sebe bral pravni odpov édnost za vSechny kazatele a

za ukol m &l hlasit G raduam po radani ve rejnych i neve rejnych

shromazd &ni. Pozd ¢&ji (r.1932) byl brn eénsky  spolek

° Nazev pod kterym se Spotest v té dob prezentovala
19 Martinek BranislaviNaboZenskéa spalrost a statl.vyd. Praha: Dingir, 2000, s.8
" Tamtéz, s. 8
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rozpust &n. 2 Mimo spolk u byly zaloZzeny také t ¥i pobo &ky

ceskoslovenské v &tve Mezinarodniho sdruzeni badatel u Bible,
které si kladly za ukol starat se o kazatelskou ¢innost
kazda v jiné céasti republiky. 13

Mimo problém G na Slovensku se vyskytly potize také
v ceskych zemich. Ty se tykaly nar tstu stiznosti ob canu,
ohrazujicich se proti p tsobeni kolportér t sv &dk Jehovovych
(ti byli totiz diky nedostatku domécich sil povolav ani
zZzN émecka a p usobili v cesky mluvicich  oblastech).

Predmgtem stiznosti bylo vyvolavani rozruchu v mistech

jejich zv gstovani, ktery byl zp tusoben nejen kv uli jazykové
barie re, ale jistym zp tsobem také kv uali nevrazivosti
ceskych ob ¢antv ucin &mecky mluvicim osobam. U rady nasledn &
rozhodly, Ze tato neZadouci kolportdz nebude trp &na a
vtomto p ripad & lze zakro  ¢it dle trestnich a donucovacich

prost redku. Legitimace kolportér G mohly byt tedy odebréany,
tiskoviny zabaveny, a vp ripad & opakovaného porusovani
tohoto na rizeni mohl byt postih uplat novan i na samotném
kolportérovi a ten posléze vyhost &n. Stimto opat renim
souvisi také prohlidka skladu v Brn & a zabaveni nalezené
literatury, jez byla néasledn ¢ zasldna 0 radum Kk tiskové
prohlidce. Literatura byla vesm &s shledana za nezavadnou a

proto poté vracena zp &t.  Kvyslech am  byli povolani
predstavitelé Spole cnosti v CSR Antonin Gleissner a Karl

Kopetzky. P redmg&tem vyslech 1 byly, mimo literaturu, také

legitimace  kolportér t  obsahujici interni  informace
ministerstva vnitra a razitko konzulatu CSR v Magdeburgu
(kterézto mohlo statni organy i kupce knih uvad &t v omyl,

e tato  cinnostje U fedné& povolend). ! Vroce 1931 p  zijali
badatelé na v  &tSich shromazd é&nich jméno ,sv eédkoveé

Jehovovi“.

12 Martinek BranislaviNaboZenskéa spalrost a stas .15
13 Racenka svdki Jehovovych 20Q@&Ilektronick& podoba, s.2
4 Martinek BranislaviNaboZenska spaleost a stas .17



| p res ob casnou nep rize i1 statu se dilo sv edka
Jehovovych v Ceskoslovensku nadale Usp e&sne& Si rilo a v roce
1932 se vprazském Varieté konalo prvni mezinarodni
shromazd é&ni.

Vroce 1933 dochazi kudalosti, kterou popisuj e

Bohumil Muller:

. Na ja re roku 1933, kratce poté, co se Hitlerova

nacistickd strana zmocnila viady Vv N émecku, byla
cinnost Spole  ¢nostivN  émecku zakdzana. Do té doby bylo

dilo v Ceskoslovensku pod p rimym dohledem n &mecké
odbo ¢ky, ktera sidlila v Magdeburgu... Aby bylo postarano

o dilo v Ceskoslovensku, z ridila Spole cnost v Praze
kanceld r odbo cky... Z Magdeburgu p ziSel bratr Edgar Merk

a byl jmenovan sluzebnikem odbo cky v Praze, zatimco
bratr Karel Kopetzky byl jmenovan sluzebnikem betel ua
kancela z“.

Vliv nacistické ideologie se postupn & rozsi ril do

ceského pohrani  ¢i, a tak v étSina sv &dku Jehovovych za  cala
pusobit zejména v ryze ceskych oblastech. V srpnu roku 1938

byla zakazana jakakoliv shromazd éni a kv uli politicky
stup riovanému nap é&ti jiz nebylo pro sv eédky Jehovovi mozné
chodit d am od domu. Proto bylo nutné vydavané sv edectvi

omezit pouze na blizké znamé a rodinné p rislusniky.  1°

2.2 obdobi nacistické okupace 1939-1945

Vb feznu 1939 byly n émeckou armadou obsazeny Cechy a
Morava a pod touto nadvladou néasledn & z rizen protektorat.
Sveédkam Jehovovym bylo z jejich Ust redi na rizeno demontovat
vSechny tiska  #ské stroje a p repravit je do Nizozemi.
Nedlouho poté (30.dubna) byla gestapem navstivena k ancela r
Watch Tower Society a zabaveny n &které pisemné materialy.

Zbyla literatura, o kterou gestapo p ¥i prvni prohlidce
neprojevilo zajem, byla sv édky (Mduller, Matejka, Kapinus)

!5 probuf'te se Historie dila s¥dki Jehovovych Ceské republic8sast, s.29
16 Martinek BranislaviNaboZenskéa spalrost a stas .18
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odvezena pry ¢ a taktéz zbytek tiska ¥skych stroj U.
Svédkové Jehovovi se dostavali do st retu s nacistickou
ideologii zejména kv ali svému ,neutralnimu® politickému

postoji (odmitaji jakozto svrchovaného viadce uznat

jakéhokoliv krale ¢i politika, jezto jejich kralovstvi je

Zjiného sv éta). Dalsi d tvody pro pronasledovani sv edkua

Jehovovych bylo odmitani  nacistického pozdravu “He il

Hitler*, i p res zakaz pokra  cujici kazatelska ¢innost a
Si reni biblické literatury, zejména vsak striktni odmi tani
podilet se jakymkoliv zp tisobem na valce (tedy i na vyrob &
zbrani, ke které byli deportovani do pracovnich tab or ).
K otazce ,neutrality” vSak pat ¥i také zékaz zdraveni statni

vlajky, ktery vyvolal zna &né nevole i u osob, které doposud

s odhodlanim a vzep renim sv &dka Jehovovych sympatizovaly.

Podle tohoto na  ¥izeni Josepha F. Rutherforda 18 7 roku 1935

se kazdy kdo pozdravi jakoukoliv statni vlajku dopo usti

t &Zkého modla rstvi (tento postoj zvedl vinu odporu nejen

v nacistickém N &mecku, ale také v jinych statech, nap F.Vv
USA). ® B &hem kratké doby po z tizeni protektoratu byla

zat sena v Cechach a na Morav & asi polovina sv edk
Jehovovych a poté podrobena internacim do pracovnic h a
koncentra ¢nich tdbor . Vt &chto za rizenich byli sv &dkové

20

ozna covani  fialovymi  trojuhelniky. V koncentra  ¢nich

taborech se tito lidé hluboce zapsali svym chovanim do
pam&ti svych spoluv ¢znu. Bylo to zejména kv ali svému
neoblomnému postoji a odvaze, s jakymi se dokazali vzep rit
nacistickému rezimu. Spoust & znich byl b ¢hem v é&znéni
nabidnut k podpisu formula ¥, ktery by jim zaru cil
propust &ni nebo minimaln & jisté uvoln éni. Timto podpisem by

se vSak museli z ¥ici své viry, a tak se v drtivé v étsin &

pripad & setkali nacist¢é s odmitnutim. Jednu z mnoha

" Racenka 2000 sidki JehovovychElektronicka podoba, s.5

18 Joseph F. Rutherford byl druhym prezidentem siaoisti

9Velechovsky PetiFialové trojuhelnikyswdkové Jehovovi a 2.&ova véalka, [online] Dingir 1999
%0 Martinek BranislaviNaboZenskéa spalrost a stas .18
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vypov &di poskytla po vélce také Geneviéve de Gaulleova

(nete ¥ Charlese de Gaulla):

Lvazeni panové, jsem $ tastna, Ze mohu vydat sv &dectvi
o badatelkach bible, s kterymi jsem se setkala

v koncentra ¢nim  tdbo e v Ravensbricku...  vSechny
prokazovaly velkou odvahu, coz nakonec ud élalo dojem

i na SS. Byly by se ihned dostaly na svobodu, kdyby

se z rekly své viry. AvSak naopak, vytrvaly ve svém

odporu, ba dokonce se jim poda rilo dostat do tabora

knihy a traktaty, kterézto spisy se staly p i ¢inou
toho, Zze n  &které byly ob &Seny. Sama jsem byla
vicekrat p  rFitomna smutnym vyjev um, kde jsem vid éla,
jak byly tyto Zeny bity a kousany psy. AvSak snasel y
i toto, aniz by vzdaly své viry..

Obdobi druhé sv  &tové valky lze ozna cit za jedno
znejt &ZzSich obdobi pro sv &dky Jehovovi, nejen v ceskych

zemich.

2.3 Povale é&né obdobi 1945 - 1948
B &hem vélky Dbyla cinnost sv  &dku  Jehovovych
v Ceskoslovensku zcela utlumena a proto po se po vélce

jednotlivi sv edkové snazi o jeji obnoveni. Prvnim krokem k

obnoveni bylo nalezeni vSech zv &stovatel 1w (pop ripad &
skupin), nebo t jich spousta b ¢hem valky zem rela,
odst &hovala se, nebo vp ripad & n &mecké narodnosti byla
odsunuta. V rdmci usilovné obnovy vznikaly nové spo lky a
v listopadu 1945 sv eédkové Jehovovi oznamili ministerstvu

vnitra CSR obnoveni své ¢innosti a Bohumil Mduller byl

jmenovan dozor ¢im odbo ¢ky.V Suchdole u Prahy byl zakoupen

cty rpodlazni d tm, ve kterém se nachazely pracovny, sklad

literatury a také misto pro ubytovani. Ceskoslovensko bylo
rozd ¢éleno na kraje, z nichz kazdy m el p riblizn & dvacet
sbor a a pravideln ¢ se za caly po radat krajské sjezdy, poté

také sjezdy celostatni. Horlivost sv edkua Jehovovych se

2L Adamy HerbertFialové trojihelnikyl.vyd, Praha: Ostrov 2009,26-27
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projevovala také v cetnosti biblickych p rednasek, ke kterym

vyuzivali zdatné recniky. Sami tyto ve rejné p rednasky
popisuji jako velice U ¢inné co do po &tu jejich poslucha cua
vpr ubéhu t ¥ let jich m glo byt v Ceskoslovensku
uskute cnéno 1885. % Tento veliky nar ust aktivity sv sdk
Jehovovych se vSak ne vzdy setkaval pouze s kladnym ohlasem
a tak se ob c¢as dostavali zv éstovatelé do konfliktu se

statni bezpe  c¢nosti. Mimo jiné proto, Ze v publikacich

Spole ¢nosti nebyl davan prostor politické propagaci a

n&které se zdaly organ am mit dokonce protistatni tendenci.

Kt @émto zasah am také p rispivala podez ¥ivava atmosféra,
vychéazejici z prolevicov & zam &reného smysSleni, p ¥izna ¢na
pro toto obdobi. Sv &dkové Jehovovi jakozto organizace

rizena Gst redim ve Spojenych statech nebyla zrovna
vérohodnym uskupenim a proto na jeji zv éstovatele byl

nasazovani informato ri, 23

2.4 obdobi 1948 - 1968

Od roku 1948 se nad sv edky Jehovovymi za  cala op ét
stahovat mra ¢na. V listopadu téhoZz roku provad éla StB u
n&kterych z nich domovni prohlidky a nevynechala ani
prazské ust redi v Suchdole, ve kterém bylo zabaveno

mnozstvi literatury vydavané spolkem (ta byla posuz ovana
jako ohroZujici lidov & demokratické z ¥izeni a poruSujici
ve rejny pokoj a rad) *. Budova byla zabavena a clenove

prazské odbo ¢ky Spole c¢nostizat  c¢enizd  Gvodu obvin - &ni ze:

» Sdruzovani proti statu , pobu rovani proti republice,
nedovoleného zpravodajstvi, popuzovani proti

prislusnik um jiného naboZzenského vyznani, Si reni
poplasnych zprav, podn &covani k nepin éni zakonnych

2 Racenka 2000 sidkii JehovovychElektronicka podoba, s.8
23 Martinek BranislaviNaboZenskéa spalrost a stas .25
4 Probuf'te se Historie dila s¢dki Jehovovych €eské republic@ &ast, s.28.
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povinnosti a hanobeni spojeneckého statu, ve vSech

p zipadech pod rouskou biblické spole Snosti“. %

Soud proti ¢len am pro nedostatek d tkaz o zastavil
trestni rizeni, ale na zaklad & vynosu politické komise
byly tyto osoby na dva roky za razeny do tabora nucenych
praci. %° Tikte #iz ustali na svobod & byli nuceni se uchylit

do ilegality, jelikoz ministerstvo vnitra  spolek

Mezinarodni sdruzeni badatel u bible ceskoslovenskav  é&tev se
sidlem v Praze 23.prosince 1948 rozpustilo. D tvodem
k tomuto kroku je podle archivnich zdroj a:
» OhroZeni lidov & — demokratického z rizeni, jakoz i
ve rejného pokoje a radu. Jakoz i Zze obsah n gkterych
publikaci spolkem rozsi rovanych zaklada skutkovou
podstatu trestnych cin & podle ustanoveni zakona ze

dne 6. rijna 1948“. 2

Od rozpust éni  spolku ministerstvem vnitra byli
své&dkové Jehovovi nuceni sdruzovat se jen utajen &
v soukromych bytech po malych skupinkach. Zde se st udoval

casopis  Strdzna v &z, ktery se do republiky paSoval ze
zahrani ¢i a nasledn & rozmnozoval. Zv éstovatelska cinnost
musela byt omezena a nahrazena jinym zp tisobem vydavani
sv &dectvi (do této doby sv &dkové mohli chodit d tm od domu,
poté v3ak vyuZivaji jiné zp usoby). 28

Na ja re roku 1950 byli sv eédkové ztabor @ nucenych
praci propust &ni a situace se zdanliv & uklidnila. Bohumil
Muller ve vyslechu zpozd &jSi  doby popisuje zp tsob
komunikace se zahrani ¢im a rozmnozovani tiskovin. Za u celem
spojeni s cizinou vyhledal v polovin & roku 1950 Jaroslava
Halu ml. a Zzadal ho o navazani spojeni p res severni Cechy,
kde byl Hala krajskym vedoucim. Spojeni se mu poda rilo

pres Sluknov, kde bydlel jisty Halze Horst, ktery m él ve

% Martinek BranislavNaboZenskéa spalrost a stas. 27

% Racenka 2000 sidkii JehovovychElektronicka podoba, s.9
27 Archiv bezpénostnich sloZek (ABS), OB 544/9-HK, s.67
% Racenka 2000 sidkii JehovovychElektronicka podoba, s.9
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vychodnim N é&mecku bratra Waldemara. Ten poté obstaraval

veSkeré zpravy p resNDR do zapadniho N émecka. Zpravy

odesilané z Ceskoslovenska do  zahrani ¢i obsahovaly
informace od krajskych vedoucich z celé republiky. Tyto
informace se tykaly po ¢tu novych p  rivrzenc 1, po ctu hodin
stravenych kazatelkou sluzbou, kolik ¢len 1 je v republice,

poctu rozmnozenych tiskovin a brozur. Bohumil Miller
vSechny tyto udaje p repisoval na jeden arch papiru a
nasledn & Sifrované odesilal (o této ¢innosti statni organy
museli v é&dét, jak je z rejmé z archivu bezpe ¢nostnich
slozek 2°). Miller sa&m ob cas posilal soukromé dopisy
v n émeckém jazyce Alfredu Rittmanovi, ve kterych mu pod aval
zpravy o tom, Ze je sledovan StB a jaka opat reni d &laji
sv &dkové proti odhaleni jejich ¢innosti. Po n &kolika
tydnech od navazani spojeni p res Sluknov p  riSla do Cech
prvni zéasilka jejiz sou casti byly také ilegalni tiskoviny,
které  byly nésledn & prekladany a  rozmnozovany. 30
RozmnozZovani p reloZzené literatury bylo provad éno na
cyklostylu, kterym byl pov eren Ond rej Porubsky (krajsky
vedouci bytem v Pardubicich), ktery jakoZzZto d tchodce m &l na
tuto ¢innost dostatek casu. RozmnoZovani probihalo ve
vesnici v okoli Pis tan vdom & Milana DrahoSe, kde tato
cinnost nebyla tak napadna a usla snadn &ji pozornosti neZli
nékdeve m &st &, 3

Rady sv &dku Jehovovych se i p res zat c¢eni vedoucich
osob, jez m ¢&ly mit za nasledek ochromeni Spole &nosti,

dokazaly zna ¢né rozr ust. Mezi lety 1948 - 1950 byl

v Ceskoslovensku zaznamenan nar tst 0 52 %, tedy Z 1581 na
2403 clen 1 a nasledujici rok byl zaznamenan dalSi nar ast o
38 %. ¥

29 Operativni svazky — hist.fond H-706-1, s. 35

0 tamtéz s. 38

31 Operativni svazky — hist.fond H-706-1, .39

%2 Racenkay 2000 sdki JehovovychElektronicka podoba, s.10
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P  ripravy StB kzasahu proti sv edkam  Jehovovym
vyvrcholily v Fijnu 1951 a zejména pak v unoru 1952, kdy
byly v Ceskoslovensku provedeny velké koordinované akce,
pri kterych byla hromadn ¢ zabavovana literatura a
pozatykano mnoho sv  &dku. Podle casopisu  Probu dte se!  bylo
zat cenych osob celkem 106 33, kdeZto podle archivu
bezpe cnostnich sloZzek se jednalo o 120 zat cenych a 850
domovnich prohlidek (Z d tvodu nedostatk @ v operativni praci

bezpe cnostnich slozek byli zat cenin ¢&kte i c¢lenové, jejichz

¢

cinnost byla miniméalni, nebo dokonce lidé, kte
k organizaci ani nepat rili. Nakonec byly kvyslech am
povolany jen ty osoby, které m ely ve Spolku vysokeé
postaveni, ostatni byly propust &ny.) 3. Vb feznu roku 1953

se spatnacti p rednimi dozorci konal soudni proces,

z kterého se namisto ve rejného stal proces tajny.
Nasledujici m  &sic doSlo jest ¢ kdalSimu procesu, ktery

taktéz probihal s vylou cenim ve rejnosti. V prvnim procesu

byly vyneseny nasledujici rozsudky: Bohumil Muller aond rej
Fogel byli odsouzeni ktrestu odn &ti svobody na 18 let.

Obvin &ni Jan Sebin, FrantiSek Gros a Jaroslav Hala na 15

let, Vladimir Nahalka na 12 let, Vaclav Novak na 8 let
aond rej Porubsky na 5let. UvSech obvin enych bylo
vysloveno propadnuti  jm éni  aztrata cestnych  prav
obcanskych. V druhém procesu bylo odsouzeno dalSich p &t
sveédkua Jehovovych, kte ¥i byli potrestani odn &tim svobody
v trvani od deseti do dvou let, ztrat & ob canskych prav a
propadnutim  majetku. Téhoz roku vlistopadu bylo

v Bratislav & odsouzeno pro trestny ¢in velezrady dalSich
dvanéact jedinc t stresty od jednoho a p tl roku az osmi

35 Ministerstvo vnitra si od zat seni vedoucich

let.
Spole ¢nosti slibovalo zmrazeni ¢innosti organizace sv edkua

Jehovovych, z d tvodu ztraty spojeni se zahrani ¢im a omezeni

% Probuf'te se Historie dila s¢dki Jehovovych Ceské republic8.4st, s.28.
34 Operativni svazky — hist.fond, H-706-1, s. 34
% Martinek BranislavNaboZenska spalrost a stats.29
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Si reni literatury. Intenzivni ¢innost organizace se m éla

omezit pouze na soukromé studium, a bez reak ¢nich navod
vedoucich m ¢&latato ¢innost postupn & ustrnout a nasledn & za
pomoci pokrokovych organizaci zaniknout Uupln &. % Po cet
sv &dk Jehovovych se b &hem roku 1953 znateln & snizil (asi o

23 %), ale hned vp ristim roce se t &8i stejném
procentualnim p ¥ir astku. Tento udaj sv édei o  dobre
koordinaci a organizovanosti Spole ¢nosti, navzdory zat ceni
vedoucich osob a p redpoklad am ministerstva vnitra. Jest &
vroce 1952 bylo ustanoveno nové vedeni organizace, do
jejihoz cela byl dosazen Konstantin Paukert. Spole &nost
tedy byla schopna nadale pin ¢ fungovat a také byla

odhodlana podat sv edktm v tisni (jejichz blizci byl

zav reni, atd.) pomocnou ruku. Také ktomuto U celu byl

zrizen Fond dobré nad ¢&je, ve kterém se shromaz dovaly
dobrovolné p risp &vky a nasledn & v &novany sv é&dkuam, kte Fi
pot febovali finan &ni vypomoc.  * V tomto obdobi StB v &nuje

sv&dkim Jehovovym velikou pozornost a nezdrahd se pouzit

odposlech 1 telefonnich linek i byt G, snazi se zjistit
podrobnosti o chodu organizace a vyuZivAd také agent ol
k proniknuti do jejich rad.

B &hem let 1954 — 1955 byly uskute cnény dalsi tajné
procesy, p ri kterych byli odsouzeni dalSi sv &dkové
Jehovovi, mezi nimiz byl i Konstantin Paukert (orga nizace
vS8ak jeho ztratu nahradila tém &r okamzit & dalSim vedoucim,
kterym se stal Vladimir Matejka). Tresty z t échto proces u
se pohybovaly v rozmezi 18 az 7 let. VySe trestu za visela
z velké miry na tom, jestli podlehli natlaku ve vaz b& a
prozradili dalSi jména, ktera& m gla co do ¢cin éni
s vedenim Spole  cnosti. 38 V tomto obdobi bylo také vytist &no
mnoho naboZenské literatury na rozmnoZovacich stroj ich
zvanych ,ormig“. Pobyt v komunistickych lagrech a v &znicich

% Operativni svazky — hist.fond H-706-1, s. 18
37 Martinek BranislavNaboZenska spalrost a stats.35
¥ tamtézs. 36
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byl velice tvrdy a prav & kv uli tomu byva p firovnavan k
nacistickému v &znéni. Cinnost sv &dka Jehovovych vSak
neustala ani zde. | v tomto prost redi vydavaji déle

sv &dectvi a jednim ktery toto sv édectvi p  rijal byl i Vaclav

mach z Chrudimi, ktery byl zat cen v padesatych letech za
protistatni ¢innost. K utajeném k ¥tu v pracovnim tabo ¥e sam
vypovida:

.~

" Na dole kde jsme pracovali byly chladici v &ze
kd dlnim kompresor um, kde se skupinka, v niz jsem byl i
ja, nechala roku 1956 pok rtit. Tedy i p res p risny zakaz
vykonavani nepovolené ginnosti se ob cas poda rilo najit
skulinu ve v ézeriském radu a vyuzit ji t reba takovymto
zp usobem.* ¥

Kroky statniho aparatu proti hnuti sv edkt Jehovovych
stédle nevedly k potla ceni hnuti. Na misto zatykanych
vedoucich osob byly dosazovany ihned dalsi, literat ura se
dale Si rila a zv  &stovatelska cinnost sv édktu neztracela na
Gcinnosti a do jejich rad pomdahala ziskavat stale vice

prislusnik . Ztohod  Gvodu se ministerstvo vnitra rozhodlo

pro utok zevnit ¥, v jehoz ramci m ¢lo byt pro spolupraci se

statnim aparatem ziskano nemaélo ¢lenta z rad sv édku
Jehovovych. “° Spoluprace  casto m &la spo  &ivat v odstra rovani
extrém 1 a fanatismu z u ceni sv &dktu Jehovovych, coz ovSem

bylajenpo  céate ¢ni zast é&rka pro dalSi podminky a rozkazy ze

strany StB. Zat cené vedouci cinitele sv edkt Jehovovych se
ministerstvo vnitra snazilo p ¥im &t ke spolupraci, ktera by
posléze, podle slib G ministerstva vnitra, mohla vést k
Zlegalizovani  jejich organizace v Ceskoslovensku. Ne

vSichni sv  &dci osloveni vtomto smyslu dokazali zajmy StB
prohlédnout, nebo mozna ani necht éli, a pod timto p rislibem
byli ochotni na dané podminky p ristoupit. Bohumil Mdller

prvni kontakty se statnimi organy popisoval takto:

397 rozhovoru s Ladislavem Smejkale@RRo radioCesko, Ribshy 20.stoleti
“0 Ferfecki StanislavStrazna vz-penize a ndbozensky podvbalyd, Praha. Prah, 1997, s. 110
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.Ve v é&znici Valdice jsem byl jednoho lednového dne 1956

zaveden do kancel& re, kde na mne cekali dva muzi. Rekli
mi, Ze jsou z ministerstva vnitra. Snazili se m &
presv &dcit, ze bychom m gli  slevitt zn &kterych
nabozenskych nauk. Na tomto zaklad & jsme se ovsem
nemohli dohodnout, aproto byl nas rozhovor velmi

kratky. V roce 1957 m & navstivili jini dva G rednici
Z ministerstva vnitra. T rihodinovy rozhovor byl ve
zcela jiném duchu. Otev rené& azeSiroka jsem jim mohl

vysv é&tlit nazory a postoje sv édkua kr ugznym otazkam.
Zajimali se onasS nazor na vojenskou sluzbu, na

transfazi krve, clenstvi v odborovych organizacich a na

mnoho jinych v~ &ci. Nazav  &r mi jeden z nich dal otazku:

,Pane Millere, co myslite, m uzeme byt p ratelé?
Odpovedel jsem: P ratelé maji ksob & hodn & blizko

o

amaji mnoho spole cnych zajm & Ale my, sv &dkové
Jehovovi, v &rime v Boha, kdezto vy, komuniste, jste

ateisté. Nem  dZeme najit spole cnou zakladnu. Ale ja
myslim, Ze m  gzeme vedle sebe Zit a existovat. U rednik
rekl: ,Jsem rad, Ze jste tak odpov édél, jinak bychom
vam nemohli v &rit.' Pocitil jsem, Ze to byla finélni
otazka, ktera m éla rozhodnout, zda je moZzné veést
st rizlivy dialog, jenz by p riblizil vy reSeni naSi
situace.” #
StB o t &chto rozhovorech s Millerem vypovida

~

nasledovn &:

o

JUcelem t &chto pohovor @ bylo ziskat jmenovaného

k odstran éni extrémnosti a fanati cnosti ze sekty,
projevujici se v neu casti ve volbach, v bojkotu a
v nevstupovani do JZD a ROH, vrozsi rovani Stvave

nep ratelské literatury, v odmitani vojenské sluzby,
v neu casti ve ve rejném zivot & avsSi Feni nejr uzn¢gjSich
poplasnych zprav apod.” 42

Tento postoj posléze vedl krozkolu v organiz aci.
Koloman Kahan se ve své knize Jehovovi sedkovia zmi riuje o
rozd &leni sv &dka Jehovovych v Ceskoslovensku na umirn éné
(vedeni B. Millerem) a extrémn & zamérené (vedeni V.

Matejkom). P #i cemZ umirn &ni jsou zde charakterizovani jako

“1 Racenka 2000 sidkii JehovovychElektronicka podoba, s.12

42 Operativni svazky — hist.fond H-706-1, s. 173
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ochotni pod fizovat se statni moci, nechavat se ovliv riovat,
omezovat a kontrolovat svou cinnost, kdezto ti extrémn &
zameéreni sv &dkové odmitaji ustupovat a pod Fizovat se statni

moci, za coz byli ze Spole cnosti vylu covani. “* Dodrzovanim
Mullerovy linie se sv édkové mohli vyhnout problém am se
statnimi organy, avSak dostavali se pro zm énu do sporu
sradikaln  &jSimi ¢leny organizace a d ¥iv &jSimi pravidly.

StB se snazila o ziskani vedoucich clen & sv édkua Jehovovych
pro Mdullerovu linii. VyuZzivala ktomuto cili Muller ovy
autority, ktery zv ézeni prost tednictvim korespondence
komunikoval s vedoucimi cleny na svobod &. Snazil se je
primét kumirn  &nému postaveni a p resv édcit o reak cnosti
linie Matejky. Vp ¥ipad & Usp &3ného dopadu byla ochotna
pristoupit i kp redcasnému  propust &ni  Mdillera na
podminku. ** Vladimir Matejka v3ak jakoukoliv spolupraci

s StB striktn & odmital a v kampani za odstran eniextrém ua

fanatismu® spat roval jen iniciaci ministerstva vnitra, jez

neusiluje o zlepSeni organizace sv edka Jehovovych, ale
pouze se snazi ziskat v ni rozhodujici vliv. 4 Matejka i
Muller kv uali tomuto sporu napsali dopis do brooklynského

ast redi, aby o v &ci sporu rozhodl N.H. Knorr (toho casu
prezident spole ¢nosti). Knorr v odpov édi na tento dopis

sd &luje, ze Mduller v postoj je v podstat & spravny, i kdyz

se k obsahu jednozna ¢né& nevyjad ruje a podotykd, Ze problémy
vyskytujici se v organizaci, je nutno reSit sp  rihlédnutim
vjakém stat & je vyvijena ginnost.  “®  V organizaci tak
vznikaly zmatky a rostla ned tvéra, coz bylo jednim z cil ol
StB. V Matekovi vSak StB spat rovala osobu ohroZzuijici jejich

rozkladné dilo a tak jej v dubnu roku 1958 zatkla. Odsouzen
byl na osm let odn &ti svobody a ztrat & ob canskych prav.
Tento trest si odsed ¢l bezezbytku. Bohumil Miuller byl

43 Kahan KolomanJehovovi svedkovid,vyd, Bratislava: Pravda, 1988, s.32
4 Operativni svazky — hist.fond H-706-1, s. 254
> Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stats. 46
¢ Operativni svazky — hist.fond H-706-1, s. 248
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v roce 1960 propust én na svobodu a zapojil se do vedeni
organizace. % O vlivu umirn éné Miullerovi linie dokazuje
Gcast ve volbach vroce 1960, kterych se zu castnilo 95 —

97% clen u Spole ¢nosti, kdezto ve volbach vroce 1954 to

byla pouha 2 % clen i, zd dvodu zakazu U casti na volbach
proklamované  organizaci. % O (sp &3nosti  proniknuti
bezpe cnostnich organ & vpodob & agent & do rad sv edku
Jehovovych sv &dci  ¢etnost archivnich materidl 1, V kterych

je zaznamenana spousta vypov edi agent G, podavajicich
informace ze sch tzek, bohosluzeb, ¢l jinych spole enych
akci. V archivech a jinych materialech zabyvajicic h se
historii  sv édka Jehovovych v Ceskoslovensku se casto
nachazi kryci jména: Union, Manka, Toska, Teolog, A dam,
atd., podavajici ministerstvu vnitra d ulezité interni
informace. AvSak ro cenka sv &dka Jehovovych se ktéto
problematice vyjad ruje pouze ve smyslu jakéhosi vynuceného

dialogu ze strany sv edka. , Statni bezpe  ¢cnosti  Slo

v podstat & oto, aby naboZenské cit éni nebylo zneuzivano

v boji proti rezimu, ale pokud to bude moZzné, aby b ylo
pouZito pro jeho podporu.* % podle t &chto vyrok o si tedy
pouze z neznalosti vSech skute ¢nosti n &kte ri pozorovatelé
mohli myslet, Ze sv &dkové spolupracuji s StB. %0V roce 1960
byla vyhlaSena velkd amnestie pro politické v ézng, a tak

bylav ¢&tSinav &zné&nych sv &dk® propust &na na svobodu. AvSak

jest & vtémze roce byla vydana Sluzba Kréalovstvi
(periodikum SJ pro vnit ¥ni 0 cely), vniz vySel clanek
Ceskoslovensko , ktery zde byl umist én z iniciativy StB. Ten

se dotkl sv edka zejména kv 1li tvrzeni:

» podle kterého vlastn & v é&tSina t  é&ch, kte i se v
minulosti ocitli ve v ézeni, zde trp gla ne pro své
nabozenské p resv édceni, ne pro sv gj moralni postoj,

" Martinek B.,NaboZenské& spalrost a stats.48

“8 Operativni svazky — hist.fond H-706-6, s. 89

9 Rarenka 2000 sidki JehovovychElektronicka podoba, s.13
* Tamtéz, s.14
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ale v d usledku vlastni hlouposti, nebo toho, Ze

odmitli vypovidat proti svym spoluv gricim c&inecht é&li
podepsat zavazek spoluprace se Statni bezpe snosti.* St
Diky n ému se mnozi sv &dkové p resvédcili, Ze vedeni

Spole ¢nosti v Ceskoslovensku je spiSe pod vedenim
ministerstva vnitra a z tohoto d tvodu se asi 1200 osob
z celkového po  ¢tu 5000 sv  &dkt Jehovovych v Cechach rozhodlo

od spole ¢nostiodd  &lit.

Oficialni dopis N. H. Knorra zroku 1961 pov e&ruje
spravou  ceskoslovenské odbo  c¢ky A. Janusku, B. Millera a
jejich spolupracovniky. ®2 Spor dvou rozkmot renych skupin se
tykal také vnimani dopis @ N. H. Knorra a A. Ritimanna,
jejichz pokyny byly jednou stranou akceptovany, kde Zto

druhou (opozi  ¢ni) zavrhovany. Spor se tykal také rozdilnych

preklad 1 interni literatury, z nichZz ta literatura vydavana

pod vedenim B.Miillera byla cenzurovana. % Neni proto snad
troufalé hovo rit, alespo i co se rozkladné cinnosti ty ce, 0

pomgrn & Usp &Sném zasahu statniho aparatu proti organizaci

sv&dkt Jehovovych. Bylo dosahnuto U casti ve volbach,
sv édkové vstupovali do masovych organizaci a p ¥i svych
jednanich nekritizuji  lidov & — demokratické z rizeni.

Nicmén & diky uvoln &ng&jSi atmosfé re byli sv  &dkové Jehovovi

schopni vkladat v &tsi usili do kazatelské sluzby, a proto
v n &kolika nasledujicich letech  zaznamenali zna cny
prir ustek stoupenc  u ve svych radéach.

V Zivot & sv édku Jehovovych se postupem casu stavaly

b&Znym zpest tenim spole ¢&né dovolené, p ¥i kterych m &li

moznost se shromazdit v n ¢kolikanasobn & v &t§im po c&tu, nez
se obvykle schazeli, a blize se poznat. Zvani na ty to
tydenni, n  &kdy i dvoutydenni dovolené byli jak sta Fi, tak
mladi. D wlezité vSak bylo na tyto dovolené pozvat duchovn &
vysp &lé jedince, kte ¥i m &li mit nad timto spole censtvim

*1 Martinek B.,N4boZenskéa spalrost a stats.49
2 tamtéz, s.49
*3 Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stats.50
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pot rebny dohled. Po wur cité dob & se program t échto

dovolenych ustalil, Eduard Sobi cka jej popisuje takto:
» RAno v ur c¢itou dobu spole cna modlitba, denni text a
cteni z Bible pro vSechny zu castn éné. V ur cité dny v
podve cer vSechna shromazd éni, ale kazdé zvlas t po

~

hodin &. Ve cer p ripadn & planovany duchovn &-zabavny
program. Cely den tedy bylo volno, lidé si mohli

studovat, mohli vyrazet na vylety, koupat se, travi t
skute ¢né dovolenou.”

P rit é&chto dovolenych se vykonavala p rilezitostn & také
zv &stovatelskou cinnost, kterd byla vykonavana vramci
spole ¢ného vyletu. | tato ¢innost m  &la sva pravidla. Kdyz
n&kdo ze zU castn &nych vyletnik t potkal osobu, ktera m éla
zdjem vyslechnout si jeho rec, skupina lidi se vzdy od
zv &stovatele odtrhla a Sla dél. Na tyto dovolené ve sv ych

pamétech spousta sv édka rada vzpomina, n gkte ri znich si

odsud odvazeli cenna p ratelstvi, n gkte ri zde dokonce
poznali svoje budouci manzely ci manzelky.

Vznikla také Skolni sluzba Kralovstvi, ktera m éla za
ukol 3kolit cestujici dozorce a sborové starsi. 5 Sou sasti
Skolicich organ G Vv organizaci sv edka Jehovovych byla také
teokraticka Skola. Jeji program spo civa ve Skoleni zejména
mladych sv &dka a p ripravovani na zv &stovatelskou cinnost.
V tomto kurzu se u ¢i spravn & pronaSet rec, jak oslovovat
potencialniho zajemce, kdy davat d tiraz na sva tvrzeni, um &t

spravn & odpovidat na otazky atd.

I p res ,dialog” se statni bezpe cnosti byli sv eédkoveé
Jehovovi stale ilegalni skupinou a nadale byli sled ovani
pomoci odposlouchavacich za ¥izeni, osobnim sledovanim a
jejich literatura byla cenzurovana (Nap ¥.v casopisu Sluzba
Kralovstvi zroku 1964 se objevuje clanek s ndzvem Chodte

jako moud #i. V. n &m byly zve Fejn &ny pokyny pro usm érn &ni

zv &stovatelské ¢innosti, kterA& nemda byt vykonavana ve

** Sobitka EduardKapitoly z dob totalitnichelektronick& podoba, s.19
% Probuf'te se Historie dila sedki Jehovovych Ceskérepublice 107ast s.28.
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ve rejnych objektech jako jsou nemocnice, h ¥bitovy, dopravni

prost #edky, apod., do té doby typické pro tuto ginnost.  °°).
Ze spisu StB ot échto krocich proti organizaci sv edk
Jehovovych:

,Cilem t &chto opat reni musi byt snaha o co nejv &tSi

naruseni aktivity SJ, podstatné omezeni ginnosti

v ziskavani novych clen g, zejména z rad mladeze a

preventivn & p usobit jiz v samotnych za cétcich na ty

osoby, které jsou do sekty ziskadvany. Pomoci

agenturn & operativnich kombinaci provad et vsekt ¢&

rozkladnou praci za vyuZiti rozpor 4, které existuji

mezi vedenim sekty a opozici*. >7

Ke komunikaci mezi sbory byli z bezpe ¢nostnich d  avod G

vyuzivani cestujici dozorci, kte ¥i m é&li za ukol p redavat
nejnov ¢&jSi informace jednotlivym sbor um a také zajis tovat
komunikaci mezi nimi. Tato komunikace vSak ne vzdy byla
asp &3na, jelikoz spousta dopis G ur ¢enych vyhradn & do rukou
svédkt Jehovovych naSla své misto nejprve u Statni
Bezpe ¢nosti. Z t échto dopis 1 byla poté vybirana jména osob
pro budouci rozhovory s StB. Zd tvodu utajeni p red StB se
shroméazd &éni sv &dkda konala v maximalnim po ¢tu deseti osob

v soukromém byt & (vzdy v byt & jednoho za  castn &ného). Tuto
aktivitu se snazili vSelijak zamaskovat, nap riklad chodili
oddelen & wvur citych intervalech, doby shromazd eéni se
promérovaly, m é&nily se byty, atd. Ne vzdy se jim vSak

utajeni da rilo. Zde se da uvazovat o praci agent 4,
zprost redkovani informaci p rimo od vedoucich cinitel
sveédka Jehovovych, nebo od osob svolnych k napséani

anonymniho dopisu a vyzrazeni utajovanych informaci .8

e

Od poloviny Sedeséatych let se za cinaji v tisku
objevovat  casto c¢lanky osv  &dcich Jehovovych, které se vSak

snazily vyhnou polemice s nazory sv edkt, jelikoz takovato

°® ABS, fond OB 544-HK 62/2 - 1, s. 53
> tamtéz, s. 55
8 Martinek B. NaboZenskéa spalrost a stag .53.
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polemika by mohla vzbudit spiSe zajem o badani bibl e. Proto
se spiSe orientuje na podani v édeckych d ukazu o
neopodstatn é&nosti a Skodlivosti naboZzenské ideologie.

Branislav Martinek se zmi riuje 0 zm é&né postoje tisku v Gci

sv&dktam Jehovovym. V padesatych letech byli prezentovani

jako velice nebezpe ¢ni Spioni a vrahové, kdezto Iéta
Sedesata je ukazovala spiSe jako lidi, kte ¥i pot rebuji
pomoc. *°

Sv é&dkové, kte ¥i odmitali spolupraci s ceskoslovenskym
vedenim (v této dob & Muller, Januska) byli ozna covani jako
disidenti a bu ¥i ¢i a ze shor G vylu c¢ovani. Toto byl p ¥ipad
také Vladimira Matejky, ktery byl propust énzv é&zenivroce
1966 a nasledn & z organizace vylou cen. Vroce 1967 dochazi
ke zvySené aktivit €& ministerstva vnitra proti sv édkam

Jehovovym. Jako Usp  &Snou formu boje proti organizaci
povaZzovaly statni organy v &decko — ateistickou vychovu,
jejizsou  castijsou clanky stranickych masovych organizaci.

Dané clanky v ¢asopisech musi vykazovat pat Fi ¢nou drove 1,

vychazejice z konkrétnich a serioznich podklad 7. %

2.5 obdobi 1968 - 1989

Roku 1968 se chopili moci reformni komunisté, jejichz
hlavnim Usilim byla snaha o demokratizaci ve rejného Zivota.
Tato liberalizace byla sv eédky Jehovovymi vitana v nad &éji,
7ze by mohl byt zékaz jejich ginnosti zrugen. 1 v3echny
nad &je k realizaci tohoto uvoln &ni se zhroutily s p richodem
vojsk VarSavské smlouvy do Ceskoslovenska v srpnu téhoz
roku. Nasleduje obdobi politické normalizace, které se
pochopiteln & Uzce dotkne také sv eédk a Jehovovych.

Vedeni sv édkua Jehovovych v Sedesatych letech dale
pokra covalo ve spolupraci s ministerstvem vnitra a na jeh o]
doporu ceni se snazilo vést své cleny k  cinnosti, ktera by

%9 Martinek B. NaboZenské& spalrost a stas. 55
% ABS, fond OB 544-HK 62/2 - 1, s. 62
®1 Racenka svdki Jehovovycl2000, Elektronicka podoba, s. 15
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nezavdavala organ Gm Bezpe ¢nosti p Fi ciny krepresivnim
opat renim. Nadale se tak nesm ¢la dovazet literatura ze

zahrani ¢i  (necenzurovana), povolena pak byla jen

literatura, ktera neni starSi nez z roku 1950 a str aznav &z

zroku 1958. 92 Jakymkoliv zp  tsobem nesm &lo byt kritizovano

statni, i politickeé z Fizeni.

Problémy sv edkam Jehovovym vyvstavaly také
kv uli povinné vojenské sluzb &. Podle jejiho vedeni je totiz
nemyslitelné, aby se sv eédek Jehov uv jakymkoliv zp tisobem
podilel na vytva reni nasili nebo jej podporoval. Touto
podporou bylo mySleno nejen vykon brané povinnosti, ale
také nahradni civilni sluzba. ® Tak se ti, kte ¥i nebyli
vlastniky tzv. modré knizky (podle ministerstva vni tra bylo
83,3% muz o tohoto vyznani drziteli t &chto doklad ) ® monli

dostat do problém . Existovaly v8ak mozZnosti jak se povinné

~

vojenské sluzb & vyhnout i bez vlastnictvi modré knizky.

Podle usneseni vlady ,ze dne 12. b rezna 1958 c. 229,
odvedenci-hornici, kte ¥i pracuji pod zemi, dostavaji odklad
nastupu zakladni vojenské sluzby az do 31. prosince roku v

némz dovrSi 30 let, paklize ovSem setrvaji v uhelnych

dolech.* ® Po spin &ni této normy byla vojenska sluzba
promijena. Tento odklad dostavaji naprosto samo cinn &, aniz
0 n & pozadaji. Prav & ztohoto d tvodu maji v hornickych
oblastech (Ostravsko, Kladensko, Trutnovsko,...) sv edkové
Jehovovi i v dnesni dob & procentualn & nejvySSi zastoupeni.

Ze vzpominek Eduarda Sobi cky, ktery od roku 1961 p usobil
v kladenském dole ,Va nikovka“:

, Zivotni rezim p #i praci na Sacht & nebyl zrovna
nejp rijemn ¢&jSi... pracovni doba 11 hodin denn gat &Zka,
vy cerpavajici prace v podzemi. Ale stale tu byl jest &

%2 ABS, fond OB 544-HK 62/2 - 1, s. 53

8 Franz RaymondKrize swdomi,1.vyd, Praha: Navrat daim1998, s. 93
% Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stas .51

% Sobika E.,Kapitoly z dob totalitnichs.10
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prostor pro sluzbu a praci ve sboru, mohl jsem bydl et
doma, a ne v kriminale... Po mém nastupu neub éhlo snad
ani p ual roku a Va rikovka se za cala plnit bratry.
Zprost redkoval jsem t ém prvnim nastup, a ostatni se
pakuzp ridavali. “ ©°

A jak sam dodava, diky sv &dectvi, které sv &dkové Jehovovi
vydavali i p ¥i préci v dolech a p Gj covani literatury, byl
zde znémi jako ,svati“.

Kv uli snaze sv &dka Jehovovych dodavat vSem stoupenc am
Spole ¢nosti nabozenskou literaturu (d uraz je zde kladen na
biblické  vzd glavani, které ma doty cnému  dopomoci
k zlepSovani jeho moralni kvality) 67 bylo nutné tuto
literaturu n ¢jakym zp usobem obstarat. To s sebou ovSem
v dané dob & neslo zna &ny problém, ktery se vSak pro sv edky
Jehovovi nestal ne reSitelnym. Zakladni literatura, ktera ma
za Ukol zve rej riovat poznatky z Bible, je produkovana
agenturou sv  édku Jehovovych Watchtower Society. Prav & tyto
spisy jsou nutnym duchovnim pokrmem pro kazdého v griciho.
Proto bylo nutné zajistit je i t ém, kte i Zili za Zeleznou
oponou a tudiz nem éli k literatu re volny p  ristup, tak jak
tomu bylo ve svobodnych statech. Ztoho d tvodu se

v Ceskoslovensku za  ¢inaji z  rizovat mista, kde se tyto

materidly p  rekladaji a nasledn & Kkopiruji. Z po catku se
vyuZivalo pouze psacich stroj 1, kde se pomoci pr tklepového
a kopirovaciho papiru p repisovaly dané spisy. AvSak
poptavka po literatu re byla stale v &tSi a proto bylo nutné

vyrobu navysit. Za caly se proto pouzivat stroje, kterym se

rikalo ,ormig“, dale pak s postupem vyvoje technolog ie byl
vyuZzivan fotoaparat, az se nakonec dopracovali k of setovému
tiska rskému stroji s rota cnim naklada cem papiru, ktery byl

rizen elektronickym procesorem (dat takovy stroj doh romady
za komunistického rezimu bylo tém &r nemozné, proto lze

svedkam Jehovovym p Fi ¢ist notnou davku vynalézavosti a

% tamtézs.10.
67 Adamy HerbertByl jsem manaZzerem ilegélni tovardyyyd, Praha: Ostrov, 1999, s.7.
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kurdZze p i shan é&ni sou castek pro vyrobu stroje). Dale bylo

vyrobeno 250 cyklostylovych stroj i, znichZz bylo n ekolik
pasSovano také do Rumunska. Jelikoz tiskarny obsahuj ici
takovéto stroje musely byt p risn & utajeny, bylo nutné je
umistit v podzemi, aby v p ¥ipad & domovni prohlidky nemohla
StB nic najit. Pro vybudovani takového objektu bylo nutné
dob ¥e vybrat misto, které muselo spl riovat ur  ¢ité poZzadavky,
a to: vhodné umist éni, d &m musel byt bez sklepeni (to se
budovalo az zd avodu umist é&ni  tiskarny), moznost
nenapadného p rijezdu nakladnim autem, ubytovani pro
prichozi (aby nemuseli vychazet ven), atd. Tak od kon ce
sedmdesatych let vznikala v Ceskoslovensku podzemni si t
tiskaren, kterych nakonec bylo vybudovano ctrnact.  ®8
Herbert Adamy tyto tiskarny ve své knize popisuje t akto:
»,Pod domem se vybudovalo podzemi o velikosti 30 az 80
nf,vn ekolikap ripadechiv  &tsi. Provedla se izolace
proti vod ¢& a tepelnd izolace a vybudovala se
klimatizace. Vstup do podzemnich prostor byl oby cejn &
umoznén vytahem. Nap riklad: Postavil jste se n ¢kde
vdom & na vyhrazené misto, s kterym jste musel byt
seznamen, dotkl jste se ukazovakem své ruky ur ceného
bodu na zdi, tim jste vyslal signal, a cast podlahy,
na které jste stal, za cala sjizd ét i svami do
podzemi. Vystoupil jste z vytahu; podlaha se vratil a
na své p uvodni misto, a vy jste se ocitl v podzemi.
St ény tu byly casto oblozeny d revem, av ubec tu bylo
p rijemné pracovni prost redi. Co ale kdyz p riSel na
navst &évu do domun é&kdo cizi a v podzemi se pracovalo?
Automaticky bezpe énostni systém okamzit & informoval
pracovniky v tiskarn & a nastoupil rezim zvySené
opatrnosti. Takova tiskarna musela mit i socialni
zazemi. ...Pozd ¢gji jsme museli jest & u kazde tiskarny,
do celé plochy stropu, instalovat ochranu proti
vyhledavani podzemnich objekt u specialnimi
p Zistroji." 69

% Adamy H.,Byl jsem manaZerem ilegalni tovarsy4?.

89 Adamy H.,Byl jsem manaZerem ilegaini tovarsy4s.
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Pro finalni podobu publikaci bylo nutné wvytist
materialy svazat, k cemuz sv édkové Jehovovi vyuzivali 16
velikych knihvaza ¢skych dilen bohat & vybavenych strojnim
zarizeniman &kolik malych, jednoduSeji vybavenych vazaren.
Kdoprav & byly vyuzivhny zejména upravené  osobni
automobily, v nichZz bylo mozné pop ¥ipad & i ze zahrani i,
s notnou davkou odvahy, dopravovat material. Tato r ozsahla
stavebni a tiskarenska ¢innost byla velice nakladna, jeji
zdroje financi spo civaly v dobrovolnych p ¥isp évcich  ¢len a

Spole ¢nosti a podle tehdejSiho manazera t &chto ,tovaren®,

(D«
N

Herberta Adamyho, nikdy nebylo pen nedostatek a proto
. ' Podle Adamyho StB

cht &la mit sv  &dky Jehovovi a jejich tiska ¥skou c¢innost pod

(@K

nebylo zapot  #ebi ani dar t ze zahrani

kontrolou, ale vlastn & 0 ni nic nev edeli. D4 se vsak
predpokladat, Ze StB alespo n o n é&kterych tiskarnach v edela
a spiSe je jen nechavala pracovat pod domn &nim Ze jsou

v ilegalit s M

Po catkem sedmdesatych let se StB vyjad ruje k aktivit &
sv&dk®u Jehovovych stale jako o spole censky nebezpe cné.
Jednim zd uavodua je neustavajici zv &stovatelska ¢innost,
kter4 naruduje socialisticky zp usob Zivota.  ? Vroce 1972
zacala byt cinnost vSech shor G na celém sv &t&, v cetn &
Ceskoslovenska, pod dohledem rady starSich (presbyte ra).
Tedy sboru n  &kolika muz u, kte *i na sebe berou nej cast &ji
kadzani p ri bohosluzbach a snaZi se ridit b &h odbo c¢ky. Ti
jsou voleni radou ¢len @ na neomezenou dobu. Kolem roku 1974
se c¢ast fungujici opozice sv edka Jehovovych vychazejici
z Matejkovy linie p rechazi ve své cinnosti ke skupin & tzv.
.,umirn &nych“, vedenou vedoucim odbo cky v CSR Bohumilem
Mullerem. D avodem k tomuto kroku je podle spis u StB, Ze

tato skupina nem ¢la dostatek literatury a necht ¢la dale

O Tamtéz, s.69

" Tamtéz, .72

2 ABS, fond OB 544/9 -HK 62-2, s. 52

3 Racenka svdki Jehovovych 200Elektronick& podoba, s. 19
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snaset panova ¢né a arogantni vystupovani vedeni. 4 zd avodu
absence jakékoliv budovy, ktera by spl novala
administrativni naroky organizace byl v roce 1979 z akoupen

rozestav é&ny t ripodlazni d am v Praze. O organizované praci

-

v souvislosti s dostavbou tohoto domu vypovida ve s vych

pamgtech Eduard Sobi cka:

.Kazdy tyden v ned gli p rielo 10-12 bratr u z
vychodniho Slovenska a ti za cali stavbu dokon covat.
Pepa Prochéazka ze Suchdola (pozd &ji byl vylou cen) m ¢l
nékladni auto - na tu dobu n &co mimo radného, a tak
nam jeho prost  rednictvim Jehova obstaraval dodavky

pisku, cementu, d reva, dlazdic a dalSiho nutného
materialu. Kdybychom v té dob & byli odkazani
nap riklad na CSAD (statni automobilova doprava),

stavbu bychom dokon ciline za 6 m &sic 4, ale za 6let.
Ostatn & sousedé, kte i také stav éli, necht gliv &rit
svym o ¢im. P richazeli za nami a ptali se, kde Ze jsme

tu partu vzali “

Tentod um poté slouzil jako bydlist & Eduardu Sobi  ¢kovi
a Bohumilu Mllerovi a také jako kancela ¥ az do roku 1994.
O tom ze StB o stavb & musela od za catku v &dét, dokazuje
pritomnost odposlech 1, které zde byly nainstalovany jiz p Fi

jeho stavb  &. K jejich odhaleni doSlo az v roce 1991 kdy je
telekomunika  &ni pracovnici p ili zneskodnit. e

Roku 1979 bylo rozhodnuto, Ze vedeni sv edk  Jehovovych
poSle dopis na Sekretariat pro v &ci cirkevni p #¥i U radu
predsednictva viady Ceskoslovenské socialistické republiky
s prosbou o rozhovor, ktery by se m &l tykat moznosti
upraveni vzajemnych vztah u sv édkd Jehovovych a ¢SSR.”’
Témer po roce p riSla kladna odpov &d a kyzeny rozhovor

prob &h v dubnu 1980. Nasledn & bylo zazadano o registraci

" ABS, fond OB 544/9 -HK 62/2 - 1, s. 185

> Sobtka E.,Kapitoly z dob totalitnichs.30

® Sobika E.,Kapitoly z dob totalitnichs.30
""Racenka sv.Jehovovych 2Qa8. podoba, s. 20
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spolku  Biblicka a traktatni spole cnost Strazna v &z, ale na
tuto Zadost nikdy nep tiSla zadna odpov ~ &d. '8
Ze zprav StB je z rejmé, Ze i v osmdesatych letech je

organizace sv  &dkua Jehovovych povaZzovana stale za jednu

z nejaktivn  &jich a nejobavan gjich na naSem Gzemi. &
Ztoho d uavodu bylo vroce 1985 p ristoupeno k dalsi vin &
vyslech @ a zatykani. Tato represivni opat reni se tykala
zejména funkciona ¥u a cestujicich dozorc t. Ti kte ¥i nebyli
zat ¢eni dostavali vystrahu na celnika policie, ktera m éla
platnost permanentni  podminky. 8 Do rukou ve fejné
bezpe cnosti se sv eédkové také mohli dostat samoz rejme i za
jiné p reciny. Pom &rn & choulostivou zalezitosti byly poh rby
a na nich prondsené projevy. Prav & zaty se sv edkové casto
dostavali do vazby a byli dale podrobovani vyslech am.
Pritom nebylo mozné se tomuto zvyku vyhnout. Vzdy byl

vyvolen jeden, ktery na daném poh rbu pronasel recp i cemz
mohl byt klidn & sledovdn n  &kym ze statnich organ 0 a za
ve rejné p usobeni ndsledn & zat cen.

V prosinci 1986 byly b ¢hem jediného dne nalezeny dva
objekty, ve kterych dochazelo krozmnozovani litera tury
vcetn & jeji kone cné dpravy. V obou centrech bylo nalezeno
asi 15 tun materialu, mezi n &z pat rily ¢ty #i rozmnoZovaci
stroje, cty #i ndhradni rozmnozZovaci stroje, cca 5000 balik ol
cistého papiru ur ceného k rozmnozovani, n &kolik metrickych

cent u jiz zhotovené literatury a dalSiho materialu jako

rezacek, seSiva cek, atd. 8 Branislav Martinek se ve své
knize zmi nuje, Ze nalez nebyl nahodny (StB o tiskarnach

mela dlouhop  fedtimv &dét), ale snad to m ¢la byt odplata za

to, Zze jeden ze sv édka obeslal nejvysSi mista statniho

8 tamtéz str. 20

 AMV, OB-HK, 544/9, 62-3, s. 154

8 Racenka sv.Jehovovych 2Qa8. podoba, s. 20
81 ABS fond OB544/9 - HK 62-4, 5.145
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aparatu  CSSR dopisy, v nichZz poukazoval také na n ekteré
pripady poruSovani lidskych prav komunistickym rezime m. 82

V listopadu 1987 umira v Praze dlouholety vedo uci
ceskoslovenské odbo  ¢ky Bohumil Miiller, jehoz nastupcem se
stal Tonko Murin. 8 Ke konci totalitniho reZimu v roce 1989

bylo sv &dkum Jehovovym dokonce povoleno vycestovat do

Polska na mezinarodni sjezd, kterého se m élo moznost
zOcastnit na 10000 sv edka z Ceskoslovenska, coz
predstavovalo vice nez polovinu z celkového po &tu. Jedinou
podminkou ministerstva vnitra bylo vyhotoveni jmenn €eho
seznamu vSech uchaze  &u o tento zajezd, v cetn & rodného  cisla
a adresy. To pochopiteln & probouzelo u v &tSiny z nich

znacnou ned uvéru, jelikoz by to znamenalo vystoupeni

z ilegality. 8 Po cet byl ovdem zanedlouho zapin &n a tak
sv édkové Jehovovi z Ceskoslovenska mohli poprvé od roku

1948 vycestovat legaln & do zahrani  ¢i. Nedlouho po tomto
sjezdu se za c¢al komunisticky rezim v Ceskoslovensku
rozpadat, a vrcholem tohoto padu byla Sametova revo luce

v listopadu 1989. Timto obdobim kon ci dlouhd etapa pod

[

komunistickou nadvlddou a oteviraji se brany vedouc

k svobodnému p wsobeni sv  &dka Jehovovych.

2.6 obdobi 1989 — sou &asnost
Po politickém p revratu vroce 1989 a z Fizeni
demokratické  republiky  vystupuji  sv edkové  Jehovovi
z ilegality.

Prav & ztohoto d tvodu si mohou dovolit jiz v lednu
1990 podat zadost o registraci. AvSak tato Zadost b yla
podana jest & p red tim, nez byl ustanoven zakon o registraci

naboZenskych spole  &nosti, proto obsahovala nedostatky, jez

82 Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stags 52
8 Sobika E.,Kapitoly z dob totalitnichs.36
8 Tamtézs.38
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se neslu covaly se zakonem. Bylo tedy nutné poslat novou

kvalifikovanou zadost a spravni ¥izeni ve v &ci registrace
bylo zahdjeno aZ vza i 1992. 8 Jest & p red zakonnou
registraci naboZzenské spole c¢nosti sv  édkové Jehovovi se
ministerstvo kultury dotazovalo na n ekteré casti jejich

uceni, jelikoz podle Listiny zakladnich prav a svobod

citovanou zakonem je uvedeno, Ze nem tuze byt registrovana
naboZenska spole  ¢nost, ktera omezuje osobni svobodu. Prvni

zt é&chto dotaz 1 se tykal u ¢eni odmitani krevni transfuze,

druhy odmitani vojenské sluzby ve zbrani, t reti pak na

odmitani civilni sluzby, jakozto nahrady za brannou

povinnost. Po konzultaci s brooklynskymi pravniky, na
vSechny t i otazky odpov edeli p redstavitelé sv edk
Jehovovych (O. Kadlec, E. Sobi ¢ka), ze organizace sv eédk
Jehovovych nic takového nevyu cuje. 8 Prav & tyto odpov  &di
na dané otazky se staly p redmgtem sporu a pochybnosti o
daveéryhodnosti vedoucich osob sv edkt Jehovovych. Z u ceni
proklamovaného touto organizaci je z rejme, Ze vyse

zmiriované ukony nep  rimo zakazovalo (byly davany spise jako

,doporu ceni“, ale pokud n gktery ze ¢len 1 tato ,doporu ceni”
nedodrzel, byl zorganizace vyobcovan). 8 Vedeni tyto
odpov &di od 1vod riovalo tim, Ze hlavni v &rou ¢né clanky nejsou

vyu covany sv &dky Jehovovymi, nybrZz samotnou bibli a

vp ripad & t &chto odpov &di se jednd o pravnickou
zélezitost, kterou neni schopen pochopit kazdy. 8 Takovéto
vysv é&tleni a tim vlastn & pop reni doposud proklamovaného
uceni se setkalo s nep ¥iznivym ohlasem ¢len 1 organizace.
Nasledkem t échto rozpor @ spousta ze sv edka od
organizace odeSla a n &kte #i nasli své uto cist & v jinych,
nov & vznikajicich, nebo tou dobou jiz fungujicich hnuti ch,

8 Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stas .53

8 Remes ProkopHistorie swdki Jehovovych u nagonline] Dingir 1998s. 5
87 Martinek B.,NaboZenské& spalrost a stag .55

8 Reme$ P Historie swdki Jehovovych u nas. 5
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rekrutujicich se z rad byvalych sv  &dka Jehovovych. 8 Mezi

tyto odSt  &pené skupiny pat Finap f.:

- Nadace ,Sv é&dectvi® — zaloZzena vroce 1990 Stanislavem
Ferfeckim, byvalym sv edkem Jehovovym, ktera si kladla za
kol pomahat osobam  postizenym  organizaci  sv edkua
Jehovovych. Nadace byla zruSena v roce 1997 pro ned ostatek
financi.
- Getsemane  — vznika v roce 1993 okolo Ond reje Novotneho.
Od roku 1997 spolu sJi ¥im Votavou vydavaji casopis
Setkavani
- st redisko Milost — ZaloZzeno Karlem Dolezalem s pomoci
Evangelické cirkve metodistické. Toto st redisko p usobi jako
informa &ni st redisko o novych naboZenskych sm grech. %

Vroce 1994 dostala Spole ¢nost darem panelovy d am
v Praze na Cerném Most &, na jehoz p restavb & se op &t

podileli sv edkové znejr  GzngjSich kout a republiky. Pro

pot reby odbo c¢ky dodnes slouZzi jako ,Bethel* sv edku
Jehovovych v Ceské republice. Ten je tvo ren asi padesati
pracovniky p  usobicich ve ¢ty rech odd é&lenich (sluzebni

odd &leni, stavebni odd &leni, nemocni ¢ni informa &ni sluzby,
prekladatelské a kompozi cni odd ¢&leni). % Po rozd &leni
Ceskoslovenska v roce 1993 na dva samostatné staty s louzil
obéma zemim stdle jeden zemsky vybor, na jehoz cinnost
dohliZzela rakouska odbo cka. Nasledujici rok byl v Cechach i
na Slovensku jmenovan samostatny zemsky vybor av z ari 1995
zahdjila svou cinnost v Ceské republice kancela ¥ odbo &ky. %
Od roku 1996 je vedoucim sborem odvolan zakaz vykon u
civilni sluzby. AvSak ti clenove, jez k vykonu civilni

sluzby, jest ¢ za dob jejiho ,nedoporu ceni“, nastoupili a

byli nasledn & ze sboru vylou ceni se nalepky odpadlik G ani

po této nov & zavedené reguli nezbavili, taktéz bylo

8 Martinek B.,NaboZenské& spalrost a stas .56
% velechovsky PetrSwdkové a odpadlicionline], si -3
1 Martinek B.,NaboZenskéa spalrost a stas .56
92 Racenka sv.Jehovovych 2Qa8. podoba, s. 23
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zakazdano se t émto vylou c¢enym jakkoli omlouvat. Snad
ztohoto d uavodu se vtomto roce, i p res zv é&stovatelskou
aktivitu sv edkua Jehovovych a velké mnoZstvi vynaloZenych

prost redktd na tuto cinnost, po cet v é&ricich v Ceské
republice snizil tém &t o tisic clen 6. % Tento pokles
komentuje také ro cenka sv &dku Jehovovych, ovSem v odliSném

sv &tle. Podle ni za sniZeni po ¢tu sv &dkt muze spole censké

porevolu ¢ni obdobi prosycené demokratickymi idealy a

stoupajici zivotni drove n podn écuje lidi k hmota ¥stvi,
zavisti a sout &zivosti.

,2Ur city po  ¢et z nich p restal slouzit Jehovovi nap riklad

proto, Ze byli dpin & pohlceni hmota rskym zp asobem

Zivota, za cali se p rehnané& v énovat spole censkym

aktivitam, odklonili se od vysokého biblického m gritka

pro manzelstvi nebo za cali  vSechno kritizovat,

a kritizovali tedy i Jehovovo teokratické

uspo radani“. %

Déle se zde takeé piSe o negativnim vlivu medii , které

sv&dky Jehovovi neustale napadaji a zt &Zuji tak sv edkam
zkouSky viry, které jsou zde p rirovnavany ke zkouskam,

snimiz se potykali v komunistickych a nacistickych

lagrech. °

V souvislosti s odchodem v gricich ze spole censtvi
sv&dkt Jehovovych byva upozor rnovano na jejich slozitou
situaci. Ta plyne z naprosté izolace od organizace, ktera
do té doby vypl riovala prakticky cely jejich Zivot. N ekte i
jsou v této vi re vychovavani, jini jeji u ceni  poznaji
v pokro cilejSim v &ku, avSak tém  &¥ vSichni se b ¢hem svého
puasobeni v organizaci stavaji na tomto prost redi zavislymi
a t &ko se od ni odpoutavaji. Ktomuto faktu p rispiva
autorita  rské vedeni organizace, ktera casto na okolni sv &t
nahlizi jako na Spatny a zkaZeny a stavi ze d mezi tim co je

% Remes P Historie swdki Jehovovych u nas. 5
% Racenka sv.Jehovovych 2Q0€. podoba, s. 24
% tamtéz, .24

35



uvnit ¥ a tim co je vn & organizace. % V &¥ici méa své p ratele
jen uvnit ¥ této zdi (NSSJ ,doporu cuje” nestykat se

s osobami zvn  &jSku organizace) a dostava se tak do silné

izolace od okolniho sv éta. Jedinec, ktery se od organizace

odpoji, a t dobrovoln & ¢i z donuceni, se razem casto ocita

v socialni izolaci, jelikoz jeho p ratelé i rodinni
prislusnici z rad sv édkua Jehovovych s nim ukon ¢i okamzit &
jakékoliv kontakty, za ktery je povazovan i pozdrav i

podani ruky. °" Odchod jedince, ktery stravil v organizaci

delSi dobu a ob &toval ji cast sveho zZivota (zam éstnani,
rodinu, p ratelé) se poté stava velice slozitym a i p res
velké pochyby o spravnosti jednani vedeni Spole ¢nosti, neni
schopen ji opustit. % Vedeni neschvaluje Zadnou literaturu,
shromazd &ni ani webové stranky, které nejsou p ripravovany
nebo organizovany pod jeho vedenim. Tim se dostava do
situace krize sv &domi, jelikoZz neni schopen jednat ze
svobodného rozhodnuti, ale je k n &¢mu dohnan okolnostmi, bez
vlastniho osobniho p resv &dceni.

Sv  &dkové Jehovovi jsou v Ceské republice znamou
organizaci, kterd se do mysli ve rejnosti zapsala zejména
pro svou neunavitelnou zv éstovatelkou cinnost, ale také pro
n&které své radikalni nézory. Mezi u ceni, které se
nesetkava s obecnym pochopenim, ba naopak, reakce n an g
jsou v &tSinovou spole ¢nosti odsuzuijici, je u ceni o odmitani
krevnich transfizi. Od roku 1961 je StrdZznou v &zi
ustanoveno, Ze p fijimani krve a nepovolenych produkt ol

zkrve je z reknuti se viry a ma byt potrestano
exkomunikaci. Z d tvodu tohoto zakazu, ktery plati do dnes,

se sv é&dkové Jehovovi strani krevni transfuzi, a to

v krajnim p  fripad & i za cenu Zivota. Ani vtomto p Fipad &
vSak nelze hovo ¥it o svobodném rozhodnuti odmitajiciho

jedince, ale spiSe o nazory Spole ¢nosti Sradzna v &z, ktera

% vojtisek zderk, Zivot v $edé zén- rozhovor s M. M. MalynDingir ¢.3 2007 s.1
 tamtéz, 5.2 _
% vojtisek Z.,Zivot v Sedé zén- rozhovor s M. M. Malyns. 2
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99

hrozi  vylou cenim  ze Spole  censtvi. Spole ¢nost  takeé

Vyu cuje, Ze jsou moznosti jak se krevni transfuzi vyhno ut.
Tyto moznosti nepochybn & existuji, ale nedaji se pouzit

v kazdém p ripad & , VdnesSni dob ¢& je situace takova, Ze
drtivav  é&tSina SJ Zije v iluzi, Ze upln & vSechny situace se

daji vy  reSit bez pouziti krve, pokud naleznou ,spravného*

léka re.* 1% Sijtuace v devadeséatych letech minulého stoleti

vSak ssebou p  finesla zm ¢&ny v otazkadch krve a Spole &nost
zacala ve svych narocich polevovat. Od roku 2000 nesm &ji
sv&dkové p rijimat pouze celou krev, a jeji cty ¥i hlavni
slozky (plazma, desti cky, cervené krvinky, bilé krvinky),

avSak sm &ji p rijimat jakoukoliv frakci z t échto slozek a to
vcetn & hemoglobinu. Vliv na tyto zm eny ma z velké casti

[

disidentské hnuti, které se snazi prosadit ve veden
Spole &nosti schvéaleni transfuze krve. 101

Z&konna registrace z roku 1994 jim umoz nuje zazadat si
0 p tiznani zvlastnich prav. Mezi n & pat i vyuka naboZenstvi
na Skolach, vykonavani duchovenské ¢innosti ve v &znicich,
uzavirani cirkevnich s natk 1, financovani cirkve ze statniho
rozpo ¢tu ( cehoZz se NSSJ dobrovoln & vzdava) a pat ri sem také
zachovavani ml  cenlivosti duchovnich. Prav & toto uznéani se

stalo p redm&tem sporu. Podle zakona totiz musi dana

ndboZzenskd spole ¢nost mit tradici zpov edniho tajemstvi
minimaln & 50 let. % Problémem v3ak je, Ze sv &dkové Jehovovi
v zakladnim dokumentu uvedli, Ze nemaiji t ¥idu duchovnich,

na zaklad & c¢ehoZz jim nebylo ministerstvem kultury pravo

zpov &dniho tajemstvi uznano. Nasledn ¢ byla Spole ¢nosti
podana stiznost soudu na ministerstvo kultury. P resv &édcivé
dukazy vSak Spole ¢nost soudu nep  redala, Zaloba byla v unoru

2006 zamitnuta a vysadu ml cenlivosti tak neziskala. 103

% Maly Michal, Swdkové Jehovovi a otazka kniingir ¢.3 2005,[online], s.1
10tamtéz, s.1

191 Maly Michal, Swdkové Jehovovi a otazka kniingir ¢.3 2005, s.1

192 Maly Michal, Swdkové Jehovovi a @énlivost duchovnicHonline], s.1

193 tamtéz, s.3
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Sv  é&dkové Jehovovi vykazuji vroce 1999 v Ceské
republice 16000 stoupenc 1% (O n &co malo mensi po  cet je
prezentovan dnes). AvSak podle s ¢itani lidu vroce 2001

jejich po  c¢et dosahuje vice nez 23 tisic. Tento udaj je vSak

znacné zavad gjici, jelikoz p risluSnost k této spole &nosti
maze nahlasit prakticky kdokoliv. S velkou pravd &podobnosti
se nejedna o nar ust po c¢tu  clen a. SpiSe se da p redpokladat,

Ze p rislusnost p ¥iznali i osoby sympatizujici s hnutim,

mozna take ti, kte ¥i z organizace byli vylou ceni proti své
vili. Z rad vylou ¢enychiz vlastniv tile odstoupivsich osob

od spole ¢nosti sv  édkua Jehovovych, mimo vySe uvad éné
organizace, se n e&kte ¥i znich stali p risp évateli do
informa ¢niho féra o spole ¢nosti strézna v &Z prezentujicich

se na internetovych strankdch www.straznavez.cz. Ty Si
kladou za u0kol shromaz dovat nezavislé informace o d eni
uvnit ¥ organizace sv edka Jehovovych a néasledn & je bez

zaujeti prezentovat.

1% Raenka sv.Jehovovych 2Q08. podoba, s. 24
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3.kapitola:
Historie Baha'i v &eskych zemich

3.10dpo ¢&atkup 1sobenido roku 1939

Za  céatek Baha'i viry v ceskych zemich Ize vysledovat
jiz kolem roku 1909. Prvnim Bahd&@'i stoupencem na na Sem
Uzemi byl n  &mecky mluvici ob ¢an profesor Karl Krutner,

ktery u ¢cil na st redni Zkole v Zatci a zde také zaloZil

n&mecky miluvici Bah&’i spole censtvi. V ceském jazyce vSak
zacina Si it pov  édomi o Baha’i vi e brn &nsky rodak Milos
Wurm kolem roku 1910. K Baha'i myslenkam se nejspis dostal

prost rednictvim své matky, jez byla spisovatelkou a

aktivistkou v Zenském socialnim a etickém hnuti a u drzovala
rozsahlé styky s lidmi, zabyvajicimi se duchovnimi naukami
a jejich vztahem k mirovému hnuti. Prav & mezit émito lidmi

~

mohli byt n e¢kte ¥i Bahai v &rici z N &mecka c¢i Rakouska.

Milo§ Wurm byl principy u ceni Bah&’i siln & ovlivn  én a
spat roval v nich novou cestu k dosazeni celosv &tového miru.
Neni vSak jisté, zdali on sam sebe povaZzoval za Bah a’i
vériciho, jelikoZz v Zadné z jeho pisemnosti neuvadi sv ou
prisludnost k hnuti. 157 n &mziny p feloZil a v Praze vydal

roku 1913 brozuru E.G. Hoflina, ,Zjev hnuti mirovéh 0 na
vychod &“, kterou opat ruje svou vlastni, cesky psanou
predmluvou, kterd potvrzuje, Ze v té dob & byl obeznamen o

Bahdi vi tfe vmnohem v &tSim m &ritku, nez jaky mu mohl

poskytnout rozsah zmin &né brozury. Mimo vydani této brozury

také organizoval v Praze malou p rehlidku baha’i knih. Diky

této aktivit & lze M. Wurma povaZovat za prvniho Cecha
Si riciho Baha'u’llahovo poselstvi v cestin  &. Vroce 1914
nevaha se vstupem do rakouské armady jako zdravotni k. Po
jeho zajeti r. 1918 se dostava do ceskoslovenskych legii na

195 Tesa Karel, Historie viry vCR, ¢lanky z Bah&'i zpravodaje. El. podoba z praZskéttedi, s. 5
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francouzské front &, kde padl jako d tstojnik cty ridny p red

vznikem samostatného Ceskoslovenska.

Po valce a po zformovani samostatného
Ceskoslovenského statu ustaly jakékoliv aktivity spo jené s
Baha'i virou a p richazi az s osobou Marthy Rootové. Ta
v roce 1926 zavitala na tyden do Ceskoslovenska am  ¢&la zde
n&kolik p  fednasek v esperantu v rdmci kterych se zmi nuje o

Baha'i vi te. A prav & b &hem t &chto p rednasSek se seznamuje

s ceskymi esperantisty Vukem Echtnerem a Julianou Bend ovou,
kte ¥i se pozd ¢&ji stavaji prvnimi ceskymi bahd@’i a kte Fi
prekladaji jeji spisy do cestiny. 1% Vuk Echtner se v3ak
setkal s Bah&'i u cenimijizp  red touto udalosti, a to v roce

1922 v esperantistickém krouzku, kde mu jej p redala
v podob & brozury Jind riSka Wurmova (matka MiloSe Wurma).
V.Echtner su ¢enim natolik sympatizoval, ze p ¥i p rijezdu
M.Rootové do Prahy ihned nabidl svou pomoc jako tlu moznik.

Prednasky zaznamenaly nemaly ohlas a zprava o tomto

poselstvi se objevila také v tisku. V nasledujicim roce
(1927) Martha Rootova op &t p rijizdi do Ceskoslovenska,
nadéle spolupracuje s Vukem Echtnerem a diky jeho p omoci

mohla mnohem snadn &ji realizovat své plany. A to seznamit
s Bah@'i Virou co mozn& nejv &tSi okruh lidi, tedy i t éch,
kte i neovladdali esperanto a nemohli se U castnit jejich

prednaSek. Nasledn & byly vydavany také malé broZury, které

do cestiny p telozil Echtner. P red druhym odjezdem Marthy
Rootové u cinil Vuk Echtner rozhodnuti, p ¥i kterém oddal své
srdce Baha'u’lldhovi a za cal usilovn & S§i rit jeho
poselstvi. % Pod jeho vedenim byla v Ceskoslovensku

vytvo rena skupina zajemc G o viru, p revazné z rad
esperantist i, mezi které pat fili nap  #. Juliana Trojankova-
Bendova nebo Dr. Alexandr Sommer-Ba tek, ktery p rispival

psanim ¢lank 1, pojednavajicich zejména o zakladnich

1% History of Bah&'i faith in Czechoslovakil. podoba z prazského festi, s.1.
197 Tesa K., Historie viry vCR, el. podoba, str. 1
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spole censkych principech Bah&’i zjeveni. Skupina se

v budoucnu rozrostla a Echtner pin & vyuzival svych
jazykovych schopnosti k p rekladu spis 4, tykajicich se viry.

Poté také za  cind pséat své vlastni clanky o nejr tizn &jSich
aspektech viry. 108 Nasledujici navst &va Marthy Root v roce

1928 byla spojena také saudienci u prezidenta T.G.

s rr

Masaryka, ktery zhodnotil Bah&'i principy takto:

» Pokra cujte vtom co d élate, rozsi rujte tyto principy
humanity a ne  cekejte na diplomaty. Diplomaté sami
nemohou p rinést mir, ale je skv glé, Ze lidé za cinaji

hovo zit o t  &chto univerzalnich mirovych principech.
Jdéte st émito principy za diplomaty, do univerzit a

Skol a také o nich piste. Jsou to lidé kdo p rinesou

sv stovy mir.* 1%

Martha Rootova se poté stdva hostem Spole cenského
Klubu a prezidentovy dcery Dr. Alice Masarykové. Z osobni
iniciativy a ziniciativy Alice Masarykové a minist ra

zahrani ¢nich v &ci Edvarda BeneSe navstivi Martha Rootova 12

mist v  Ceskoslovensku. v roce 1932 se Martha Rootova

rozhodla pobyt v Praze, kde nakonec stravila 18 m ésic 1.
B&hem této doby se snazi Si ¥it Baha’i viru a zu castni se
kongresu  esperantist @ v Olomouci. Také se setkava
svyzna cnymi  ¢ceskymi orientalisty. Nap riklad sindologem
Vincencem Lesnym a se znalcem perského jazyka Janem Rypkou
(navstivil n skolikrat iran a setkal se s mnoha vyznava i

Bahdai a o svych zkuSenostech piSe vknize ,lransky

poutnik®). Jan Rypka seznamil Marthu Rootovou s pr tkopniky
Baha’i viry ve Vidni, s manzeli Carpentrovymi. V té to dob ¢
se jiz publikace neomezuje pouze na clanky a brozury, ale

vychazi p reklady d &l ust #ednich osobnosti viry, jako jsou
prednasky Abdu’l-Bahaa z jeho cest po Evrop & a USA, Pavla

Moudra p reklada knihu J.Esslemonta ,Bahd’u’llah a nova

doba“, kterd je v &novana MiloSi Wurmovi a stava se jednim

1% Tesg K., Historie viry vCR, el. podoba, str. 1
199 History of Bah&'i faith in Czechoslovakil. podoba, s.2.
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z nejvyznamn ¢&jSich po ¢in & této doby, také Vuk Echtner

prelozil a vydal praci Soghi Effendiho s ndzvem ,Sv etove
naboZenstvi“. % M. Rootova navstivila Ceskoslovensko
naposledy vkv  &tnu roku 1936. P ¥i této p tilezitosti byla
prijata k audienci u prezidenta Edvarda BeneSe, ktery Si

této navst &vy velice cenil a nechal se slySet, Ze jeho

zajem o viru Baha'i ho poutd jiz od roku 1911, kdy byl na
kongresu v Londyn & a kde se poprveé dozv &dél o tomto hnuti a
jejich mirovych principech. A Baha’i u ceni ozna cil za jeden

z nejlepSich  nastroj G ke kone c¢nému vit ézstvi ducha a

humanity. *

3.2 obdobi 1939-1968

B &¢hem sv &tové vélky byla ¢innost Bah&’i v ceskych
zemich p reruSena a jeji obnova byla zapo cata az vroce
1946. Vtomto roce clenové Bahd'i za cali soust  redovat
bahaistické texty p rekladané z anglickych a n &meckych knih.
Koncepty p reklad @ byly kopirovany pr tklepem na psacim
stroji, anebo davany k rozmnozeni na cyklostylu. 12 Jest &
v roce 1946 byla vydana publikace Ji ¥iho Krdmského ,Vychod
a nova doba“, ktera je jistym vytahem Esslemantovy knihy,
akcentujici zejména socialni stranky Baha’i viry. Ceské
spole censtvi bylo ve druhé polovin & ¢ty ricatych let omezeno
pouze na Prahu a po cet jejiho stoupenc t se pohyboval mezi
10-15 ¢leny. 2 Iniciatory shromézd &ni byli Vuk Echtner a
Juliana Bendova. Ti po radali pravidelna setkani a udrzovali
kontakty se zahrani ¢im a také proto m éli k dispozici velmi
rozsahly okruh informa ¢nich zdroj & v mnoha jazycich. Do
Ceskoslovenska chodily bu dto postou, nebo se Si zily osobnim
predanim, knihy, casopisy i brozury. V &tSinu z nich sami

ceSti baha’isté p rekladali a poté rozsi rovali. Spole cné

10 History of Bah&'i faith in Czechoslovakil. podoba, s.2
M Tamtéz, s. 2

12 Operativni svazky — hist.fond H-706/11, s. 98

13 tamtéz, s. 100
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sch tizky byly uskute ¢riovany v bytech jejich U castnik 1 a to

kazdy devatenacty den vm &sici, proto se jim rikalo
,devaten&ctniky". 114 vuk Echtner byl v neustalém kontaktu se

zahrani ¢im a vramci t échto kontakt 1 si dopisoval nap ¥. s
Hermannem Grossmannem, s Dr. Adalbertem Mduhlschlege lem a
dalSimi. Také dale rozvijel styky s esperantisty, z ejména
prost rednictvim clanku v casopise ,La Nova Tago*“. Cinnost
Baha'i v Ceskoslovensku nebyla kupodivu v prvni polovin &
padesatych let nijak zvlas t omezovana a dokonce mohla
puasobit i na ve rejnosti. To je pro obdobi komunistické

diktatury a tvrdého dtlaku jakychkoliv  naboZensky

smySlejicich skupin obyvatelstva pon skud zvIastni. 115 Tato
situace se vSak zm &nila na konci padesatych let, kdy se

Bahdi u ceni za c¢ina rozSi rovat také do jinych casti
ceskoslovenska, zejména na severni Moravu (na Ostra vsku
vznikl spolek Baha’i, ktery zalozila Juliana Bendov avroce
1954). M®  CGinnost Spole  censtvi je v3ak jiz deldi dobu
pozorovana, a to zejména jeji zahrani cni p ratelé (Ludmila
van Sombeck, Alice Dudley a pozd &ji téZ Albert Rakovsky),

kte i jezdili na navst &vy do Ceskoslovenska. S rozSi renim
Baha'i u ceni do jinych casti republiky se vSak vytraci

prehled osob, které navazuji kontakt s Bah&'i spole censtvim
a pomeérn & uvoln &né spole censka atmosféra (po smrti Stalina

a Gottwalda) p rispiva k mensi obez retnosti Bah&'i stoupenc ol
vuci StB. Vroce 1957 se Bahd'i da ¥i dohodnout se se
Spole ¢nosti ceskoslovenskych unita ¥ a maji tak moznost
konat své p tednasky v centru ,Unitaria® v Praze. 17 Tyto
prednasky tykajici se duchovnich aspekt t Zivota, postupného
Zjevovani a jednot & nabozenstvi, byly hojn & navst é&vovany.

Zd avodu tohoto p  riznivéeho vyvoje se Bah&'i stoupenci

rozhodli o oficialni prosbu radam o registraci, jako

14 Operativni svazky — hist.fond H-706/11, s. 99
115 Tesa Karel, Historie viry vCR, str. 3

118 Operativni svazky — hist.fond H-706/11s. 102
"7 AMV, OV-SK 38-3 ,'s. 98
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,puchovni rada Baha'i“. P ¥i této p rilezitosti byla také

odeslana souhrnna zprava o cinnosti ceského spole  ¢enstvi do
Haify, ve které Zadaji o zajist éni navst &v p ratel, kte Fi
ovladaji esperanto, aby nebyl nutny p reklad a neunikala

snim p usobivost slova. Nedlouho po odeslani souhrnné

zpravy do Sv  &tového centra se zvedla vina nevole ze strany

totalitniho statniho aparatu a ten se rozhodl proti hnuti
razn & zakro cit. Tak pro Baha’i v Ceskoslovensku kon ci
obdobi relativniho klidu, v okolnim rozbou reném mofzi.

\% cervenci 1958 byl prohledan byt Vuka Echtnera, ve

kteréem bylo nalezeno asi 50 knih a casopis u a 100 slozek
pisemnosti a korespondence. Nasledn & byl Echtner odvezen na
vySet rovnu StB, kam uz v tu dobu byli p revezeni také jini

clenové  Spole censtvi  (J.Bendovd,  A.FrySova,...). Po

nashromazd &ni  veSkerych  materidl G se StB zam é&rila
znejv &tSi  casti na Echtnera, ktery byl podrobovan spoust &
vyslech u, které se opakovaly po n &kolik m &sic u. Navzdory

silnému natlaku vyvijenému ze strany StB se Echtner
nep riznal k obvin éni z ,podvratné cinnosti proti lidov &

demokratickému z  rizeni a spole censkému radu, proti

(D¢

vymozenostem pracujiciho lidu, dosazenych p ¥i vystavb
socialismu.* ' Pro nedostatek d tkaz @ bylav &tdinav &ricich
propust &na na svobodu, avSak stéle z tistdvala pod p Fimym
policejnim  dohledem  (p.FriSova byla izolovana ve

starobinci). Soudni rizenim ¢&lo prob &hnout s Julii Bendovou

a Vukem Echtnerem, ale Bendova byla ozna cena za o0sobu
trpici nervovou chorobou, vedenim bohnického Ustavu bylo
navrzeno trvalé Ustavni le ceni a trestni stihani bylo proti

ni zastaveno. !° Proces se tedy nakonec tykal pouze Vuka

Echtnera, ktery byl obvin én ztrestného cinu podvraceni
republiky. Soud se konal v zéa ¥i 1958 a m &l vcelku

jednozna ¢ny pr tb&h dany scéna rem Statni bezpe  cnosti a

118 Historie viry VvCR, str. 3
19 Operativni svazky — hist.fond H-706/9, s. 56
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organ 1 totalitni justice. Echtner byl odsouzen na t riap ul
roku v é&zeni, ztrat & ob canskych prava a zabaveni veSkerého

majetku. Od tvodn &nim pro jeho odsouzeni bylo:

» Vytva reni nebezpe ¢&né formy cinnosti, kterd nasledn &
prispiva Kk smi rlivectvi a ochran & kapitalistickeého
spole cenského radu a ke kosmopolitismu pod p rimou
patronaci Spojenych stat ... a nastoleni
kapitalistického 74du v nasem stat & 1%
Po dvaadvaceti m &sicich stravenych v Leopoldov & ave
Valdicich byl Echtner na amnestii propust én na svobodu.
V obavach o svou rodinu se musel odst ¢hovat z Prahy do
zapadnich  Cech. Neunikl vSak pozornosti agent tuStBaprav &

zt &chto d avoda se rozhodl p reruSit vSechny kontakty
sBaha’iv  &ricimi, coZz mu ovSem nezabréanilo, aby dale psal

clanky o Baha’i vi re, tentokrat v Braillov & pismu. Tyto
clanky se mu poda  rilo na konci Sedesatych let poslat do

zahrani &nich instituci, vydavajici literaturu pro nevidomé.

Také se mu pozd ¢&ji poda il navazat kontakt s esperantskou

ligou. %

Baha'i hnuti byla oficialn & zakazana cinnost,
pisemné materialy zabaveny a veSkera literatura sta Zena

z knihoven. V  &rici se kv  uli této tvrdé perzekuci Dbyl

nuceni p restat oficialn & schazet.
Vroce 1968 doslo k caste cnému uvoln ¢&ni, a tak se
Ceskoslovensko op &t za calo otevirat zahrani enim navst  &vam.

Poté n &kte ri ceSti Bahd'i v grici mohli vycestovat do
zahrani c¢i a potkat se se svymi znamymi. Juliana Bendova

takto udrzovala kontakty s v &ricimi z Rakouska. 122

3.3 obdobi 1968 - 1989
Zelezna opona se vdak znovu uzav rela po invazi vojsk

varSavské dohody v srpnu 1968. Normalizace zasahla veskeré

120 Tesg Karel, Historie viry vCR, s. 3
2l Tamtéz, s. 4
122 History of Bah&'i faith in Czechoslovaki. podoba, s.3
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oblasti spole ¢nosti, coz vSak nebylo p ¥i ¢inou k rozpadu

hnuti Baha'i v Ceskoslovensku. Ale znamenalo op &tovnou
izolaci mezi jednotlivymi v gricimi, kde nebyla moznost ani
korespondence, ani jakéhokoliv osobniho setkani. Za ¢inala
vaznout komunikace se zahrani cim, kterou se do té doby
snhazila udrzovat Juliana Bendova. Ta vSak pro své z dravotni
potiZze jiz nemohla aktivn & pisemn & komunikovat a cestovat,
a proto bylo nutné hledat nové cesty. | p res ur cité
problémy bylo mozné uskute &nit cesty n gkterych u  citel 4, ti
mohli navazovat nové kontakty, bylo vSak velice obt izné
otev rené& mluvit o Baha'i u ¢eni. Vyvstavala proto naléhava
pot ¥eba dlouhodobého projektu, zahrnujiciho krom & nep rimeého
uceni i dalsi formy Si reni v é&rouky, a to zejména
prost rednictvim  prvorepublikové Bah&'i literatury v
cestin &.
» Najit vSak v té dob & clov éka, ktery by um &l cesky,
vlastnil zmin énou literaturu a odhodlal se riskovat
dlouhodoby pobyt v zemi, jejiz rezim se stav él velice
negativn & k jakémukoli projevu nezavislého natozpak
naboZenského smysleni, se zdalo tém &r nemozné.* 123
K obratu dochéazi v roce 1975, kdy mlady Cecho-kana dan
Joe Tretina p remysli nad navratem do vlasti svych rodi ¢u za

Gcelem Si  rit poselstvi PoZzehnané Krasy. V unoru roku 1975

pricestoval do Ceskoslovenska a jeho prvnim cilem bylo

navazat kontakty s Bahdi v e&ricimi a zjistit, zdali

existuje moznost dostat se k Bahd'i literatu re v cestin &.
Zjizni Moravy, kde navstivil své p ribuzné se Tretina
vydava do Prahy, kde se ubytoval na kolejich a za cal
seznamovat S prost redim. Zanedlouho se seznamil

prost rednictvim n  &kolika zahrani cnich student & sn ¢&kolika
prazskymi intelektudly a um élci, sjejichz pomoci byl
schopen si utvo rit obraz o dobové atmosfé re. Ten mu byl

v budoucnu velice prosp &sny p ri vyb &ru vhodnych osob, jimz

123 Tesa Karel,Joe Tretina a ti ostatnélanek z Baha'i zpravodaje, el.podoba z praZskétiediss.1
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cht &lp redat u ceniBaha'i. Po prostudovani obsahu knihoven

bylp rekvapen, Ze se zde daji nalézt n &které anglicky psané

knihy s Bah&’i tematikou (Baha'i World, A Traveller 'S
Narrative) a takeé ceské vydani Esslemantova dila
.Baha'u’lldah a nova doba. Zde ovSem narazil na prob lém
po rizeni kvalitnich kopii. Spousta z um élc u a intelektual ol
sympatizovala s principy viry, ovSem nikdo nebyl sc hopen
prekro cit rAmec jen jakési opozice v uci politickému rezimu.
Ztohoto d uavodu dosahl Tretina mnohem v étsSiho asp &ch u
zahrani ¢nich student ¢ Zijicich v Praze. N &kte i z nich viru
prijali a proto byli nuceni opustit Ceskoslovensko a
navratit se zp &t do sveé vlasti. O n &co v étSiho usp échu se

Tretinovi poda rilo dosdhnout na Slovensku, kde se seznamil
s divadelnim rezisérem Julianem GajdosSem, jehoz

prost rednictvim byl schopen navédzat dalSi kontakty

s mladymi  lidmi, kte ¥i  projevili zadem o Bahdi
literaturu. 124 p #j setkavani a p Gj covani literatury t amto
lidem se ob  ¢as dostal do nesnazi, tak jak sam li &i situaci:

....Jedna z divek si vzala kopii knihy Vychod a nova
doba s sebou na kabinovou lanovku, aby ji stihla

do cist. Shodou okolnosti jsem byl ve stejné kabin é.
Kdyz knizku vytdhla ztaSky, jeden cestujici se
zeptal, co to je a komu to pat ri. Odv étil jsem, Ze
kniha pat #i mn &. Na otazku po hlavnim cili této viry
jsem odpov &dél slovy: Jednota lidstva. Onen muz rekl,
Ze vto v é&ri také a Ze jeho vira se jmenuje
Komunisticka strana Ceskoslovenska. Zmohl jsem se jen
na odpov é&d, Ze kazdy v n &co v ¢&ri, ale teprve pozd &ji
mi doSlo, Ze jen Zertoval. Myslim, Ze po jeho slove ch
jsem musel byt b &lejsi nez okolni snih." 125
Joe Tretina se po ro &nim pobytu v Ceskoslovensku vraci
zp &t do Kanady. B &¢hem pobytu se mu poda ¥ilo rozSi rit Baha'i
literaturu mezi n &kolik desitek lidi a vytvo Fil si rovn &z

—_—

pocetnou skupinu znamych, kterd projevila zajem o dals

124 Tesa Karel,Joe Tretina a ti ostatnel. podoba, s.2
125K opie Zpravy pro JUTA Committee, kterou Tretingsal kratce fed svym odjezdem z
Ceskoslovenska
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setkani p  ratel ze zahrani &i. 1% Diky Julian & Bendové, ktera

udrZzovala kontakty s rakouskymi v gricimi  na  konci
sedmdesatych let Narodni duchovni rada Rakouska jme novala
Vybor pro zélezitosti Jugoslavie a Ceskoslovenska

(J.U.T.A), jehoz Ukolem bylo udrZzovat kontakty
s jednotlivymi v egricimi vt échto zemich a vSestrann & jim
pomahat. Diky tomuto vyboru byl na po catku osmdeséatych let
zintenzivn  &n p #iliv rakouskych cestujicich u citel . 1?7

Vuk Echtner se v osmdesatych letech, z d tvodu obav o
svou rodinu, stale z ustaval v ustrani, hlavni dlohu
kontaktni osoby pro zahrani ¢i navst  évniky nadale zastavala
Juliana Bendova. B ¢hem nasledujiciho obdobi osmdesatych let
se v radach Bahdi, mimo ob casnych néavst &v zejména
z Rakouska, tém &r¥ nic ned ¢&je. Jednotlivi clenové se se
sebou ve strachu p red Statni bezpe cnosti rad  &ji nestykaji,

nevychdzi Zadna literatura. Juliana Bendovd umira

v listopadu 1986 v kruhu svych rakouskych Bah&'i p ratel. 1%
3.3 obdobi 1989 - sou &asnost

Po roce 1989, kdy se Ceskoslovensko  stava
demokratickou republikou a s ni p richazi také uvoln &ni pro
vSechny osoby a organizace, které m ¢li s totalitnim statem
potiZe. Nejinak je to se ¢leny Baha'i, kte ¥i se po dlouhém
pobytu v Ustrani mohou op &t svobodn & a beztrestn & stykat i
projevovat. Je znovu navazan kontakt s Vukem Echtne rem.
Vroce 1990 p  rijizd  &ji prvni zahrani eni skupiny s umyslem
obnovit  &innost zdejsiho hnuti Baha'i 129 3 vznika tak mistni
duchovni rada vPraze. Tim za ¢ind  komunita Baha'i

v Ceskoslovensku bez omezeni fungovat.
Postupn & vznikala dalSi spole censtvi v Brn &, Olomouci,

Liberci atd. V roce 1991 vznika také narodni rada. Hnuti ma

126 Tes# Karel,Joe Tretina a ti ostatnel. podoba, s.2

127 Tesa Karel, Historie viry vCR, s. 11

18 Tamtéz, s. 11

129 History of Bah4'f faith in Czechoslovaki podoba, s.7

48



jen par stovek ¢len 1, avSak sjejich virou je spjata
st redni Skola v Hluboké n. Vitavou, na které je v &tSina
vyu &ujicich stoupenc a1 bah&’i viry. 130

Na ve rejnosti je tato vira prezentovana pomoci brozur

i rozsahlejSich  publikaci, které casto  vychazeji
v nakladatelstvi Bah&a'i se sidlem v Mladé Boleslavi . Pro
vnit #ni pot #ebu jsou vydavany Bahai listy. 131

130 internetové stranky BahaBaha i vCeské republicglonline]
131 vojtisek zdewk, Encyklopedie naboZenskychesinv Ceské republick.vyd, Praha: Portal, 2004
s.312
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Pocatky vybranych nabozenskych hnuti Ize v ceskych

zemich za radit zhruba do stejného obdobi, a to do prvniho

desetileti 20. stoleti. P res spole ¢né za catky Si reni viry

v n émeckém jazyce se jako prvni v ceStin & za c¢ina pisemn &

prezentovat hnuti Baha'i broZzurou vydanou v roce 1

913.

Svédkové Jehovovy s tist énou  prezentaci v cestin &

zacinaji az ve dvacatych letech a poté se v této cinnosti

~

stavaji podstatn ¢ aktivn  &jSimi. Zasadni d tvod tohoto

rozdilu je skute ¢nost, Zze po smrti MiloSe Wurma v roce

1918 ustala jakakoliv ¢innost Bah&'i v Ceskoslovensku.

s 7

Obnova Baha'i je spojena az sosobou Juliany Bendov
v roce 1926.

D~

B &hem obdobi ne ¢innosti Baha'i se v Ceskoslovensku

naopak hnuti sv eédkua Jehovovych zna  ¢&né& rozSi ruje a vznika

zde odbo c¢ka amerického Ust redi. Aktivita p tisobeni sv  &dku
Jehovovych se od t ricatych let na ve rejnosti n  &kde
setkava s nevoli, a to zejména v ryze ceskych oblastech.
Davodem je kazani v n émeckém jazyce a zna  ¢ny rozruch
kolem n &ho. Vzhledem ktomu, Ze hnuti nebylo vyslovn &
povoleno, n  &kte i jeho kolporté ¥i byly ze zem & vyhost  &ni
a literatura podrobovéana tiskové prohlidce. Hnuti B aha’i
se za ¢ina v Ceskoslovensku Si ¥it po p  rijezdu Ameri  canky
Marthy Rootové zejména mezi esperantisty, které ved e Vuk
Echtner. Martha Rootova je p ¥i  svych navst &vach
Ceskoslovenska p  rijata k audienci u T. M. Masaryka a p i
své posledni navst &vé vroce 1936 také u E. BeneSe. Ti

jeji poselstvi p rijimaji velice pozitivn & a se zajmem je
také p redstavena ceskym orientalist am a intelektudl am. 132
V porovnani se sv édky Jehovovymi se hnuti Bahd’i

prezentuje poklidnym a rozvaznym dojmem a pro sve

132 Root MarthaSetkani s Tomasem Masaryketn podoba z prazského fesi, s. 3
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poselstvi lidské jednoty a snahy o celosv &tovy mir je
prijimanov  &tSinou se sympatiemi.

Jiz p red valkou, kv uli 8i  reni nacistickych nazor 4,
museli sv &dkové Jehovovi p resunout svou kazatelskou
cinnost do ceskych oblasti. AvSak po nastalé okupaci se
jejich hnuti p resouva do ilegality a je jim zakazano

Si ritu ceni. Prosv 1] postoj k vojenské otazce a odmitani

statni autority se vSak sv édkové dostavaji do
problematické situace. Jsou za tyto své postoje nac isty
pronasledovani a zavirani do pracovnich a koncentra cnich
tabor G. Hnuti Baha'i vtomto obdobi p reruSuje naprosto

svou c¢innost a vyhyba se tak nacistické perzekuci.

Po valce ob & skupiny obnovuji svou cinnost.
Spole censtvi Baha'i se v3ak v druhé polovin & ¢ty ricatych
let omezuje pouze na Prahu a jeho po cet se pohybuje kolem

10-15 ¢len u. ¥ Vp zipad ¢ sv édka Jehovovych je jejich

uceni rozSi  reno po celé republice, ktera je rozd ¢lena na
kraje v nichz ma kazdy dvacet sbor t. Po cet sv &dku je
v roce 1950 kolem 2400. 134

Vroce 1948 bylo ministerstvem vnitra rozpust é€no
hnuti sv  &dka Jehovovych, které se nasledn & p resunulo do
ilegality. Jejich cinnost byla sledovdna organy StB a

proto byly vletech 1951 a 1952 pozatykani a poté
odsouzeni vedouci cinitelé Spole cnosti. Od této doby se
sv &dk im prondasledovani nevyhyba ani v dalSich obdobich. U

hnuti Baha’'i se vSak perzekuce ze strany StB dostav uje o
mnoho let pozd  gji, i p res to, Ze jeho ¢lenové jsou také
organy bezpe ¢nosti sledovany, zejména pak jeho navst evy

ze zahrani ¢i. Tedy az vroce 1958 dochazi k prohlidkam

byt 1, zatykani a odsouzeni Vuka Echtnera. D tavod, pro ¢ se
zakrok proti vedeni Baha'i uskute criuje az o sedm let
pozd &ji od zatykani sv edka Jehovovych mi neni znam.

133 History of Bah&'i faith in Czechoslovaki podoba, s.4
134 Remes ProkopHistorie swdki Jehovovych u nafnline]
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Moznym vysv é&tlenim je snad minimalni ve rejna prezentace

Baha’i, kterd se snad nezdala byt organ am ministerstva
vnitra na tak vysoké udrovni podvratné cinnosti proti
lidov & demokratickému z ¥izeni, jako ze strany sv edka
Jehovovych.

Po zat ¢eni vedoucich odbo c¢ky sv &dk Jehovovych byly

na jejich misto dosazeny dalSi osoby. Diky po ctu svych
clen @ a rozvinuté  struktu e bylo hnuti schopné
nasledovniky dosazovat i po dalSim zatykani, které bylo

uskute c¢rovano vnep fimych intervalech az do druhé

-

poloviny osmdesatych let. Organizace tedy dale rozv Ji

svou ¢innost v ilegalit &, jez je do zna &né miry spojena
se spolupréci s StB. AvSak u Baha’'i tomu bylo naopa K. Vuk
Echtner byl po propust éni sledovan StB a zanechal tedy

vesSkerych kontakt G sBahai v  &ricimi. Hnuti bylo ze
zédkona zakdzané a jeho clenové nuceni se p restat
oficialn & stykat. Juliana Bendovd se nadale snazi

udrzovat kontakty se zahrani cim. Na n &které vyjimky
zahrani ¢nich navst &v a minimélni soukromé styky mezi

n&kterymi cleny bylo hnuti az do roku 1989 prakticky

necinne.

Po roce 1989 ob & skupiny vystupuji zilegality a
maji moznost svobodn & p usobit. O Bah&'i se média casto
nevyjad ruji a kdyz se tak stane, v &tSinou tyto zpravy
vyznivaji kladn &. Naopak o sv  &dcich Jehovovych se zmi nuji
velice  casto a ve spole ¢nosti  casto vyvolavaji pobou reni
a nevoli. To je zap ¥i ¢in &no zejmeéna kv  uli zpravam o
jejich kontroverznimu postoji v uci krevni transfuzi, p red

rokem 1996 ohledn & odmitani vojenské i civilni sluzby,

atd. Do jisté miry jsou tyto nesympatie zp tusobeny také
naboZenskou Ihostejnosti v &tSinové spole &nosti, jez casto
nema pochopeni pro nazor sv eédk a Jehovovych.
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Ve spoust ¢ clank @ a publikaci se objevuji jisté
spekulace o spolupraci vedeni sv &dka Jehovovych s StB. 135
Rozhodnout, do jaké miry se da hovo Fitp #imo o spolupraci
a do jaké jen o udrzovani kontaktu vyhodného pro ob g dv &
strany je nesnadné. V archivnich materialech, které mi
byly p rtredlozeny, jsem z casti  nahléedl do této
problematiky a mohl jsem tak reflektovat n &které nazory
vyjad rujici se ktomuto tématu. Sami n egkte ¥i  clenové
vedeni tyto kontakty nevylu cuji, avSak stavi je jen do
své&tla nuceného ,dialogu“. Tento ,dialog® podle nich
v zadném p ripad & nijak nezasahoval do chodu Spole cnosti a
Slo jen 0 bezvyznamnou vym énu informaci. S timto tvrzenim
se vSak neda pin & souhlasit. Je jisté, Ze Vliv
ministerstva vnitra na publikace Spole ¢nosti se projevil
zejména cenzurou n &kterych clank a a také na vyvoji
organizace ve vztahu ke statu (nap ¥. U cast ve volbach,
vstupovani do masovych hnuti, atd.). Do jaké miry v Sak
byla spoluprace sv edka Jehovovych s bezpe ¢nostnimi organy
zam&rena kochran & Spole c¢nosti a do jaké miry se timto

stavali posluhova ¢i  totalitniho rezimu, nejsem sto

posoudit.

135 Ferfecki, StanislavStrazna vz : penize a nabozensky podvddyyd, Praha. Prah, 1997,
Swdkové Jehovovi a seznamy StB. Kdo je kfin®ine]

53



Pouzité zdroje:

Primarni literatura:

Adamy, Herbert, Byl jsem manaZerem ilegalni tovarny,
1.vyd, Praha: Ostrov, 1999, ISBN 80-86289-03-6.

Adamy, Herbert, Fialové trojuhelniky, 1.vyd, Praha:
Ostrov, 2000, ISBN 80-86289-06-0

Sekundarni literatura:

Barrett, David, = Sekty, kulty & alternativni nabozenstvi ,
1.vyd, Praha: Ivo Zelezny, 1998, ISBN 80-240-0066-0

Ferfecki, Stanislav, StrdZzndv &7 : penize a ndbozensky
podvod, 1.vyd, Praha. Prah, 1997, ISBN 80-85809-76-1

Ferfecki, Stanislav: Byl jsem sv  &dkem Jehovovym,  1l.vyd,
Ostrava: K res tanské sbory v Ceskoslovensku, 1991, ISBN
80-85237-06-7

Franz, Raymond, Krize sv  édomi, 1.vyd, Praha: Navrat dom 4,
1998, ISBN 80-85495-80-5

Hejl, Vilém, Zprava o organizovaném nasili, 1.vyd, Praha:
Univerzum, 1990, ISBN 80-85207-01-X

Hradil, Jan, Pam&ti MiloSe Wurma , 1.vyd. Brno: Moravsky
legiona ¥ 1926, 16s.

Kahan, Koloman, Jehovovi svedkovia: kto si? Komu sluzja?
l.vyd, Bratislava: Pravda 1988

Kaplan, Karel, Nebezpe ¢n& Bezpe c¢nost — statni bezpe cnost
1948-1956, 1.vyd, Brno: Dopin &k 1999, ISBN 80-7239-024-4

Kudela, Josef, Legiond r Milo§ Wurm, Zivot a dilo , 1.vyd.
Brno: Moravsky legiona ¥ 1936, 154s.

Martinek, Branislav: NaboZenska spole  c¢nost a stat:

Historie sv édk 1 Jehovovych v Ceskoslovensku, l.vyd.,

Praha: Dingir, 2000, ISBN 80-902528-3-4

Menclova, Kate  tina, Jako slon louska burské o risky,
1l.vyd., Modrice: Josef T tima 2001, ISBN 80-86687-02-3



Novotny, Ond rej, Za cizim vSak nep gjdou, l.vyd, Praha:
Oliva 1996, ISBN 80-85942-20-8

Partridge, Christopher, Encyklopedie novych naboZenstvi:

nova nabozenska hnuti, sekty a alternativni spiritu alita,
1.vyd., Praha: Knizni klub, 2006, ISBN 80-242-1605- 1
Remes, Prokop, Svédkové Jehovovi: historicky p rehled,

1.vyd, Praha: Oliva, 1995, ISBN 80-85942-03-8

Sociologicky ustav Akademie v &d CR, Velky sociologicky
slovnik 1. , 1. vyd., Praha: Karolinum, 1996

ISBN 80-7184-164-1

Sociologicky Ustav Akademie v éd CR, Velky sociologicky
slovnik . , 1. vyd., Praha: Karolinum, 1996

ISBN 80-7184- 310-5

Watchtower Bible and Tract Society of New York, Sv &dkove
Jehovovi: Hlasatelé boziho kralovstvi , international

bible students association, 1993

Vojtisek, Zden &k, Encyklopedie nabozenskych sm ér ¢ a hnuti
v Ceské republice , 1.vyd, Praha: Portal, 2004,
ISBN: 80-7178-798-1

VojtiSek Zden &k, Nové ndboZenska hnuti a jak jim
porozum é&t , 1.vyd, Praha: Beta Books, 2007,
ISBN 978-80-86851-64-8

Clanky:

Autor neznédmy, doslovny p repis t #i novinovych clank u:
Lidové noviny vydané 14.5. 1926, Ceské slovo  vydané 21.3.
1928, Pravo Lidu vydané 27.10. 1932. p repsal Boha ¢ Petr,
prepisy zaslany v elektronické podob & z prazského ust redi

Baha'i (info@bahai.cz) dne 10.1. 2009

Autor neznamy, History of the Baha’i faith in
Czechoslovakia chronologicky p rehled, zaslano
v elektronické  podob & zprazského (st redi Bahd'i

(info@bahai.cz) dne 10.1. 2009

Bendova, Juliana, dopis Helen ¢& Folvare c¢né z 30.6. 1980,
prepsal Boha ¢ Petr, zaslano v elektronické podob
Z prazského ust redi Bahd'i (info@bahai.cz) dne 10.1. 2009

(D«

Historie dila sv édk 1 Jehovovych v Ceskeé republice, In
Probu dte se!, r.1999, Zaslano v elektronické podob &



Z prazského ust redi sv &dk Jehovovych (pi@cz.jw.org) dne
7.1. 2009

Rocenka sv é&dkd Jehovovych 2000 . Zaslano v elektronické
podob & Z prazského ast redi sv &dku Jehovovych
(pi@cz.jw.org) dne 7.1. 2009

Root, Martha, Prezident Edvard BeneS a Martha L. Root
prelozil Boha & Petr, zaslano v elektronické podob
Z prazského ust redi Bahd'i (info@bahai.cz) dne 10.1. 2009

Root, Martha, Setkanit s Tomasem G. Masarykem, prelozil
Bohdc Petr, zaslano v elektronické podob & z prazského
ust redi Baha'i (info@bahai.cz) dne 7.1. 2009

Tesa r, Karel , Historie viry v CR, c¢lanky, které vychazely
v Baha'i zpravodaji, zaslano v elektronické podob
Z prazského ust redi Bahd'i (info@bahai.cz) dne 10.1. 2009

Tesa r, Karel, Joe Tretina a ti ostatni , c¢lanek z Bah&'i
zpravodaje ¢.5,6,7 r.1996, zaslano v elektronické podob

Z prazského Ust redi Baha'i (info@bahai.cz) dne 17.12.

2008

Internetové zdroje:

Baha'iv  Ceské republice , [online], 12.10. 2008
<http://www. bahai.cz/index.php?page=vcr>

Cenzura v publikacich Spole cnosti Strazna v &z, [online],
17.12. 2007

<http://www.straznavez.cz/Zdomova/Cenzura/cenzura.h tm>
Drda, Adam, Prib &hy 20.stoleti , [online], jedna se o

audio zaznam z radia. 28.6. 2009
www.Rozhlas.cz/radionaprani/archiv/?p_po=3115

Humpl, Lukas, Sveédkové Jehovovi a civilni sluzba ,
[online], 17.12. 2007,
<http://www.straznavez.cz/Zdomova/sjacs.htm>

Humpl, Lukas, Typologie odpadlik g, [online], 17.12 2007,
<http://www.straznavez.cz/Zdomova/typologieodpadlik u.htm>

Maly, M. Michal, Své&dkové Jehovovi a ,ml cenlivost
duchovnich* , [online], 17.12. 2007
<http://www.straznavez.cz/Zdomova/micenlivost.htm>

D¢ =

(D«

(O



Maly, M. Michal, Sveédkové Jehovovi a otazka krve —

volbaa c¢isv é&domi?, ?,[online], 5.3. 2008

< http://www.krev.info/Text/krev_civolbaasvedomi.htm>

Maly, M. Michal, Svédkové Jehovovi proti vysokoSkolskému

vzd ¢lani, [online], 30.1. 2008
<http://www.straznavez.cz/Vzdelani/vysokoskolskevzd
htm>

kb

Nahla smrt — 30 let Zivota v ,pravd &", [online], 17.12.

2007

<http://www.straznavez.cz/Zkusenosti/nahlasmrt1.htm
<http://www.straznavez.cz/Zkusenosti/nahlasmrt2.htm
<http://www.straznavez.cz/Zkusenosti/nahlasmrt3.htm

Remes, Prokop, Historie sv édk & Jehovovych u nas

[online], 17.12. 2007
<http://www.straznavez.cz/Dokumenty/dingirO1_1998.h

Sobi ¢ka, Eduard, Kapitoly z dob totalitnich

17.12. 2007
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/KapitolyObsah.h
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyO1.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly02.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly03.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyO4.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly05.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly06.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyO7.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly08.ht>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly09.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly10.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyll.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly12.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly13.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyl4.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly15.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly16.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitolyl7.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly18.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly19.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly20.htm>
<www.straznavez.cz/Zdomova/Kapitoly/kapitoly21.htm>

Sveédkové Jehovovi a seznamy StB. Kdo je kdo?
17.12. 2007
<http://www.straznavez.cz/Zdomova/sjastb.htm>

, [online],

, [online],

Subrt, Jan, Pzib &h Jana Subrta |, [online], 17.12. 2007

<http://www.straznavez.cz/Zkusenosti/subrt.htm>

elani.

tm>

tm>



Velechovaky, Petr, FIALOVE TROJUHELNIKY, sv &dkové

Jehovovi a 2.sv &tovavalka |, [online], 9.1. 2006
<http://www.dingir.cz/dingir/1999 4/clanky/D1999 4 04.htm
>

Velechovsky, Petr, SVEDOVE A ODPADLICI, Jak ziji skupiny
byvalych sv  &dk & Jehovovych, [online], 17.12. 2007
<http://www.straznavez.cz/ Dokumenty/Dingir01_1999.htm >

VojtiSek, Zden gk, Zivotv Sedé zén &, Rozhovor s M.Malym o

pomezi mezi  ¢&lenstvim a odpadlictvim, [online], 20.8.2008
http://lwww.straznavez.cz/Zkusenosti/zivotvsedezone. htm>

Archivni zdroje:

Archiv bezpe  &nostnich slozek (ABS), fondy: OB 544 — HK, V
-1226 - CB,V—-955- Ostrava

Operativni svazky (OS) - historicky fond: H 706, 1- 11
inventarnich jednotek



