Posudek vedouciho diplomové prace

1. Identifikacni udaje
Ndazev prace: Systémy pro spravu webového obsahu

Autor prace: Bc. Jan Hfidel

2. Cil prace a jeho naplnéni

Cilem prace je popis specifik systému pro spravu webového obsahu (WCMS) s ohledem na fenomén
Web 2.0, tvorba navrhu UML, WCMS s ohledem na architekturu MVC a naprogramovani vybrané
¢asti (véetné vyvojové dokumentace).

3. Obsahové zpracovani a pristup k reSeni

Kapitoly diplomové prace jsou uspofadany do prehlednych logickych celkd. V kapitolach 2 — 7 autor
shrnuje teoretické predpoklady pro tvorbu ndvrhu WCMS. Velkou ¢ast, zcela v souladu se zadanim,
vénuje problematice fenoménu Web 2.0 a jazyku UML.

V dalsi ¢asti (kapitoly 8 — 12) autor fesi konkrétni implementaci WCMS od navrhu aZ po samotnou
realizaci a nasazeni. Zde je i vyrazny prinos diplomové prace. Autor provedl detailni sbér pozadavkd,
vytvofil Use Case, analyticky model, ndvrhovy model a datovy model. Pfedpoklady z ndvrhu WCMS
autor vyuZil ke konkrétni implementaci systému.

Autor pristupoval k feseni dané problematiky velice samostatné a iniciativné, plné vyuZil moznosti
konzultaci, jak u vedouciho diplomové prace, tak také s jednotlivymi pracovniky spolecnosti
Wizards CZ a eBRANA. Zde je namisté zd(raznit, Ze autor diplomové préce si ziskal velké sympatie u
vedouciho a viech €lend vyvojového oddéleni spoleénosti eBRANA. A to diky aktivnimu pfistupu,
argumentacim na zakladé znalosti a inovativnim napaddm.

4. Formalni nalezitosti a Uprava

Prace je zpracovana Cisté a prehledné. Lze ji vytknout jen drobné stylistické a syntaktické nedostatky,
misty preklepy a vagni formulace. U obrazku 5 nejsou popsany osy grafu apod. Obsahova ¢ast
diplomové prace mnohdy odbiha od podstaty jednotlivych kapitol (napfiklad Obr. 25, 29 nebo
nékteré ¢asti kapitoly 5.2 apod.). Autor hojné a mnohdy nevhodné pouziva ,poznamky pod ¢arou”

a substituuje tim pouzitou literaturu.

Problematika pouZité literatury je asi nevétSim hendikepem celé diplomové prace, autor nevyuziva
standardy citace dle normy CSN ISO 690 a nepouziva v textu odkazy na literaturu. V pouzité literature
prevladaji publikace z elektronickych médii, zde by si prace zaslouzila hlusi rozbor v kniznich
publikacich, obzvlasté pro kapitoly 6 — 9.



vvs

5. Otazky doporucené k blizSimu vysvétleni

1. V kapitole 9.2 jste definoval jednotlivé aktéry, na jinych mistech prace zminujete, zZe pro
WCMS je dilezitym faktorem optimalizace pro vyhledavace. Jak se stavite v UML konkrétné
v Use Case k vyhledavacim robotim?

2. Prosim, blize vysvétlete a zasadte Vami navrhovany WCMS do metodiky RUP. V jaké fazi
Zivotniho cyklu se nyni WCMS nachazi. A byly provedeny néjaké iterace, pokud ano, jaké a
proc?

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji stupném

vyborné minus.
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