Posluchacka se ve své praci zamétfuje na opomijenou osobnost Karla R. Karpaty a snazi se
komplexn¢ zachytit jeji rizné aktivity — vedle advokatni innosti také herectvi, rezirovani
divadelnich pfedstaveni, publicistiku, praci pro rozhlas, zejména viak literarni tvorbu. Cerpa
poznatky z poztstalostniho fondu ve Vychodoceském muzeu Pardubice, z ohlasti na Krpatovo
plsobeni, ze své vlastni Cetby beletristickych texti. Cenné dil¢i poznatky uspofadava jednak
tematicky, jednak chronologicky, pokousi se i za¢lenit Krpatovo dilo do dobového kontextu.
Nicméné posluchacka zlstava zajimavému tématu leccos dluzna.

V celé praci prevazuje katalogizacni postup, ktery se dostava do rozporu s biografickym
zietelem vyzkumu. Matéjkova totiz neobjasiiuje vzdjemny vztah mezi advokatni ¢innosti a
divadelnimi nebo beletristickymi z4jmy, nanejvyse upozoriiuje — velmi obecné — na
spisovatelovo ,,vlastenectvi“ nebo na ,,sepéti s regionem* a na znalosti historie. Zjevné si
nepromyslela, co znamena pojem ,,region‘ ne zemépisné, ale kulturné, jako sémanticky
konstrukt (viz Urbanova, Martinek), anebo v ¢em spocivaji specifika , literarniho regionu*
vychodnich Cech (viz Chaloupka, Dvorak, Posledni aj.), tedy prostoru coby soucésti fikénich
svétl. Ostatné tomuto prvoplanovému (zemépisnému) pojeti regionu pak odpovidaji také
pisatel¢iny poznamky o Krpatovych literarnich dilech, u nichz se omezuje na ,,pfevypravéni
obsahu‘ bez zietele ke stavebnim slozkam textu (téma, kompozice, jazyk, narativni
perspektiva) a bez souvislosti sw vyvojem urcité zanrové oblasti. V takové situaci ovsem
nemuzeme Cekat, Ze se dovime néco vice o Krpatove vztahu k jirdskovské tradici nebo
k durychovskeé spiritualité, ani ze se docteme o spisovatelové postoji k ochotnickému divadlu
ve vychodnich Cechach.

Ptes zminéné nedostatky metodologického rdzu ocenéni si vSak zaslouzi pisatel¢ina
snaha vyjadfit vlastni ndzor na zkoumanou problematiku a formulovat ptipadné soudy
osobitym zpiisobem. Celkové prace spliluje pozadavky kladené na bakalarské pojednéni.
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni zndmkoi do b t e.
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