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Slovni vyjadreni k hodnoceni diplomové prace:

Téma price je zvoleno zdafile a aktualné. Synkopa, jeji diagnostika i 1é¢ba
pFedstavuji €asty a obtizny problém v bézné praxi i na specializovaném kardiologickém
pracovisti. Klasifikace synkop, jejich diagnostika a 1é¢ba jsou podrobné a piehledné
zpracovany v uvodni teoretické ¢asti.

Cile price byly obriceny k praktickym problémim diagnostiky a jeji asp&nosti
na kardiologickém oddéleni. Jejich jasna formulace otevira vyzkumnou &ast price.

Zvolend metodika je retrospektivni analyzou dat vybranych z chorobopisi
nemocnych hospitalizovanych pro danou problematiku na kardiologickém oddéleni
Pardubické krajské nemocnice a.s. v letech 2006 a 2007. Ocenil bych jednak pomérné
velky soubor nemocnych (100 pacientii) a jasné a origindlné vypracovany dotaznik.

Vysledky jsou prezentovany v piechlednych tabulkiach a grafech, které jsou
doplnény kritickymi komentifi. Za nejzajimav&j$i a nejpFinosnéjsi vysledek prace
povaZuji konstatovani , Ze u 32% nemocnych nebyla etiologie synkopy navzdory
podrobnému vySetfovacimu schematu objasnéna. Toto konstatovini jednak potvrzuje
diagnostickou ndro¢nost synkopy, jednak sv&d&i pro seriéznost zpracovanych dat. Vice
mohla byt prodiskutovina skutefnost, pro¢ nejéastéj$i pricina synkopy byla ve
vySetFovaném souboru arytmologicka4.

Grafické zpracovini vysledki je velmi zda¥ilé. Prace je psina dobrou &eitinou,
nékteré drobné stylistické a pravopisné nepfesnosti nemohou celkovy dojem pokazit.

Souhrnem lze Fici, Ze jde o vybornou prici s jasn& formulovanymi zavéry, které

mohou mit vyznam i v klinické praxi.

Dopliiujici otazky pro obhajobu diplomové prace:

1) Jak si autorka vysvétluje nilez, ze nejéastéjsi synkopa ve vySetfovaném souboru byla
arytmologicka.

2) Co znamena formulace
vySetienim?

3) Jaké je porovnani vysledki price s literarnimi adaji?

"

srdefni porucha"  zjiSténa echokardiografickym
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Vysledna klasifikace (moZnostiklasifikace - vyborng,
vyborné minus, velmi dobfe, velmi dobfe minus, dobfe, nevyhovél) Vyborné

Doporucéuji / nedoporuéuji* diplomovou praci k obhajobé.
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Podpis oponenta prace
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