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Posudek diplomové prace

Diplomant: Bc. Tomés Kudlik
Studijni program: =~ N3708 Dopravni inZenyrstvi a spoje
Studijni obor: Dopravni prostredky — Silni¢ni vozidla

Nazev prace: Materidlové alternativy oceli pouzivanych v konstrukci navésa a privésu
nékladnich vozidel

Posudek jsem prostudoval v jeho koneéné verzi, ktera se jiZ prilis§ nelisila od konceptu, ktery
vznikl po vzéjemnych konzultacich. K bodtim, které jsem v zadéani posudku dostal za tikol
vyslovné zhodnotit, uvadim nésledujici:

a) pristup diplomanta k zadanému tkolu a zvoleny postup FeSeni z hlediska soué¢asnych
metod

Diplomant zpracoval svoji praci velmi samostatné s pfekvapivé malym poctem osobnich a
mailovych konzultaci. Pfi vypracovani prace spravné a samostatné vyhodnotil optimalni dilce,
jejichz konstrukei posuzoval. Pfi vypoétu pouzil metodu MKP, ktera je v sou¢asné dobé

v oboru nosnou vypoc¢tovou metodou. Vzhledem k povaze feSeného uzlu zvolil také
odpovidajici vypoétové zjednoduseni. V tomto bodé je posudek bez pfipominek.

b) dosaZené vysledKy, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti

Diplomant pojal svoji préci jako nahrazeni materiali pfi zachovani stavajiciho konstrukéniho
feSeni a overeni bezpecnosti této nahrady. Vysledky jsou okamzité pouzitelné, nebot’ dvé
feSeni, které pripadaji do tivahy jako vhodna, jsou beze zbytku ovéteny, v jejich vypoétech se
pfi dimenzovéni diplomant vzdy pohyboval na bezpeéné strané. Alesporni v komentafi

nebylo pfedmétem této prace, a to je se zménou pouZitych materiald zménit i konstrukci
feSeného uzlu nebo i celou koncepci tak, aby novych vlastnosti bylo beze zbytku vyuzito.

¢) jak prace odpovidda normam, zikonnym ustanovenim a predpisum

Z pohledu souladu s povinnou a doporucenou legislativou a normami vyrobci a dodavatel
zmifovanych v této praci je prace zpracovana spravné. Opét ale chybi komentaf u vypoctové
¢asti, kde diplomant zjistil velké rezervy stavajiciho i nového feseni, a bylo moZno navrhnout
dalsi zménu dimenzovani, pfipadné zménu koncepce, jako u bodu b), i kdyZ samotné feseni
by nenasledovalo.

d) formalni nalezZitosti (pfehlednost, iprava, apod...)



Z formalniho hlediska je prace zpracovéna solidng, chybi ale pro vé&ci neznalého &tenére
rozséhlejsi obrazova piiloha se zndzorn&nim, o jakou &4st vozu se v praci jedn4. Pro
pracovnika znalého problematiky bez pfipominek co do obsahu, pouze vysledky napéti

z MKP mély byt, stejné jako deformace, uvedeny v textu, nikoliv v ptiloze. Toto dopln&ni
bylo dodate¢nym pozadavkem ze strany zadavatele, aby byla analyza kompletni a v pravi
pouzitelna.

e) zda price obsahuje originilni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent, atd...

Pfedmét této prace v podstat& svoji povahou vylu€oval jakékoliv ambice v této oblasti. Toto
by mohlo byt pfedmétem nasledné prace na zcela jiném konstrukénim feSeni tohoto uzlu tak,
aby mohlo byt vyuZito odlisnych vlastnosti moZnych materidlovych alternativ. Toto je ale jiZ
nova diplomové préace. Z pohledu tohoto bodu je tedy prace bez vyhrad.

Zavéretné hodnoceni:

Mozna dopliiujici otidzka: Dokazete identifikovat okamZik, kdy bylo pti Vasi praci patrno,
Ze 1 souCasné feSeni je zbytedné pfedimenzovano? Jak by jste, pi znalosti dosavadnich
vysledkli Vasi prace, postupoval pfi optimalizaci sou¢asného konstrukéniho feseni?
Vzhledem k velké mife samostatnosti pfi zpracovani tikolu a prakticky okamzit& pouZitelnym
vysledkim v praxi bez nutnosti dalsiho ové&fovani tedy i pfes dil¢i pfipominky, jako je hlavné

maly néhled do dalSich mozZnosti pfi feSeni problému, hodnotim praci hodnocenim:
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