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Slovni vyjid¥eni k hodnoceni diplomové priace:

Studentka zpracovavala zajimavé, ale relativng Siroké téma z oboru nefrologie. Cerpala z
kvalitni literatury, zvolila relevantni dotaznikovou metodu. V préci se studentka dopustila
nekolika méné ¢i vice vyrazngjsich chyb:

Nekteré formulace v dotazniku bohuzel nezvolila spravn€. V rozporu s logikou
uzavienych otazek s moznosti jedné spravné odpovédi je dotaznikova otazka & 4. V otazce &
5 je prvni odpovéd’ na dnesni urovni hemodialyza¢nich stredisek jiz obsolentni, nulovy vyskyt
teéto moznosti se dal ogekavat s jistotou.

Kromé nevinnych pieklepii v textu existuji i podstatné preklepy, naptiklad strana 42 vék -
Spatné uvedena procenta. Co se tyCe grafického zpracovani vysledki - v pfipadeé vyskytu
takového mnoZstvi odpovédi s nulovou &etnosti je prehlednéjsi sloupcovy typ grafu Pokud se
tyce pfiloh - jsou uvedena schemata zapojeni hemodialyzy a plazmaferézy, chybi viak
schema zapojeni hemoperfuze Dale by bylo vhodné presnéji popsat lé¢bu intoxikaci
soucasnou lé¢bou hemodialyzou a hemoperfuzi. A doplnit schematem.

Predpoklad ¢islo 4 byl ziejmé stanoven nepfili§ $fastné: hemoperfuze a plazmaferéza jsou
metody natolik odlidné a s tak odlisnou frekvenci téchto vykontl, Ze je také velmi odlisna
frekvence komplikaci - to se autorce pak podafilo odhalit ve vysledcich svého prizkumu.

Co se tyce celkovych vysledkd prazkumu, jisté maji svou kvalitu. Bohuzel, nékdy
interpretace téchto vysledkii samotnou autorkou je minimalné nepresna. Napfiklad: pouze 3%
respondentek uvedlo, Ze se setkalo se vzduchovou embolii. Na str. 70 autorka zprvu zvazuje,
zda tato nizka frekvence neni jen dilem pouhé nahody ?! Vyrobci hemodialyzacni techniky by
se Jisté velmi hlasité ohradili dfivenes nakonec autorka dokonCi svoji Gvahu spréavné.
VSechny respondentky pak odpovidaji na otazku ohledng pivodu této komplikace a nejcastéji
uvadgji chybnou manipulaci personalu. Prekvapivé pak autorka z toho zkratkovité odvozuje
hluboky, avsak chybny zaver, e sestry neveri samy sobé. ..

Dalsim mylkou .(str. 71) je naznacovat, ¥e skutedné alarmujici Cetnost kladnych odpovédi
na otazku Cislo 17 je zpisobena zejména neopatrnosti a nedélanim zpétné kontroly pii
manipulaci s hadicemi ze strany sester. Pti¢inou viak dle praxe byva neopatrna manipulace
pacient( s jehlami ¢i mimoté&lnim ob&hem. 1 kdyz je zasah personalu velmi rychly, pri velkém
pritoku v mimot&lnim ob&hu jiz za 60 sekund mize byt ztrata krve az 500 ml,

I pres fadu kritickych pripominek praci studentky ocefiuji. Vypracovala zajimavy dotaznik.
Velmi dobfe kriticky zhodnotila nékteré odhalené nedostatky v akutni pé&i a podala nékteré

dobré navrhy pro praxi. Praci doporucuji k obhajobg.




Dopliujici otazky pro obhajobu diplomové prace:

-Co zcela presné mini studentka ,,miniheparinizaci®

-Dokazala by autorka popsat schema sou¢asného zapojeni hemodialyzy a hemoperfiize ?

-K otazce Cislo 5: domniva se autorka, ze pii Cetnych a slozitych komorbiditach pacientd
indikovanych k AHD védi zdravotni sestry u vétsiny pacientt, ktera indikace vedla lékaie k
zahéjeni AHD ?

,; . o g s . 3 ) dobr
Vysledna klasifikace (moznostiklasifikace - vyborng, opre

vyborn¢ minus, velmi dobfe, velmi dobi'e minus, dobe, nevyhovél)

Doporucuji /nedoporucuji diplomovou praci k obhajobé.
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