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ANOTACE

Bakaldska prace se v teoretick8asti zabyva evropskou integraci, historickym i
sowasnym vyvojem Evropské unie. Jsou zde zmnvSechny podstatné udalosti a
podepsané smlouvy, vzniktleézitych organizaci, grafické znazém postupného
rozSiovani spolgenstvi wetrg zaslenéni Ceské republiky. Podstatngst je ¥novana
¢ast pojednavd o ziskani dotace ze SROP pro propekt potStejnsky hrad” getns
z&kladnich informaci o obci PotStejn, vychozihosnstgopisu projektu, SWOT analyzy,

marketingoveho mixu finamiho planu a analyzy rizik.

KL COVA SLOVA

Evropska unie, evropska integrace, dotace, fondy EU

TITLE

Evaluation of membership of the Czech Republih@European Union
ANNOTATION

My Bachelor thesis in theoretical part deals with European integration and historical
and current developments in the European Unianelttiors all the relevant events and
signed contracts, the emergence of important orgéions, graphical depiction of the
gradual expansion of community, including the CzRelpublic. A substantial part is
devoted to the European Union funds and obtainingg$ from various programs. The
practical part deals with the payment of SROP fpr@gect ,The PotStejn Castle®,
including basic information about the village Pejst baseline, project description, SWOT

analysis, marketing mix financial plan and risk lssis.
KEY WORDS

European Union, european integration, subsidiesSiEU
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Pouzité zkratky

CR Ceska republika

EU Evropska unie

BBC British Broadcasting Corporation

NATO Severoatlanticka aliance

ESUO Evropské spatenstvi uhli a oceli

SRN Spolkova republika dnecko

Benelux Belgie, Lucembursko, Nizozemi

EHS Evropské hospotkké spoléenstvi

Euratom Evropské spdlenstvi pro atomovou
energii

ESVO Evropské spatenstvi volného
obchodu

EMS Evropsky minovy systém

ECU Evropska rnova jednotka

ERM Mechanismus gmovych kurz

JEA Jednotny evropsky akt

ES Evropské spoatenstvi

DPH Dai z pridané hodnoty

SZBP Spoléna zahranini a bezpé&nostni
politika

PHARE Poland and Hungary Aid for

Reconstruction of the Economy
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INTERREG Nastroj na zlepSeni efektivnosti

politik
LEADER + Nastroj na podporu rozvoje venkova
EQUAL Nastroj na dosazeni¢iEvropské

strategie zagstnanosti
URBAN I Nastroj na hospodskou a socialni
obnovu nést postizenych krizi
SAPARD Special Accession Programme for

Agriculture and Rural Development

NUTS Uzemni statistické jednotky
LAU Mistni administrativni jednotky
OP Operani program

ESPON Monitorovaci sipro evropské

Uzemni planovani

OP PI Operéni program podnikani a
inovace

OP D Oper&ni program doprava
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OP ZP Operéi program Zivotni prosedi

OP LZz Operani program lidské zdroje a
zangstnanost

OP VK Operani program vzélavani pro
konkurenceschopnost
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UvoD

1. kwten 2004 se stal dnemtigtupu Ceské republiky a daldich deviti kandidat
k Evropské unii.CeSi z&ali spolupracovat s ostatnimi evropskymi zem ihned po
revoluci v roce 1989. Stali jsméqa slozitym Ukolem — museli jsme se vyrovnat v stla

politiky a ekonomiky stdiim vysglé zapadni Evropy.

Clenstvim v Evropské unii s€eské republice otégly nové moznosti spolufinancovani
planovanych projekt Jiz ged samotnym vstupem jsme¢lin moznost vyuzit tzv.

predstupnich nastrdjfinancni podpory.

Cerpéani finaginich prostedki v3ak neni snadné a dovést projekt do zdarnéhoekonc
vyZaduje zn&né Usili. Zadatel se nevyhne nejednou kritizovayr@kracii, ktera ziskani

dotace provazi, agiastym kontrolam.

Svoji praci jsem zasgffila prevazri nacerpani finatinich prostedki z evropskych fonil

podloZené konkrétnim projektem.

Cile prace:

Jednim z cil mé prace je popsat teorii evropské integrace asoliij zakladni historické
mezniky ve vyvoji EU. Postupné ro&svani je zde graficky zobrazeno, pro co g&jv

piehlednostCast je ¥novana pistoupeniCR.

Hlavnim cilem teoretick&asti je seznameni s moznostt@rpani z evropskych fohd

prostednictvim ziskavani dotaci.

SttZejnim cilem je analyza projektu ,Na potStejnskgdirdoplrena o dotaznikové Seni
provadné v obci PotStejn. Pro zpracovani jsem vyuzilaerimt materialy poskytnuté
mistnim obecnim radem, zejména pak Studii proveditelnosti, ze kieam cerpala

konkrétni data s projektem spojena.

Teorie se v prvni¢asti wnuje historii Evropské unie a jejimu postupnémusitoxani.
Strkné a pehled® jsou zde popsany etapy vyvojecewr® dalezitych organizaci,
dokument a smluv. PodstalyBi ¢ast se tyka ifiblizeni jednotlivych tyf fondi a popisu
kroki, které musi byt Zadatelem dodrzeny, aby byl ptojeESne realizovan. Na zav

jsem uvedla pizkum na téma: ,Fondy a programy EU", ktery se uakuit v prabéhu z&i
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a fijna 2005. Zdastnilo se 33Xeskych firem, které odpovidaly na otazky tykajiei s
ziskavani dotaci, ptbnosti fond a progran, identifikace pekazekcerpani, nejlepsi
moznosti formy podpory a &eni hlavnich informénich zdrofi, ze kterychceské firmy

cerpaji.

Prakticka ¢ast je zangfena na projekt s nazvem ,Na potStejnsky hrad”. r@ilg
piedstaveni teoretickych poznatkna konkrétniho ifkladu. Rekonstrukce hradu byla
realizovana od dubna doi£&006 a financovana z 75% ze strukturalnich fontb%

z obecniho rozpiu a 10% poskytl kraj. Celkova investice dosahtaété4,8 mil. korun.
Zawr praktickécasti je ¥novan ptizkumu na téma Dotace z EU vztazené na konkrétni
piiklad. Na zéaklad dotaznikového S@#ni jsem oslovila 200 obyvatelobce PotStejn.
Snazila jsem se, aby byly zastoupeny vSechiiypwé kategorie a @bpohlavi. Zajimal
mne nazor obyvatel na EU, na moznost ziskani dptagipac pozitiva a negativa, ktera
jim osobré nebo obciclenstvi v EU pinasi. Vysledky pizkumu jsou zpracované

v zawrecné kapitole.
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1 Teorie evropské integrace

Slovo integrace je chapano jako spojovainiquré samostatnych jednotek v jeden celek.
V piipact evropské integrace se jedna o vznik a vyvoj Evtgps spoléenstvi a pozdi
EU.

Evropska integrace je chapana jako prohlubujicioaSiujici se proces spoluprace
jednotlivych evropskych stét patinaje Schumanovym planem pro vyiteni ESUO a
konce vznikem Evropské unie, jak ji zname dnes. JengdhA svoji koncepci
supranacionality, coZz znamen&epaSenicasti svych suverénnich pravomoci na organy
EU. CR byla dlouhou dobu z integfiaiho procesu zcela vyléena. Zpoéatku proto, Ze
byla ¢lenem vychodniho bloku a pafd v dasledku nedostateé gipravenosti na

spolupraci s rozvinutymi zapadoevropskymi staty.

~Mluvime-li o evropské integraci, & bychom rozliSovat mezi cili a Zgobem, jak
vyjednat jejich dosaZzeni. Pokud jde oigpby vyjednavani, vyvijely se vedle sebe dva
zakladni. Prvni zjsob daval pednost volgjSim vazbam mezi vyjednavajicimi staty a
soustedil se na zahrnuti co népgiho pdtu astniki. Tomuto zgdsobu vyjednavani
fikdme mezivladni spolupracetilladem je Evropské sdruzeni volného obchodu (ESVO,
1960) zaloZené na popud Velké Britanie. Druhyisgb vyjednavani naopak prosazoval
t&snsjSi a hlubsi propojentlenskych stdt. Slo mu o to, aby se rozhodovani hap
v ekonomickych oblasteclrgneslo ze stata jejich vliad do roviny nadnarodnich instituci.
Oznauje se jako nadnarodni spolupracgkRdem je Evropské hospadéé spoléenstvi
(EHS, 1957), respektive Evropska unie (EU, 1998pZené na popud Francie &mhecka.

Cile evropské integrace se formovaly postypisily se svou naléhavosti a také ochotou
zWastrenych stah dohodnout se. Na zakladvytycenych cili vznikaly postup#
organizace siznymi Ukoly a smsfovani, zabrem i stupgm propojeni. ¥tSina cili se

neprojednavala jednotky ale sodasre s jinymi.
V zasad muzeme hoviit o cilech:

» Ekonomickych
 Politickych
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« Vojensko-bezpénostnich“

Teoretické debaty o evropské integrackisk dwma dominantnimi fistupy. Prvni z nich
zduraziiuje Ulohu evropskych instituci v integrdm procesu (neofunkcionalismus,
federalismus a navazujici 8rg), druhy roli svrchovanych stat(realismus a &které

liberalni @istupy).

1.1 Teorie realismu
Teorie realismuiika, Ze jedinym aktérem v oblasti politickych vziaby msl byt
svrchovany stéat, ktery se snazi o zachowéposileni vlastni moci a suverenity. Evropska
integrace pedstavuje proces, ke kteremu by podle reahsirélo nikdy dojit. Resto, Ze se
obecnymi otdzkami mezinarodni spolupradéip nezabyvaji, izeme v literatte najit
pokusy o jeji vysttleni.
* Hegemonisticka teorie (Morgenthau) — rozhodujigolitickych vztazich je moc.
Morgenthau udava jakarilad Schumaniv plan na zaloZzeni ESUO, kde se podle
jeho nazoru Francie snazi ekonomicky ovladnout,tretovat a rozhodovat o
sektorové politice Bmeckaci zavedeni Evropské ¢nové unie, kterou hodnoti
jako boj o hegemonii (nadvladuadci postaveni) v Evrap
» Koncepce mocenské rovnovahy je druhou teorii — ¥Vplhukazuje na to, Ze
integrace zé&na v okamziku, kdy evropské staty pozbyvaji svétustaveni a
dostavaji se do stinu velmoci. Ty se snazi prosadov svého vlivu udrzet
rovnovahu mezinarodniho systému. Jako konkrétfiklgn uvadi americkou
politiky zadrzovani, jejiz saasti je sjednoceni zapadni Evropy pro vyvazenuvliv

Sowtského svazu.

1.2 Liberaln é-idealistické pristupy

Mezi klasické liberal&idealistické smry pati federalismus, funkcionalismus a

neofukcionalismus.

! Dostupné z: kttp://www.cpkp.cz/evropskyobcan/manual/cile.h#nj2009-02-18]
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Federalisté st hodnoti podob# jako realisté, ale na rozdil od nich nepovazujidestav
za uspokojivy. Vidi jedinou moznost jak dosahnouirun demokracie a blahobytu
v odstragni svrchovanosti stata jeji nahrazeni mezinarodni federaci. Za hlavniho

piedstavitele je povazovan Altiero Spinelli a jehssproku 1941 Manifest z Ventotene.

Vychodiskem teorie funkcionalismu, kterou sepsalibitrany ve své praci A Working
Peace System (Londyn 1944), je teadi liberalni mySleni. Nesouhlasi s mySlenkou
vytvoieni evropskeé federace pouze na zékladzinarodni smlouvy nebo evropské ustavy,
ale prosazuje aktivni vyvoj. Evropska integracesama voli vyhovujici formu vyvoje
v jednotlivych oblastech. Zakladem je tzwtweni, kdy UspSna sektorova spoluprace se
dale rozSiuje do ostatnich sektinrnaopak Spatny #gob je vyloden v ramci pirozeného

vybéru.

Neofunkcionalismus, rozpracovanyedevsim Ernstem Haasem v praci ,The Uniting of
Europe. Political, social, and economic forces“5@4957), plnil az do 70. let funkci
oficialni teorie evropské integrace. Poznatky vyghapraktickych zkuSenosti, ziskanych
studiem ESUO.
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2 Vyvoj EU
2.1 Povalané patatky

Prvni mySlenky sjednoceni se v Evéambjevuji po skodeni druhé sktove valky. Staty se
musely vypdadat sadou problém, které s sebou valkatipesla. Hlavnim ukolem bylo
zajiseni vSech zakladnich pet veSkerého obyvatelstva. Je safepae, Ze po desnych
zkuSenostech se hlavnim motivem integrace stalaaspajistit mir a bez@aost na celém
evropském kontine#t Rostouci Sodtsky svaz vyvolaval v zapadni Evioppocit
nebezpéi a ohroZzeni demokracie, coz vedlo k ndzoru, Zenminohou zajistit jednotlivé
staty, ale spojena Evropa jako celek. Evropanéveartouzili po volném pohybu, ktery
byl v mezivaléném obdobi znaé¢ omezen, a svobodném podnikani na sp@e trhu,

nesouci stabilitu a zabez@ai dlouhodobého hospdag&ého tistu.

Evropskym statm v prvni polovig 20. stoleti selhala &ejni funkce — nedokéazaly
ochranit zivoty a bezgeost svych obyvatel. MySlenka sjednocené Evropy jafstroj
miru se jiz po staleti objevovala v pracich politix mysliteti, ted’” vSak ngla realnou
nacji na uplateéni. Jiz khem valky vznikaly iniciativy, které se snazily &g
obyvatetim Evropy distojné Zivotni podminky. Navrhy na sjednoceni, ktse po valce
objevovaly, vyZzadovaly zémy v ekonomické i politické sfé. Hospodiska krize z 30. let
byla chapana jako jeden avbdi vzniku extremistickych nacionalistickych hnuti.

Pohled na usgadani povakné Evropy vyznamf ovlivnil projev Winstona Churchilla
v bfeznu 1943, vysilany na BBC. Churchill navrhl ustévieady Evropy jako organizace,
ktera by chranila kultury ied barbarstvim. Otazkou sjednoceni se zabyval ierAlt
Spinelli ve svém manifestu z Ventotene (1941). Ja&h dlouhd léta &zneny faSisty,
vyzyva evropské narody ke sjednoceni pod jednunizgai. Tyto iniciativy vedly po
vélce ke vznikuady proud. LiSily se vSak pedstavami o form politického usptadani i
politické orientaci. MySlenka evropské jednoty nebyapomenuta ani v ddbstudené
valky. V z&i 1946 W. Churchill vyzyva k ustaveni Spojenychtist@vropskych. Jadrem
projektu n&élo byt Francouzsko —é&mecké partnerstvi. Na kongresu v Montreux byly
piedneseny navrhy konkrétnich projektahrnujici spokeny trh uhli a oceli, celni unii,
spole&nou zenddélskou politiku,feSeni vyzkumu a vyuZziti atomoveé energie, hosisbabé

a menovou unii. Na kéten 1948 byl svolan Evropsky kongres v Haagu. Jeidea tykala
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moznosti ustaveni evropské organizace, ve kterdmgké zerd spolupracovaly v oblasti
politické, kulturni i hospod&ké. Na kongresu byly stanoveny konkrétni podminky
¢lenstvi,clenem se nemohla stat nedemokraticka&eByla to reakce na unorovyegvrat

v Ceskoslovensku, ktery ukazal jakekka je demokracie v podminkach studené valky.

Vysledkem hnuti za evropskou jednotu byla Rada yrdtera vznikla v kdtnu 1949.
Jako prvni evropska organizace ziskala parlamengdin a Poradni shroméid. VV dubnu
1949 byla podepsdna Washingtonska smlouva zaktad&éveroatlantickou alianci
(NATO). Stala se tak garantem be#pesti zapadni Evropy. Hlavnim cilem bylo
zachovani demokracie, nastrojem se stala Umluvahoag lidskych prav a zékladnich

svobod, pijata roku 1950 Radou Evropy.
2.2 Ctyricata, padesata a Sedesata léta
2.2.1ESUO

NATO se zamrovalo na otazky povateého uspitadani Evropy, nesSilo vSak zasadni
problém — postaveni d&hecka a zabr&ni dalSi agresi z jeho strany. Prvnim krokem byl
vznik Spolkové republiky Bimecko v z& 1949. Stale vSak zbyvala otazka kontroly
némecké ekonomiky, zvla&Sipak €zkého ptimyslu. Nemecke Porti, t€2iS€ cerného uhli

a z&kladna ocetékého pimyslu, se stalo kiem kieSeni. Kapacity, které tato oblast
poskytovala, by umoznily dalSi vyzbrojeni¢mecka, coz vzbuzovalo v Evidprelké
obavy. Navic francouzsky océsky a Zelez&sky pitimysl, ktery pedstavoval oporu
povale&né hospod&ké rekonstrukce, pi@boval porurské koksovatelné uhli. Otazkou
ovSem bylo, jakym zjsobem zajistit francouzsky podil na &&ném uhli, aniz by byla
zavisla na émecké vlad. Z toho divodu Francie pozadovala, aby Pidrgtistalo po valce
mimo kontrolu Nmecka. Jednani byla dlouhd a obtizfegeni bylo nakonec nalezeno
v projektu Evropského spalenstvi uhli a oceli (ESUQO), zalozeném na Schum&nov
planu. Vlada SRN, ¥¢ele s kancliem Konradem Adenauerem, navrhovany plan oka&mzit
piijala. Némecku se tak otégla cesta k rovnopravnosélenstvi bylo nabidnuto i dal$im

evropskym zemim.

Vzniklo jako organizace Sesti Sida Ize ho povaZovat za tky moderni Evropské unie.
Je prvni organizaci, ktera byla zaloZzena na prinsigpranacionality — rozhodovaci proces

na mezinarodni drovni, v jehoz ramci jsolité pravomoci delegovany na nadnarodni
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nezavislé dleso. 5. bezna 1950 byl podan navrh francouzskym ministremrarasi
Robertem Schumanem na vznik spelestvi.Clenskymi staty se staly z&nBeneluxu,
Francie, Nmecko a Italie. Cilem jejich spoluprace bylo vy spoléného trhu pro
obchodovani s uhlim a oceli. Mezi staty byla zraSela a vyvozni kvéty, nastal volny
pohyb utité pracovni sily, byla odstrana diskriminace, sjednoceny ceny i dopravni
tarify. Snahou bylo zvySeni za&stnanosti a zlepSeni zivotni Ur@vilenskych stat
Organiz&ni struktura byla sloZzena z Komise s vykonnymi pragcemi, Rady ministr
jako legislativniho organu a Parlamentniho shroré@dizd&ouasti byl roviez Soudni dur.
Smlouva byla podepséna vifZa 18. dubna 1951 na 50 letidsedou vysokéhar@du se
stal Jean Monnet, ktery byl skatgym autorem Schumanova planu a vedl jednani o
smlouw. V roce 2002 vyprSela platnostimz byla existence spaenstvi definitivié

ukorcena.
2.2.2EHS, Euratom, Rimské smlouvy

V 50. letech, kdy doSlo k uvadni politické situace, se integia zajmy zaaly orientovat
na ekonomickou oblast, coz vedlo k podepd&iniskych smluv v roce 1957. Ratifikace
probéhla bez ¥tSich problém a smlouvy vstoupily v platnost roku 1958. Staly se
zakladajicim dokumentem Evropského hospskiho spol&enstvi (EHS) a Evropského
spoleenstvi pro atomovou energii (Euratom). Ukolem EHgo bvytvoieni spoléného
trhu, zatimco Euratom spolupracoval na vyuZziti jadeenergie, pouze vSak na mirovém
poli. Vzhledem k tomu, Ze zakladajici z&se shodovaly se ze&mi paticimi do Sdruzeni
uhli a oceli a organizai struktura vSechit spol€&enstvi byla totozna, doslo v roce 1967
ke spojeni orgdnzmirénych organizaci a dale byly znamy spiSe pod $pgta nazvem

Evropské spolkeenstvi.

Projekt Euratom navazal na Bayéw plan celni unie. Na jeho zakkagbrijaly ¢lenské

zen® rozhodnuti o vytvieni spoléného trhu a rozaly svoji spolupraci na oblast jaderné
energetiky. Ze slozitych jednani, ktera se ushite v listopadu roku 1955, vypracoval
Spaakiv vybor zpravu, ktera jiz byla konkrétnim navrheboo organizaci — Evropského
hospodéského spolk&enstvi (EHS) a Evropského spédestvi pro atomovou energii
(Euratom). OB smlouvy byly podepsany 25idzna 1957 Rimé a je teba je chapat jako
celek. Hlavnim dvodem vzniku Euratomu byl zajem Francie na vigwid nastroje pro

kontrolu jaderného programu SRN. Organy spahstvi nély pravo uzavirat smlouvy na
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dodavky Stpnych materidl a nasled& provadt namatkové kontroly, zda byly materialy
uzity k &elim, na které byly objednavany. DalSi funkci Euratobyla harmonizace a
koordinace mirového vyzkumu jaderné energie. Tytmosti samoiejmé neomezovaly

moznosti¢lend budovat vlastni narodni programy.

Smlouva o EHS vychazela rové¢ z kompromi8, vznikajicich na zaklad ptirozené
odliSnosti ¢leni a jejich z4jnh. Francie, kterd& #®la obavy z nedostateé
konkurenceschopnosti své ekonomiky, si vynutila mest ponechani ochrannych aieaii
Vv pripadt, Ze utitéemu jejimu od¥tvi hrozila Gjma. Opaéni vSak byla pouze na omezenou
dobu. Rozpory zjsobovala i celni unie a kotreé tarify pro jednotlivé druhy zbozi. Na
jedné straé stala Francie s ochraisou politikou, proti ni vSak liberalni Nizozemi.
Zarover bylo rozhodnuto o spateé zemddélské politice. Rozdily ale byly tak velké, Ze
vybér konkrétnich néstréjbyl odloZzen na pozg8i dobu. Pechodné obdobi,échem r¢hoz
me¢l byt ustaven spotay trh, bylo stanoveno na dvanact let. EHS si vgi@adnenu
v oblasti instituci. Komisi, jakoZ to nadnarodninowganu, byla ponechana pravomoc
legislativni iniciativy, rozhodovéani vSak byldgsunuto na vladylenskych stat — Radu

ministn.
2.2.3 Evropské sdruzeni volného obchodu

ESVO vzniklo jako reakce Spojeného krélovstvi nanikzESUO. Britanii zaujala
mySlenka volného obchodu, obavala se vSak ztratydné suverenity aipnasSeni svych
pravomoci na mezinarodni UraveSnazila se najit kompromis, kterym se stalo Eskeép
sdruzeni volného obchodu. Spolu s Danskem, Svédskidorskem, Svycarskem,
Rakouskem, Portugalskem a Finskem, které byidryzenou zemi, zaloZila spoknstvi
fungujici od roku 1960, které sice umio¥alo volny obchod, avSak bez spwigch
instituci. Pasmo volného obchodu bylo omezeno powe@htmyslové vyrobky a nebyl
zaveden zadny spdiey celni tarif wici tietim staim. Postupendasu nénily ¢lenskeé zer&
ndzor na pojeti integrace, ze sdruzeni vystoupipfedli na stranu EHS (EU). Dnes se
mezi ¢leny fadi Island, Lichtenstejnsko, Norsko a Svycarskéi¢emZ s vyjimkou
posledniho zminého statu secastni Evropského hospag&ého prostoru. Spalenstvi

ma sidlo v Zeneu
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2.3 Sedmdesata, osmdesata léta
2.3.1 Evropsky ménovy systém (EMS), spokna ména ECU, ERM

~Sedmdesata léta minulého stoleti byla v zemicloského hospodigkého spol&enstvi
poznamenana fragmentaci kurzovych reziRadaclenskych stét v ¢ele s Nmeckem se
Gcastnila kurzového uspédani ,hada“, Francie, Italie i Velk4 Britanie pohavaly své
meény volnému plovani. Toto obdobi se vyZzogalo zn&nou kurzovou nestabilitou, ktera
vytvéarela ohniska nafti ve vzajemném obchod@etné pokusy o obnoveni uzsgmové
spoluprace selhavaly. Teprve ke konci sedmdesasicise diky iniciati¢ vrcholnych
politikd Francie a Nmecka podadlo dat spoléné kurzové politice novy mocny impuls

tim, Ze byl ustaven Evropskysmovy systém.

EMS vznikl roku 1979 na zakl&ddohody zemi Evropského spéémstvi a byl reakci na
neusgch Brettowoodského &mového systému. Smyslem bylo vzajemné navazani
jednotlivych druli mén a nasledné tpdchazeni kurzovym fluktuacim. Snahou bylo
vytvorit spolehlivy mechanismus smnych kurZi mén ¢lenskych stat k podpde jejich
vzajemnych vztal v oblasti obchodu a zaravé prohloubeni procesu integrace. Zese
musely zavazat, Zze kurzy svychémmbudou udrzovat v rozmezi +/- 2,25%. Pgzde
ukazalo, Ze stanovené rozmezi je pthteré zens velmi nizké a roku 1993 bylo zZmeno

na +/- 15%. Pro EMS byly charakteristickéziakladni prvky:

» Evropska minova jednotka ECU, ktera byla zavedenacas® se vznikem
systému jako jednotna koSov&mova jednotka
* Mechanismus gmovych kurzi ERM (Exchange Rate Mechanism)

+ Uveérové nastroje Evropského fondu prémavou spolupraci

2 Dostupné z: kittp://www.zavedenieura.cz/cps/rde/xchg/euro/xstieavrop_men_sys.html

[2008-10-27]
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ECU

ECU je konstruovana jako kafenskych nén. Jeji ndzev vznikl spojenim vyrazu pro staré
francouzské zlaté mince écu-d or a anglické zkratkppské rdnové jednotky European
Currency Unit. Mna vznikla 13. fezna 1979 a vahy byly upravovany kazdyeh Ipt.
Odrazely ekonomickou sildlenskych stat z hlediska narodnihotdhodu a zbozZové
vymény v ramci EU. Jiz roku 1985 se stalo patou nejpargjSi ménou, jeji emisi byl

powten Evropsky fond gnové spoluprace. 1. ledna 1999 byla nahrazena Eurem

Tab. 1: Slozeni ECU v dob vzniku

Podil narodni iny v 1 ECU| Paiet jednotek narodni ény v 1

Ména

(%) ECU
Belgicky a lucembursky frankg & 0,82¢
Britska libra 13,€ 1,1t
Danska koruna 3,C 0,28¢
Francouzsky frank 19,¢ 3,8(
Irska libra 1,1 109,(
Italska lira 9,t 0,21;
Némecka marka 33 0,0075¢
Nizozemsky gulden 10,k 0,088t

Dostupné atep://www.zavedenieura.cz[2008-10-24]

ERM — mechanismus srénnych kurza (Exchange Rate Mechanism)

Mechanismus simnych kurz stanovil kazdé ztastréné nmené stredni kurs ¢i ECU. Pro
vSechny zem EHS, i ty které se mechanismu nastnily, vznikla paritni izka
dvoustrannych ssmnych kurZ. Pokud kurz rmény uritého statu dosahl ke stropii
dolnimu limitu povoleného fluktéaiho pasma (2,25%, pagd 15%), byla centrélni
banka povinna intervenovat na devizovych trzichpiNaachazela — li seémecka marka
na hornim okraji povoleného pasma a francouzskgkfraa dolnim, muselaémecké
centralni banka nakoupit na devizovém trhu frankmarky tak, aby zabranila dalSimu
pohybu marky sgrem nahoru. Naopak francouzska centralni bankapwiala franky a
prodavala marky tak, abselila dalSimu poklesu francouzsk&my. Tyto odchylky kurzu
se stanovovaly pomoci ukazatele divergence, kiégwa dignél v fipac, Ze se uiita meéna
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vyviji odliSnym zmgisobem nez ostatni amy, ¢imZz by byly naruSeny vztahy celého
mechanismu. Do roku 1995 byly centralni paritgnnmzmenény celkem dvacet g krat.
Evropsky nénovy systém a Mechanismus &mych kurzi prestaly fakticky plnit svoiji

funkci v kwétnu roku 1998 poté, co byly Zastrené neny orient&né zafixovany na Euro.
2.3.2 Jednotny evropsky akt (JEA)

Jednotny evropsky akt je pravnim vyjadim gekonani obdobi stagnacéephodem od
spole&ného trhu na jednotny viiti trh. Akt vstoupil v platnost v roce 1987 &egstavoval
zatim nej¥tsi zasah d®imskych smluv, jejich prohloubeni, igsreéni a roz&ieni o nové
oblasti. Byl podepsan na zasedani Evropské radyceinburku a jeho hlavnim cilem bylo
dokorteni jednotného vnihiho trhu do roku 1992 a stanoven¢liazek, které tomu brani.
Jednalo se oipkazky fyzické (odstrami kontrol pro osoby, sluzby, zbozi i kapital na
vnitinich hranicich Evropského spddmstvi), technické (omezeni netarifniclekazek
obchodu v podabrozdili v predpisech a normach) arevé (jedna se zejména ond&ou
harmonizaci). Zakladem byla tzv. Bila kniha Komiktera utila priblizné 300 opateni,
které ngly byt realizovany do konce roku 1992. To vSak zemaio znané znény
primarniho prava, které sgioaly pievazi v:

* Rozsfeni patu pripadi, kdy Rada nerozhoduje jednomysinybrz kvalifikovanou
vétSinou zejména v oblasti budouciho ¥niho trhu, vyzkumu a vyvoje,

e VetSi roli Evropského parlamentu v legislativnim mee a zavedeni tzv.
kooper&niho procesu, ktery umadje znenu WtSinového rozhodovani Rady na
jednomysiné.

» Posileni spoluprace vémové oblasti vedouci ke vznikuénmoveé unie

2.3.3Rozsfeni a vystup z ES

V pribehu 70. a 80. let se Evropské spelestvi roz&ilo z pavodnich Sesti zakladajicich
stat, ¢itajicich Italii, Benelux, Mmeckou spolkovou republiku (ve svévedni podob,
Cili bez Némecké demokratické republiky) a Francii na konepaiet 25 ¢lend. Roku
1973 gistoupily Dansko, Irsko a Velka Britanie. Norsk@ kterym se rowg paitalo,
neschvalilo sij vstup v referendu denem ES se nestalo. &yii roky pozdji se gipojilo
Recko a roku 1986 Spaéisko a Portugalsko. Ret ¢lent se rozdil na 15 s pistupem
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Rakouska, Svédska a Finska roku 199&tBupeni Norska bylo na zakkadeferenda ot
odmitnuto. Za deit let pibyva dalSich deseflent. Ceska republika, Slovensko, Polsko,
Mad’arsko, Slovinsko, Estonsko, LotySsko, Litva, Kypgvlalta), a to k 1. 5. 2004.
Némecko se sjednocenimésilo o pivodni Vychodni Nmecko v roce 1990. Jediny stat,
ktery ES opustit bylo Gronsko. Rozhodlo se tak &ldaxrk referenda z roku 1985.

2.3.4 Schengenské dohody — Prvni Schengenska dohoda, Sulenska

provadéci umluva
Zakladnim cilem obou dohod je maximalni liberalzg@ohybu osobies vnitni hranice
zWastrenych stal. Tato dohoda vSak s sebotindSi fijeti opateni, ktera by zabranila
piipadnému ohrozeni viiti bezpénosti a zneuzivani volného pohybu ke kriminalnim
aktivitam.
Schengenska dohoda byla roku 1985 podepsé@ustaviteli gti zemi — Francie, Bmecka
a Beneluxu, zadelem odstraéni kontrol na vnitnich hranicich a spolupracé pchrarg
vn¢jSich hranic. Dohoda nevyZadovala ratifikaci a lpdavadna na prozatimnim zaklad
Sklada se z 3%lanka a obsahuje opani jak kratkodoba, tak dlouhodoba. Mezi
kratkodoba pdtlo zruSeni veskerych kontrol na hranicidenskych stat, pohyb osob a
vozidel byla sledovan pouze vizu&Jraniz by byli zastavovani. ikladné kontroly byly
provadgny pouze namatkav Dale se jednalo o zatieni na pihranini oblasti, na sblizeni
vizovych politik, boj protcernému obchodu s drogami a zlinain podvodim na celnicich
apod. U dlouhodobych ogani Slo zejména ofesuti kontrol na WjSi hranice, slathi
prislusnych pravnichipdpisi a dalSich op&tni, ktera byla promitnuta do Schengenské
provadci umluvy. Byla sjednana roku 1990, obsahovala @wmdou Upravu vSech
zésadnich otazek a jiz vyZzadovala ratifikaci padaty stah smluvnich stran.
Schengensky prostor se postépozsioval, nakonec byly zapojeny vSechtlgnske staty
tehdejSi ,patnactky” s vyjimkou Velké Britanie aska, které se na spolupraci podileji

pouzecasté&ne.

21. prosince 2007 sdipojilo dewt novych zemi tetns Ceské republiky (Kypr se zatim
do schengenské spoluprace nezapojil). Naopatdstiyorostoru se staly i #lenské zer,
Norsko a Island. Roz&ni o dalSich 10 statbylo komplikované. Proti stédla Velka

Britanie, ktera nesouhlasila z finarich divodi a jako mozny odjrce se jevilo také
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Rakousko, kterému se nelibily nekvalitni systémy oehranu hranic nakoupené
Slovenskem. Deit novych stél, s vyjimkou Kypru, se stalyleny s utitym zpozdnim,

s menSim vSak, nez sévodné ocekavalo. Na plné spolupraci se tedy vémnosti podili
24 statb.

Schengensky prostor s sebatinps! doCeské republiky spoustu zm Jiz na Silvestra
2007 bylo mozZné opustit naSe Uzemi bekani na hranicich, pasovych kontéokelnich
prohlidek. Zhruba 7 000 policistcizinecké a pohraémi policie ¢ekala znéna naplg
prace, na hranicich jiz nebyli gebni. Jsou rozeseti po celém Uzemi republiky ajtse

o kontrolu okkani tretich zemi, které nejsatleny schengenského prostoru. &mu je
také dvoji rezim pro cestujici, kteuZivaji leteckou dopravu. Cestovani na linkachitiv
.Schengenu” probiha bez celnich a pasovych konDoBlo také ke zrychlenitgpravy
zbozi, coz ocenilkesti vyvozci a dovozci. ZjednodusSila se nakladkémionova doprava,
mohou uZzivat vSech hramich gechod:, aniz by byly omezovany hmotnosti. To jsou

vyhody, které s sebou Schengém@si v oblasti obchodovani a cestovani.

Jako novyclensky stat jsme vSak nuceniijmout pravidla mnohemeésrgjsi policejni
spoluprace na takové arovni, Ze fpact naléhavého pronasledovani mohou policejni
jednotky jinéhatlenského statu vstoupit na nasSe uzemi. Museli jgybadovat informani
systém, ktery je jednim ze zakladnich nastrgro zajiséni veejného peadku a
bezpénosti. Jedna seigvazré o pristup k zasadnim soulion dat i informaci, slouzici

k rychlému vyhledavani udajo osobacki prednetech. Volrgjsi pohyb vymény zbozi si
také vyzadal Upravuipdpigi spojenych s obchodovanim, magladni podminek pro
vybér DPH.

Vstup do Schengenského prostoru s selimadi vyhody i nevyhody. Jisisou spokojeni
lidé, ktefi hodre cestuji — pechod pes hranice je bez jakychkoliv komplikaci. Qtely se
moznosti pro svobodné podnikani, avSak zde kmk@vat rozpété vysledky. Nkteré
dlenské staty se obavaji konkurenc&eska a vybavily se bariérou ochresidch
opateni, kterd pohykEeskych pracovnich sil ztiaé komplikuji. Sporné je i podminka
Uzké spoluprace v oblasti justice a policie. Nar&izde na ochranu intimnich osobnich
dat, které mohou byt zneuzity. Zarévbudou do naSeho prostoru proudijén vlivy,

které mohou fisobit cizorod az nevhodé&
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Obr. 1: Mapa schengenského prostoru

Dostidpz: <http://cs.wikipedia.org/ [2008—10-26]

Na obr. 1 je znazoéma mapa schengenského prostoru. Tdmawdra barva ozraje plné
¢leny, swtle modréa signaté, ktgi se dosud pkinelEastni. Zluté t&ky jsou malé staty,
které nejsoucleny EU, ale maji zajem o vstup do schengenskélstgmu. Monako
(tyrkysovéa te€ka) neni signat@m Schengenské dohody, ale fakticky se stalaasti

schengenského prostoru diky bilateralnim Umluvdmrasacii.
2.4 Devadesata léta

2.4.1 Maastrichtska smlouva

Maastrichtsk&d smlouva, podepsana roku 1992 vrchulpyedstaviteli, se stala vyraznou
reformou zakladajicich smluv. Novinkou se stalalgp@ce v oblasti spateé zahrardini
a bezpénostni politiky a justinich zalezitosti. Smlouva s sebotinpsla zménu nazvu
z Evropského hospottkého spolgenstvi pouze na Evropské spmestvi, jelikoZ aktivity
jiz davno gesahli givodre zamyslené ekonomické zémg. Hlavni vSak bylo, Ze podpisem
vznika Evropska unie, ktera z&estuje vSechny existujici integra aktivity. Ty se zé&inaji

de¢lit do trech hlavnich kategorii — piti, zndzorgnych na obrazku 2.
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Obr. 2: Pili¥e Evropské unie

Dostupné z: http://janamurova.blog.cz/0804/pilire-e{2008-10-27]

EU je rekdy piirovnavana k velkému domu, ve kterém evropské naijil pod jednou
strechou. Struktura sefipodohiuje k antickému chramu a jako kazda stavba, kterai m

piezit tisice let, musi mit i EU pevné zaklady v gadspole&nych hodnot a ail
Prvni pili ¥: Evropska spolé&enstvi

Evropska spok&enstvi gedstavuji nejstarsSi a hlavmejsilrgjSi pilit EU. Jejich cilem je
podpora vyvazeného a trvale udrzitelného rozvogpbddstvi, zachovani vysoké Gro¥n
zanestnanosti, rovnopravnosti mezi zZenou a muzem. Srsidosahnout trvale
udrzitelného a neinftaniho rstu, konkurenceschopnosti.ilezita je vysokd Urove
ochrany kvality Zivotniho prostdi, Zivotni Urova, hospodéské a socialni soudrznosti a

solidarity meziclenskymi staty.

Nastrojem pro dosazeni vygnych citi je prevazrié vytvoreni jednotného vriniho trhu
s volnym pohybem osob, zbozi, sluzeb a kapitaluh&n velmi Gzce souvisi i vytveni

hospodé&ské a minové unie. Od roku 1999 sechenskych zemich Z#&na uzivat euro
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v bezhotovostni podeéb od roku 2002 se jim plati i hotowva to nejen ve 13 statech

eurozony, ale i vékterych statech mimo uzemi EU.

Pod prvni pilf také spada spaiea politika v oblasti zahrainiho obchodu, ze#délstvi a

dopravy arada dalSich tzv. podmych politik.

Kdyz vstoupila v platnost Amsterdamska smlouva @)9€0Slo k pesunu zalezitosti,
tykajicich se azylové arigt¢thovalecké politiky a spoluprace va@mnskopravnich acech

z tretiho do prvniho pite.

Nekteréclenské staty delegugiast své narodni suverenity na ES (EU), proto maipwii
nadnarodni (supranacionalni) charakter. Sypdle zajmy c¢lenskych zemi jsou poté
Parlament a Soudni dx Dulezita rozhodnuti musi byt schvalena jednomyskEtSina

rozhodnuti je vSakigimana kvalifikovanou ¥tSinou.
Druhy pili #: Spolefna zahraniéni a bezp€nosti politika

Druhy pilit zahrnuje vSechny oblasti tykajici se zahtaha bezpénosti politiky. Od 70.
let spolupracovalylenské zer ES prostednictvim tzv. Evropské politické spoluprace.
Od podepsani Maastrichtské smlouvy vytvBU spolénou zahrarini a bezpénostni
politiku, jejimzZ cilem je zachovéani nezavislosingegrity EU, posilovani jeji bezpposti,
zachovani celos¥ového miru, podporovani spoluprace mezi narodyozavijeni a

upewiovani demokracie, jakoz i respektovani lidskychv@aakladnich svobod.

Druhy pilit ma mezivladni charakter, v ruk@lenskych stét zistavaji jak rozhodovaci,
tak vykonné pravomoci. O ¢&t8ine zalezitosti je rozhodovano jednomysirHlavnim
organem v ramci spalaé zahrariini a bezpénostni politiky (SZBP) je Rada, kde zasedaji
ministii zahranki vSech ¢lenskych stét. Strategickd rozhodnuti jsoufijpmana na
summitech EU. V ramci posileni koordinace byla ejgwna funkce vysokéhag@dstavitele
pro SZBP, ktery pomaha s koordinaci &2m EU zastupovat navenek. Tento post je od

roku 1999 zastavan byvalym generalnim tajemnikenf @Aavierem Solanou.
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Treti pili¥: Policejni a justi¢ni spoluprace v trestnich ¥cech

Treti pilit pomaha vytviget prostor svobody, bezfeosti a prava v ramci EU. Zakladem je
policejni a soudni spoluprace jak v trestni¢hech, tak rovéZ pri piredchazeni a potirani
rasismu a xenofobie. Unie svoji pozornost siegitna organizovanou i neorganizovanou
kriminalitu, obchod s lidmi, trestnéiny smgfované proti dtem, obchod s drogandii

zbrarémi, korupce a dalSi.

Jelikoz i teti pilit ma mezivladni charakter, je v jeho ramci iié&gdit¢jSim organem Rada
ministri. Svych cii se snazi dosdhnout na zaklagoluprace mezi policejnimi, celnimi a
justicnimi  organy ¢lenskych zemi, spolupracuji priednictvim agentur Europoti

Eurojust a postugnharmonizuji trestni pravo.

Po 11. z& 2001 vyznamittiho pilie zn&né vzrostl. Clenské staty se nyni mnohem vice

soustedi na svoji vniini bezpénost, které se snazi spabgmi silami dosahnout.
2.4.2 Dilezité smlouvy v 90. letech

Evropska unie dodnes funguje na zaklanluv podepsanych v 90. letechie$to, Ze
vSechny pjaté smlouvy se nedaji povazovat za stoproceritsgEsSné, ukité stoji za

zminku Amsterdamska smlouva, Smlouva v Nice a Ealrody.
Amsterdamska smlouva

.V polovin¢ devadesatych let byli lidé pinpreswdceni, Ze evropska integrace se ubira

spravnym srrem, coz vedlo k zahdjenfiprav na zminach, kterych by #a dosahnout.
Mezi hlavni cile bylo zEazeno:

e pruzrgjsi prizpasobovani se zéménym mezinarodnim a ekonomickym podminkam
» zvySeni efektivnosti jednotlivych instituci EU
» priblizeni spoléenstvi jeho oanmim

e systém umoiujici rozsteni unie vychodnim i jiznim strem
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» prohlubovani integrace z&asti jen kkterych stai bez ohrozeni soudrznosti zemi
spoleenstvi“®

Amsterdamska smlouva byla navrzena na zdékkaxhference konané roku 1996 v Twin
Byla dokorgena o rok pozgi a v platnost vstoupila 1. kKina 1999,¢imZ znenila a
piecislovala smlouvu o EU a ES. Kjeji ratifikaci dogkb# v jednotlivychélenskych
statech. Schvaleni vedlo ke &m v systému obsazovani Komise, a to ve pfosp
mensSich stét DoSlo také k upray velikosti kvot @i vazeném hlasovani v RadEU a
poctu vSech poslanic Evropského parlamentu, ktery miepdhne 700. Pravo hlasovat
v Rad mize byt, na zakladsmlouvy, pozastaveno statu, ktery Rrymrusuje zakladni
pravidla unie (demokracii, pravni stat, lidska @maw rekterych otazkach justice ime
Rada rozhodnout upravenou kvalifikovanoétsinou, ¢imz jsou posileny jeji moZznosti
bojovat proti kriminali¢ v oblasti financi. Objevuji se vSak i negativnipddy gijeti
novych justénich opaieni. Existuji zde dva protokoly, které omezujittaralni platnost
pravnich dokumeift prijatych na jejich zaklagl Prvni je zamdten na Velkou Britanii a
Irsko a druhy na Dansko.todem, prd tyto staty neclity byt plné vazany na provedené
zmeny, byla obava ze ztraty kontroly nad otdzkou imdgr a neochota spolupracovat

v oblasti soukromého prava.
Smlouva v Nice

26. unora 2001 byla na zasedani Evropské radyareduzském st Nice podepsana
Niceska smlouva, ktera pozitovala & dophiovala Smlouvu o EU &imské smlouvy.
V platnost vstoupila 1. 2. 2003 po ratifikactkenskych zemich. V Irsku byla schvalovana
na zéklad referenda. Prvotniméélem smlouvy byla reforma instituciondlni struktuy
snaha fipravit se na fipojeni novyché¢lenskych stét. Vysledkem dlouhych jednéani je
vSak jen jaka si ,mini-smlouva®“. Charta zakladnigiav je k ni pouze ifjpojena jako
dodatek, ktery ani nema zavazny charakteréanv systému atSinoveho hlasovani, ktera
méla odstranit zvyhodini &tSich stai, se neuskutmila v takovém nsfitku, jak bylo
mensimi staty &ekavano. Systém byl pouzéepdaitan, coZ neustale vedlo kditemu
protzovani tSich ¢lend. Ti vSak na oplatku souhlasili, Ze v raz$ié unii budou mit

pouze jednoho komisa Vysledkem bylo, Ze smlouva v Nice situaci JeStice

3 Dostupné z: kttp://www.finance.cz/evropska-unie/informace/hiseeu/amsterdamska-smlouwal2008-
10-27]
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zkomplikovala, nez usnadnila, coZ vyvolalo vinuazkiini mezi evropskymi poslanci. Unii
se nepoddlo posilit akceschopnost, ani snizit deficit vadti demokracie. Hlavni vyznam
tedy nespoival ani tak ve smlouy ktera byla pjata, jako spiSe v poznani, Ze pomoci
mezivladnich jednani situadieSit nelze a je tedy peba prova& hlubsi reformu

prostednictvim jinych metod.
Eurodohody

Po rozpadu saitského bloku zéaly staty stedni a vychodni Evropy &nit své ekonomiky

z central@ planovanych na trzni. Tato transformace byla péelpew Evropskou unii
prostednictvi tzv. Eurodohod. Jako nastroj pomoci veurfiini oblasti byl vytvéen prvni
fond PHARE (Poland and Hungary Aid for Reconstauttof the Economy), gvodns
pouze na pomoc Miarsku a Polsku, jak vyplyva z nazvu. Kratce vSakegbo vzniku byla
pomoc poskytnuta i ostatnim 11 st Fasobnost fondu byla po¥mée Siroka, zahrnovala
podporu vzdlavani, dopravy, u@jnych instituci, energetiky, zeulstvi, socialni a
hospodé&ské soudrznosti nebo harmonizaci s evropskym pragmodohody vSak nelze
chapat jako fistupové smlouvy. Ny za ukol pouze transformaci a vzajemnou spoluprac

instituci.

prace.

2.4.3 Postupné roz&tovani EU, mozni budoucilenové

.

Obr. 3: Zakladajici staty v letech 1952 - 1958 (Fnacie, Benelux, ltalie, Nmecko)

Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/EY [2008-10-28]
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Obr. 4: 1973 - prvni rozsteni (Dansko, Irsko a Spojené kralovstvi)

Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/EE [2008-10-28]
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Obr. 5: 1986 - teti rozsieni (Sparélsko a Portugalsko)

Dostupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wiki/EEY [2008-10-28]

Obr. 6: 1955 -¢tvrté rozsieni (Finsko, Rakousko a Svédsko)

@tupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wiki/EY [2008-10-28]
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Obr. 7: 2004 - paté roz&eni (Ceska republika, Estonsko, Kypr, Litva, Loty$sko, MaParsko, Malta,

Polsko, Slovensko a Slovinsko)

Dostupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wiki/EY [2008-10-28]

Obr. 8: 2007 - Sesté rozééni (Bulharsko, Rumunsko)

Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki/EY [2008-10-28]

V sowasnosti jsouit zeng, které ziskaly oficialni statut kandidaChorvatsko, Turecko a
Makedonie. Jako potencialni kandidatské &epgou stanoveny Albanie, Bosha a
HercegovinaCerna Hora, Srbsko a Kosovo. Jsou vyamy na obrazkd. 10. Mode jsou
oznaeniclenove, zele& staty, které vyjaklly zdjem oclenstvi a oranzaystaty, v nichZ se

o ¢lenstvi uvaZuje.
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Obr. 9: Oficidlni statut kandidati a potencialni kandidati

Dostupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wiki/EE [2008-10-28]

V souwasné dob ma EU 27¢lenskych stét s celkovou rozlohou 4 314 000 km #khizne
496 miliony obyvateli a HDP stejrvysokym jako maji Spojené staty Americké.

V piipac zajmu o blizSi informace o6lenskych a kandidatnich zemich bych Vas rada
odkazala na internetovou stranku www.euroskop.de, jgou podrobné a velmighledné
¢lanky tykajici se této problematiky.

2.4.4Euro

Euro, se svym symbolem € a&novym kddem ISO 4217: EUR, jeémou eurozony a hned
po americkém dolaru je nejvyznadsi reprezentant gtového nEnového systému.
Ménovou politiku provadi Evropska centralni banka sidlem ve Frankfurtu nad
Mohanem. Euro je oficialnim platidlem v patnagénskych statech, které tieurozonu.
Zarovei je platidlem v Sesti zemich, které nejsoucgsti EU. Eurozona je nyni aktudlni
pro sousedni Slovensko, které se stane j@gmem pdatkem roku 2009.

Obr. 10: Evropské zen& pouzivajici euro jako svoji nénu

Dostupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wikt [2008-10-28]
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Modie jsou znazommy clenské staty eurozény, oranZoxenme EU zapojené do ERM I,
cervere zent EU mimo ERM Il a fialo¢ staty mimo EU pouZivajici euro.

.Bezhotovostni forma Eura je platna od 1. 1. 198Rp hotovosti penize bylo zavedeno 1.
1. 2002, ¢imz nahradilo pvodni neny clenskych stat. V posledni dob roste trend
vyuZivani eura jako rezervniémy v mezinarodnim gnovém systému a to na ukor
amerického dolaru. Zatimco v roce 1999 drzely é&bnitrbanky 18 % svych devizovych
rezerv v eurech a 71 % v USD, do roku 2007 napmxdil eura v devizovych rezervach na
26,5 %, kdeZto podil amerického dolaru pokles| a&s *

Evropskad nmina se sklada z eurominci a eurobankovek, kde jedmo d&lime na 100
cenfi. Euromince maji osm nominalnich hodnot - 1 ¢, 8¢, 10c,20c¢,50c,1€ a2 €,
pficemZ napiklad ve Finsku se jedno a dvou centové min&end nepouZivaji a jsou
razeny pouze pro 8tatelské dely. VSechny mince se shoduji licovou stranou svym
vyobrazenim mapy Evropy jako symbolem sjednoceabddk rubova strana ma narodni
povahu a kazdylensky stat si symbol voli sdm. Bez ohledu na zzdmarubové strany

mohou byt mince vyuzivany ve vSech statech eurazony

Eurobankovky jsou ty@ny sedmi nominalnimi hodnotami - 5 €, 10 €, 26&£, 100 £,

200 € a 500 € a vyobrazeni licové i rubové stramgppléné pro vSechnyleny.
2.5 Aktudlni vyvoj
2.5.1 Ratifikace Smlouvy o Usta¥ pro Evropu

Smlouva o Ustay pro Evropu (téZ Eurolstava, Evropska Ustava, Bké@pustavni
smlouva) ndla byt hlavnim a zakladnim dokumentem Evropské.uBibem ratifikace se
vSak ukazalo, Ze je Slo o velmi ambiciézni myslerdnaZzit se nahradit dosavadni systém
vice smluv pouze jednou smlouvou. Zakladem pro &stevu nily byt Rimské smlouvy a
Maastrichtské smlouvy, dopiné Amsterdamskou smlouvou a Smlouvou z Nice. Z&rove

meéla byt zdrojem reforem, souvisejicich s blizicimreeStenim o dalSich deset gtat

4 Dostupné z: http://cs.wikipedia.org/wiki [2008-10-28]
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Proto bylo dlezité, aby se stavajiailenové znovu sesli, deSili potebné otazky a
provedli nezbytnou revizi smluv, ktera jizZ nemohia odkladana.

O dalSi budoucnosti EU se ¢ado jednat v prosinci 2001tipjednani Evropské rady
v Laekenu. Vysledkem byla tzv. Laekenska deklardteta ¢lenské staty zavazovala

k vétSi demokratinosti a k zahajeni pibnych krok k vytvoreni evropske Ustavy.

Clenské staty se shodly, Ze jednani budou probihgtids Konventu, coz je shroméaui
se Sirokym spektremcéastniki. Jednani secastnili predstavitelé vlad vSech XBenskych
stati i 13 kandidatskych zemi, ale zarévezdstupci Evropského parlamentu i parlament
narodnich, vybranélenové Evropské komise, pozorovatelé z Vyhadastupci socialnich
partneti i evropského ombudsmana. Konventu, konanému odau®002 docervence
2003, gedsedal tehdejSi francouzsky prezident Valéry GisdaEstaing. Zaroveohlasil i

konec Konventu, netvados$lo ke shaglna navrhu Ustavy.

Koneina podoba Ustavy byla stanovena na meziviadni kemée véervnu 2004 a
néasled® prijata. Slavnostniho podpisu Rim¢ (29. 10. 2004) se ¢astnilo viech 25
¢lenskych stét a i kandidati naclenstvi — Bulharsko, Rumunsko a Turecko. Ustava se
sklada z preambuleayt ¢asti - Uvod, Listina zakladnich prav Unie, Politié&yfungovani
Unie, Obecna a zéwecna ustanoveni. Jsou k ni r@&npxiloZzeny protokoly, pilohy a

prohlaseni.

Presto, Ze rla Ustava vejit v platnost 1. listopadu 2006, bydges ratifikace po dvou
zamitavych referendech ve Francii a NizozemskugifozodloZen.

) ¢

Obr. 11: Mapa evropskych zemi s vysledky hlasovami Evropské Ustaé

Dostupnénttp://cs.wikipedia.orgf2008-10-28]
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Zelert jsou oznaeny zend, ve kterych doSlo k ratifikacigerveré staty, které pjeti
smlouvy odmitly, v motk ozn&enych zemich se o smlouwejednalo a Zluté jsou
kandidatskeé zem

Ustava byla ratifikovana v 1@lenskych zemich, z toho v l4fipadech parlamentem
(Belgie, Estonsko, Finsko, Italie, Kypr, Litva, y8sko, Ma’arsko, Malta, Nmecko,
Rakousko, Slovensko, SlovinskRecko) a ve dvouifpadech v referendu (Lucembursko,
Spartlsko).

V CR dokument ratifikovan nebyl. Vladnouci strany OB®U — CSL a Strana zelenych
s podobou Ustavy nesouhlasily. Mezi velké kritikytiph také prezident Vaclav Klaus.
Negativni postoj k eurolstavvdak nensla pouze CR, dokument se setkal fadou

kritickych ohlasi, tykajicich se fevazi:

« Jeji délky a zbyteéné slozitosti, coz vede ke zkresleni informaciaoty, kteri se jen
velmi obtizré dokazou v dokumentu orientovat

* RovreZ zruSila princip jednomysinosti, kdyZ zavedla 26lasti, ve kterych se
rozhoduje kvalifikovanou &tSinou

o Ziskala pednost ped pravem jednotlivych zemi, coZ vede k omezenkmanity
¢lenskych stat

* Premeny na ,evropsky stat* @kdy uvadn ,superstat®) tim, Ze se¢muje ugitym
oblastem typickym pro suverénni staty — vlajka, tmotimz se blizi vytveéeni
jakéhosi evropského statu, coz je pro velké mnoisivjen stzi akceptovatelné

* Objevuje se demokraticky deficit - velkd moc jeukaou instituci, které nejsou
piimo voleny

* Exekutiva, legislativa a jurisdikce by se&lynnavzajem doglovat a kontrolovat, coz
podle kritiki v pripact evropskych orgdnneplati a Ustava n&pasi Zadny posun
k lepSimu

* Obranna politika je ¢kterymi chapana jako snaha omezit vliiv NATO, potazm
USA

e Zahrnuti gkterych otazek ekonomické politiky do Ustavy se byé nevhodné,

nag. podle¢lanku 1. 3. 3 ma byt hospotiivi EU zaloZzeno na soci&lrtrznim
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hospodéstvi sngtujicim k plné zaréstnanosti a spotenskému pokroku, coz je pro
nékteré pravicové politiky nefjatelné socialisticka formulace ®

Jednani byla obnovena vipghu nimeckého pedsednictvi. Mmecka kanclka Angela
Merkelova se snazila nalézeSeni patové situace, ve které se Ustava nach@pela
neus@sné ratifikaci. Snaha ozivit dastavu vyvrcholila d@rvnovém summitu. Staty se
shodly na vypracovani a &m dohody, ktera se ¢ta stat podkladem pro vytveni
Reformni smlouvy.

2.5.2 Pakt stability a ristu a jeho revize

Pakt stability atstu (The Stability and Growth Pagctktery byl ijat clenskymi zendmi
roku 1997, ugesnil rozpétoveé politiky po vytvdeni ménové unie.

Sklada se ze't gasti:

» Definice nadmirného deficitu

» Ochranné ruky, projektované na povzbuzeni viad, sdywyhnuly nadgrnym
deficitim

* Opravné ruky, ktera ipdepisuje, jak by gy vlady reagovat na nedodrzeni
maximalni vySe deficitu, a zahrnuje pouziti sanfpduziti je mozné jen na zém

eurozony)*

Jeho sepsani je povazovano zaledek iniciativy Nmecka, které #o obavy, zda bude
dodrzovana bezgaostni politika nejen v obdobiiprav na ndnovou unii, ale i po jejim
vytvoieni. Od¢lenskych stédt se pozadoval tmi rozp@tovy deficit do 3% HDP a vejny
dluh nizSi nez 60% HDP. Hlavnim smyslem ujednanizgenezeni vzniku vysokych
schodki verejnych rozpéta. Se zemsmi, které pravidla poruSi je zahajena procedura
nadnérného schodku. Zenpoté musi pedlozit smysluplny plan na odsteam schodku.
Pokud je provinild zegh zaroveén clenem eurozony, fize byt postihnuta finamimi
sankcemi (mohou tda az 0,2% HDP), o kterych rozhodnou minisRady EU

5> Dostupné z: kttp://cs.wikipedia.org/wiki/Smlouva_o_%C3%9Astav#®69B_pro_Evropw[2008-11-3]

6 Dostupné z: kittp://www.businessinfo.cz/cz/clanek/politiky-eukpatability-a-rustut [2008-11-3]
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kvalifikovanou \&tSinou. VSichni¢clenové eurozony jsou povinny kazdéne zpracovavat
stabiliza&ni programy (staty mimo zénu vytifdprogramy konvergemi), ve kterych
stanovuji siedredobé cile a zjsob jejich dosazeni. Vypracované progranigdgladaji

Evropské komisi, ktera je nasledwnyhodnocuje.

.Pakt je jiz od svého vznikuiffinou mnoha rozefh, které vyvrcholily roku 2002, kdy bylo
Némecko a Francie pokutovany za vysokeé deficity svyohpati. Dasledkem bylo
roz&leni clenskych zemi na dva tabory — jedni striktdodrzujici pravidla, druzi
Hlavni znménou bylo vytvdeni ukité skupiny vyjim&nych okolnosti, na které se bral
ohled g rozhodnuti, zda zahajit proceduru nadneho schodkwi nikoliv. Deficit
pievysujici 3 % hranici HDP je chapan jako vyjing, jestlize se HDP daného statu
propadl v daném roce nejmg€ro 2 %. Pakt rozeznava také krizi miémavazného
charakteru, kdy realny HDP poklesl o miémez 2 %, ale vice nez 0,75 %. V takovém
piipad® musi dotena zem prokazat, Zze se jedna o vyjitm®u recesi v tom smyslu, Ze
piiSla nahle anebo v rozporu gexdvanymi trendy; poté je situace régrchapana jako
vyjimecna. V gipac sniZzeni produkce o mémez 0,75 % nefite byt poZzadavek na

uznani vyjiméného stavu narokovan’

Zmeénou bylo také prodlouzeni ih béhem kterych rdly byt uskuténény napravna
opateni.

Objevuji se vSak i kritici vySe zminych zmén, ktei upozoinuji na skuténost, ze
s novymi pravidly je obtizné dosadhnout sanktikterémukoli¢lenskému statu, jehoz
nadmérny deficit netrva skolik let. Skeptici v podob Danska a Svédska ,zneuZivaji*

pozmeneni paktu jako dvod pro nefijeti Eura.

Nicmére podstatné je, Zeutkzité instituce jako MMF a ECB uznavaji présSpost a

fungovani pozrenéného paktu.

7 [32]Dostupné z: kittp://www.businessinfo.cz/cz/clanek/politiky-eukbatability-a-rustu/1000521/47666/
[2008-11-3]
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2.5.3 Reforma rozpaottu EU

V kvétnu 2006 byla Komise vyzvana ke komplexnimu a hkowiému pezkumu vSech
vydaji EU, nebd kvalitni rozpdet je dilezity pro dosazeni spdieych cili. Sestavit
odpovidajici rozptet, ktery by pispél k pInéni politik EU, je vSak obtiznou &asow
naranou zalezitosti. Problémem je také vSeobecné chapapatu, ktery sice fisobi
obrovsky (pes 100 mid. € rn¢) pokud je chapan v absolutni¢rslech, pokud ho vSak
bereme jako procento celkovychiggych vydaj, je tva‘en pongrné nepatrnowastkou,
mére nez 2,5%.

% HNDEU Relativni vy$e rozpoétu EU

— Phalby odsouhianend
ve finandndm rimei

Obr. 12: Relativni vySe rozpd&tu EU

Dostupné aittp://ec.europa.eu/budget/reform/issefAD08-11-14]

Cilem reformy by milo byt dosazeni co nejtsi vyuzitelnosti finadnich prostedki.
Rozpaet by nel byt flexibilni, mél by snadno a rychle reagovat naénm priorit a udrzet
krok s evropskou integraci.

28. listopadu 2007 se uskutité, za spolupraceiadu vlady a sdruzeni Ano pro Evropu,
zv. , kulaty sfil* k otazce budouci reformy rozpi EU. Slo o jednu z otazek v kontextu
s pipravou naceské pedsednictvi v EU. Debaty se &@stnila celarada odbornik jak
ztad stétnich, tak soukromych instituci. Hlavniginikem se stal Johan Ureel, zastupce
Evropské komise. Ze jde o velmildZitou otazku, dokladala velmi Ziva debata v3ech
piitomny. Nefastji se hovdilo o potehs navySeni finaénich prostedk v oblasti ¥dy,
vyzkumu a vyvoje. Objevily se také hlasy pro refari@poléné zengdélské politiky a
apravu gijmoveé ¢asti rozpatu.

44



Evropsky parlamentifjal rozpatet na rok 2009, jiZz t& je vSak jisté, Ze se j&Sbude

meénit. DoSlo totiz k vyraznému zvySeni finarich prostedki a to nad rdmec, na kterém se

dohodly ¢lenské staty. Zastupcélenskych stdt musi vytvdit finalni podobu do

prosincového zasedani parlamentu ve Strasburkuyd¢ai o 136 miliard €, které

Parlament schvalil, fpdstavuje 1,04% HDP celé unie. Struktura réhpose nijak

podstatg neliSi od podoby pro rok 2008. Nejvice fidaich prostedki poputuje na

podporu hospodakého fistu, naopak klesne podporaema zersdélcam.

2.6 Piehled vyvoje, smluv a struktury

Evropska unie — historie, smlouvy a struktura

1952

Evropské spol&enstvi uhli a ocel(ESUO)

Pakizska

smlouva

1958 1967 1993 1999 2003 2009 ?

Evropska
spoleenstvi
(ES?)

Evropské hospoddské

i Evropské spoléenstvi (ES)
spoleatenstvi (EHS)

Evropské spoléenstvi pro atomovou energiEuratom)

.. —>ES
SpravedInost a vriiti
*ES: ESUO, EHS
veci
(ES od 1993) Policejni a justini spoluprace (PJS)
Euratom
Spole&na zahrarini a bezp&nostni politika (SZBP)
Rimské Slu¢ovaci Maastrichtska Amsterodamskéa Niceska Lisabonska
smlouvy smlouva smlouva smlouva smlouva smlouva

"TRI PILIRE" - ES (ESUO, EHS / ES, Euratom), SZBP, PJ

Obr. 13: Historie EU zobrazena natasové ose

Dostupnéhttp://cs.wikipedia.orr [2008-11-11]
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3 Zadlenéni CR do EU

3.1 0Obdobi 1991 — 1996

3.1.1 Dohoda o giidruzeni — asoci&ni dohoda

Dohoda o fidruzeni byla sjednana roku 19€%skoslovenskou federativni republikou.
Jednéni trvala té&n 12 mesion (od 20. 12. 1990), nebyla snadnd a vysledkem byl
kompromis pro ob strany. Dohoda vSak nebyla ratifikovana a nikdysteupila v platnost

Z divodu néasledného rozpadu republiky. Moxzniklé staty byly nuceny sjednat dohody
nové. Ridruzeni Ceské republiky bylo sepsano roku 1993, jeji praupfava byla
uplatiovana od Unora 1995. Po vzajemné deéhdaBlo k odstragni cel, uvolgni kapitalu

a moznosti volné Uhrady plateb. NedoSlo k zaved®iiého pohybu osob, byly vSak

stanoveny rovné podminky pro zachazeni s pracoyhtlf maji pracovni povoleni.

Zménou bylo giblizeni Evropského pravaCeské republice ifjetim tzv. acquis
communautaire, cozZ je souhrnny termin, pouzivarg ekladu ve vSech jazycich, pro
pravni Upravy, kterych bylo v ramci Evropského gpehstvi dosazeno. Zahrnuje primarni
a sekundarni pravo ES, judikaturu soudnich arga8, mezinarodni smlouvy uzavirané
spole&enstvim se ietimi staty, smlouvy uzavirané medienskymi staty, tykaji-li se
spoleenstvi (subsidiarni smlouvy) a v neposlethuk také prohlaseni a rezolucéjaté
organy ES. S timto terminem sedaatji setkavaji staty uchazejici selenstvi. Aby byli
prijati, musi akceptovat celé acquis. Jakékoliv viggmmusi byt vyslova dohodnuty.
Dnes se pouziva spiSe termin acquis EU, které afesphavni Upravu celé EU. Jeho obsah

je Sirsi, zahrnuje pravni Upravu druhéhietiho pilie.

Evropskou dohodou byloiizeno rkolik spol&nych orgad. Rada pidruzeni, nejvyssi
organ, ma rozhodovaci pravomoc a dohlizi na prénviddohody aesi gipadné spory z ni
vyplyvajici. Jeji rozhodnuti jsou z&vazna pro v¥sclztastrené subjekty. DalSim
organem je Vybor iidruzeni. Je tviien vySSimi statnimii@dniky a schazi se miniméln
k vytvoreni Parlamentniho vyboruftigruzeni, kde dochazi k vyné nazofi mezi

Parlamenten€’R a poslanci Evropského Parlamentu.
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Cesko pozadalo o vstup do EU vroce 1996, k vyjednélylo fizvano v roce 1998.
Vysledkem jednéni byla Smlouva ofigiupu zroku 2003. 1. kKtna 2004, v den
piistoupeniCeské republiky k EU, pozbyva smlouva platnosti angdarazena Smlouvou

ES, Smlouvou EU a dalSimi dokumenty.
3.1.2 Kodanska kritéria

Aby mohly staty dedni a vychodni Evropy fstoupit k EU, musely splnit ipdem
stanovena kritéria, ktera byla uznana Evropskowuath zasedani v Kodani roku 1993.
Kritéria byla potvrzena na zasedani v Madridu 19&gré zdraznilo, jak je dlezité
pfizpasobeni administrativy jednotlivych kandidataby integrace praéhla hladce a
harmonicky.

Kodaiska kritéria, jako réritko pro hodnoceniifpravenosti zem ke ¢lenstvi v Unii, byla

roz&lena do ti skupin:

» Politick& kritéria — kandidat musi byt pravnim etét ktery dodrZuje demokracii,
lidsk& prava, respektuje mensiny a je institucio®atabilni

» Ekonomicka kritéria — trzni hospadévi statu musi byt na takové urovni, aby
odolalo tlaku konkurence na viniim trhu EU

» Kritérium acquis — stat musiigvzit legislativu EU (vice ve 2.1.1 — dohoda o

pridruzenti)

Prvni dw kritéria jsou pravidelé analyzovana v &mich zpravach EK. TotéZz hodnoceni
probhlo v minulosti i v gipad CR.

Analyzovany byly zejména nasledujici skinesti:
* Rovnovahy mezi poptavkou a nabidkou musi byt desaZelnou soutZi trznich
sil
* Musi existovat plna liberalizace cen a obchodndéii;t
* Podminkou je existence rozvinutého fitiaino sektoru bez jakychkolivigkazek
vstupu na trh (zakladani novych firem) i vystuptr (bankroty);

* Pravni systém musi byt vynutitelnyetns vlastnickych prav;
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« Ddalezitd je makroekonomicka stabilitacetné odpovidajici stability cen, trvale
udrzitelnych véejnych financi a finatnich &ta se zahragim;

» Zakladem je existence Siroké shody v nazorech sadzéhospodékeé politiky;

» Dostaténé rozvinuty finarini sektor, schopny sfrovat uspory do produktivnich

investic, je podminkou

3.20bdobi 1996 — 2004

3.2.1 Oficialni Zadost o vstupCR do EU a zahéjeni jednani o fistoupeni

Hlavni prioritu zahrarini politiky 90. let pedstavovala Evropska integrace. 23. 1. 1996
Véclav Klaus, tehdejsitpdseda vlady, fiedal VRimé oficialni zadost oslenstvi v EU
premiérovi pedsednické zeénLambertu Dinimu. V souvislosti s podanim zaddsti
vytvoren vyjednévaci tym, vedeny Pavlem Tktiu, ¢eskym politikem, diplomatem a
lobbistou. Tim byl odstartovan vyjednavaci prodesty skowil Uspschem — vstuper@R

do EU. 26. dubna 1996i¢vzal Josef Zieleniec, v té dobministr zahranii, dotaznik
Evropské komise, ktery byl vypiny odevzdan v prosinci téhoz roku. Na jeho zaklagl
vypracovan posudek k naSi Zadostienstvi.

Oficialni rozhovory byly zahajeny 31. 3. 1998. Hrankrokem bylo porovnanteské
legislativy s pravem EU, tzv. screening. Zhodnooesgch 31 kapitofeského pravniho

systému bylo dokateno roku 1999.

3.2.2 Agenda 2000

15. cervence 19971fjala Evropska komise program s ndzvem Agenda 2jaB0, oficialni
odpowd na pozadavky, iedloZzené Evropské rads Madridu v prosinci 1995. Dotyka se
vSech otazek, ied kterymi Unie stoji na gatku 21. stoleti — reformy spdalenskych

politik, financniho rdmce unie.
Dokument se sklada z# tasti:

e Otazka vnitniho mechanismu EU, reforma zé&ské, socialni a hospoitké

politiky
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e Navrh posileni fedvstupni strategie ofigtupova partnerstvi, posilenicasti
kandidatskych zemi v programech Sgelestvi a vytvéeni mechanismu pro lepSi
uplatréni prava EU

» Studie o vlivu dalSiho roz&ni na politiku unie

Agenda byla podkladem pro zahéjeni jednaniistgpuCR, a ostatnich kandidgtdo EU.
S kazdou zemi byl sepsan dokument s nazviestupove partnerstvi, obsahujici oblasti, na

které by se @ budouciclen vice zandit, pied samotnym vstupem.

3.2.3Smlouva o gFistoupeniCR k EU

Veskera jednani @lenstvi, a s nim spojenymi podminkami, byla dovaSg¥ipravou
Smlouvy o pistoupeni. Smlouva v anglickémém byla gipravena z&tkem Unora 2003.
Soulezneé s originalni verzi jsou dokéeny i greklady do ostatnich jazykclenskych stat,
novych i stavajicich. Smlouva byla sjednana se vséeseti kandidaty, kieé mgli
pristoupit v kwtnu 2004.

13. dnora 2003 se&eska strana souhlasrvyjadiila k predlozenému textu smlouvy.
Nasledovalo schvalovani jak ze strany EU, tak n&thtgistupujicich stdt. Text smlouvy
byl schvalen COREPERem (Vyborem stalych zastypeavrh byl pedan Evropskému
parlamentu, ktery rowi vyjadil souhlas. Schvalovaci proceged podpisem se uskutel
14. dubna 2003. O dva dny pejdbyla smlouva slavnostnpodepsana v Aténach.
Podminkou fjeti smlouvy je ratifikace, ktera prébla 30. dubna, v platnost vstoupila 1.
kvétna 2004.

3.2.4Kvéten 2004 —CR se stavalenem EU

Vstup CR do Evropské unie znamena posledrkteza rozdlenim Evropy po druhé
swtove valce. Unie se roxstd na 25 stat patet oficialnich jazyk se zvySuje na 20.
Ceskym prezidentem Véaclavem Klausem byl vstup do Bkhaen jako jedna
skepticky. Cesky lid se naopak projevil souhl@sm konaném referendu, kde byl vstup
podpden 77% voku, pricemz &ast voltu tvorila nadpolovéni wtSinu. Vstup do EU byl

vSak slozitou a natmou otazkou a byla pi@ba se nad nit#tladné zamyslet, aby se
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¢lovek rozhodl, zda je pro nebo proti. Byldldzité ujasnit si kladné ale i zaporné dopady,

které s sebotlenstvi finese. Ze svého pohledu bych jako vyhodu zminila:

Volny pohyb osob, zbozi, sluzeb a kapitalu,

Moznost pracovat za vyho#sich podminek v zahrahi (i kdyz se pozéi
ukazalo, Ze to nebude tak jednoduché, jak jsfredgokladali)

LepsSi vymahatelnost prava

VySSi bezpeénost olgam

V¢tSi trh pro drobné podnikatele

Relativre vySsi kvalitu zboZi a sluzeb visledku étSi konkurence na trhu

Vice finartnich prostedki, plynoucich z dotaci

ZlepSeni stavu Zivotniho prosdi

Naopak negativni stranku naSefenstvi vidim v:

Velké finartni investici, ktera byla poskytnuta pro sgih podminekilenstvi

Opetny unik inteligence do zahraiij tentokrat vSak pouze za lepSimi podminkami,
nikoliv v dasledku politické situace

Zvyseni cen, fedevSim potravin

DalSi roziistani uz tak nepghledné byrokracie

Obavaceskeho obyvatelstva ze zaplavy cifinc

Odkup naSich nemovitostingy a les cizinci

Nutné investice podnikatielza &elem splgni predepsanych norem, cozuge
znamenat krach drobnych podiik

Se vstupem ztracime jako stast své suverenity

Muze dojit ke zvySeni nezastnanosti

Prijeti spol&éné ntny, jsem nedokazala it ani do jedné ze skupin. JakétSina

obyvatel se nemohu rozhodnout, zdavaZuji kladyci zdpory. Odpo¥d’ mozné ziskame

ze zkuSenosti Slovenska, kdy budeme moci posaedtiolivé dopady eurozony.
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4 Fondy EU

4.1 Hospodé&-ska soudrznost

Rozvoj politiky soudrZnosti jde ruku v ruce s r@g@8énim a prohlubovanim Unieid3to,
Ze je EU povaZovana za jednu z nejlépe prosperhjmblasti séta, potyka se s vyraznym
nepongrem v @ijmech i moznostech svych obyvatel. Na principudsolty a soudrznosti

je zaloZena celé regionalni politika EU.

Solidarita znamena prosgh pro oldany regiom, ktefi jsou hospod&ky ¢i socialré

znevyhodgni, v porovnani s gimérem EU.

Soudrznost je zalozena na mySlence zmensSovanili#obdhatstvi jednotlivych stét

neba’ si uwdomuji skuténost, Zze minimalni rozdily jsou vyhodné pro vSechny

Hospodéska a sociélni soudrznost se v letech 2002 — 2@0§vA temi strategickymi
cily:

» Podporou rozvoje zaostavajicich organzangieno na oblasti s HDP pod hranici
75% paméru EU

» Podpora oblasti potykajici se s restrukturalizaarientace na venkov a oblasti
zavislé na rybolovu

» Podpora politiky zagstnanosti a vztlavani — hlavnim ukolem je modernizace

vzaklavani, zamstnanosti a odborn&ipravy

Pozn. U cilh 1 a 2 musi byt spma podminka, Ze zvolené oblasti jsousaqbilé kéerpani
finan¢nich prostedki pouze na zakladednoho z cil.

,Cile regionalni politiky a jejich vazba na strukdini fondy:
CiL1

» Evropsky fond regionalniho rozvoje
» Evropsky sociélni fond
» Evropsky zemdélsky podmirny a zardni fond

* Finargni nastroj pro podporu rybolovu
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CiL 2

» Evropsky fond regionalniho rozvoje
» Evropsky sociélni fond

* Finargni nastroj pro podporu rybolovu
CiL 3
 Evropsky socialni fond®
4.1.1Strukturalni fondy

Hlavnim smyslem strukturalnich fotnde zangteni na znevyhodmé, zaostalé regiony a
venkov a snaha sniZzovat rozdily melenskymi staty v této oblasti. Fondy operuji pomoci
piimych investic, které poskytuji novéilezitosti, umouji kvalitnéjSi vyzkum a vyvoj,
snazi se dosdhnout zlepSeni v oblasti infrastryktanrani Zivotni progedi, obnovuji
meéstské oblasti postizené krigipomahaji rozvijet kulturni hodnoty.

Tab. 2: VynaloZzeni finartnich prostfedki na strukturalni fondy v letech 2000 - 2006 (v mil€)

Obdobi 2000 2001 2002 2003 2004 20056 2006 Celkem

SF 29430 | 28840 28250, 27670 27080 27080 26 66DB5 000

Dostupné z: VILAMOVA, Sarka. Jak ziskat finam zdroje Evropské unie 1. Vydani Praha: GRADA
Publishing, a .s., 2004. 196 stran. ISBN 80-2478382

ERDF - Evropsky fond regionalniho rozvoje (EuropearRegional Development Fund)

Fond byl zaloZen roku 1975 a projekty jim finanao&apadaji do 1. a 2. CileieRazna
vétSina investic srfuje jak na oblast infrastruktury a podpory maléhosta@dniho
podnikani, tak i na tvorbu novych pracovnich mi®bjemem finatinich prostedki
piestavuje nej§tSi ze strukturalnich forid Prostedky z ho cerpané jsou v programovém
obdobi 2007 — 2013 &eny pro vSechnyiit cile, maji tedy Siroky zal a zasahuji do
mnoha oblasti.

8 Dostupné z: VILAMOVA, Sarka. Jak ziskat finan zdroje Evropské unie 1. Vydani Praha: GRADA
Publishing, a.s., 2004. 196 stran. ISBN 80-247-0828

52



ESF — Evropsky socialni fond (European Social Fund)

Fond, zaloZeny roku 1960, pom&h& svymi investic@miporovat vSechnyiit cile.
Sousted’uje se pevazié na oblast zagstnanosti a rozvoje lidskych zdiofrekvalifikace,
vzklavani). Svych cifl dosahuje prostdnictvim posilovani socialnich program
¢lenskych stat EU. Je zarfen gedevSim na dlouhodobé programy, zahrnujici aktivni
podporu zarsstnanosti nebo snahu&enit dlouhodob nezangstnané z§ do pracovniho
procesu. Zarove napomdahd rizikovym skupinam obyvateliegevSim zdravotn
postizenymgi mladym nezargstnanym, snazi se docilit rovnostileZitosti na trhu prace

a zlepSit mobilitu pracovnich sil v ramci celé EU.

EAGGF — Evropsky zengdélsky podpirny a zaruéni fond (European Agricultural

Guidarce and Guarantee Fund)
Fond z&al fungovat roku 1962 a jeden pro 1. a 2. cil.
Je rozdlen do dvouwasti:

e Zarwni, do které spadd 95% vSech vyd&ndu, slouZi fevazré k financovani
Spole&né zenddélské politiky

e Podpirnd disponuje zhruba dvacetinou celkovych finammidfi, zanfuje se
pievazrié na podporu zesuélstvi v horskych oblastech, pomoc mladym faiind,

rozvoj venkovske infrastruktury, ...

FIFG — Finanéni nastroj pro usmériiovani rybolovu (Financial Instrument for

Fisheies Guidance)

FIFG byl zaloZzen roku 1993 a sotesfuje se jak na podporu rybolovu jako takového, tak
zarove na jeho modernizaci. Finami prostedky jsou opt pouzitelné pro 1. i 2. cil. Mezi

strukturalni fondy byl Ziazen az roku 2000.

Z fondu jsou financovany zény rybaského sektoru, modernizace lodi, podpora rozvoje

chovu ryb, vyroby a obchodu s rybimi vyrobkyochrana pimaiskych oblasti.
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4.1.2 Fond soudrznosti — Kohezni fond (CF — Cohesion Fuai)

Fond byl zalozen roku 1993 Maastrichtskou smlougofunguje na principu solidarity
s nejmén rozvinutymiclenskymi staty. Poskytuje investice v oblasti Znibb prostedi a
infrastruktury. Z fondu mohoterpat staty s HDP nizSim, nez je 90%méru v EU, ktei
maji sestaveny program vedouci ke 8&pinstanovenych podminek pro vstup do
Hospod#éské a mgnové unie. Kritéria jsouffsna pedevsSim v oblasti deficitu a statniho
dluhu. Pomoc poskytovana CF se pohybuje v roz@@zi 85% veéejnych vydaij.

Oproti strukturalnim fondim se jeho pomoc sotsf’uje na pimé financovani konkrétnich,
vétSinou velkych, projekt

Pomoc z fondu soudrznostieské republice plyrinnavazuje na ied vstupni pomoc

prostednictvim nastroje ISPA (viz. 3.2.2)

V obdobi 2000 — 2006 bylo pro Kohezni fond uwolo 18 miliard €. Roz#leni financi je

znazorrno v nasledujici tabulce 3.

Tab. 3: Finanéni prostiedky uvolnéné pro KF

Obdobi | 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 Celkem

CF 2 615 2615 2615 2615 2515 2515 2510 18 0pO

Dostupné z: VILAMOVA, Sarka. Jak ziskat finam zdroje Evropské unie 1. Vydani Praha: GRADA
Publishing, a .s., 2004. 196 stran. ISBN 80-2478082

DulezZité je zminit, Ze Kohezni fond je dagbvym fondem, nikoli strukturalnim. Jeho
cilem je vSak posilit hospoitkou a socialni soudrznost.

4.1.3 Iniciativy spole¢enstvi v obdobi 2000 — 2006

V tomto obdobi byly stanovenstyii iniciativy, zantfené na hledani spdleych reSeni
problémi celé EU, pro které se dienily 10,44 miliardy €, coz je ifblizné 5,35%
prostedki strukturalnich fond. Kazda z iniciativ je financovana jednim fondem.

Koordinaci aktivit bylo potieno generalnieditelstvi Evropské komise.
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Jednd se o nésledujidyii iniciativy:
INTERREG 11l (A, B, C)

Smyslem této iniciativy je docileni vyvazeného rgjevcelého uzemi EU, na ktery bylo
v programovém obdobi 0 — 6 &tgreno piblizné 4, 875 mid. €. Ozr@ni A gredstavuje
pieshranini, B nadnarodni a C mezinarodni spolupradiespranini partnerstvi. Finami
prostedky plynou z ERDF.

Prikladem je zaréeni programu Interreg Il Keskéa republika — Polské republika:

.Zakladnim cilem je pozvednout celkovou socioekoiomu Uroveér piihraninich
regioni s ohledem na obchodni, hosptsdd, turistické a kulturni vztahy mezi sousednimi

regiony.

e ZvySovani ekonomické integratesko-polské hranice

» ZlepSovani podminek pro hospaskéy rist g'eshranini oblasti

» ZlepSovani podminek pro udrzitelny rozvoj Zivotnimmstedi a/nebo regeneraci
pieshraninich oblasti

« Dalsi socialni integrac&esko-polské hranice
LEADER +

Podporuje spolupraci ve venkovskych oblastech f@dsictvim strategii udrzitelného
rozvoje, které jsou spaieé posuzovany aktivniméiniteli, pasobicimi ve venkovskych
oblastech. Progdky jsou ziskavany z EAGGF. V minulém programowveénadobi bylo
poskytnuto 2,02 mil. €.

EQUAL

Snazi se podporovat spolupraci mezi narody a ona¢amskeré projevy diskriminace a
nerovnosti na trhu prace, priednictvim rozvoje novych metod. Pro tuto iniciativylo

vycleréno 2,847 mid. € a je financovana z ESF.

? Dostupné z:fttp://www.interreg3a.cz [2008-10-19]
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URBAN I

Iniciativa je spojena se snahou o podporu obnowgtna oblasti postizenych krizi.
Finartni prostedky jsou ziskavany z ERDF, &lgréno bylo 0,7 mid. €. EU se na
financovani podili maximai 75% v oblastech spadajicich pod 1. cil, v osthtnic

piipadech pak nejvyse 50%.

4.1.4Vzajemné vztahy mezi strukturalnimi fondy, cili a iniciativami

Spol&enstvi
Vzajemné vztahy a alokaci finamich prostedki znazoiiuji nasledujici d& tabulky.

Tab. 4: Vztahy mezi strukturalnimi fondy, cili a iniciativami Spoletenstvi

Cil1 Regiony | Cil 2 Cil 3 | Ingerreg| Urban Il | Leaders+ Equal
nespadajic 1l
pod Cil 1
ERDF X X X X
ESF X X X X
EAGGF | X X X X
FIFA X X

Dostupné z:fttp://www.europa.eu.int/comm/regional_polieyj2008-10-28]

Tab. 5: Alokace prostedki na strukturalni fondy a Kohezni fond pro obdobi 2@0 - 2006

mid. € (v cenach roku 1999)
Iniciativy Spol&enstvi 10,44
Inovativni akce 1,00
Rybolov 1,11
Cil1 135,95
Cil 2 22,45
Cil 3 24,05
Kohezni fond 18,00

Dostupné z:www.europa.eu.int/comm/regional_polizyf2008-10-28]
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Z vySe zmigné tabulky vychazi nasledujici graf, kde je bagevgznaeno mnozstvi
finan¢nich prostedki, poskytnutych jednotlivym sloZzkam.

mld. € (v cenach roku 1999)

M Iniciativy SpolecCenstvi
M Inovativniakce
B Rybolov
mCill
mCil2
mCil3
Kohezni fond

Graf 1: Alokace finanénich prostfedki

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
4.2 Predvstupni fondy EU vCR

Predvstupni fondy byly @eny pro kandidatské zempiicemz projekty z nich financované
pokratovaly az do roku 2006. Finami pomoc nam byla poskytovana jednak programem
Phare od roku 1996, od roku 2000 r&&mprogramy ISPA a SAPARD. Krafrtoho jsme
také pijimali prostedky z komunitarnich program Fiblizny objem finagnich
prostedki, které byly doCeské republiky v rdmcigehto program smefovany, ukazuje

nasledujici tabulka, poskytnuta ministerstvem fgian

Tab. 6: Objem finanénich toki pro CR

PROGRAM OBDOBI RQ@NI FIN. OBJEM V €
Phare 1996 — 2000 70 mil.

Phare, ISPA, SAPARD Od roku 2000 200 mil.

Strukturalni politika Po vstupu do EU 2328 mil.

Celkow pro obdobi

Zemedélstvi 1120 mil. Celkem pro dané obdopi
Vnitini politika 419 mil.

Po vstupu do EU do r. 06
Kompenzace do statniho rozpo 747 mil.

Dostupné z: Interni materialy poskytnuté EurocentRardubice
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Po vstupu do EU iestavaji pedvstupni programy existovat a jejich ukoly jsaevzaty

strukturalnimi a koheznimi fondy.
4.2.1 Phare

Program je ufen na pomoc &dni a vychodni Evra@p je nastrojem finamim i
technickym aCR vyuZiva jeho pomoc jiz od roku 1990. Hlavnim wilée umoZnit
zapojenym subjekitn, wetné konenych g@ijemai, ziskat zkuSenosti s procedurami
pouzivanymi p cerpani prosedki ze strukturalnich fonid a docilit tak zlepSeni
piipravenostiCR na jejich budouci vyuzivani. Zaraveaaké gispivaji ke zkvalitgni

socioekonomickeé situace v jednotlivych regionech.

Prikladem vyuziti finatinich prostedki z programu Phare iwe byt Narodni program
Phare 2001 - Grantové schéma na podporu aadsthai povodovych Skod.
Podporovanymi regiony se stal Jdesky, Plzésky, Stedatesky a Ustecky kraj. Program
trval odfijna 2002 do dubna 2004 a byl vyteo jako reakce na srpnov&ingé povodrg,
které zasahly naSi republiku. Cilem byla podporaopaemi poskozenému Uzemi,

smetujici do dvou oblasti:

» Dopravni infrastruktura — rekonstrukce mistnich korkaci a silnic (kroré dalnic
a silnic 1. fidy), mosti, pristupovych komunikaci k vejnym za&izenim
» Infrastruktura pro ochranu Zivotniho prigsti — obnova a rekonstrukegsticek

odpadnich vod, kanalizaci, vodovpdozvod elektrické energie

Prijemcem podpory se staly zejména obcegata) ktera byla vyraznposkozena givymi
povodrémi. Nasledujici tabulka udava rageni finartnich prostedki mezi jednotlivé

kraje.

Tab. 7: Rozdleni financi mezi kraje (obdobi 2002 - 2004)

Kraj Pacet projekti Celkova vyse podpory
Jihosesky 26 4 048 680,80
Stredaiesky 16 2 771 968,00
Ustecky 16 2 263 584,70
Plzaisky 14 1 315 766,50
Celkem 72 10 400 000,00

Dostupné z: Interni materialy poskytnuté EurocentRardubice
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4.2.21SPA (Instrument for Structural Policies for Pre-accession)

ISPA je finargni nastroj, jehoz cilem je pomoci kandidatskym zerké spl@ni standard
EU jak v oblasti Zivotniho prostdi, tak infrastruktury. Za#iuje se pevazi na
financovani velkych projelq jejichz celkové naklady nejsou zpravidla nizst Bemil. €.
Snahou je rowg vytvait podminky pro snadijSi prijeti acquis communautaire
kandidatskymi zemmi v téchto oblastech. Program bylIR vyuZivan od roku 2000.
Financovani z tohoto zdroje je pro kandidatské &echvaleno v witém rozmezi, aby
bylo docileno co nejkvalitii zpracovanych projekt CR mgla k dispozici 57,2 — 83,2 mil.
€ ratné. Pro Uspsné pijeti podané Zadosti je nutné, aby dokumenty kegitoj byly
kompletni a projekt byl kvalithptipraven, po vSech strankachulBzitou podminkou je

rovrez spolufinancovani ze strany z&nkitera o finatni prostedky Zada.

V CR je koordinatorem programu ISPA Ministerstvo préstmi rozvoj. Zadosti jsou
podavany statnimi nebo mistnimi organy rté&slpSna ministerstva, Wipadc Zivotniho

prostedi se Zadatelé musi obratit na Statni fond Zikotprostedi.

Tab. 8: Schvalené projekty v letech 2000 - 2002 vilmE

2000 2001 2002 0-2
Oblast Poet Grant | Pcet Grant | Poet Grant Grant
projekt ISPA projekt ISPA projekt: ISPA ISPA
Doprava 32 65,6 2 36,9 1+0,5 87,8
ZP 23 34,5 3 32,6 | 3+0,5° 89,9 |21 projekt
Tech. pomoc | 31 0,9 3 1.0 0 0
celkem 86 101,0f 8 70,5 5 177,7 349,2

° projekt naifeSeni povotiovych Skod je rovnominé rozctlen mezi sektory dopravy a

Zivotniho progsiedi

Dostupné z: MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVAJESKE REPUBLIKY. Privodce fondy Evropské
unie 1. vydani Praha: Odbor &8ich vztali, Ministerstvo pro mistni rozv@jR, 2004. 145 stran. ISBN 80-
239-3285-3
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Pro projektyCeské republiky se potlo v letech 2000 — 2002 ziskat vice neZ 349 mil. €
Celkové néklady&chto projekd cinily 627,7 mil. €.

4.2.3 SAPARD — (Special Accession Pragramme for Agricultre and

Rural Development)

Program se soustuje na oblast ze&délské politiky EU, kde se pomoci investic snazi
docilit rozvoje venkova. Napomaha kandidatskym nemi feSeni konkrétnich Uklpri
zavadni acquis communautaire, vztahujiciho se ke spéleenddéiské politice. Program
muze byt vyuZivat wasovém rozmezi 2000 — 2006, maxind@sak do konkrétniho data
vstupu do EU.

Hlavnim cilem programu je snahdigpét k zavedeni prava Evropského sgelestvi

v oblasti spolené zemddelské politiky. Zarové teSi prioritni a specifické problémy
spojené se zémami v sektoru zeduglstvi a ve venkovskych oblastech.dRe je pro tento
program uvolanacastka 520 mil. €, pro vSech deset kandid&tane-li se stat oficialnim
¢lenem EU, jsou finami prostedky, které mu rly byt poskytnuty, rozéleny mezi
zbyvajici kandidatské zemNaCR pripadlo r@éné 22 mil. €. Hlavnim Gkolem pr@eskou
republiku bylo posileni konkurenceschopnosti cel@thgtvi, snaha o dosazeni co nejvyssi

kvality zenedélskych produkt a dokoieni restrukturalizace.

Ptinos programu SAPARD je také vniman v moznosti fiisgo pomérné komplikovana

pravidla strukturalnich fondeU.
4.3 Regiony soudrznostiCR

Regionalni politika EU, nazyvana téz politika hod@iské a socialni soudrznosti (HSS), je
zaloZena na principu solidarity bohatSichistdici statim chudSim, zadelem zkvalit@ni
Zivota obyvatel Unie jako celku. Kazdjensky stat,CR nevyjimaje, ma gy vlastni
systém spravniholenéni, ktery vyhovuje firozenym patebam statni spravy a obyvatel.
Z tohoto divodu existuje 27 odliSnych spravnililieréni. Vzhledem k tomu, Ze kazdy stat
ma swij vlastni systém, dochazi k omezeni moZznosti vza@m statistického a
ekonomickehalereni. Proto byla v roce 1988 zavedena jednotna notagnk (soustava)

GUzemnich statistickych jednotek (NUTS). Dle¢po obyvatel jsou definovany 3 hlavni
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arovre regionalnihocleréni viz. tabulkacislo 8. Hodnoty maximalniho a minimalniho

poctu obyvatel jsou pouze dop@enim.

Tab. 9: Urovné regionalniho &lenéni

Urovei Min. pacet obyvatel Max. piet obyvatel
NUTS | 3 000 000 7 000 000
NUTS Il 800 000 030 000
NUTS Il 150 000 800 000
Dostupné z: www.strukturalni-fondy.cz/regionalni-politika[2008-11-2]
Vytvoieni Grovni NUTS |Il nebyl proCeskou republiku problém, odpovida totiz

tradicnimu rozéleni naSeho Uzemi na kraje. Mivvstupu do EU vSak byla piaba
vytvorit ¢lenéni, odpovidajici arovni NUTS Il — regiony soudrzno®raw tam je totiz
sméfovana podpora zforlid EU v cili Konvergence acéasténé téz Regiondlni

konkurenceschopnost a zéstnanost.

e

Jedna se o mistni administrativni jednotky (LAUgr& vSak nejsou &émjici pro rozdleni
finanénich prostedki z EU.

Tab. 10:Clenéni tzemiCR

Urovei Nazev P&et jednotek

NUTS | Stat 1

NUTS I Regiony soudrznosti 8

NUTS llI Kraje 14

LAU | Okresy 76+15 praZzskych obvad
LAU II Obce 6 249

Dostupné z www.strukturalni-fondy.cz/regionalni-politika[2008-11-2]

4.4 Programy 2007 -2013

Finartni prostedky ze zdraj Evropské unie mohou byt ziskdvany pouze na zé&klad
vypracovaneého a schvaleného ogarao programu, ktery se vzdy nowiipravuje pro
kazdé nasledujici programové obdobi. Odpowst za finance naslefimprechazi na
¢lensky stat, ktery o dotace pozadal. Ten nasleduosi zidit dalSi potebné instituce a

organy, které se jednotlivyndinnostmi, nezbytnymi k dosazeni dotaci z forehbyvaji.
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Oper&ni program je zakladnim strategickym dokumenterarfini a technické podpory
pro konkrétni tematickou oblast nebo konkrétnioagioudrZznosti.

V letech 2007 — 2013 je piGR ureno celkem 24 opetaich program, které se &i na
tematicke, regionalni (Cil 1), programy pro Pra@il @) a programy spadajici pod Cil 3 —

Evropska uzemni spolupréace.

Tab. 11: Oper&ni programy na obdobi 2007 - 2013

Oper&ni programy na obdobi 2007 — 2013 fidélena finakni

OP Podnikéni a inovace

OP Doprava

OP Zivotni progtedi

OP Lidské zdroje a zafstnanost
Tematické OP | OP Vzdlavani pro konkurenceschopnost 21 300,3 mil €
OP Vyzkum a vyvoj pro inovace
Integrovany OP

OP Technick& pomoc

ROP NUTS Il Jihovychod

ROP NUTS Il Jihozépad

ROP NUTS Il Moravskoslezsko
ROP NUTS Il Severovychod
ROP NUTS Il Severozépad
ROP NUTS Il StedniCechy
ROP NUTS Il Stedni Morava

Regionalni OP 4 659 mil. €

OP- Praha OP Praha Konkurenceschopnost 343,3 mil. €
OP Praha Adaptabilita

OP Meziregiondlni spoluprace

OP Nadnérodni spoluprace

OP Reshranini spoluprac€ R-Bavorsko

OP Reshranini spoluprac& R-Polsko

Evropska Gzemni [ Op Reshranini spoluprac€ R-Rakousko
spolupréce OP Reshranini spoluprac€ R-Sasko

OP Reshranini spoluprac& R-Slovensko

INTERACT Il

ESPON 2013

14424 mil. €

Dostupné z: Materialy poskytnuté Eurocentrem Panodub
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4.4.1 Tematické operani programy

Alokace fondl EU mezitematické operaéni programy cile
Konvergence 2007-2013

OP Technicka pamoc
Integrovany CF

0P “zdElawani pro kankurenceschopnaost

OF Lidske zdmje a zamestnanost

OP SYZkum asasol pro indvace

OF Podnikani a inovace

0P ZFivotni prostfedi

OF Doprawa

] 1000 2000 3000 £ 000 S 00o & 000

Milidény eur

Graf 2: Alokace fondi EU mezi tematické OP v letech 2007 — 2013

Dostupné z: <fttp://www.strukturalni-fondy.cz/sektorove-s[2008-11-14]

OP Podnikani a inovace (OP PI)

Opera&ni program Podnikani a inovace je zg¢em na podporu gmyslu a malého a
stredniho podnikani. Jeho cilem je zkvalithinfrastruktury, zvySeni ino¥ai ¢innosti,
shaha o zintenziwmi zavadni novych technologii, sluzeb a vyrabkSnazi se povzbudit
malé a gedni podniky k pronikani na zahrani trhy a posilit spolupraci mezi sektory
pramysl, vyzkum a vyvoj.

Jako typicky piklad aktivit, které je mozno z tohoto programuaficovat, bych uvedia:

* Podporu no¥ vznikajicich firem a mladych podnikaieprostednictvim zlepSeni
piistupu k finadnim prostedkim a nasled® jim poskytnuta pomoc v pbéhu
podnikani, pokud se nachazeji v problémovych resggbra je pdtba posilit jejich
konkurenceschopnost

» Efektivni vyuzivani energie pmyslovymi podniky pomoci zavédi efektivrgjSich
zpasohi vyroby energie, vyuzivani obnovitelnych zdr¢j rekonstrukci stavajicich

spaloven

63



e ZlepSovani podnikatelského priedi, inovace, podpora ochrany prav

pramysloveho vlastnictvi a spoluprace mezi podnikyzngch oboi

Zadatelem o finami prostedky mohou byt podnikatelské subjekly jejich sdruzenti,
vyzkumné instituce, vysoké Skolyfigpivkove organizace, Uzemni samospravné celky a
dalSi. Pro programové obdobi 07 — 13 je k dispdxi@é41l mil. € ze zdr@j Spol€enstvi a
537 mil. € z narodnich zdripj

OP Doprava (OP D)

Opera&ni program Doprava sttuje své finatni prostedky do vSech tylbdopravy a jeji

infrastruktury, aby docilil zlepSeni dopravni dgstasti na tzemCR. Dulezité je, aby

provad&né znény byly v souladu s ochranou Zivotniho ptedi. Velka pozornost je
vénovana dalnicim a modernizaci Zelenmidopravy. Podpora se soigsti také na metro
v hlavnim ngstt a na moznou kombinaci nékladni dopravy s vnitrcdeu lodni

dopravou.
Z programu je moZzné financovat:

e Modernizaci Zelezgni si€, coz se tyka iwdevSim TEN — T (Transevropské
dopravni sit). Prostedky jsou vyuzivanyiedevSim na vystavbu novych ek
apravu jiz nevyhovuijicich.

* Modernizace dalnic a silnic 1liidy podporuje vystavbu planovanych uUsek
rekonstrukci stavajicich a zlepSeni technickychameti rychlostnich silnic.
Znané podporovany jsou projekty zaiené na snizeni zdte dopravy na Zivotni
prostedi a vyuziti kombinované dopravy ke sniZzenftpamakladnich automoliil
na nasich silnicich.

» ZlepSeni dopravni situace v Prazégey@aZzi vystavbou dalSich stanic metra a
vyieSeni nednosné situace, ktera panuje v prazskerngih provozu.

* Rozvoj kombinované nékladni a vodni dopravy Zalém sniZzeni negativniho

dopadu na Zivotni prastdi.

Zadateli se mohou stat vlastnigispravci zmigné infrastruktury, organizace vytené
Ministerstvem dopravy, Magistrat hl. m. Prahy, akidispozici je 5774 mil. € ze
Spoleenstvi a 1 019 mil. € z narodnich zdr.oj
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OP Zivotni prostiedi (OP ZP)

Program je za®fen na zkvalitdni Zivotniho prosediCeské republiky, které je zakladnim
piedpokladem pro zdravi obyvatelstva a zatrakiivmizemi pro investory i cestovni ruch.
Snazi se podporovat domaci ekologické organizadefamuje Sirokou viEejnost o

problémech Zivotniho prastdi.
Z tohoto programu je mozné financovat:

* Podporu vodohospotivi a snizovani rizika povodni préstnictvim
protipovodiovych plari. Investice jsou poskytovany na rekonstrukiisticek
odpadnich vod, stokovych systém zdrofi pitné vody.

» ZlepSeni kvality ovzduSi docilené snizenim produkebezpénych emisi a
omezenim spo¢by energie.

» EfektivngjSi vyuZzivani energie pomoci vystavby novyclli (rekonstrukce
stavajicich) zéizeni k vyrols tepla a elekiny, kde jsou vyuzivany obnovitelné
zdroje — biomasa. Prdstlky jsou roviZz vyuzivany na zateplovani budov.
Objevuji se snahyipswdcit obyvatelstvo, aby vyuzivalo Se#jgi formy vyroby
tepla.

e Budovani sbrnych dvofi a skladi je zakladem pro lepSi nakladani s odpady.
Dulezita v této oblasti je také recyklaceradni odpad. Velky objem finakinich

prostedki plyne na rekultivace staryehodstraiovani nepovolenych skladek.

Zadateli dotaci mohou byt Gzemni samospravné celggavci povodi a vodnich tok
podnikové subjekty, nadace a n&diafondy, oldanska sdruzeni, ale sanmemg také
Ministerstvo Zivotniho progedi CR, Statni fond Zivotniho prdsdi¢i Agentura ochrany

piirody a krajinyCR.

Pro programové obdobi 07 — 13 jappaveno 4 918 mil. € poskytnuté Sp@@astvim a
piiblizné 868 mil. € z narodnich zdioj

OP Lidské zdroje a zanéstnanost (OP LZZ)
Program se za#uje na zvySeni zagstnanosticeského obyvatelstva a rozvoj lidskych
zdroji prostednictvim pe#adani Skolenti raznych forem vzdavani. Hlavnim cilem je

z&lenit dlouhodob nezangstnané zggt do pracovniho procesu.
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Z programu jsou financovany aktivity typu:

Vzdélavani zanistnand@ na zaklad projekt predloZzenych zagstnavateli. Finance
plynou na pipravu vzdélavacich podnikovych programa na snahu udrzet
pracovni mista, ktera jsodjakym zpisobem ohrozena.

Dochazi k posilovani politik zagstnanosti prosédnictvim nastraj aktivni
politiky. Podpora mZe bytcerpana prosédnictvim poradenskych aktivit, odborné
praxe, apod. Podporovany jsou instituce, které gmdilip na podpte
nezandstnanych — poradenska centra, Skolie@ditka, bady prace,...

Finartni prostedky plynou subjekim, které pracuji s ohrozenymi skupinami
obyvatelstva a snazi se je integrovattzpo spolénosti (etnické mensiny,
bezdomovce,...). raz je kladen na poskytnuti rovnyclilezitosti muzm i

Zenam a odstranit diskriminaci na trhu préace.

Zadatelem jsou &Sinou zamstnavatelé, podniky prochézejici @&mami, vzalavaci

instituce, spravnitady¢i poskytovatelé vieejnych sluzeb.

Pro toho programové obdobi je 1837 mil. € poskigtnze Spol&enstvi a 324 mil. €

Z narodnich zdrdj

OP Vzdélavani pro konkurenceschopnost (OP VK)

Program je zagten na zlepSeni kvality v&@ni od zakladnich Skol po Skoly vysokeé.

Nejcastji jsou financovany aktivity:

Rozvoj zékladniho a igdniho vzdlavani, kde o podporu Zadaji Skoly, zasjéxd
noveé vywujici metodygi rozsirujici nabidku vyuky cizich jazykei informatiky.
Dochazi ke zkvaliténi vysokoSkolského vzthni prostednictvim zavaghi novych
obori a podporovani odbornych stazi.

Velké finartni prostedky plynou do oblasti vyzkumu a vyvoje, z&elem
zkvalitréni tymi nebo pracovnich podminek. Podporovan fespn pracovnik

mezi jednotlivymi vyzkumnymi pracovisti pro zlep$emenosu znalosti.

NejcastjSimi Zadateli jsou kraje, &sta a obce jejich Skoly a Skolskarizani. O dotaci

vSak Zadaji row¥ vyzkumna a vyvojova centra, neziskové organizeicestituce.
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Ze zdroji Spole&enstvi je poskytnuto 1 829 mil. €, z narodnich pdB&80 mil. €.

OP Vyzkum a vyvoj pro inovace (OP VVI)

Prostedky poskytnuté z tohoto programu se snaZi pdsditkurenceschopnosiR na
zaklad |épe stanovenych podminek praispbeni vyvojovych center, vyzkumnych
instituci a vysokych skol. Snahou je urychlit pr@gBenosu novych informaci a vysledk

vyzkumi do praxe, pfmyslu a na trh.
Finance jsou sitovany na:

* Rozvoj kapacit vyzkumu a vyvoje rogdvanim siti vyzkumnych center i do
mensSich regioln Dochazi k vystawb i rekonstrukci laboratd a jejich vybaveni
novou moderni technikou.

* Cilem je dospt ke spolupraci center vyzkumu a vyvoje se soukmonsgktorem
zlepSenim komunikace.

« VS mohou podat Zadost o przstky na zlepSeni pracovnich podminek
v laboratdich, které jiz vybavenim neodpovidaji feiam. Moderni pracovni
prostedi studenty motivuje k setrvani v této oblasti.

» Kapacity vysokych Skol jsou navySovany, dochazbaSiovani nabizenych obinr
rekonstrukci vysokoskolskych kamgusa dovybaveni stavajicich studijnich

prostor.

O dotace Zadaji statni i soukromé vysokée Skolykugmeé instituce vejné i resortni,

neziskoveé organizace.

Prostedky jsou poskytnuty ve vySi 2 071 mil. € plynoue Spoléenstvi a 365 mil. €

Z narodnich zdrdj
4.4.2 Spol&ny regionalni operani program

SROP je souhrnny dokument, ktery pro obdobi 2002043 gipravil celkem sedm
regionalnich opegmich programi (ROP), které jsou deny pro celé UzemCeské

republiky, krong hlavniho ngsta Prahy.
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ROP NUTS Il Stfedni Cechy-
ROP MUTS Il Jihuzépad-
ROP MUTS I Severovychod-
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Graf 3: Rozdéleni finanénich prostfedki mezi regiony NUTS Il v programovém obdobi 2007 -3

Dostupné atp://www.strukturalni-fondy.cz/regionalni-ed2008-11-14]

Ze SROP je mozné financovat oblasti dopravni dogisi) a obsluznosti, rozvoje uzemi,
regionalniho rozvoje podnikani, rozvoje cestovnibohu. Vet aktivit se viak rize
region od regionu #nit, proto je dlezité se s podminkami ROP debseznamit. Jelikoz
jsou vSechny aktivity spolufinancovany Evropskymdem pro regionalni rozvoj, jedna se
o investéni projekty. O finatini pomoc mohou Zadat obce, svazky obci, krajeeprofa

zajmove sdruzeni, nestatni neziskové organizachikatelé a dalsi.

Ridicim organem celého programu je Regionalni radgéonu soudrznosti Severovychod,
ktera sidli v Hradci Kralové. Jedna se o pravnic&sobu, ktera bylarizena 1. 7. 2006 na
z&kladt zakonat. 138/2006 Sb.

Vice bych se clta zabyvat ROP NUTS Il Severovychod, nélppaktickacast mé prace

spada do tohoto regionu.
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Obr. 14: NUTS Il - Severovychod

Dostupné z: <fttp://www.rada-severovychod.cz[2008-11-14]
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ROP NUTS Il Severovychod je dan pro Liberecky, Kralovéhradecky a Pardubicky kraj
Hlavnim zamdtenim je zkvaliténi dopravni dostupnosti a propojeni regiondet®
modernizace @jné dopravy a sluzeb cestovniho ruchu. SnaziepsSitlzivotni podminky

v obcich a na venk@wkvalitnéjSim vzdlavanim, socialni a zdravotni infrastrukturou. Pro
tento regionalni opetai program je v§leréno 656,46 mil. €, coZipdstavuje fblizné
2,46% v3ech finamich prostedki poskytnutychCR z EU. Republika by se d@ na

financovani podilet dalSimi 115,85 mil. €.

Opera&ni program spolufinancuje vySe zramé oblasti, ja bych se v3ak rada strdita na
rozvoj cestovniho ruchu a rozvojésiskych a venkovskych oblasti, které jsou v méiprac
prioritni. Na prvni oblast bylo Wen¢no 144,4 mil. €, tj. 22,0 % ROP SV. Podpora je
smefovana na rekonstrukci stravovacichizani, budovani cyklotras a turistickych tras.
Pro druhou oblast jsouipraveny finakni prostedky ve vysi 223,2 mil. €, coZgdstavuje
34% financi ROP SV. Tato oblast mne zajima nej\jali&oz se sougedi na rekonstrukci
historickych, kulturnich a technickych pamatek, gez hlavnim tématem mé prace.

KonkrétrgjSi informace naleznete v praktickésti bakaléské prace.
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5 Dotace z EU — problematika ziskavani fin. prostedkia

Obecné informace

.Hlavnim predpokladem pro ziskani finamich prostedki z fondi Evropské unie je
vypracovani kvalitniho projektu. Projekt ttteme definovat jakoradu aktivit se
stanovenymi cili, které vedou ke konkrétnimu vykledr danémc¢asovém ramci, nebo
nag. jako caso¥ omezené usili, jehoz cilem je vytitojedineny produktci sluzbu.
Projekt, jenz musi naplnit stanovené cile a @&npomoci dostupnych zdipjb¢hem
vymezeného obdobi, jetipraven tak, aby se vypadal s problémy, jejichZzeSeni je
pozadovano. Programem naopak rozumiradu projekd, jejichZz cile pispivaji ke

spolenému celkovému cili na Grovni regionu, sektoru, Zemebo i vice zemi.°

Abychom mohli ziskat finami prostedky, musime respektovat nasledujictizeni a

vazby:

» Natizeni Evropského spalenstvi, ktera tvid zaklad pro tvorbu vSech novych
programovych dokumeit

* Vazby na Né&rodni rozvojovy plan, RAmec podpory afeistvi pro strukturélni
fondy, Program rozvoje zemklIstvi a venkova,...které t¥d hranice pro obsah i
rozsah projektu

* Vazby na rozvojove strategie, lokalni uraveospodéské politiky

Nezbytna je komunikace se vSemi partnery,iikiakymkoliv zpisobem zasahuji do

projektu, podileji se nam, nebo se jich budou tykat kame vysledky.

Projekty nizeme rozliSit podletiznych kritérii. Nejastji podle wcné struktury, délky

feSeni, ¥cné orientace pragtdka ¢i vySe podpory.
Dle wécné struktury dime projekty do dvou skupin:

a) Jedno-tematické — svym z&mnim se soud’uji pouze na jedno témaeSi

sourody problém (Zivotni prasidi)

10 Dostupné z: VILAMOVA, SarkaCerpame finaéni zdroje Evropské unie: praktickytwmodce. 1. vydani
Praha: GRADA Publishing, a.s., 2005. 220 stranN&B-247-1194-X.
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b) Vice-tematické — zahrnuji vicegenych témat saiasre, zabyva se jejich souhrnem
(turistika)

Dle délkytieSeni:

a) Kratkodobé — v intervalu jednoho roku
b) Stredredobé — 2 az 4 roky
c) Dlouhodobé — vice nez 4 roky (¥ipadt strukturalni fond se jedna o sedmileté

projekty)
Dle vécné orientace finamich prostedki

a) Projekty hrazené z investiich prostedki, zangfené na modernizaci technologii,
staveb

b) Projekty hrazené z neinvestich prostedk, specializovanéipdevsim na zlepSeni
organizace hmotnych a fin&mich toka

Dle vySe finagni podpory

a) Malé projekty v rozsahu od 0,5 mil. — 2 milc K
b) Velké projekty od 2 mil. — 20 mil. &

Aby byl projekt GspSny, musi obsahovat srozumitelformulovany cil a byt saiésti
cile’domeého procesu, ktery komplétieSi stanovené priority. Musi mit rozsahly &ab
od ukeni cile, ktery je &n¢ i ¢asow kontrolovatelny, az po jeho realizaci. Tyka seécel

akce, proto musi byt jednozimgy, vystizny a konkrétni.
5.1 Priprava projektu

Priprava projektu je souhrn posloupny&hnosti, které se daji shrnout do desetithod
1. Vytipovani cilové skupiny

Zakladnim ukolem je dit si, koho vSeho se projekt tyka. Projekt je vahmeren na
ur¢itou cilovou skupinu lidi, jejichz ptgby¢i problémy se snaZeSit. Pra¥ tyto skupiny
lidi by mely byt motivovany pro zéderéni do vSecltasti projektu. Nazyvame jegigmci,

jelikoz vysledek ma pro énpozitivni dopad. S nimi jedidezité se na zstku poradit a

vymezit problémy, abychom &h predstavu o stavajici situaci.
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2. Hledani partndr

Hledani partner v piipad® Evropskych prograin neni nic obtizného, existuje mnoho
databéazi, které nabizi do&tfici informace pro kvalitni vy, je to vSak velmi dlezity
ukol a nela by se mu énovat zvySena pozornosti Rybéru nevhodného partnera dochazi
casto ke komplikacim, ipvazré v implementani fazi projektu. Zarove je dilezité si
uveédomit, Ze zodpasdnost nelezi na naSich partnerech, nybrz na smiastituci, ¢ili na
nas. Je proto lepsi vybirat na zakladastnich zkuSenosti, nebo &adiznavaného
odbornika, ktery ma s danym problémem zkuSenastizze nAm doie poradit.

3. Analyza problém

Projekt ve své podstapoukazuje na existenciditeho problému, ktery se svajinnosti
snazi reSit. Analyza problému je utkZzitym bodem na sdlace s partnery, kde se

prostednictvim prezentace poukazuje na negativni aspstaajici situace.
4. Analyza citi

Analyza citi je protiklad k analyze probléin Snazi se poukazovat na pozitivni aspekty

v budoucnosti na zaklagretvareni probléni do cila, kterych chce dosahnout.
Cile musi byt formulovany podleditych pravidel. Musi byt:

* Realistické — tzn., Ze jich mame Sanci dosahnofihascnimi prostedky a
materialnimi zdroji, které mame k dispozici

» Konkrétni — vSechny zémy k lepSimu mizeme pipsat projektu, neni sporné, zda
se nejednalo o externfipinu

* Mg¢titelné — musi existovatipatelné naklady a usili, zajigjici efektivni fungovani

projektu

Je nerealné, aby projetdsSil veSkeré problémy dané oblasti, proto je jiohcti zahrnuto
mnohem mé# nez definuje analyza. tlezitou sodasti analyzy je strategie vybirajici
skute&nosti, které se objevi v projektu a zamymosuzuje jejich realizovatelnost. Z tohoto
duvodu rekdy dochazi k posunuti hlavniho z&meni celého projektdi ke zmeéné celého

ustedniho tématu. Diky tomu jsou cile definovany aX k¢ vhodné strategie.
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5. Vybér strategie

Stanoveni cile musi smvat ugitou predem danou posloupnost, aby byl nastaven
realisticky a ngfitelné. Zakladem je obecny cil, ze kterého vychazi adjgktu. VeSkeré

nasledné vystupy by &y spliovat tento cil. Posloupnost je nasledujici:

Obecny cil — cil projektu — konkrétni cile — vystup

Urcité pozitivni vysledky by se #ély z&tit objevovat jiz v dob trvani projektu.
6. Formulovani ukazatél

Dulezitou oblasti, které by sedha vénovat pozornost, jsou apoby néeni dosahovaného
pokroku. Kritéria, kterd zvolime, by da byt kvalitativni, kvantitativni acasova.

Zakladem je definovani ukazatele a nasledné nast&wality, kvantity acasu. Musime
dbat na to, aby tnukazatel skutaé vypovidajici schopnost agsreé ukazal, zda zvoleny

cil je skuténé realizovan.
7. Mefeni

Poté, co definujeme ukazatele, jelta uéit zdroje informaci a zjsob, jakym je budeme
shroma#’ovat. Musime zvolit format, ve kterém budou infoomaistuprény, kdo bude
informace podavat a jakasto. Jestlize se¢ktery ukazatel postuperasu projevi jako

velmi nakladny neboifis slozity, €l by byt nahrazen lew#jgim a jednodussim.
8. Predpoklady a rizika

| ptes to, Ze Sy projekt pipravime s¥domit a kvalitré, obvykle se nevyhneme
problémam, které jsou zcela mimo kontrolu projektu, ategto maji vliv na implementaci

a dlouhodobou udrzitelnost projektu.
9. Role gedpoklad

V zavislosti na pedchozi bod je nutné, abyitee projektu identifikoval rizikove faktory a
snazil se do projektu zabudovat co mozna nejvicehar@snii na vypdadani se s nimi.
Prikladem pedpoklad, které by mohly nastat, je nagituace, kdy naSi parthenechgji
spolupracovat, nebylo mozné najit kvalitni Zathance nebo byly z rozgto vyclenény

nedostaténé ¢astky.
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10.Planovani aktivit

Vytvoreni souboru aktivit je fiedpokladem kazdého vystupujggmz rozhodovani o tom,
kterd nalezi do souboru, vychazi ze dvou kritétddnd se o schopnosti manaZera a
rizikovost projektového prostdi. Aktivity maji pevnycasovy ramec a jejich vysledkem

jsou vystupy.

5.2 Postup pFi ziskavani dotace

e

Prvnim a nejdlezitéjSim krokem je ufeni dot&nich gilezitosti, které nam nasSe postaveni
nabizi. Jeieba zvolit smysluplny cil a sestavit kvalitni pidjektery mas Sanci na Usgh.
Nasleduje zvoleni vhodného op&mého programu, ze kterého bychomipadré mohli
cerpat finakni prostedky. Program je velké mnoZstvi, a vzhledem k tomu, Ze jsoujest
déleny do podskupin, neni lehké se v nich zorientolSim krokem je zpracovani
potrebné projektové dokumentace. Vyitk@rojekt, ktery by sgioval vSechny fedepsané
normy, polozky a pozadavky neni jednoduchy ukodysou vSak vybrany jen ty nejlepsi
projekty, jejichz autt jsou vyzvani k pedlozeni dalSich pibnych informaci. Pokud jsou
dokumenty kompletni a vSe pebné je dodano, fistoupi se k podpisu smlouvy o
poskytnuti dotace. Zde jsou uvedeny vSechny podynikkeré musi byt Zadatelem
splreny, aby n&l nackji dotaci opravdu ziskat a négel o ni. Poslednim krokem je udrzeni
dotace. V ramci monitorovani projektu musi byt ditych intervalech vyplovany
informace o nakladani s majetkem, pravidlech pugli&é zpravy o udrzitelnosti projektu,
coZz tvai podminku pro zisk&ni dotace. Proto je nezbytm&loslat a neustéle hlidat
terminy, dodrzovat zavazné ukazatele a hlaweudlat pii papirovani zbyt&nou chybu,

které by mohla Zadateldipravit o slibené finatni prostedky.

Nasledujici schéma zobrazuje postup ziskani &miah prostedki od spusini programu
po platbu konénym gijemaim. Zdrojem mi byla broZura poskytnuta Eurocentrem v
Pardubicich.
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Schéma implementace operacniho programu:

[ 1. sputéni programu

o

Ridici organ a Zprostfedkujici subjekt vyhldsi spusténi
operaéniho programu a stanovi termin pro predlozeni
projektovych Zzadosti. Tyto Zadosti jsou k dispozici u
Zprostredkujiciho subjektu.

[ 2. pijimani prihlagek

]

-

Zadatelé predloZi vypln&né pfihlasky Zprostiedkujicimu
subjektu, ktery je formalné kontroluje, popf. doplfiuje
chybéjici idaje od pfedkladatele projektu. Po provedeni
kontroly jsou data o projektech vioZzena do Monitorovaci-
ho systému strukturalnich fondl. Formalné nevyhovujici

E. Posouzeni projektd

projekty jsou vraceny.

-

Z projektd formainé vyhovuijicich je sestaven tzv. long-
list. K hodnoceni mohou byt sestaveny Hodnotitelské ko-
mise, které posuzuji projekty z odborného hlediska. Hlav-
nimi kritérii jsou kritéria stanovena Monitorovacim vybo-
rem a kritéria uvedend v opera¢nim programu resp. pro-
gramovém dodatku atd. Komise projekty bodové ohodno-
ti a vybere ty, které jsou vhodné k financovani (tzv.

r4. Schvaleni vybranych projektd

short-list).

-

Zprostredkupcn subjekt sestavi na zdkladé bodového hod-
noceni viech Hodnotitelskych kom|5| seznam pl‘O]EktU a
predloZi jej ke schvéleni Ridicimu organu spolu
s vyjadrenimi komisi ke kazdému projektu. Ridici orgén
potom schvali seznam projekt, které budou podpofeny
spolu s &stkou alokovanou na kazdy projekt.

5. Vyrozuméni piedkladatele

o

Zprosttedkujici organ informuje predkladatele projektu o
rozhodnuti. S Zadatelem je sepsdna smlouva, kterd
presné definuje podminky spolufinancovani projektu. Ri-
dici organ preda smlouvy pro informaci Platebni jednotce
a zaSle je na Platebni orgdn. Data o podepsanych kon-
traktech jsou vlioZeny do monitorovaciho systému progra-
mu.

IE Platby koneénym pfijemcim

Zpravidla po skonfeni realizace projektu jsou fakticky
provadény platby a to na zakladé pfedloZzeni pozadova-
nych dokladl (zejména faktur, osvédceni o provedenl
prace apod.) V nékterych prlpadech jsou umoznény zalo-
hové platby, prtpadne priibéZné proplaceni faktur. Tato
moznost ale musi byt vyslovné SJednana ve smlouveé. Fi-
nanéni prostredky pfimo koneénému pfijemci pfevadi Pla-
tebni jednotka daného operacniho programu a to pouze
ve formé bankovniho prevodu.

Obr. 15: Schéma implementace opekaiho programu

Dostupné z: Interni materialy poskytnuté EurocentRardubice
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5.3 Porovnani uskute&nénych vydaja za jednotlivé opera&ni programy
piredpoklad / skut&nost (Unor 2007 — leden 2008)

Spol&ny regionalni operaini program

Harmonogram derpani - predpoklad a skuteénost vzhledem k alokaci 2004-2006 za

SROP
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skute¢nost-uskuteénéné vydaje uzaviend smlouvy

Certiflkovano od pocatku obdobi

Graf 4: Porovnani uskuteénénych vydaji za SROP — edpoklad vs. Skuténost

Dostupné z:<http://www.strukturalni-fondy.cz/rps/prubeh-cerpaiiiukturalnich-fondet [2009-3-10]

Z grafu je patrné, Ze pet uzavenych smluv v ramci spaieeho regionalniho opefaiho
programu se Vv celém sledovaném obdobi Uunor 200@denl 2008 relativh nengni.

Uskute&néné vydaje neustale rostou, v lednu 2008&tétosahuji hranice 12 000 mil¢K

Operaéni program rozvoj lidskych zdroj

Harmonogram ¢erpani - piedpoklad a skuteénost vzhledem k alokaci 2004-2006 za
OPRLZ
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Graf 5: Porovnani uskutetnénych vydaji za OP RLZ - pfedpoklad vs. Skuténost

Dostupné z:<http://www.strukturalni-fondy.cz/rps/prubeh-cerpaiiukturalnich-fondet [2009-3-10]
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V ramci operaniho programu rozvoj lidskych zdfgj prekrctily predpokladané vydaje
skute&nost. V obdobi z& — listopad 2007 doslo ke skokovémutsén uzavenych smiuv
oproti alokaci v obdobi 2004 - 2006. Skirté vydaje dosahly hranice 4 000 mik.K

Operacni program pramysl a podnikani

Harmonogram ¢erpani - piedpoklad a skutefnost vzhledem k alokaci 2004-2006 za
OPPP
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Graf 6: Porovnani uskutetnénych vydaji za OPPP - gredpoklad vs. skuténost

Dostupné z:<http://www.strukturalni-fondy.cz/rps/prubeh-cerpaiiiukturalnich-fondet [2009-3-10]

Skut&né vydeje poskytnuté op€rdm programem @mysl a podnikani se v obdobi od
anora do srpna 2007 témshoduji s éekavanymi vydaji. Uzaené smlouvy odpovidaji
alokaci z obdobi 2004 — 2006.

Operaéni program infrastruktura

Harmonogram ferpani - piedpoklad a skuteénost vzhledem k alokaci 2004-2006 za
OPL
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Graf 7: Porovnani uskutetnénych vydaji za OPI - pfedpoklad vs. skuténost

Dostupné z:<http://www.strukturalni-fondy.cz/rps/prubeh-cerpaiiukturalnich-fondet [2009-3-10]
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Uzawené smlouvy v rAmci opafaiho programu infrastruktura jsou 2na pod hodnotami
alokace obdobi 04 — O6idépokladané a uskutesné vydaje se tééh shoduji.

Operaéni program rozvoj venkova a multifunkéni zenmgdélstvi

Harmonogram cerpani - predpoklad a skuteénost vzhledem k alokaci 2004-2006 za
OP RVMEZ
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Graf 8: Porovnani uskutefnénych vydaji za OP RVMZ - pfedpoklad vs. skuténost

Dostupné z:<http://www.strukturalni-fondy.cz/rps/prubeh-cerpaiiiukturalnich-fondet [2009-3-10]

V ramci oper&niho programu rozvoj venkova a multifumd zengdélstvi preséhly
uzawené smlouvy hodnotu alokace z obdobi 2004 — 2086ov#& i uskut&néné vydaje
byly ve skuténosti po celé obdobi vyssi, nez sedpokladalo.

5.4 Priazkum na téma ,Fondy a programy EU"

V pribéhu z&i aifijna 2005 byl spoknosti CEBRE (eska podnikatelska reprezentate p
Evropské unii) proveden fizkum mezi¢eskymi firmami na téma ,Fondy a programy

EU". Zucastnilo se 333 firem, které odpovidaly na otdzkpodalu Businessinfo.cz.
Cilem prizkumu bylo:

1. Zmapovat aktivity a znalostieskym firem v oblasti ziskavani dotaci z fand
programii Evropské unie

2. Zjistit ndzory firem na p#ebnost fond a program EU Wetnd navrhi na jejich
obsahové zagieni
Identifikovat grekazky pro dast firem ve fondech a programech EU

4. Urcit hlavni informa&ni zdroje firem
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5. Vymezit nejlepsi mozné formy podpotgskych firem pi zapojovéani se do forida
prograni EU

Charakteristika vzorku

Velikost firem dle poétu zaméstnanai

procenta

H do 10 zaméstnanct
H 11 - 50 zaméstnanct
51 - 250 zaméstnanc(l

H 251 -500 zaméstnanct

Graf 9: Velikost firem dle po¢tu zaméstnanai v %

Zdroj: Vlastni zpracovéwai zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU“ (2005), 2009

Prizkumu se zéastnilo 333 firem, ficemz vice neziétina byla tvéena firmami do 10

zamgstnand.

Hlavni ¢innost firmy

procenta

m Jinésluzby
H Vyrobni

Poradenstvi- fondy EU

® Obchodni

Graf 10: Hlavni €innosti firmy v %

Zdroj: Vlastni zpraémi na zaklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005), 2009

Prizkum byl zamsten na sluzby, vyrobu, poradenstvi a obchatinnost. Nejastji se
v prizkumu objevily firmy poskytujici sluzby, které tiy 44%. Nasledovaly spot@osti
zabyvaijici se vyrobou, které svogtnosti dosahly té#h 30%.
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Otazky

Otazka ¢. 1 - Zajima se VasSe firma o zapojeni do fordprogranmy EU?

Otazkac. 1

6%

B ANO

Hne

Graf 11: Vysledky otazky¢. 1 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

Z prazkumu je patrné, zedtSina z@astrénych firem ma o fondy a programy EU projevila
zajem. Pouze 6% odpé&klo na otazku zapoen

Otazka¢. 2 - Mate jiz s gkterymi fondy a programy EU osobni zkuSenost?

Otazkac. 2

M Ne, jesté jsme se neuchazeli

M Ano, jiz jsme se uchazeli

Graf 12: Vysledky otazky¢. 2 v procentech

Zdroj: Vlastni zpraéow na zéklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU“ (2005), 2009

Vice nez polovina spateosti ma s dotacemi osobni zkuSenost, jiz se aahazely,

popripadt dotaci ziskaly.
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Otazka ¢. 3 - Které z nasledujicich forichebo prograriznate?

Strukturalni fondy

Iniciativy spolecenstvi
OP Infrastruktura
Predvstupniprogramy

SROP
mANO
OPRLZ
OPPP ENE
0% 50% 100%

Graf 13: Vysledky otazky¢. 3 (prvni ¢ast) v procentech

Zdroj: Vlastni zpracov#wa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005), 2009

Je Zejmé, Ze informovanost o vSech dostupnych prodrémfondid, neni dostatma.

Pouzeitvrtina dotazanych ma pégomi o iniciativach spotenstvi.

Komunitarni programy

Rozvojova spoluprace
Informacni technologie
Zivotni prostiedi HANO

Véda, vyzkum mNE

Vzdelavani, mobhility

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Graf 14: Vysledky otazky¢. 3 (druha ¢ast) v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéamai zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005), 2009

Znalost ¢i zkuSenost s komunitarnimi programy je &ma podpfimérna. Nejvice

v podwdomi je program vzadavani, gesto ho znalo necelych 30% dotdzanych.
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Otazka ¢. 4 — Do jakych oblasti by sty byt podle Vaseho ndzoru siovany finance
z fondi Evropské unie?

100%
80%
60%
40%
20% mNE
0% T T T T T
o

mANO

2

1
® N <2 K O &

Graf 15: Vysledky otazky¢. 4 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

V¢étSina dotazanych by igdnostnila sirovani financi do oblasti vyzkumu a vyvoje.

Otazka ¢. 5— Programy a fondy EU jsou podle VasSeho nazoru:

Otazkac. 5

4%

B Potrebnym nastrojem

H Prospésné, ale jen nékteré

u Mély by se zrusit

Graf 16: Vysledky otazky¢. 5 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovami réklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

VétSina dotazanych souhlasi s tim, Ze dotace jsdelpoim nastrojem. Pouze 4%

povaZuje programy a fondy EU za zhiyté.
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Otazka &. 6—Ceho si nejvice cenite na pddpych programech EU?

100%
80%
60%
40%
20% mNE
0% | | . . HANO

Uskutecnise Mame moznost Jdeo Druhotné Dalsi
projekty, které  uskutecnit nendvratnou efekty projektu
bychomjinak  projektyve financnidotaci

nerealizovali veétsimrozsahu

Graf 17: Vysledky otazky¢. 6 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

Témet 70% dotazanych firem uvadi, ze diky podpch programlim EU se uskutaily
projekty, které by bez této pomoci néh$anci na realizaci.

Otazka ¢. 7— Jak byla Vase firma U&gna i uchazeni se o finance z fand prograni
EU?

Otazkac. 7

M Jsme Gspésni ve 100% pripadd
| Vétsinou jsme Uspésni

® Mame stridave vysledky

m Cekdame na vysledky vybéru

W Zatim jsme nebyli Gspésni

m Malokdy jsme uspésni

Graf 18: Vysledky otazky¢. 7 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005), 2009
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Vice nez 50% ztastrénych firem bylo vZdy nebo alespeétSinou UspSnych @i uchazeni
se o finance z fond Zbyvajici firmy uvadly sttidaveé vysledky, pajipact stalecekaly na
vysledky vylEru. Pouze 14% zatim nebylo éSpych.

Otazka ¢. 8 — Jaké jsou népsgjSi divody VaSeho neusgphu @i predkladani projeki

financovanych z fonida programy EU?

Formalni nedostatky
E ANO
ENE

Spatna kritéria vybéru

VyGerpani rozpoctu

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Graf 19: Vysledky otazky¢. 8 v procentech
Zdroj: Vlastni zpraéow na zaklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009
Jako nejastjSi divod neuspSné Zadosti bylo uvé&do vy¢erpani rozp&tu pogipact

netransparentni vyb.

Otazka ¢. 9— S jakymi nejetSimi problémy jste se setkalii pripraw ¢i realizaci projektu

financovaného z prograinEU?

100%
80%
60%
40%
20%
0% B NE

E ANO

Graf 20: Vysledky otazky¢. 9 v procentech

Zdroj: Vlastni zpraéow na zéklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU“ (2005), 2009
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Hlavnim problémem pr@&eské firmy, v ramci fipravy a realizace projektu, je néné

piiprava Zadosti, spojena s velkou byrokracii.

Otazka ¢. 10— V ¢em jsou podle Vas hlavni nedostatky &mného vymezeni podminek
prograntt EU?

Pofadavky na Malo financi v Dlrraz na"mékké"
partnery podnikové sféfe vydaje Folufinancovani
100% -
60% - = ANO
40% -
20% -

0% -

Graf 21: Vysledky otazky¢. 10 v procentech

Zdroj: Vlastni zpraéow na zaklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

Jako hlavni nedostatky stasného vymezeni podminek progtajsou podle zéastrénych
spole&nosti povazovany pozadavky na partnery a malo ¢inapodnikatelské sfé.

Otazka &. 11— Odkudgerpate VSEOBECNE INFORMACE o fondech a programeoh E

a jejich obsahu (v procentech)?

70 B www.SFcz
60 -
50 - Internet
40 B Ministerstva

30 A B Czechinvest

20 - s

10 - Dennitisk

0 - B Odbornytisk

zdroje " Hospodérska komora CR

Graf 22: Vysledky otazky¢. 11 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005), 2009
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Nejvice informaci firmy ziskavaji z internetoveéatky www.strukturalni-fondy.cz , ze

strdnek ministerstva, ptipadt Czechlnvestu. Z ti8hych zdrofi je nefasgji vyuzivan

denni a odborny tisk.

Otazka ¢. 12— Odkud ziskavéte informace o KONKRETNICH VYZzZVAGpredkladani

projekti v ramci fond: a prograni EU (v procentech)?

60
50
40
30
20
10

0

mwww.SF.cz

H Internet

m Ministerstva
m Czechinvest
m Denni tisk

zdroje » Hospodérska komora CR

Graf 23: Vysledky otazky¢. 12 v procentech

Zdroj: Vlastni zpraéow na zaklagldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009

Konkrétni informace o vyzvach kedkladani projekt jsou ziskavany ze stejnych zdroj

jako vSeobecné informace o fondech a programech EU.

Otazka ¢. 13— Jakou pomoc byste oceniti gapojeni se do forida programy EU?

Pomoc vyhlaSovatele se Zadosti E ANO
Predbézné posouzenivhodnosti .. E NE
dleny monitoring aktuélnich vyzev

Pomoc externiho poradce
Viceinformaci o fondech

0% 20% 40% 60% 80%  100%

Graf 24: Vysledky otazky¢. 13 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracovéa zaklad dat z vyzkumu ,Fondy a programy EU" (2005), 2009
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Zadatele o dotace by nejvice ocenili cileny momitpraktuélnich vyzev neborgdizné

posouzeni vhodnosti programu.

Otazka ¢. 14 — VyuZili jste pro zpracovaniiimldsky projektu externi konzultantskou

firmu?

Otazka ¢. 14
m Ne, neuvazujeme o tom

m Ne, ale mame to v imyslu

Ano a byli jsme spokojeni

B Ano, ale duZby nesplnily nase
ocekéavani

Graf 25: Vysledky otazky¢. 14 v procentech

Zdroj: Vlastni zpracov#R009) na zéklatldat z vyzkumu ,Fondy a programy EU* (2005)

Vice nez 40% dotazanych neuvaZzuje o tom, Ze byilWyadmoci externi konzultantské

firmy. 27% firem konzultaci vyuzily, z toho vice 120% bylo spokojeno.
Zavéry pruazkumu

e Ténxt vSechny firmy se zajimaji 0 moznost ziskat dotafcindi a program EU,
ale zatim jen zhruba polovina se o ni aktiuchézela

e Znalost strukturdlnich forid a operanich programi je velmi dobra, v oblasti
komunitarnich prograijsou ale znalosti firem velmi malé

« Ceské firmy se na fondy a programy EU divaji veleitivié a povazuji je za
potrebny nastroj

* Firmy si na fondech vazitedevSim toho, Ze mohou usktni projekty, které by
jinak nerealizovaly, fipadré uskutenit planované projekty vestsim rozsahu

* NejéastjSim divodem odmitnuti projektu byva &grpani rozpé&tu daného

programu
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Praizkumem byly zji&ny i rozdily v zavislosti na velikosti firmy:

Jako hlavni nedostatky stasného systému fofidda programd vidi firmy do 50
zamestnand@ v narocich na partnerech, existuje mélo fondéenych pro podnikatele,
popipact kofinancovani. Naopak firmy nad 250 zgsmandé poukazuji na plisSny diraz
na MSP a ,nikké“ vydaje.

Rozdil je roviZz v oblastech, kam jsou fondy a programy ElEi@wany. Firmy do 50
zanestnand zvolily jako 4 hlavni oblasti vyzkum a vyvoj, poaiu start-uf, rozvoj
lidskych zdrofi a firemni kapital. Naopak firmy nad 250 z&smand urcily vyzkum a

vyvoj, infrastrukturu, rozvoj lidskych zdnbja investice nucené legislativou EU.
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6 Projekt ,Na potStejnsky hrad*

Obec Potstejn se rozhodla vyuzit moznosti, ziskangni prostedky v rdmci Spokeného
regionalni operiho programu Severovychod. Rekonstrukce hradu f®dézovana od
dubna do z& 2006. Pekladatelem projektu byla obec PotStejii¢gmz na financovani se
podilela 15%. Ze 75% byly vyuzity prostky poskytnuté EU a zbytek uhradil kraj.
Celkova investice do opravy kulturni paméatky byecelych 4,8 miliofi K¢&. Fotogalerie
hradu je k dispozici pod ozéenim Rilohag. 1**

6.1 Zakladni informace o Zzadateli

Predkladatel a investor projektu

Tab. 12: Prekladatel a investor projektu

Néazev Obec Potstejn

Sidlo Lazaiska 93, 517 43 Potstejn
Pravni forma Obec

ICO 275271

Statutérni organ Petr Dostal — starosta obce
E-mail ou.potstejn@tiscali.cz
Telefon 494 546 810

Fax 494 546 808

Zdroj: Vlastni zpracovémai zaklad internich dokumeiitposkytnutych obci PotStejn, 2009

Financovani

Tab. 13: Financovani

Statutarni fondy 3 577 483,50 75%
Obecni rozpeet 715 496,7( 15%
Krajsky rozp@et 476 997,80 10%
z 4 769 978,00 100%

Zdroj: Vlastni zpracovami réklad internich dokumeiitposkytnutych obci PotStejn, 2009

1 Priloha¢. 1: Fotogalerie hradu
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Lokalizace projektu

Tab. 14: Lokalizace projektu

NUTS I Severovychod

Kraj Kralovéhradecky

Mikroregion Dobrovolny svazek obci Orlice
Obec Potstejn

Zdroj: Vlastni zpracovami réklad internich dokumeiitposkytnutych obci PotStejn, 2009

Obec Potstejn se nachazi v udoli Divoké Orlice ih@cs ¢. 1/14 v jihovychodnicasti
okresu Rychnov nad Ki#nou, na hranici mezi Kralovéhradeckym a Pardulmctkyajem.
Obec jeclenem Dobrovolného svazku obci Orlice, ktery bylozan v Ié¢ roku 2003.
V souwtasné dob ma DSO Orlice 1Zlena a jeho hlavnim Ukolem jieeSit otazky v oblasti
cestovniho ruchu, cykloturistiky a navazujici istraktury, zabezg®vani véejného
poradku, ¢isténi odpadnich vod, ochrana ovzdusi, otazky tykaécinzenyrskych sii

vyuziti ekologicky vhodgSich zdrofi energie.

6.2Vychozi stav pred realizaci projektu, odivodnéni realizace

projektu

Realizace projektu ,Na potStejnsky hrad“ieeli do skupiny vi@jnych projekt, piicemz

s ohledem na celkové naklady, f@itné na jeho realizaci, bylo nutné vypracovat a
predlozit studii proveditelnosti. ivodi, které vedly obec k realizaci projektu, je vice.
Jmenovat mohu ngjlad nutnost opravy historického hradu ze 13.estoktery je hlavni
naplni praktick&asti mé prace. Piabné bylo vSak také zvyseni a pIné vyuZziti rekméso

a historického potencialu celého regionu, snahaoskyinuti co nejvyssiho standardu
sluzeb navswnikam a turistim, ¢i rozSkeni cyklotras, nekbtato oblast je pro cyklisty i

turisty velmi zajimava &asto vyhledavana.

Zanxer projektu byl schvalen Zastupitelstvem obce, slhim komplexem ani pozemky
nebyl Zadny problém, nebgsou v majetku obce (hrad od roku 1999). VeSkée dyly

povoleny stavebnimiddem a zarovebyl sestavendticlenny realiz&ni tym.

Projekt ma celoregionélni dopad, isplal podminky pro Zazeni do SROP a &hSanci
ziskat dotactitajici 85% celkovych naklaid Dotace byla pro projekt Zivotrdalezita, byl

90



na ni @gimo vazan. Pokud by projekt nebyl vybran, musel gy realizovdn pouze

VvV omezené nie.

6.3 Popis projektu a jeho aktivit, analyza cilovych skpin, etapy,

harmonogram

6.3.1Popis projektu a jeho aktivit

PotStejnsky hrad, jeden z nejvyznafsich gotickych hrafl podorlického regionu, sedy
nad obci PotStejn a tiéiodominantu celého regionu. Zachranné prace prihiegetrzit

od roku 1971. Red timto projektentinila financni podpora, poskytnuta obci a Fondem na
zachranu architektonickéhoédictvi, priblizné¢ 5321 000 K. Situace ped realizaci
projektu byla z hlediska vyuZziti turistického patélu paméatky nedostatea, dalo by se
fici pfimo provizorni. K hradnimu komplexu nenaleZela ZAdparkovaci mista,
navseévnici parkovali doslova ,kdokoliv‘¢imz komplikovali dopravni situaci v celé obci.
Globalnim cilem celého projektu byla snaha o zvipedilu cestovniho ruchu na celkové
ekonomické prospetitregionu, zvySeni objemurimych investic a v neposledidd také
vytvareni novych pracovnichiezitosti. Obec si od projektu slibovala prohlonba
rozSteni spoluprace mezi samospravoucastskymi iniciativami a podnikatelskymi

subjekty a rozvoj cestovniho ruchu jako celku.
6.3.2Cilové skupiny

Cely projekt byl zaréfen evazi na turisty, ti jsou nejpeetnéjSi cilovou skupinou.
Rovrez n¢la byt vysledkem podpora mistnich podnikatelpredevsim viastnik
ubytovacich a stravovacichizzeni. Projekt ma pozitivni dopad i na mistni oliglstvo,
jehoz hrdost a sounalezitost s obci byla posilena.

6.3.3Etapy projektu

Cely projekt bylieSen v jedné etdpCelkova realizace nefla presahnout 6 &sial, byla
planovana od dubna 2006 dofiza006. Jednalo se tedy o pégmme kratky ¢casovy usek,

ktery umoznil rychl&erpani finatnich prostedki ze Strukturalnich fond
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6.3.4Faze projektu
Projekt ,Na potStejnsky hrad” Ize rodd do trech zakladnich fazi:
» Faze predinvestiéni

V této fazi byla vypracovana studie proveditelno&yl navrhnut projekt, prohlédnuta
lokalita a formulovano zadani studie. Poté doSldkdezultaci se starostou obce, navrhlo
se technickéreSeni a stanovil se rozfm projektu, provozni naklady a vynosy a
v neposlednifac® doslo také ke stanoveni celosgeleskych ekonomickychifmos: a

jejich vygisleni.

DuleZitou ¢asti bylo zpracovani dokumentace k Zadosti do progr SROP — geni
logického ramce projektu, vypracovani studie praedabsti a elektronické Zadosti do
programu SROP a zaj&ti povinnych piloh, které naleznete v z&wu mé BP pod

oznaenim [Rilohag. 2].*2

Potebni dodavatelé byli voleni na zaktagyhlaSeného vyrového fizeni a nasledn

s nimi byla sepsana gebna smlouva.
* Faze investtni

Po potebné analyze a vgbu riznych variant byl stanoven cil a navrh projektulyCe
projekt nezahrnoval pouze opravu a #estni hradu, coz je hlavnim tématem praktické
casti mé praxe, nelsge finartné i fyzicky nejnar@néjsi, ale financovana bude radin
instalace stojain verejného osstleni (8 ks stojai), osazeni mobili@ (10 lavéek, 10
odpadkovych ka§ 4 stojany na kola a 2 inforfra tabule), Uprava ,KZové cesty”,

vystavba patbného parkovista nagna stezka.

Celkové naklady, zahrnujici projektovotigravu a realizaci projekttinily 4 769 978 K
véetre DPH. Rekladatelem a s@asreé investorem projektu byla obec PotStejn, ktera
prevaznou ¥tSinu naklad hradila z U¥ru, avSak zaigdpokladu, Ze po realizaci projektu
budecastka uhrazena z détdho programu SROP. Dotace z progratimi 85% vydaij na
projekt, gicemz 75% pochéazelo od ERDF a 10% od KU Kralovéhieglen kraje.
Zbylych 15% hradila obec.

12 Ptilohag¢. 2: Povinné flohy
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* Faze provozu

Provozni vydaje jsou vipvazné utSine tvoreny naklady na udrzbu hradu, cesty, z&len
podlé cest, pravidelnou ¢iéo odpadky. JelikoZ se vSak jedna o neziskovygbtoje rozdil

mezi @Fijmy a vydaji hrazen z rozgtu obce.
6.3.5Harmonogram realizace projektu

Harmonogram slouzi kiphledu vykonanyckinnosti na pipraw projektu a postupnych

krocich, vedoucich k ugpné realizaci.

Tab. 15: Harmonogram realizace projektu

Priprava zaréru, zadani, studie Unor 2005
Zpracovani dokumentace peibné pro fedloZeni projektu EBzen 2005
Podani Zadosti o fingni pomoc z programu SROP id&xen 2005
Vysledek vykru projektu v programu SROP Cerven 2005
Vybér dodavatel pro realizaci projektu Srpenifien 2005
Realizace projektu Duben — z#& 2006
PredloZeni Zadosti o proplaceni v programu SROP Cervenec 2006

Zdroj: Vlastni zpracovéaiai zaklad internich dokumeiitposkytnutych obci PotStejn, 2009

6.4 VeSkeré a@ekavané [Finosy projekty (v ¢iselném nebo slovnim

vyjadieni) pro Zadatele, cilové skupiny, obec, region ait

Projekt ,Na potStejnsky hrad“ byl did pipraven k realizaci. Byly vytv@ny vSechny

potrebné dokumenty profedloZeni Zadosti do SROP. Projekt vychazel z regbptavky
turisti, a proto Ize fedpokladat, Ze nawdmnost hradu bude napina.

Pro obec Potstejn, jakiadatele znamena realizace projektist atraktivity celého uzemi
obce a zvySeniijmu v oblasti cestovniho ruchu (ze vstupného, oNdmi, stravovani).
Jakocilovou skupinu miZzeme jmenovat turisty, kterym se r@zgiasobist pro relaxaci,
revitalizaci sil a odpéinek v girode, zarové si vSak roz&i swvij vSeobecny fehled.
Cilovou skupinou jsou vSak také podnikatelé a misbyvatelé. Praegion jako celek,
znamena investiceist navavnosti oblasti vychodniciiech, fist prosperity a zvyseni
powdomi o dané lokakit Projekt ma dopad i natat, neba zarwtuje mst ekonomiky

prostednictvim podpory podnikatieh fistu spateby obyvatel.

93



6.5 Analyza trhu, nabidka, poptavka, marketingovy mix

6.5.1Analyza trhu a odhad poptavky

V ramci pipravovanych praci byl proveden marketingovytizeum, ve kterém byl
zjisStovan zajem obyvatel o rekonstrukci hradu a s timvisejicich aktivit. Vysledkem
byla silnA podpora mistniho obyvatelstva. Feagybibtudy (analyza trhu a odhad
poptavky) je k nahlédnuti pod ozeaim [Rilohag. 3].

6.5.2Marketingovy mix

Tab. 16: Marketingovy mix

Oprava historického hradu

Produkt Zachovani hodnotné paméatky i pro budoucége
Cena 25 — 35 Kvstupné na hrad
Propagace Propagace bude realizovana pomoci tiskahlasu, v regionalnich

turistickych  informé&nich  centrech, v cestovnich kanc¢@dh, na

internetovych strankach obce a mikroregionu Orlice

Misto Uzemi mikroregionu Orlice

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Nagpeinsky hrad“ 2005 — Materidly poskytnuté Obecnim
Uradem PotStejn

6.6 Zpracovatel projektu a realiza¢ni tym

Zpracovanim projektu byla pétena Regional Developement Agency se sidlem
v Rychno¥ nad KréZznou, neb® ma s proje&ni ¢innosti dlouholeté zkusenosti. Smlgvn
se zavazala vyttd potrebnou dokumentaci pro realizaci projektu, a toetms
dokumentace nutné pragullozeni projektu do SROP.

RDA pusobi v sodasné dob jako poradenska firma nejen pro DSO Orlice, ak& SO
Region Orlické hory, DSO Region Noveéstsko, DSO Mikroregion 8a, DSO
Mikroregion Brodec, Svaz &t a obci KrkonoSe, Svazek Horni Labe, Mikroregion
Zaclésko, Svaz st a obci Podika &i 4 mikroregiony na Jesenicku.

13 Priloha¢. 3: Feasibility study 2005 — analyza trhu a odpaptavky
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Realiz&ni tym zahrnoval:

* Vedouci projektu: Petr Dostal, starosta obce FjotSte
e Technicky dozor: Ing. Havlik, PotStejn

+ Ugetni zélezitosti: p. Kalousova — OU Potstejn

» Technika stavby: Ing. Stary, projektant

» Pamatkova pg: Ing. Rais, projektant

« Za RDA: Ing. Arch. Holmova, Bc. Kytlik, Ing. Stikév— projektovi manatie

6.7 Technické a technologickéreSeni projektu, odivodnéni zvolené

technologie a investic planovanych v projektu

Projekt proBhne v jedné etap kterou lze rozélit na dw zakladni faze — faziffpravy a

fazi vystavby.
Faze pripravy:

Zpracovani dokumentace praeplozeni projektu do programu SROP byla gfena jiz
zmirtna RDA. Konkrétni osobou, ktera se zabyva prgjékiinnosti a poradenstvim
v celém mikoregionu Orlice je Ing. Arch. Kétea Holmova, kterd& ma v tomto oboru
dlouholeté zkuSenosti. V rdmci projek ¢innosti budou vytvieny vesSkeré dokumenty
nutné pro pedlozeni Zzadosti do programu SROP. Studie provadgg, logicky ramec,

elektronicka zadost, povinnéilohy.
Faze vystavby:
Tato faze zahrnuje nasledujiciddvé momenty:

» Oprava a zaiSeni arealu gotického hradu
* Instalace stojanverejného osetleni

* Osazeni mobilige

« Uprava ,Kiizové cesty”

» Vystavba parkovist

« Nawna stezka

Vice bych se zabyvala pouze prvnim bodem, ktem jsejala za hlavnim napbkvé prace.
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7

ProjektieSil opravu zdiva, zasSeni a uzdaeni ¢asti hradniho palace (byvalé kaple Sv.
Jana Nepomuckého) na vychodni strggdra hradu. Nové zdsSeni nad palacem bylo
ulozeno na obvodové zdivo, krytina je nyni taSkolgpena. Ochoz je podél
severovychodni &hy a neni spojen s novych krovem. Nge obnoven fivodni vstup na
dvar z boku, schodistje rovreZz nové. Jihozapadni obvodov&rsa ma vynaseci oblouk.
RovnéZ byla opravena Zémezi byvalym kostelem sv. Jana Nepomuckého adhidar.

Aredl hradu je na zakladstavebs historického rozbordlenén na nasledujiciasti:

« Jéadro hradu na nejvysSim ngisiprosted arealu obsahujici palace a Sestou branu

e Okruh parkanové hradby s hosptskym stavenim a pata brana

* Aredl stedniho hradebniho okruhueti brana se studnodtvrtad brana a kaple
Svatych schoil

* VngjSi ¢ast hradu

Cilem upravy je uzait prostor wasti hradnihjo palace, ktery byl v baroknim obdobi
upraven na kapli. Zarovige treba respektovat séasny charaktericeniny, nezasahovat
s vyjimkou nezbytného statického zajigitdo autentickych konstrukci a detaiZasteSeni

je navrzeno jako jednoduchéa nova rekonstrukce kwaai devénych a ocelovych pruk
6.8 Poti‘eba a zajis&ni obéZného a invesiiniho majetku

Celkové investini naklady zahrnuji naklady realizace stavby. Ndklayly stanoveny dle

béZnych cen zdzeni na trhu a skladaji seézhto polozek:

Tab. 17: Celkové naklady na obzny a investéni majetek (K¢)

PoloZka Bez DPH (v &) S DPH (v K)

Projektova dokumentace 66 660,00 70 000,00
Oswtleni hradu 660 243,00 785 891,00
KfiZzova cesta 153 190,90 182 296,00
Hradni palac 1826 676,00 2173 744,00
Mobiliar 84 033,00 100 000,00
Parkovist 840 336,00 1 000 000,00
Stavebni dozor 33 613,00 40 000,00
Nauwna stezka — hrad 351 300,P0 418 047,00
CELKEM 4 016 051,00 4 769 978,00

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Nagpejinsky hrad“ 2005 — Materialy poskytnuté Obecnim

Uradem PotStejn
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6.9 Finanéni plan a analyza projektu

Vramci finartniho pldnu a analyzy projektu je posuzovan z imliginiho hlediska
Zadatele (investora) a nezohiege externi dopady projektu. Kalkulace inveésich

nakladi zahrnuje naklady realizace projektu, stanovenyehxnych cen na trhu.
6.9.1Kalkulace provoznich nakladi

Ptimé provozni naklady Zadatele — investora byly®stany na zaklat predpokladaného
pribéhu provozu. Jedna se o hodnoty stanovené na zalddthadu a zkuSenosti

z minulych let, nikoliv o pesné hodnoty!

Tab. 18: Celkové provozni naklady (K)

Druh Castka
Elektrick& energie 24 696,00
Voda 10 700,00
Probirka porost 24 000,00
Sekani travy 10 000,00
Likvidace odpad 14 400,00
Uprava komunikaci 15 000,00
Udrzba hradniho kopce 25 000,00
Provozni naklady celkem 123 796,00

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Na§pejnsky hrad“ 2005 — Materidly poskytnuté Obecnim

Uradem PotStejn
6.9.2Kalkulace provoznich vynos

Provozni vynosy jsou t¥eny vstupnym na hrad. Zadate ptanovovanicastky vynod

vychazi z minulych zkuSenosti.

Tab. 19: Kalkulace provoznich vyno#é

Druh Castka ()

Vstupné 521 425,00

Prijmy z provozu hradu celkem 521 425,00

(de&ti 25,-, pedpoklad cca 8 000 osob, déE85,-, pedpoklad cca 9 100 osob)

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Na§pejnsky hrad“ 2005 — Materidly poskytnuté Obecnim

Uradem PotStejn
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6.9.3Celospolé€enské ekonomické pinosy

Celospoleéenské ekonomické imosy gFedstavuji pinosy pro jiné subjekty, nez pro
samotného investora.&8inou jde o finosy pro obany, organizace, stat atd.

Hodnocenim provozni faze projektu byly nalezenyledisy a giznivé dopady projektu
pro mistni obany a stat.

Tab. 20: Celospoléenské ekonomické pinosy (K¢)

Druh Castka (K€)
Uchovani kulturniho &lictvi 300 000,00
Pfinos navatvnosti obce pro stéat 50 000,00
Vyuziti volnéhocasu lidi, prevence kriminality 340 000,00
Ekonomické pinosy celkem 690 000,00

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Nagpejinsky hrad“ 2005 — Materialy poskytnuté Obecnim

Ufadem PotStejn
6.9.4Finanéni plan — plan prabéhu cash flow (Fijmi a vydaiji)

Pitimé naklady realizace projektuiimé provozni naklady a vynosy projektu byly
stanoveny na zakladoredpokladaného pbéhu realizace projektu a dalSihaip&hu jeho

provozu. Jedna se o hodnoty stanovené kvalifikonaaghadem.
6.9.5Popis metodiky vypditu

K finanénimu a ekonomickému posouzeni projektu ,Na potSkgjrhrad” byla pouZzita
zjednoduSena analyza nakiad vynosi, kterd je zaloZzena na stanoveisté sodasné
hodnoty a na ni navazujiciho wmitho vynosového procenta. Fikan analyza je

provedena ze subjektivniho hlediska Zadatele aedhije inflaci.

Tab. 21: Vstupy do finartni a ekonomické analyzy

Primé NA na realizaci projektu 4 769 978,0Q
Primé finaréni provozni NA Zadatele 123 796,00
Primé finaréni provozni VY Zadatele 521 427,00
Cisty finargni provozni VY Zadatele 397 631,00
Celospoléenské ekonomickérfmosy 690 000,00
Dotace 4 197 581,00
Inflace 2,8%
Diskontni sazby 5,0%

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Na§pejnsky hrad“ 2005 — Materidly poskytnuté Obecnim
Uradem PotStejn
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6.9.6Vypocet a vysledky analyzy

Finanéni analyza® *°

« ,Cistd sodasna hodnota (NPV) je st sowasné hodnoty budoucich
hotovostnich tok plynoucich zinvestice a hotovostniho toku v maltéoce.
JednoduSejteceno je to rozdil dnesni hodnoty a vSech budouciski znvestice
oduraenych vynosovym procentem a skiné vyse investice, kterou jsme do

projektu vlozili. Pro jeji vyjateni plati vzorec:

", CR
NPV =3 (1+rt)t

t=0

Kde: NPV jecista sodasna hodnota investice
CFR je hotovostni tok plynouci z investice v obdobi t
r je diskontni sazba
t je obdobi (rok) od 0 do n

Cista sodasna hodnotaipfinanéni analyze investice NPY¥, odpovida dmto
hodnotam:

NPV tn o bez dotace = 2 493 137,-

NPV ¢, oS dotaci = 6 300 466,-

* Index rentability NPV/I je poditisté sogdasné hodnoty projektu na hotovostnim
toku nultého obdobi (na investiich vydajich). Je to v podstgtrocento ziskovosti

investice ndfenédistou sodasnou hodnotou. ~

(_CFO)

Kde: NPV/I jecista sodasna hodnota investice

14 Ptilohag. 4: Finani analyza bez dotace

15 Pfilohag¢. 5: Finani analyza s dotaci
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PV je sodasna hodnota investice
| je velikost investinich vydaji v nultém obdobi
Ch je hotovostni tok v obdobi 0

NPV/I bez dotace = 0,523
NPV/I s dotaci = 1,321
Hodnota indexu rentability ukazuje, Ze projekt igapelny.

* Vnitini vynosové procento (IRR) je takova vySe diskostarby, p niz budecista

sowasna hodnota tdkplynoucich z investice rovna O.

CR

0=
= @+ IRR)'

Kde: IRR je vifiti vynosové procento
CFR je hotovostni tok plynouci z investice v obdobi t
r je diskontni sazba
t je obdobi od 0 don

IRR bez dotace = 7%

IRR s dotaci = 26%

Doba navratnosti je vifpact neziskani dotace v 10. roce aiippcE ziskani

dotace ve 3. roce.
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Ekonomicka analyza'®

Vypocet ¢isté sogdasné hodnoty investice NPYon a ekonomické vnihi miry navratnosti
byl proveden pro 1 variantu vstupnich dat (ekoné&nth celospoléenskych pinosi), pro

dobu nejméa 5 let provozu investice.
NPVekon 0: 2 124 860,'
ERRekon 0= 32%

Z vysledku ekonomické analyzy vyplyva, Ze projekNa, potStejnsky hrad” je
z celospoléenského hlediskaifmosny a ziskovy projekt. iPdiskontni sazé 5% a pi
sowasna hodnotaip zapateni dotace powmné vysoka NPVeon 0 = 2 124 860 K a
ekonomické vniini vynosové procento ERR, = 32%. Index rentability v ekonomické
analyze je velmi fiznivy. Vychazi 2,507. Doba navratnosti je ve e’

Zajisténi investiéni a provozni faze

Predpoklada se, Ze obec bude velk@st investice hradit z éw v ¢astce 4 000 000 a
casténe z vlastnich zdrdj v castce 355 295 K Nasledny provoz bude hrazen z vlastnich

zdroja.
6.10 Udrzitelnost projektu

Pfi urc¢eni udrzitelnosti projektu dochazi k hodnocerfedghozich 0déj ve vztahu
k efektivhosti projektu. Podavarqustavu o nékladech a vynosech v Zivotnim cyklu
projektu a identifikuje rizika a dosud otewé otazky spojené s financovanim projektu.
Projekt ,Na potStejnsky hrad” nebude po svém uskudtd klast vyznamné finami

naroky. Udrzba hradu bude zcela hrazena z rampubce.
Udrzitelnost projektu izeme rozlisit na:

» Institucionalni, ktera je zaji&a obci PotStejn

* Finartni, podmignou zajmem turisto obec a goticky hrad

16 Ptiloha¢. 6: Ekonomicka analyza

17 Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Najpejnsky hrad“ 2005 — Materialy poskytnuté Obecnim
Uradem PotStejn
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* Provozni, zaji¥nou dostatenymi vynosy ze vstupného

Pridana hodnota projektu se projevi v rozvoji podtekekych aktivit, ve zkrasleni obce,
zlepSeni zivotniho prastdi, zvySeni hrdosti obyvatelstéapropagace obce. Projekt ma
pozitivni vliv na obyvatelstvo a Ize ho hodnotikgainovativni. Inovativhost sgiva
piedevsim v komplexni Gprawbjektu a jeho okoli, ¥eSeni variabilnihoiistupu k hradu.

Projekt méa také pozitivni dopad v oblasti kultuarpamatkove pé.
6.11  Analyza rizik a jejich piredchazeni

K dosazeni stanovenéhdalu projektu jeieba zajistit spléni uritych predpoklad, které
nesouvisi imo s realizaci tohoto projektu, ale jsou nezbytrdbsazeni tohoto celu.

Jedna se o ipdpoklady, které souvisi s realizaci jednotlivychtivit a dosaZeni
pozadovanych vysledka (Eelu. Mezi tyto pedpoklady pat:

* Vybér kvalitnich dodavatél

e ZajiSni finantnich zdrofi

* Realizace projektu v poZzadované kvadtv poZzadovanérase
e Zajisteni kvalitnich servisnich sluzeb

e Zajem olktanmi 0 nabizené sluzby

» ZajiS&ni propagace

» Stanoveni vhodné provozni doby
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7 Praizkum na téma: ,DOTACE ZEU VZTAZENE NA
KONKRETNI P RIKLAD*

V bieznu 2009 jsem, v souvislosti se zpracovanim poekticasti bakal&ské prace,

provedla dotaznikové Feni v obci Potstejn:® V rdmci projektu bylo distribuovano 200

kopii, které jsem roznesla lidem do schranek. Zardoylo naplanovano, Ze k dostéte

analyze bude postavat 40% (tj. 80ks) dotaznik Z celkového p&u se mi vratilo

necelych 50% dotaznik které jsem zpracovala a vyhodnotila. Dotaznikabbsal @&t

otazek, picemz 1. a 5. otdzka byly polozané, otazky 2 a 3 otgané a 4. otazka byla

uzawena.Cast dotazniku #a preddefinované odpedi a) az nejvyse g), ze kterychsia

byt zvolena pra¥ jedna odpo&d’, v rekterych gipadech doplkna o vlastni nazoti

piipominku.

7.1 Cile vyzkumu

Zmapovat znalosti alani obce PotStejn v oblasti ziskavani dotaci z folBd

Zjistit nazory oltani na potebnostlenstviCR v EU

Identifikovat problémy, které s sebouibe ¢lenstvi v EU pinaset

Urcit hlavni klady a zapory, kterélenstvi v EU pinasi obci PotStejn a mistnimu

obyvatelstvu

Zmapovat znalosti a pédomi lidi o rekonstrukci hradu PotStejn, ktera idar5%

hrazena EU

Zjistit nazory lidi na rekonstrukci a vyuziti fin&mich prostedki obce

Tab. 22: Distribuované, pozadované a vracené dotaiy

Dotazniky Absolutni hodnota (ks) Relativni hodn@tg
Paset distribuovanych dot. 200 100%
Patet poZzadovanych dot. 90 45%
Patet vracenych dot. 96 48%

Zdroj: Vlastni zpracovani020

18 Pilohag. 7: Dotaznik
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7.2 Charakteristika vzorku

Na dotaznik odpaydélo 58% zen a 42% miiZ obyvatel obce PotStejn. ®lkategorie,
muzi i Zeny, byly rozéleny do 5 ¥kovych skupin od 15 do 65 a vice let. Mym cilemabyl
aby v8echny kategorie obyvatel byly v dotazniku@agseny.

Tab. 23: Charakteristika vzorku

Vzorek Absolutnietnost (poet) Relativnicetnost (%)
MUZI 40 42

ZENY 56 58
CELKEM 96 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

Charakteristikavzorku

H Muzi

H Zeny

Graf 26: Charakteristika vzorku

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

« V&kové skupiny (MUZI)

Tab. 24: Vékové skupiny (muzi)

V¢kové skupiny Absolutnietnost Relativnéetnost (%)
15-20 4 10
21-30 4 10
31-50 16 40
51 - 65 8 20
Nad 65 8 20
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
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\Vékové skupiny (MUZ)

10%

10%

m15-20
m21-30
m31-50
m51-65
H nad 65

Graf 27: Vékové skupiny (muzi)

» Vekové skupiny Zeny

Tab. 25: Vékové skupiny (Zeny)

Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009

Vekové skupiny Absolutnfetnost Relativnéetnost (%)

15-20 12 21

21-30 16 30

31-50 12 21

51-65 8 14

Nad 65 8 14

CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
Vékové skupiny (ZENY)

m15-20
m21-30
m31-50
m51-65
m nad 65

Graf 28: Vékové skupiny (Zzeny)
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7.3Dotaznikové otazky

Otazka ¢. 1 - Souhlasil(a) jste v referendu se vstup@eské republiky do Evropské unie a
rozhodl(a) by jste se dnes si&in
* Odpowdi mua1 na otazkw. 1

Tab. 26: Cetnosti odpowdi muzi na otazkué. 1

Odpowdi Absolutni¢etnost (poet) Relativnicetnost (%)
ANO 12 30
NE —ANO 4 10
NEHLAS. — 12 30
ANO — NE 8 20
NEHLAS. — NE 4 10
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani020

Otazka €. 1 - muz

H ANO

m NE, dnes bych hlasoval ANO

m NEHLASOVAL jsem a i dnes bych se rozhodl

stejné
m ANO, dnes bych hlasoval NE

m NEHLASOVAL, dnes bych byl proti vstupu
doRJ

Graf 29: Odpovéd’ na otazkué. 1 — muzi

Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009
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e Odpowdi Zen na otazky. 1

Tab. 27:Cetnosti odpowdi Zen na 1. otazku

Odpowdi Absolutni¢etnost Relativntetnost (%)
ANO 20 36
NEHLAS. 4 7
NEHLAS. — ANO 16 29

ANO — NE 4 7
NEHLAS. —-NE 8 14

NE 4 7
CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovani020

Otazkac. 1 - zeny
W ANO

B NEHLASOVALA jsem a i dnes bych se
rozhodla stejné

B NEHLASOVALA jsem, dnes bych byla pro
vstup

M ANO, ale dnes bych byla proti vstupu do
EU

B NEHLASOVALA, dnes bych byla proti

vstupudo EU
B NEaidnes bychse rozhodla stejné

Graf 30: Odpovéd’ na otazkué. 1 — Zeny

Zdroj: Vlastni zpracovani020

Cilem otazky bylo zjistit ndzor ¢bnmi obce PotStejn na vstup do EU, kterglynv roce
2003, kdy se konalo referendu, a v roce 2009, pdetstupuCR do EU.

Vroce 2003 sec¢lenstvim souhlasilo 50% dotdzanych mua 43% Zen, coZ jsou
podpiimérné hodnoty, vzhledem k vysleitkh za cely Kralovéhradecky kraj. Proti bylo
10% muz a 7% Zen a nehlasovalo 40% maw50% zen.

Dnes by v obci PotStejn se vstupem souhlasilo 40%zm 65% Zen, 30% muza 28%

Zen by bylo proti a hlasovani by se n&stnilo 30% mui a pouze 7% Zen.
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Z vysledki vyplyva, Zze 10% mu¥ neni s EU spokojeno, naopak vice nez 20% Zen by

nézor zrénilo, a dnes by dalo EU zelenou.

Otazka &. 2 -Jaké vyhody a nevyhody Vam osélptinasiclenstviCR v EU?
e Odpowdi mui na otazkw. 2 — vyhody

Tab. 28:Cetnost odpowdi muZi na 2. otdzku (vyhody)

Odpowdi Absolutnic¢etnost Relativntetnost (%)
Cestovani 28 70
ZruSeni hranic 4 10

Zadna odposd’ 8 20
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

Muzi - VYHODY

M cestovani
m zruseni hranic

M zadna odpoved

Graf 31: Odpovéd’ na otazkué¢. 2 — muzi (VYHODY)

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

108



e Odpowdi mui na otazkw. 2 - nevyhody

Tab. 29: Cetnost odpow¥di miizu na 2. otazku (nevyhody)

Odpowdi Absolutnic¢etnost Relativnéetnost (%)
Vétsi konkurence 4 10
ZdraZovani 4 10

Nizké mzdy 4 10

Cizinci, kriminalita 8 20
Upadek v zergdlstvi 8 20
Byrokracie 4 10

Zadna odposd’ 8 20
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani020
Muzi - NEVYHODY

W vétsi konkurence

W zdrazovani

M nizké mzdy

M cizinci, kriminalita

B upadek v zemeédélstvi

® byrokracie

m zadna odpoveéd

Graf 32: Odpovéd’ na otazkué. 2 - muzi (NEVYHODY)

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
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. Odpowdi Zen na otazku. 2 - vyhody

Tab. 30: Cetnost odpowdi Zen na 2.

otazku (vyhody)

Odpowdi Absolutni¢etnost Relativntetnost (%)
Cestovani 36 65
Nevim 8 14
Préace v zahrati 4 7
Volny trh 4 7
Zadna odposd’ 4 7
CELKEM 56 100
Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
Zeny - VYHODY
M cestovani
M nevim

W prace v zahranici
M volny trh

W zadnd odpoved

Graf 33: Odpovéd’ na otazkué. 2 - Zeny (VYHODY)

110

Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009



e Odpowdi Zen na otazkd. 2 - nevyhody

Tab. 31: Cetnost odpo¥di Zen nag. 2 (nevyhody)

Odpowdi Absolutnic¢etnost Relativnéetnost (%)
Nevim 4 7

Cizinci, kriminalita 4 7
ZdraZovani 12 22
Zavedeni eura 12 22
Omezovani narodni identity 8 14
Zadné 12 21

Zadna odposd’ 4 7
CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009

Zeny - NEVYHODY

H nevim

W cizinci, kriminalita

B zdrazovani

W zavedeni eura

m omezeni narodni identity

W zadné

W zadna odpoved

Graf 34: Odpovéd’ na otazkué. 2 - Zeny (NEVYHODY)
Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009

VétSina dotadzanych vidi vyhodu ve zjednoduSeném eéstoz divodu zruSeni hranic a
moznost pracovat v zahrghi Naopak nejastji zminénou nevyhodou bylo zdrazovani,
rostouci kriminalita a rozsahla byrokracie, kteeAsjEU spojena. Téth ¥4 Zen navic

uvedla zavedeni €.

Na otazku neodp@délo 7% zen a 20% muiz
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Otazka ¢&. 3 - Jaké vyhody a nevyhodyipasi, dle Vaseho nazorélenstviCR v EU obci
Potstejn?

e Odpowdi mui na otazkw. 3 - vyhody

Tab. 32: Cetnost odpowdi muZi na otazkug. 3 (vyhody)

Odpowdi Absolutnic¢etnost Relativnéetnost (%)
Zviditelnéni obce 16 40
Dotace EU 20 50
Turisticky ruch 4 10
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovéani, 2009

Muzi - VYHODY

® zviditelnéni obce
m dotace z EU

turisticky ruch

Graf 35: Odpovéd’ na otazkué. 3 - muzi (VYHODY)

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

» Odpowdi Zen na otazku. 3 - vyhody

Tab. 33: Cetnost odpo¥di Zen na otazkw. 3 (vyhody)

Odpowdi Absolutni¢etnost Relativnéetnost (%)
Dotace z EU 28 50
Zviditelnéni obce 20 36
Turisticky ruch 4 7

Zadna odposd’ 4 7
CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovani020
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Zeny -VYHODY

MW dotacez EU
M zviditelnéniobce
m turisticky ruch

M zadna odpoveéd

Graf 36: Odpovéd’ na otazkué. 3 - zeny (VYHODY)

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

J e

Muzi i Zeny se shodli naech hlavnich vyhodach, kte¢enstvi ginasi jejich obci. Rozdil
nebyl ani v ptadi sestaveném podletnosti odpogdi. Ok skupiny uvedly neépstji
dotace z EU, nasledovalo zviditéin obce ve sst¢ a turisticky ruch.

Otazka ¢. 4 - Z jakych finagnich prostedki byla podle Vas financovana rekonstrukce
hradu v PotSteg?

. Odpowdi mual na otazkw. 4

Tab. 34: Cetnost odpowdi muZi na 4. otazku

Odpowdi Absolutnic¢etnost Relativnéetnost (%)
Z dotaci od statu a obecniho rozpo 12 30

Z dotaci poskytnutych EU 4 10

Z dotaci od statu, EU a obecniho 24 60
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
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M z dotaci od statu a obecniho
rozpoctu

W z dotaci poskytnutych EU

m z dotaci od statu, EU a obecniho
rozpoctu

Graf 37: Odpovéd’ na otazkué. 4 — muzi

* Odpowdi Zen na otazku. 4

Zdroj: Vlastni zpracovani, 200

Tab. 35: Cetnost odpo¥di Zen na 4. otazku

Odpowdi Absolutni¢etnost (poet) Relativnicetnost (%)
Z dotaci od statu a obecniho rozpo 16 29

Z obecniho rozptiu a dotaci EU 12 21

Z dotaci od statu a EU 12 21

Z dotaci od statu, EU a obecniho 16 29
CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 200

m zdotaci od statu a obecniho
rozpoctu

m z obecniho rozpoctu a dotaci EU

m zdotaci od statu a BJ

m zdotaci od statu, BJ a obecniho
rozpoctu

Graf 38: Odpovéd’ na otazkué. 4 — Zeny
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Otazku tykajici se financovani projektu rekonsteikcadu jsem zvolila zame. Zajimalo
mne, kolik olgani dokaze spravhodpowdét (moznost v dotazniku). Zatimco 60% miuz
odpowd’ znalo, Zen bylo pouze 30%.

Otazka ¢. 5 - Souhlasite s vyuzitim fingnich prostedki na rekonstrukci kulturni
pamatky nebo byste r&d vidéli penize viozené do projektjiného typu (nap
infrastruktura, vzdani,...)

. Odpowdi mui na otdzk. 5

Tab. 36: Cetnost odpowdi muZi na otazkug. 5

Odpowdi Absolutni¢etnost Relativnéetnost (%)
Souhlasim 24 60
Nesouhlasim — kino il$tg 8 20
Nesouhlasim — chodniky, kanalizace, 8 20
CELKEM 40 100

Zdroj: Vlastni zpracovani020

® kino a détska hristé
m chodniky, kanalizace, koupalisté

m souhlasim

Graf 39: Odpovéd’ na otadzkué. 5 — muzi

Zdroj: Vlastni zpracovani020
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e Odpowdi Zen na otazku. 5

Tab. 37: Cetnost odpo¥di Zen na otazkw. 5

Odpowdi Absolutni¢etnost Relativnéetnost (%)
Souhlasim 24 43
Nesouhlasim — kanalizacgsticka 20 36
Nesouhlasim — kino, koupakst 12 21
CELKEM 56 100

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

B kanalizace, Cigticka
B kino a koupali&té

= souhlasim

Graf 40: Odpovéd’ na otazkué. 5 - zeny

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009

V této otazce jsem daldifezitost oldanim vyjadit se k umigsovani unijnich a obecnich
finanénich prostedki. 60% mui a 43% Zen souhlasilo s financovanim opravy hradu.
Ostatni by ragi vidéli napiiklad nové rozvody kanalizaceéistickou odpadnich vod.
DalSim navrhem byla vystavbétdkych Hist', kina nebo koupali&t
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7.4Vysledky prazkumu

Dotaznikovym Séenim jsem dosfla k nasledujicim vysledin:

* Dnes by pro vstup do EU hlasovalo 65% Zen a po@2é thuz. V porovnani s
vysledky referenda v Kralovéhradeckém kraji (préupsbylo 76,2%) se jedna o
znany pokles.

e MuzZi i Zeny vidi nej¥¢tSi vyhoduc¢lenstvi ve volném cestovani a zruSeni hranic
mezi staty EU. Zeny navic v moznosti pracovatwaati a volném trhu. Naopak
za nej¢tsi nevyhody je povaZzovano zdraZzovani, rostouchikilita v zavislosti na
pristéthovalectvi cizing, nizké mzdy, zavedeni eura a vySSi konkurencedakpa
v zemédglstvi, byrokracie a omezeni narodni identity.

« Jako nejastjSi vyhody pro obec PotStejn, v souvislosti&enstvim v EU, bylo
uvactno zviditelréni obce, moznost ziskat dotace a turisticky ru€f% muz a
93% Zen neuvedlo Zadné nevyhody, 7% Zen na otéabapodélo.

e 60% muii a pouze 29% Zen spravrzodpovdélo, Ze rekonstrukce hradu
v PotSteji byla financovana z dotaci od statu, EU a obecrobpaitu.

e 60% mui a 43% Zen souhlasi s vyuzitim financi na rekoRkstr?otStejnského
hradu. Zbytek dotazovanych navrhuje jiné alterryatiyuziti prostedki z obecniho
rozpaitu, pogipact EU. NefasgjSimi navrhy byla vystavba kanalizace&iaticky
odpadnich vod, oprava a vystavba chodnkoupalis¢, kino a @tska Histe.

7.5 Shrnuti praktické ¢asti

Projekt ,Na potStejnsky hrad” byl déd pripraven k realizaci. Byly vytv@ny vSechny
pottebné dokumenty proiedlozeni zadosti do SROP. Obec Potstejn byla Zadate
financni pomoc ze Spot@mého regionalniho opefiaiho programu a zaroige investorem
akce. Krealizaci projektu &h Zadatel zaji&ny finaréni prostedky gevazrg z cizich
zdroji. Zastupitelstvo obce schvalilo vyuzitichto finargnich zdrofi pro &ely realizace
tohoto projektu a dale se usneslo o fitrdm zajiSéni budoucich provoznich nakkasa
provoz hradu. Zakladnimi@dpokladem a s@asré rizikem byl a je zajem afanské
vefejnosti 0 nabizené sluzby, které budou vysledkeaizace projektu. Projekt vychazi

Z realné poptavky obyvatel mikroregionu, a prot® ffredpokladat, Ze provoz hradu bude
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zcela naplan. Nazory mistnich obyvatel na rekonstrukci hraglouj gevazre kladné,
piesto bycast radji vidéla finance vloZzené do infrastruktury.

| kdyZz se jedna o neziskovy, pro svazek ztratowjgit, mira jeho celospalenskych
piinodl je vysokd a pro mikroregion bude mit jeho reakzaezastupitelnou a velice
kladnou roli. Ri diskontni sazé 5% a pi akceptaci vSech wyslitelnych ginosi a dol
Zivotnosti investice nejmén5 let je jejicistd sodasna hodnota (rozdil mezi s@snou
hodnotou pe#¢nich @Fijmua z investice a satasnou hodnotou kapitalovych vydapa
poizeni investice) § ekonomické analyze pafmé vysoka NPVon 0= 2 124 860,- a
ekonomické vnini vynosové procento (vyjagie vynosnost, kterou poskytujifiposy
projektu Ehem jeho ekonomického Zivota) ERR=32%. Vnitni vynosové procento
uréuje procento diskontni sazbyi jejimz uZiti sefistd sodasna hodnota investice rovna
nule. Na zé&klag analyzy a studie proveditelnosti dopdtuprojekt ,Na potStejnsky hrad”
k realizaci a podpe z programu SROP.

Nazory mistnich obyvatel na EU jsoiepazi kladné, pouze jedna Zena w&ku nad 65
let do dotazniku uvedla, Ze je Euroskéidi Ostatni byli schopni uvést miniméljednu
vyhodu, kterou jim¢lenstvi @inaSi. VSichni obyvatelé uvedligjaké nevyhody, Zadnou
v8ak v souvislosti s obci PotStejn. Lze z toho dgpde zmigné nevyhody jsou pouze
obecné, o kterych se #gn¢ mluvi, ale PotStejna séimo netykaji. \étSina mu# a necela
polovina Zen, k& na dotaznik odpovidali, souhlasili s vyuZzitimainti na rekonstrukci
hradu. Pesto se v dotazniku objevily i jiné névrhyiepazri se tykajici zkvaliténi
infrastruktury nebo kultury v obci.
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ZAVER

Vstupem do Evropské unie séeské republice otevird moZnost piného vyuZivani
financnich prostedki. Smyslem mé bakaiské prace bylo podat uceleny a vystizny
piehled jednotlivych udalosti od vznikuiypdnich spoléenstvi az po EU, jak ji zname
dnes s drazem naerpani financi z evropskych foldSnazila jsem seiedstavit vesSkere
nastroje a programy, které js@leské republice k dispozici a kteréibe vyuzivat. Vice
jsem se zasfila na Spolény regionalni opekai program, kterého jsem vyuZzila radn

v praktickécésti své prace.

Spol&ny regionalni opekmi program Severovychod zahrnuje Kralovéhradecky,
Pardubicky a Liberecky kraj. Jeho hlavnim z&emim je zkvaliténi dopravni dostupnosti
a propojeni regionu,éetne modernizace wejné dopravy a sluzeb cestovniho ruchu. rav
projekt, ktery by nil ¢asem zvysit cestovni ruch #&lakat nové turisti je hlavni napini mé
bakal&ské prace, nelbojsem si zvolila rekonstrukci hradu, realizovanducioPotStejn.
Obec jeclenem Dobrovolného svazku obci Orlice, ktery bylozan v |é¢ roku 2003.

V souwasné dob ma DSO Orlice 1Zleni a jeho hlavnim Ukolem j&eSit otazky v oblasti
cestovniho ruchu, cykloturistiky a navazujici istraktury, zabezg®vani véejného
poradku, ¢isténi odpadnich vod, ochrana ovzdusi, otazky tykaécinzenyrskych sitfi
vyuziti ekologicky vhod#sSich zdrofi energie. Hlavnim cilem projektu ,Na potStejnsky
hrad” byla rekonstrukce historického hradniho kagpl Na financovani se podilela nejen
EU, ale roveZz obec PotStejn a Kralovéhradecky kraj. Projekt kglmi kvalitne
zpracovan. Zakladnimipdpokladem realizace a sasre rizikem byl a je zajem atanské
verejnosti 0 nabizené sluzby, které budou vysledkealizace projektu. ProtoZze vSak
projekt vySel z poptavky mikroregionuiqapoklada se, Zecekavana nav&tnost hradu

bude naplana.

V ramci dotaznikového geni jsem se zagtila na nazory otani na EU a dotace, které
poskytuje. Mistni obyvatelé jsogtéinou spokojeni a dokazou uvést miningjeden klad

v souvislosti s EU. RowiZ rekonstrukce hradu se vice nez poléuotazanych zdala jako
dobré investice a s vyuzitim finamich prostedki souhlasili. Objevily se vSak i nazory, Ze
obec vice nez opraveny hrad igituje novou kanalizaci &sticku odpadnich vod. Je

otazkou, zda by ptgbné penize ndOV od EU ziskali. Je rozumné vyuzit finance, které
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mé& obec k dispozici a neohlizet se na ostatni tplageré by rekonstrukci row

viv s
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Prilohy:

Priloha¢. 1 — FOTOGALERIE

ofupné z: kttp://www.castles.cz/hrad-potstejj2009-03-04]
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P¥iloha & 2 — SEZNAM POVINNYCH PRIiLOH
Tyto piilohy byla obec PotStejn povinna doloZit predkladani projektu:

Soulad s rozvojovou strategii

Cestné prohlaseni Zadatele

Podrobny rozpeet projektu

Formul&e ISPROFIN

Podklady pro ekonomické hodnoceni projektu
Doklady o pravni subjektiitzadatele

Podklady pro posouzeni finémho zdravi Zadatele

Doklad o partnerstvi

© © N o g~ W DdhPRE

Doklad o prokazani vlastnickych vztah

10.Doklad o prohlaSeni objektu za nemovitou kulturgringtku

11.Doklad o posouzeni vlivu na Zivotni priedi

12.Prislib kofinancovani ze Statniho fondu dopravniasfruktury

13.Potvrzeni o certifikaci sluzby neboizzeni cestovniho ruchu

14.Uzemni rozhodnuti nebo &dni stavebnihoiadu o slogeni tzemniho a
stavebnihdizeni

15.74adost o pispivek z rozpétu kraje

16.Projektova dokumentace

17.Hrad — historicky popis, fotodokumentace

18.Zpravy z Programu zachrany architektonickébdictvi

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Najpeinsky hrad“ 2005 — Materialy poskytnuté Obecnim

Uradem PotStejn
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Piiloha ¢. 3 — FEASIBILITY STUDY (analyza trhu a odhad poptavky)

1. Oprava a zaskeSeni arealu gotického hradu

Hlavni cilovy uzivatel

Turisté, afané obce a okoli, Sirokaiegnost, navévnici

tradiéni potStejnské pouti (komariho charakteru, ne cirkevn

)

Uspokojovanda paeba

Odpeinek, rekreace, revitalizace sil, pobyt#irpdé, poznani,

narist vSeobecné vzthnosti obyvatelstva

VySe poptavky

924 obyvatel obce, 14 123 obyvateDOBlice, turist&esti i

zahranini

Mozna alternativa uspokojeni poptavky

Navstva ostatnich pastihodnosti ve vychodnicBiechach

2. Instalace stojam verejného os¥tleni

Hlavni cilovy uzivatel

Obyvatelé obce, obyvatelé mikroregionu, turisté

Uspokojovana pétba

Bezpény pristup k hradu i za tmy, bezgg®st z hlediska

Grazovosti i kriminality

VySe poptavky

924 obyvatel obce, 14 123 obyvatel DSO Orlice

Mozna alternativa uspokojeni poptavky

N&vstva hradu za denniho &la nebo navswa jinych mist,

kde by probihaly kulturni akce i v pozdnich hodimac

3. Osazeni mobilidge

Hlavni cilovy uzivatel

Obyvatelé obce, turisté

Uspokojovand paeba

Moznost odpiinku s kvalitnim technickym zazemim

VySe poptavky

924 obyvatel obce, 14 123 obyvateDHlice

Mozn4 alternativa uspokojeni poptavky

Navsgva jinych hradi ¢i turistickych oblasti, a nebo posezen

na tra¥ (to ma ale spoustu nevyhod)

—
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4. Uprava ,K

rw

iZové cesty”

w

r

Hlavni cilovy uzivatel

Turisté, Skoly — vylety

Uspokojovanda paeba

VSeobecnyiphled, vzdlavani

VySe poptavky

Z&ci a za¥stnanci kol na Gzemfi okresu RK a sousedniho
UO, turisté z cel€R

Mozna alternativa uspokojeni poptavky

Navstva jinych KiZzovych cest ve vychodnigtechach (nab

Homol, Rokol) i v Polsku

5. Vystavba parkovisg

Hlavni cilovy uzivatel

Turisté, afané mikroregionu

Uspokojovana pétba

Moznost parkovani atitautobus

VySe poptavky

14 123 obyvatel mikroregionu

Mozna alternativa uspokojeni poptavky

Parkovani na obecnich komunikacidiepg i ve vzdalefjSich

gastech obce

6. Nawna stezka

Hlavni cilovy uzivatel

Turisté, nd&mnici hradu Potstejn

Uspokojovana pétba

Touha poé&déni a sebevzilavani

VySe poptavky

17 000 na¥sinika hradu

Mozn4 alternativa uspokojeni poptavky

neexistuje

Dostupné z: Studie proveditelnosti projektu ,Nagpeinsky hrad“ 2005 — Materialy poskytnuté Obecnim

Uradem PotStejn
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YZA (bez dotace)

W

. 4 — FINANCNI ANALYZA
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Piiloha ¢. 7 — DOTAZNIK

1) Souhlasil(a) jste v referendu se vstupesieské republiky do Evropské unie a rozhodi(a) bysteesdnes steji?

a) ANO, souhlasil(a) a rozhodl(a) bych se stejorotoze
) NE . nesou hla S|I (a) a rozhod I(a) . bych s e ét;emotoie ...........................................................

c) ANO, souhlasil(a) ale nyni mam afrgy nazor, protoze

d) NE, nesouhlasil(a), ale nyni mam ¢pg nazor, protoze

e) NEHLASOVAL(A) JSEM, mé dnesni rozhodnuti by byloSVOUPIT NEVSTOUPIT NEHLASOVAT
2) Jaké vyhody a nevyhody Vam osolinpiinasi élenstvi CR v EU?

4) Z jakych finanénich prostiedki byla podle Vas financovana rekonstrukce hradu v PStejné?

a) z dotaci poskytnutych EU

b) z obecniho rozpttiu a dotaci z EU

c) z dotaci od statu a obecniho roZpo

d) pouze z rozp&tu obce

e) z dotaci od statu a EU

f) z dotaci od statu, EU a obecniho ropo
g) zdotaci od statu

h) nevim

5) Souhlasite s vyuzitim finatinich prostredki na rekonstrukci kulturni pamatky nebo byste radgji vid éli penize
vloZzené do projeki jiného typu (napf¥. infrastruktura, vzd élani,..)

a) ANO SOUHLASIM, protoze

b) NE NESOUHLASIM, navrhoval(a) bych alternativu

Jste: Muz Vas ¥k: 15-20 21-30 31-50 51-65 nad 65

Zena V&3 ¥k: 15-20 21-30 31-50 51-65 nad 65

Zdroj: Vlastni zpracovani, 2009
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