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ANOTACE

Tato bakaléska prace pojednava o historickém vyvoji obchodrphéva veskych
zemich do roku 1989. Prviast je ¥novan pgéatkim a prvnim zakoim, kterymi byly
Colbertova n&izeni, Francouzsky zakonik nebo émny rad. Zasadnim obdobim vyvoje
obchodniho préava byl jistkapitalismus, neliovznikly dalSi vyznamnéipdpisy - VSeobecny
obchodni zakonik a Akciovy regulativ. Poslednim alich ged sametovou revoluci byl
socialismus, ktery zaznamenal nejvyrgg&h posun a vyvoj tohoto prava. VSeobecny
ob¢ansky a obchodni zakonik byly zruSeny a nahrazemym oltanskym zékonikem. Z&w
této prace porovnava hospaeslé a obchodni pravo.

KLi COVA SLOVA
Francouzsky zakonik, Veobecny obchodni zakonikjoMy regulativ, Zivnostensky zakon,
Ohcansky zakonik, Hospotkky zakonik

TITLE

Development of commercial law in Czech countriesl time year 1989

ANNOTATION

This bachelor publication thesis deals with his@aridevelopment of commercial law
in Czech countries until the year 1989. The firatt pncludes its origin and also first laws,
which were Colbert’s statute, French Code or Exgbaystem. Capitalism was fundamental
period of the development of commercial law, beeaother significant laws were created
during it — General Commercial Code and Stock Ragul Socialism was the last period
before the Velvet revolution, which meant the bgjgedvancement and the development of
this law. General Commercial and Civil Code werelated and replaced by the new civil

code. The end of this publication compares Econ@miCommercial Law.

KEYWORDS
French Code, General Commercial Code, Stock Reguldte Trades Licensing Act, Civil
Code, Economic Code
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Uvod

Tato prace se zabyva historickym vyvojem obchodrghava weskych zemich do
pravniho prosedi, a jelikoZ spousta dneSnich teoretickych i ficktch poznatk vychazi
Z diivéjSich predpidi, pati i historie tohoto prava k vyznamnym meazintk sogasnosti.

SttZejnim meznikem a také jednim z prvnich zd@kopravujicich obchodni pravo byl
Francouzsky zakonikiipaty v roce 1807, ktery nebyl dokonaly a uceleaig i pesto byl
s poz@jSimi Upravami pouzivan az do roku 2000, kdy byhnmazen novym a zaroie
souwasnym obchodnim zékonikem. Na tuto kodifikaci nav&Beobecny obchodni z&konik,
ktery jako prvni vymezoval a upravoval obchodni lsfmosti, jejich vznik, fungovani i
zruSeni. Obdobi kapitalismu jeénovano pray obchodnim spolmostem a jejich
podrobnému vymezeni. Velmi vyznamnym legislativigrakem tohoto obdobi se jésstal
Akciovy regulativ, ktery znéné¢ zjednoduSil zakladani akciovych spaesti. Po vzniku
Ceskoslovenské republiky vroce 1918 vzniklo mnohovyeh zakod tykajicich se
obchodniho prava, meziigZité patil napriklad Zakon o nekalé saiiti nebo Zivnostensky
zakon. K nejdelSimu obdobi vyvoje obchodniho pras@zujeme socialismus, ktery také
zaznamenal vyraznou 2mu, nebd obchodni pravo zaniklo a bylo nahrazeno pravem
hospodéskym. V roce 1950 byly zruSeny vSeobecnyaitsky i vSeobecny obchodni zakonik
a nahrazeny Qianskym zakonikem. Definitivni zZtnu znamenaloffjeti Zakona o narodnich
podnicich, podle kterého seétsina majetku dostala do spravy statu, a teprvévres zgal
proces navraceni znaraghého majetku fvodnim vlastnikm. Hospodésky zakonik
znamenal pevazre piikaz a kontrolu, jehoz hlavnimigdmétem bylo vymezit hospodské
vztahy mezi socialistickymi organizacemi. Hospia#§ zakonik se tedy stal silnym prvkem
totalitnimu systému a znamenal oslabentaplského prava. Uvodni a svobodu jnesla
sametova revoluce v roce 1989, kterd uiantotalitni systém a ffnesla osvobozeni pro

vSechny obany této zet



1. Vznik moderniho obchodniho prava
1. 1 Kodifikacel obchodniho prava (17. stoleti)

Patatky obchodniho prava imeme nalézt jiz v Babylonu, u Féani a v dalSich

starokkych civilizacich. Ped vznikem prvniho zakonného kamene se jako zarodek
obchodniho prava pouzivaleechovni pravidla Obchodnici, ktd byli ¢leny cechovni
organizace, byli vazani pravidly, které formulovalyaw cechy. Cechy pinily také funkci
ochrany hospodéké soutze a ochrany spiwbitele.

Pojem moderni obchodni pravo se&aapouzivat v obdobi, kdyz seczdy regulovat
také vztahy vznikajici mezi obchodnikem a neobchan, nebo dokonce vztahy, jichZz se
obchodnik nemuselibec z@astnit. Prvni zarodky novodobého obchodniho préch@zeji z
Italie, odkud pochazi mnohoifizeni vydanych Ludvikem XIV.

Za vlastni zdroj obchodniho prava, gncerpali i absolutni viadcové, jsou povazovany
obchodni zvyklosti italskych #&st. Cechovni organizace obchodn#e tu vyznamnou &nou
podileli na vlad a cechovni jurisdikdese v souladu s tim ala roz&lovat také na osoby,
které nenalezely k ceg.

V sedmnactém stoleti bylo francouzské pravo iié#hé: na jihutimské pravo, na
severu obyejové pravo, navic kanonické pravo a obchodnicejey pro obchodniky atd.
Divod spdival v tom, Ze kral Ludvik XIV. usiloval o pravnnifikaci®, coZ se projevovalo
zejména v oblastech &énského prava.

Prvnim vyznamnym krokem k uzakori moderniho obchodniho prava se stalo tzv.
nafizeni o pozemni dohédz roku 1673 a rig&zeni o naminim pravu z roku 1681, o¢h se
zaslouzil ministr Ludvika XIV., Colbert. Oficidlmiazev zal ,Kralovsky edikt slouzici jako
Ffad pro obchod uskutéinovany obchodniky ve velkém i v malém* Naizeni bylo
prohlaseno vieznu 1673, bylo rozdeno na preambuli a 12 titfylkteré se dily celkem na
122 ¢lanka. Prvni titul pojednaval obeén o obchodnikovi, dalSi titul upravoval
zprostedkovatele, ieti titul obchodni knihy (Eetnictvi), ¢tvrty titul obchodni spolenosti,
nasledujici dva tituly se zabyvaly &nkami a dalSimi cennymi papiry, tituly sedmy az
jedenact upravovaly upadkové pravo a posledni agnttul byl vénovan obchodnimu
soudnictvi.

Jednalo se o prvni kodifikaci obchodniho pravahnizanavazal napoleonsky zakonik
z roku 1807, ktery ffevzal strukturu ediktu, rozvinul ji a doplnil ¥izenim o namimim

L Uzakoreni
2 Soudni pravomoc
% Sjednocovani, jednotnost
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obchod. Colbertova narizeni méla velky usgch a jejich vliv grekrctil francouzské hranice,

i presto vSak Slo pouze o #hsnéieSeni tehdejSiho stavu obchodniho prava. Vzhledem
k tomu, Ze n&zeni z roku 1673 obsahovatadu nedostatk jako nap. neznalo kapitalové
spole&nosti, neupravovalo komisiofskouci kupni smlouvu, ozvaly se brzy ohlasy k jejimu
piepracovani. Tyto ohlasy byly vyslySeny v roce 148, byla ustavena komise, kter&lm
pripravit navrh nového rf&zeni. Navrh byl fipraven jiz vroce 1781. Teprve v obdobi
burzoaznich revoluci se obchodni pravo v moderidrassmyslu pla konstituujé.

Ve vzniku moderniho obchodniho prava je &igeden vyznamny prvekCechovni
pravidla byla spiSe v@jnopravnimi normami, kde cech, resp. samospravganaace,
ukladala svym¢lenam, jakym zmsobem se maji chovat. A pgavento zgisob, ktery se
vyvinul v obchodnich zakonicich 19. a 20. stole#, z&lenil také do moderniho pojmu
obchodi. Obchodni zakoniky, navazujici nacahské zakoniky, se tykaji spiSe prava
soukromého a nesouviseji se samospravnymi orgarraobchodnik, i piesto vSak
upravuji tzv. obchody, jimiZz se rozumi jednani ok, nikoli pravni vztahy. Piedmstem
pravni Upravy zde nejsou vztahy, ale ukony obcHadbez ohledu na to, kdo je adresatem
takovych jednani. A prd&v toto pojeti umoituje obejit cechovni omezeni a pravni
partikularismu§ neb@ obchodnikovo pravni jednani je prvkem pravnihcakat ktery je
SirSi a v #mZ se niZe na druhé str&mobjevit osoba, kterd neni obchodnikem. Zde jétvid
znany prvek véejnopravniho fistupu, ktery se zvolnagtvai v soukromopravni regulaci.

K vySe popsané problematice lze uvést jakdklpd instituci tzv. jednostrannych
obchodi, kterou zné jak germanska, tak romanska evropsk#irientalni pravni oblast.
Jednostrannymi obchody se rozumi pravni jednaeiékie obchodem ve vztazich, v nichz
pravni ukon uskutgiovany druhou stranou vztahu obchodem neni. Pradiimrtakoveho
vztahu je pak rozdilny pro obchodnika a neobchanideobchodnik ma vyhodsi
postaveni, nehbje ve vztahu k &mu aplikovatelny pouze ¢hnsky zakonik, zatimco on se
vuci obchodnikovi niZze dovolavat row zakoniku obchodniho.

SttZzejnim meznikem ve vyvoji moderniho obchodniho ar&tery je omezen pouze na

kontinentalni Evropu bez Skandinavie a Ruska, &g séalo pijeti francouzského zakoniku

* Ustanovit, #idit

®> Nutno podotknout, Ze francouzsky zakonik z rok07.83ak jedt vénoval velkougast obchodnim soid,
které pra¥ tuto povahu rély, neba’ se jednalo o soudy vyti&né komorami obchodnik v nichz rozhodovali
voleni obchodnici.

® Prosazovani diich zajnii pred zajmy obecnymi
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v roce 1807, i kdyz je tento kodegovaZovan za nedokonaly. Od francouzské kodifilsce
dale odvijeji poz&si evropské obchodni zakoniky.

Navrh obchodniho zakoniku byl schvalen a vyhlasernz&i 1807, v @innost vstoupil
od 1. 1. 1808. Zakonik zrusSil Colbertovaimani, ale pouze ¥th otdzkach, které saresil.
To, co zakonik neupravoval, bylo i nadale aplikelrad starym pravem.

Obchodni z&konik byl velmi nedokonaly a neucelewy, vyplyvalo ze skutaosti, Ze
byl pievzat a spojen z Colbertovychitzeni. | resto byl nahrazen az obchodnim zakonikem
v roce 2000. Mezitim vSak doslo k mnoha Upravargmeéea ke zkracovani obsahu¢ktere
oblasti byly vyjmuty a upraveny ve zvlastnich zékam nap obchodni spolaosti, burzy a
konkurzni pravo. Tyto z#my vyustily k sebrani legislativnino materidlu davého
obchodniho zékoniku, jehoz struktura navgoni obchodni zakonik nijak nenavazala, ale
prizptsobila se. Pokud bychom srovnavali tehdejSi obchadkonik s oanskym, bylo
patrné, Ze code ciVimgl zasadi lep$i pozici, stal se obdivovanym a uctivanymmdikestale
se zdokonaloval a obsahodopkioval, naproti tomu code de commerqostup’ ztracel
svij obsah, nové Upravy byly ve zvlastnich zakonech&y se jehcacasti aclanky. Co se
tykalo struktury, obchodni zakonik b§lenén do 4¢asti, resp. knih.

Prvni kniha byla nazvan®becné o dohod"“, obsahovala 8 tittila 189¢lanki. Tato
¢ast obchodniho zé&koniku padovlivnila nejvyrazrEji strukturu evropskych obchodnich
zakoniki, jeji vliv miZzeme zaznamenat i v naSem &mném zakoniku. V 8 titulech byly
rozebrany nasledujici témata: Obchodnici, Obchkdimiy, Spol€nosti, Oddleni majetku, O
burzach a burzovnich zpréstikovatelich, O komisiotih, Kupni smlouva, O sénkach.

Druhé& kniha,O namoinim obchods“ obsahovala 246lanki. Uprava této knihy byla
velmi rozsahla a zahrnovala mimo jiné ustanovesbodnim prodeji lodi, 0 odp&enosti
vlastnika lodi a kapitana, o najimani a #amavani posadky, dale Gpravu konosam@ntu
najmu lodi, mjcky, namdniho pojiSéni proti havarii, tzv. spolmé havarie a proréni.
Obsahovala tedy 14 titiul VV tétocasticerpal zakonik spiSe z druhého Colbertovidzeai.

Treti kniha pojedndvalgO uUpadku a bankrotech“, obsahovala 173lanki a od
ostatnich knih se lidila z hlediska systematickéhtituly byly ¢lenény na kapitoly. Uprava
Upadku byla v podstatipravou konkursu, ustanoveni o bankrotu byla Ugaravestni, neld
bankrot byl trestnéin. Upadcem byl kazdy obchodnik, ktery zastavitipya@l. 437). Bankrot
spachal upadce, ktery se dopustil hrubé nedbahetto podvodu, tedy umysiného jednani

7 Zakonik

8 Obzansky zakonik

® Obchodni zakonik

19 Cenny papir potvrzujicitpvzeti nebo naloZeni zasilky naflo
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podle gisluSnych ustanoveni kodextl.(438). Kazdy upadce byl povinen dfi tdni od
zastaveni plateb¢init o tom prohlaseni soudnimu tajemnikovi. Den,kterém byly platby
zastaveny, se pial do tidenni Ihity (¢l. 440). Upadek byl pak prohlasen soudem a od
tohoto dne ztratil Upadce pravo spravovat své rakdv

Francouzsky zakonik rozliSil bankrot prosty a batkpodvodny, ktery by isngji
trestany.Jednoduchym (prostym)bankrotem se nap. provinil Upadce, jestlize jeho vydaje,
které byl povinen vést v obchodnich knihach, bydyimerné vysoké nebo jestlize sgeboval
piilis velke ¢astky ve ke nebo v hazardnich operacich nebo jestlifeilpznacnou ¢astku,
ackoli jeho pasiva byla v té delo 50 % vySSi neZ aktiva, dale prodaval-li zboZzzsétou
apod. Podvodnym bankrotem bylo jednani, kterym Upadcerquistiral vydaje nebo ztraty
nebo jestlize jako manddtaebo schovatel pouzil ulozené hodnoty vé grosggch, jestlize
ukryl své @&etni knihy apod.

Uprava konkurzu v obchodnim zékoniku si az do dinefaby zachovava vliv ve
francouzském pravuiestoze byla z obchodniho zakonikemistna jiz ged mnoha lety do
zvlastniho zakona. Na rozdil od prava rakouskékmeakého i nasSeho, ktera konkurzni
fizeni konstruuji obeeénako aplikovatelné na vSechny dluzniky,jsou obchodniky nebo ne,
podmiiuje francouzské pravo specialni Upravu Upadku atwikd (dnes kolektivnitizeni).
Mimo jiné ma rozhodujici vyznam tzv. zastaveni gltat

Ctvrta a zarovie posledni kniha, jez sdeni do 4 titul a zahrnuje 38lanki, pojednava
,O obchodnich soudech:| kdyZz nema fili§ velky rozsah, je tato oblast velmi vyznamna a
obchodnici si uhajili toto mim@ddné stavovské privilegium az dodneged®ze jsou
obchodni soudy velmi kritizovany, zvl&St odbornych kruzich, vzdoruji stale refarm
Soudci jsou voleni na dva roky obchodniky ptedhictvim obchodnich komor s povinnym
¢lenstvim — Zlena komor. Jsou to tedy laické soudy. Ve druhém tifalupravena pravomoc
obchodnich soud Podle¢l. 631 ntly rozhodovat jednak vSechny spory tykajici se zkira
mezi obchodniky a banki¢a také spory mezi vSemi osobami tykajicimi sehaloli. Vyétem
bylo ukeno, co se rozumi obchody (actes de commerce)n Jediirt obchodniho prava —
obchody — tedy byl skryt téka na konci kodexu v procesnim ustanoveni.

Dne 17. dubna 1856 se usnesinecky spolkovy sjezd, aby se seSla komise zasdtupc
spolkovych stét, kterd néla vypracovat navrh vSeobecného obchodniho zakopiku
vSechny zem z Némeckého spolku. 15. ledna 1857 byla zahajéna norimberské
konference jiz predsedal Dr. Raule. Osnova zakoniku byla zpracovdetech 1857-1861 a
spolkovy sjezd poté usnesenim ze dne 31. 5. 186kafym viadam doportl pfijeti
z&koniku. Pro Rakousko a tedy i pro nas se takzgthbnemé¢. 1 ze dne 17. 12. 1862,
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s innosti od 1. 7. 1863. P&t kniha o n&nim pravu jiz v této novele nebyla. ZvlaStnosti
tohoto zakoniku bylo, Ze musel v Rakouskigqbit ve spojeni s odliSnymigdpisy obecného
obc¢anského prava a neplatil také ve vSech zemighddkého spolku.

VSeobecny obchodni zakoniknavazoval na francouzskou kodifikaci, byl vlastn
unifikacf** obchodniho prava vwmecky mluvicich statech, které jdijply. | kdyZ se o #m
mluvi jak o ,rakouském® zakoniku, neni to zcelayaga neb6 v Rakousku nevznikl, jeho
pusobnost pesahuje hranice Rakouska a zaroveelém Rakousku neplati.

Zakonik se dil na 4 knihy a 431¢lanki. Negativem zakoniku bylo, Ze neupravoval
pravo snéneiné a Sekové, konkurziizeni ani bankroti obchodni soudy a neobsahoval ani
jiz zmirgnou knihu o namimim obchod. Naopak pozitivum rizeme naleznout v rozséhlejsi
apraw nékterych smluv a instituci zavazkového prava. Pokedtyka zakladni koncepce
obchodniho prava, nalezneme zde shodné rysy u d@oniki, tedy vSeobecného
obchodniho i francouzského, nébmodle obou jsou zakladem pojmy obchodnik a obchody
Struktura vSeobecného obchodniho zdkoniku je vtptsdsievodem struktury prvni knihy
francouzskeho zakoniku. Pro nas byl vSeobecny abdhmakonik vyznamny také proto, Ze
na UzemiCSR byl platny déle neZ v Rakousku a byl zruSenk&amskym zakonikem v roce
1950.

Prvni kniha rakouského, tedy vSeobecného, obchodrékoniku se nazyval®,stavu
obchodnickém” a ntla sedm titul. Obsahem byla Uprava nasledujicich pojrRupec
(obchodnik), obchodni ref$it, firemni pravo, obchodni knihy, prokura, obchbamocrénec.
Sesty titul ,O obchodnich pomocnicich* obsahovalatip sluZebni smlouvy, dnes pracovni
smlouvy, obchodnich pomocriik Obecnou Upravu sluzebni smlouvy neobsahoval tento
obchodni zakonik, nybrz obecny zakonikéatsky. Ustanoveni zakona o obchodnich
pomocnicich, které bylo vioZzeno dodai®& se vztahovalo na osoby, kterdi,provozovani
obchodu gkterého kupce jsou ustanoveny, alieyazrie konaly kupecké sluzby (obchodni
pomocnici) nebo vySSi nikoli kupecké sluzby“. Pdsiesedmy titul se tykal obchodnich
dohodd ¢i senzal, tedy ,(redre ztizenych prosedniki v zalezitostech obchodnich”. Profese
dohodd se nevztahovala jenom na burzovni dohodceéka welmi Siroké vymezeni. Dle
zakona byly stanoveny povinnosti dohtdda dohled nad jejichéinnosti, coz provéad
burzovni komish nebo zivnostenskérady. Ditky, pokuty, suspenze a sesazenita(
nasledovaly v fipadt poruseni povinnosti.

! Sjednocenti, jednostnost
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Druha kniha,O obchodnich spolé€nostech* obsahovalait tituly a to: veejnou
obchodni spolaost, komanditni spoteost a akciovou spalaost. Tato kniha se stala
zakladnim zdrojem pro nas s@asny obchodni zakonik. Spdh®st s rdenim omezenym
upravil zvlastni zakon az v roce 1906 a nikdy netwykodifikace zgazen.

Akciova spol&nost byla zaloZzena na koncepci fixniho kapitalu a @fizdvyznamns
rozvinul ,akciovy regulativ‘ z roku 1899, o kterébmude pojedndno niZze. Ustanoveni se
¢lenilo do g@ti odditi — obecné zasady, pravni p&rmakciondi, prava a povinnosti
piedstavenstva, zruSeni spmlesti a zagrecna ustanoveni. O akciové sp@esti mluvime
tehdy, &astni-li se spokici jenom vklady, aniz osoBrruci za zavazky spobmosti, a je-li
spole&ensky kapital roz&len na akcie nebo akciové podily. Dle ustanovekoga: ,Akciové
spole&nosti mohou byt #zovany toliko se statnim schvalenim a o obsahuegposké
smlouvy (stanov) musi bytifizena soudni nebo naska listina.” Zakonik upravil stanovy,
tedy naleZitosti spotenské smlouvy, které museji byt wegeny, a vél. 211 formuloval
z&kladni vyznam zapisu do obchodniho fé§st a nakonec umoznil téZ jednani jménem
spolenosti ed zapisem do obchodniho réjet. Cl. 213 formuloval pravni subjektivitu
spole&nosti, aniz by byl pouzit termin pravnicka osobatak byly AS povazovany za
soukromopravni korporacé.Podle¢l. 215 nebylo moZné usnésti s&dinou hlag o zmsng
piednttu podnikani spolaosti, nebylo-li to vyslové dovoleno ve spolenské smlouy.
Stejna platnost byla i pro sléeni s jinou AS.

Akcionai meli zakaz zadat zft splacené vklady, 8 vSak narok na dividendu. Podie
218 neni akcioridpovinen vracet Uroky nebo dividendy, ktet§agb ,bezelstrg” a podledl.
219 neni povinen kaelu spolénosti a ke spléni jejich zavazk prispét vice nez fispsvkem,
ktery podle stanov musi zaplatit za akcii. Tentm@p je jednim ze zakladnich stavebnich
kamerii AS a plati i v dnesni débAkcion& tak nema zadné jiné povinnosti krémsplaceni
emisniho kurzu akcie. Na valné hromiday/la vykonavana prava akcideave spoléenskych
zalezitostech. Kazda akcigégplstavovala jeden hlas.

Predstavenstvozastupovala spalaost ged soudem i mimo soud. Mohlo se skladat
Z jednoho nebo vic&lend, u nichZz nebyla povinnost platit je, ani povinnbgt akcionéem.
Piedstavenstvo nemuselo jednat jménem spoisti, postsilo, Ze podle vile kontrahent
jednalo za spolmost. Opravani predstavenstva jednat jménem spalesti se neomezovalo
vaci tretim osobam, nelsail. 234 upravil i obchodni plné moci jinych osob odlifednil.

V pochybnostech se jejich plné moci vztahovaly i®chna pravni jednani, ktera jsou

12 Obchodni spolost, obv. akciové spaieost; sdruzeni, spolek, spatest
'3 Smluvni stran, kontraktor
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obvykla. Cl. 234 upravoval také dokavani spol&nosti; zakonik umaioval doriit clenovi
piedstavenstva, ktery byl oprény nebo spoluopraény

k podepisovani za spdieost, nebo také rédnikovi spolénosti opravinému
zastupovat ji fed soudem. Pravaripmat pisemnosti bylo striktnvymezeno, ale bylo Sirsi
nezli pravo jednat jménem spoh®sti navenek.

Predstavenstvo #ho opravréni svolavat valnou hromadu.dd povinnost ji svolat mj.,
jestlize to bylo zadouci v zajmu spétesti ¢l. 237). Redstavenstvo tedy muselo zvaZovat,
kdy je teba VH svolat, aby neporusilo své povinnosti. O&viomohl poZzadat jeden akcigdna
nebo 1/10 ZK. Spotenské smlouva mohla upravit opréanminoritnich akcioné jinak.

Predstavenstvo #ho dale povinnost svolat valnou hromadu a informopislusny
spravni wad v gipad, pokud z posledni bilance spatesti vyplynula ztrata vysSi nez % ZK.
V piipact predluzeni milo predstavenstvo dlél. 240 povinnost navrhnout soudu prohlaseni
konkurzu. Nasledujiaflanek upravoval odp@dnostélena predstavenstva za Skodu vzniklou
spol&nosti. Rikladem odpowdnostnich skutkovych podstat bylo neoprné vyplaceni
dividend a provaghi plateb v situaci platebni neschopnosti spusti.

Posledni oddil se tykal zruSeni sgolesti, které muselo byt ohlaSeno k zapisu do OR.
Likvidaci provadlo predstavenstvo; spalenska smlouvai usneseni akciotié mohli s\&fit
likvidaci jinym osobam. Likvidéni zistatek po zaplaceni dltatse dlit mezi akcioné&e podle
poneru jejich akcii. Roz8lovani mohlo byt provaso az po uplynuti jednoho roku aetiho
oznameni ve wejnych listech ktomu denych. Zakonik zde odkazoval nakteré
ustanoveni tykajici se akciové komantfifktera byla v té dabpovaZzovana za vyznamnou
spole&enskou formu; Uprava akciové komanditggchazela ustanoveni o AS. Ustanoueni
202 (pro ob formy spolénosti) ukladalo, aby znamétitelé byli vyzvani k pihlasce svych
pohledavek v likvidaci, pokud tak n@&nili, musela spolénost slozit pisluSnoucastku u
soudu. Totéz platilo o spornych a neplatnych pahntkéch, nebylo-li z tohoivodu odloZeno
roz&lovani likvidatniho Zistatku az do J§zeni tchto zavazk nebo nebyla-li poskytnuta
véfitelim piimérena jistota.

Podle¢. 247 bylo mozné slait jméni AS a akciové komandity teprve v okamziku, kdy
smel byt rozcklen likvidacni zistatek mezi akciorta. Takova Uprava slouZzi jako jina varianta
ochrany ¥fitelu.

Snizeni ZK upravikl. 248 jako (Casté&né vraceni ZK akciofdm*“. Ke sniZzeni mohlo

dojit usnesenim VH a statnim schvalenim. Velmi @wmnym ustanovenim byl. 249, ktery

1 0S, kde alespojeden spolénik rusi celym jmenim, ostatni jen vklady
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umozioval, aby zemské zakony stanovily, Ze Ké&eni AS wibec nebo &kterych jejich
druhi neni teba statniho schvéleni.

Treti kniha VOZ —,0 tiché spolefnosti a o sdruZeni k jednotlivym obchodm na
spolany ucet”. Zvlastni kniha upravovala tichou sp@&iest a spoknost gipadnou
(sdruzeni k jednotlivym obchéch na spolény et), a to z dvodu odliSné povahythto
dvou forem spoknosti od OS. Obchodni spétmsti, ticha spolost a spoknost gipadna
byly v doktrire ozna&ovany jakotzv. spol&nosti obchodniho prava Zatimco OS jsou
sdruzenim relativh trvalym, se silnymi institucionalnimi prvky, tich&pol&nost je
asymetricka forma spojeni mezi tim, kdo provozijehmdni Zivnost, a tichym spélekem a
piipadna spolost jako pechodné a neformdlni spojeni jednoho nebo viceojédjch
obchodi na spolény (cet.

Ctvrta kniha VOZ —,0 obchodech®. Tato kniha fiblizné odpovida dnesni Gprav
obchodnich zavazkovych vzigh ve starSich iekladech nazyvana ,O jednanich
obchodnich®, neba obchody se rozudly urtité druhy pravnich jednani. Kranobecnych
ustanoveni obsahovala titul ,O obchodedibec”, ktery upravoval uzavirani obchiog
pInéni obchod. Druhy titul pojednaval ,O koupi‘, ieti ,O jednani komisnim® (tedy o
smlouw komisiondské), ¢tvrty , O jednani spednim* (o smlou¥ zasilatelské) a paty ,O
jednani provoznim“. Tato kniha byla dopha zvIaStnimi pedpisy — zékon o wejnych
skladistich, zakon o nakladatelské smkguwakon o burzovnich obchodech a zakon o pojistné
smlouw. VOZ odliSoval obchody jako hmatnpravni kategorii od tzv. obchodnickcy

VvV procesnim smyslu.

Na vyvoj obchodniho prava dale navazujemécky obchodni zakonik ze dne 10. 5.
1897. Rakousko si jej ponechalo i po druhétewe valce; v obou zemich, Rakousku i
Némecku, dany kodex plati dodnes. Obsaheimétkého obchodniho zakoniku j& gnih.

Prvni kniha ,0 stavu obchodnickém“ upravuje obchodniky, obchodni réjkt
obchodni firmu, obchodni knihy, prokuru a obchogiriou moc, obchodni pomocniky a
ucné, obchodni zastupce a obchodni makléPokud bychom se vratili k vSeobecnému
obchodnimu zakoniku a téz k prvé knize, zjistime,obsah je tést shodny.Obchodni
spole&inosti a tichou spoknost nalezneme ve druhé knize. Z obchodnich &posi jsou zde
zatlerény pouze viejné obchodni spataosti a komanditni spataosti, nebé a. s., s. r. 0. a

k. s. na akcie reguluji zvlastni zakony. UpravwesWani, rozdlovani a zndn pravni formy

15 Ve francouzstiax ,adres de commeerce“
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OS také upravuje zvlastni zakoreli kniha zachycujgObchodni knihy* , s &innosti od 1.
1. 1986, do té doby upravovala tiché #ippdné spoknosti. Ctvrtad kniha s nazvemO
obchodech” obsahuje obecnérgdpisy, ustanoveni o koupi, komisidsi@ch obchodech,
zasilatelskych obchodech, o skladistich, povozhidiemlouva pepravni) a o osobni a
nékladni doprav po veejnych Zeleznicich. Pat4 kniha a zarmoysledni kniha vymezuje
problematiku namimiho obchodu.

2. Pogatky obchodniho prava za feudalismu

2. 1. Pravo ¥eském sté&tv obdobi feudalniho absolutismu (1620 — 1848)
2. 1. 1. Srdne¢né predpisy a péatky obchodniho prava

V obdobi feudalniho absolutismu dochéazelo k rozwgjioby a obchodu, tudiz bylo
zapotebi upravit také pravni vztahy, které vznikaly @ochodovani a zvlaStpri pergznich
transakcich. Vzhledem k tomu, Ze doSlo za 30letkyva po roce 1648 k hospag&ému
upadku, byl také opoZd vyvoj ttchto pravnich fedpisi.

Sménetné pravo, tj. predpisy upravujici ssmeiny styk (pravni porry vznikajici
vydanim a obhem sngnky), bylo pivodr obysejovél® V roce 1651 vydala istska rada ve
Slezsku - Vratislavi, semeiny fad, ktery se stal prvni zakonnou formou v naSiahizk. O
rok pozdji, tedy roku 1652, vydala #stska rada na zaklageji statutarni pravomoci prvy a
roku 1712 druhy semecny patent, ktery se oéplet pozdji, v roce 1717, stal zakladem
Gpravy smneiného prava i pro vSechrieska nidsta. Prvysménecny rad byl vydan roku
1717 pro Dolni Rakousy a 1738 pro Slezsko.

V néasledujicich letech doslo k udalostem, kter8lynvliv na dalSi vyvojceského
sméneiného prava. Ztratou Slezska roku 1742 byl znemwadiv slezskych sgnetnych
fadi a v souvislosti s unifikati sesko-rakouského prava doslo roku 1763 i k vydani
spole&ného sminetnéhoradu. Vydanim tohotéadu dostaly nejen simené pongry, ale také
fizeni smneinych a merkantilnich soddrvni spolénou zdkonnou Gpravu.

V hlavnich zemskych #stech, tj. v Praze, Béna Opa¥, byly zizeny Merkantilni
soudy, ozn&ované jakocesky, moravsky a slezsky sne¢ny merkantilni soud. Séneiné
soudy Il. instance, nazyvané &amné a merkantilni apeaiai soudy, byly #fizeny v Praze a

Brné. Tieti instanci byl Nejvy35i soud ve Vidni.

'8 pravni obyeeje jsou nejstar$im pramenem prava, vésmmosti viak maji pravni oisje jen maly vyznam.
Vznikaji spontanié na zaklad dlouhodobé tradicaobecné akceptaceejnosti a statem (resp. spidastvim
stat), netvdi se tedy cilesdoms.

7 sjednocenim
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Vydanim spoléného sminetného fadu a ¥izeni vySe uvedenych soudiochazelo
k rastu a stabilizaci kapitalistickych vyrobnich pénin v naSich zemich a v souvislosti s tim
rostl také podil neSlechtickych podnikdtela manufakturni vyrab Tim byl také dan mocny
podret ke vzniku obchodniho prava.

Predpisy, které upravovaly obchodovani, sequné vyvijely jako sodast cestovnich
predpigi. Takovy charakter #fo nag. obchodni privilegium pro prazské kupcevydané
kralem Vladislavem II. roku 1498, které zahrnovsiarsi privilegia Karla IV. a Vaclava IV.
V roce 1671 bylo Vladislavovo privilegium potvrzeaaozsfeno na cel€echy privilegiem
Leopolda Il. Smyslem tohoto privilegia bylo vykeni konkurence zahramich kupd,
zvlasg norimberskych. Uglovanim statni koncese (oprawi) k prova@ni obchod a tim i
jeho reglementatd se celilo rastu domaci necechovni konkurence. N&épleu 19. stoleti
byly jednotlivé organizace obchodiik- ,konfraternity“ — spojovany ve spaiea kupecka

grémia.

3. Rozvoj obchodniho prava v obdobi kapitalismu

3. 1. Pravni Uprava hospad#vi v letech 1848 - 1918
3. 1. 1. Pravo si@ne¢né a obchodni, kapitalové sp@eosti

DalSi rozvoj obchodniho a smeného prava v Rakousku byl ovligm zakonodarstvim
SRN, jeZ v této oblasti ovlivovalo Prusko. Roku 1846 byldijto rozhodnuti o vypracovani
noveéhosmeéneéneho Fadu pro vSechny ¢émecké staty, oamz byly o rok pozdji vedeny
porady v Lipsku. Novy s#meiny fad pro Rakousko, ktery sjednotil vSechnkedpisy
jednotlivych zemi o sinetném pravu a zlikvidoval staré gnecné iady, byl vyhlasen roku
1850 jako patent. 51fadu Zivnostenskéha. (z.).

Zakladem obchodniho podnikani se stal v Rakougkaobecny obchodni zakonik
vydany pod. 1/1863f.z. Tento zakonik vychazel mimo jiné ze zasad r&dlco obchodniho
zékoniku vydaného pro zémmémeckého Bundu, upravoval pravni pémn vznikajici i
obchodovani a definoval pojem kupce jako osobydkpeovozuje obchody po Zivnostensku.
Mezi dalSi zakony, které upravovaly obchodovaniirg@ jpravni normy, pét napk.
Zivnostensky zakon, spolkovy zakon z roku 1852jakcregulative. 175/1899 aj. K rozvoiji
kapitalismu v Rakousku vyznamrprispél vznik kapitdlovych spolnosti, které se staly
zé&kladem k obchodovéani a kapitalistickému podnikist@zi nejvyznamési patily obchodni

spole&nosti, druzstva, akciové spoéteosti, komanditni spotmosti na akcie, poji®vny a

'8 iprava zéaleZitosti podle reglementu (zvlastatipis)
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spolky poji§ovaci, spolénosti s rdenim omezenym, wejné obchodni spataosti a
komanditni spoknosti. V nasledujicim textu se seznamime seisfri charakteristikami

téchto spolénosti.

3. 2. Veéejna obchodni spalaost

Nejjednodussi formou spdieého provozovani obchédbyla veirejna obchodni
spolenost (v. 0. s.). Ke vzniku byloiéba alespid 2 osob, které by provozovaly obchodni
¢innost pod jednou firmou. Spdleost vznikala uzaenim smlouvy, jejiz forma nebyla
piedepsana. Naslednym zapisem do obchodnihdikejst zapdetim obchodovani nabyla v.
0. S. pravni subjektivity. Mezi vyhody gy neomezena vyse kapitadlovych vkiadanych
spolenika, ¢lenstvi, které bylo mozné vypéskt ¢i déleni zisku stejnym dilem. Naopak
nevyhody niizeme spdbvat v primarnim réeni (tj. &titel se mohl obratit na kteréhokoliv ze
spole&nika na prvém mis), v solidarnim rdeni (jeden réil za druhého a vSichni za jednoho)
a v neomezeném &ani (Eastniki za gipadné ztraty (ti. nejen vlozenym kapitadlem, ale
veSkerym svym majetkem). Tato okolnoginpSela spokaikim nezadouci rizika, ktera

odstraiovaly jiné typy spolénosti.

3. 3. Komanditni spotamost

Mezi zvlastni typ spotmosti pati komanditni spolenost Jeji zvlasStnost je sgavana
v tom, Ze v ni existovaly 2 skupiny spatéki. V prvéiadt se jedné o tzv. komanditisty, kite
se astni pouze majetkovymi vklady acfuedy pouze do vySe svych vkiad v druhé&ad
komplementée, jejichz @ast neni omezena majetkovymi vklady &irpak neomezen
V obou skupinach secastni vzdy jederti vice spoléniku, vznik je obdobny jako u v. o. s.
Vedeni spolénosti bylo v rukdch komplemerité V kompetenci komanditigt bylo pravo
kontroly nadc¢innosti spolénosti a pouze ve vyjindaych gipadech, pokud je stanovila

smlouva, se také mohli podilet na vedeni spraisti.

3. 4. Akciova spolénost

Vi s

akciovych spolénosti byl spolkovy patent. 253/1852f. z., ¢lanky 207-249 obchodniho
z&koniku, akciovy regulati¢. 175/1899, ktery se vSak nevztahoval na akciowdesposti,
jejichz predmétem podnikani byly bankovni obchody, obchody¢rdvé a pojiSovaci, stavba
a provoz phplavi, Zeleznic a paroplavby. V souvislosti égkou hospod&kou krizi a
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masovym Upadkem akciovych spéfesti v Rakousku v roce 1873 bylo régnvydano
cisaské ndizeni¢. 114/1873. z., které umaiovalo ruseni akciovych spaleosti.

Akciova spolénost byla povazovana za pravnickou osobou a vzikdillenim statni
koncese ministerstva vnitra (v dolod ministerstvem obchodu a financi). Podminkou pro
uckleni koncese bylo, Ze zakladatelé Zaju svymi osobnimi a kapitdlovymi pay, Ze
podnik budgddre veden a nebude sledovat vedlejSi cilem. Zapisbdbaxiniho rejstku byl
mozny az tehdy, kdyz byl sloZzen akciovy kapitdhge vySe musela odpovidaticil, které
spole&nost sleduje.

Akciovy kapital se dlil na akcie. Akcie je cennym papirem, ktery setaysje b’ na
majitele (au porteur)i na jméno (au nom). Tak jako dnes, jiz v tomtoaticexistovala kniha
akciondu, kam se zapisovali posledni majitelé akcii. K kgl také gipojen kupon a talon.
Kupon byl rovigz cenny papir, kteryipdstavoval narok na dividendu, tj. na podilcisaém
zisku spolénosti. Oproti tomu talon #h povahu legitimani®®. Nekdy se kapital dil na akcie
kmenové a prioritni, které davaly vlastniku praepgednostni dividendu. Hodnota akcie se
uréovala poptavkou a nabidkou na burze.

Akciona neril osobre za zavazky spobmosti, mél pouze povinnost uhrazovaci, tj.
kapitalovy vklad podle pfiu upsanych akcii. Nevyhodou pro akcitm®ylo, Ze nemohl za
trvani spolénosti poZadovat vyplaceni vkladu. Stanovy byly oigaini zékladem
spole&nosti, obsahovaly nazev firmy a sidlo sgaolesti, gedmet podnikani, dobu trvani, vysi
kapitadlu a jeho rozdeni na akcie, druh akcii a jejich nominalni hodnatasady bilance
rozclovanicistého zisku a organy akciové spiesti

Mezi organy spoknosti patilo predstavenstvo (spravni rada), daiorada a valna
hromada. Redstavenstvo svolavalo valnou hromadu, ktera sedifila na ustavujicifadnou
a mimaadnou. Ustavujici valna hromada se konala pouznjedt a to H zaloZeni akciové
spolenosti.Radna VH se svolavala jedenkrat do roka a bylagikiadana €etni uzavrka.
feditelskou radu. Dozor rada a revizi U¢ta mely kontrolni funkce. Nad hospotinim a. s.

byl zaveden row¥ statni dozor.

3. 5. Komanditni spotmost na akcie

Komanditni spoletnost na akciebyla spolénosti, kde alespgbjeden spolénik rwil

osobrt a neomezehza zavazky spobeosti, nazyval se komplementa ostatni &astnici

19 Opraviujici, zmodiujici
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(komanditisté) se dastnili pouze vklady ve fortnakcii. Vznik byl obdobny jako u akciové
spolenosti. Rizeni spolénosti bylo v kompetenci komplemehia komanditisté mohli
¢innosti spolénosti ovliiiovat pouze progednictvim VH, jejiz usneseni vykonavala dazor

rada.

3. 6. Spolénost s rdenim omezenym

DalSi spolénosti byla spola&nost s rikenim omezenym (s.r.0.), kterd vznikala
uzawenim smlouvy ve forgh notdského zapisu a zapisem do OR. Statni koncese se
vyzadovala jen vifipadech, kdy se spdleost zabyvala Zelezfiim podnikanim, dopravou
vysthovaldi, vydavanim zastavnich listbankovnictvim dluznich Gpis

Zakon stanovil minimalni vysSi kmenoveho kapitalez joyl dale rozélen na kmenové
podily jednotlivych spolkéniki, pricemz kazdy spotaik smél mit jen jeden podil a il
pouze do vySe svého vkladu. Dal€lmravo na podil ze zisku, na spéaspol&nosti a na
podil na jneni spolenosti. Cisty zisk se pak il podle vy$e podil a vyplaceni podil
nesnélo byt vyZadovano za trvani spotesti.

K orgamim spol€nosti patili jednatelé, valnd hromada spéhékti a dozoéi rada.
Vyhoda s. r. 0. spidvala vtom, Ze podily¢leni nengly charakter akcii, tj. byly
negrevoditelné a jejich hodnota nepodléhala jako uidkamizovnim spekulacim.

Také v pravni Upray dalSi oblasti podnikani se odrazila monopolizaa&ouské
ekonomiky. Jednak bylizen celni tarif (zakon¢. 20/1906), kterym wly byt chrarény
domaci skupiny podnikatielpied zahrarini konkurenci. Vydanim stanov rakouské cedulove
banky (1892 a 1899) se také zvySila prosperita tamktvi, jelikoZz tato banka zajistila
stabilitu rakouské gmny. Projevem bankovni prosperity bylo i zakladaank véeskych
zemich: zemska banka kralovsteéského v Praze (1890), zemskad banka markrabstvi
moravského v Bré(1896). Do roku 1914 vzniklo dalSich 14 akciovyadmk acetné filialky
c¢eskych bank v ostatnich zemich monarchie, slouzicia podporu podnikanéeskéeho
pramyslu. Vedle burzy, ktera byl&izena v Praze roku 1875, byla v roce 1983ena i burza
obilni.

| protikartelové rakouské zakonodarstvi, zaloZzeaéustanoveni kodiniho zakona.
43/1870, ktery prohlaSoval za neplatné umluvy pkakeii, pokud bylo jejich cilem zvySeni
cen ke Skod odbirateli, se stalo fedmétem diskusi. Proto byl roku 1897 v poslanecké

R4

snemovne riSské rady fedloZzen navrh kartelového zakona (prvni svého dsuBurog), po
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némz nasledovala souvistada podobnych navith z nichz vSak Zadny nebyl realizovan. Az
Ceskoslovenska republikdipesla definitivni pravni zakotveni karied monopai.

3. 7. Obchodni zékonodarstvi Rakousko-Uherska @i pISR (1867 — 1918)

Ceskoslovenska republikagyvzala dualisticky pravridd Rakousko-Uherska, takZe na

Slovensku platil uhersky obchodni zakonik z roki@8.8/&cna uprava nebyla tathodliSna.
Na uzemi Hldinska platil az do 1. 5. 192@mecky obchodni zakonik z roku 1897. Prvni
Ceskoslovenska republika tedy zachovala pravni kaiiti s Rakouskem.

NeZ byl gijat vSeobecny obchodni zakonfidily se spolénosti i druzstva spolkovym
zadkonem fjatym jako cisésky patent dne 26. listopadu 1852. Zakon upravpiedlevsim
podminky udleni povoleni proizné druhy spolk, nezabyval se vSak Upravou sdruzeni,
kterd ntla vydlecny cil, a tch, ktera mila cil odliSny. Tato sdruZeni ziskala zakonnou
Gpravu teprve vznikermakona¢. 134/1867 o pravu sp@ébvacim Byla zde stanovena dita
omezeni pro politické spolky (napcizinci, Zzeny a nezletili nemohli byteny politickych
spolki, vSichniclenové spolku museli byt ohlaSeniadu, politické spolky rly zakaz se
spojovat, #izovat vedlejSi spolky a dokonce i spolupracovatzinsebou). Zizeni spolku se
pouze oznamovaloiadu, pokud spolek nebyl do 4 tydmakazan, mohl vzniknout. Zakaz
spolku zemskou vlddou musel byt pisemny s uvedenyrodem. Potom bylo mozné
odvolani se k ministerstvu vnitra, do 60udrOznamovani spolkovych shroménd vsak
neplatilo pro zasedani organSpollkiim bylo dle 820 zakadzano néasledujidieg;izz usneseni
anebo nevydavej vyneseni takovych, jezto by odplara@édkonu trestnimu, aneb jimiz by
spolek, co do obsahu nebo formy, &okoboval autoritu vdkterém oddleni zakonodarstvi

nebo exekutivni moti.

3. 8. Zakon o spotenstvech (druzstvech)

DalSim vyznamnym zakonem se stakon ¢. 70/1873, o spokenstvech vydlkovych
a hospod&skych, tedy o druzstvech. Spdélenstva byla vymezena jakospolky
S neuzakenym podtemclen, jejichz Ukolem je podporovati \Bldk nebo hospodatvi svych
cleni spoleilnym provozovanim zavodu nebo poskytovanidrulgpole’enstva vydkova a
hospodaska). Ztizeni mohlo byt s omezenyth neomezenym renim, pouhym pisemnym
prohlaSenim vstupovali do spo#mstev noviclenové a v nazvu byl nutny dodatek

Lregistrované spolenstvo” a také Udaj o rozsahwenicleni za zavazky spotenstva.
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Spol&enstvo vznikalo aZz zapisem do spelestevniho rejgtku a ,jedna-li se ped
provedenym zapisem jménem sgetstva, rdi ti, kdo jednaji, osolha solidarre".

Spolg&enstvo povina ziizovalo predstavenstvo jeZz jej zastupovalo ,soudni
mimosoudg”“, a dale si mohlo #dit také dozati radu. Na valné hromadmél kazdy c¢len
jeden hlas, ale spalenska smlouva mohla stanovitco jiného. Svolavani mohla navrhnout
desetinaclend, spoléenska smlouva mohla stanovit i niZzsi hranici. Festhebyla valna
hromada na Zadost uvedené mensiny svolana, mohkléyové pedstavenstva donuceni
k svolani pe&zitymi tresty, coz ukazuje na ochranu mensinovy@v p

Likvidaci predstavenstva dochazelo ke zruSeni spoistva, pokud vSak smlouva
nestanovila pro funkci likvidatoraékoho jiného. Likvidator musel byt poviarprihlaSen u
obchodniho soudu k zapisu do sgelestevniho rejgiku, a to pedstavenstvem. Tato Uprava
nalozeni s likvidanim zistatek slouzi jako vzor i pro dnesni Upravu. P&H8 citovaného
z&kona se nejprve dly vratit splacené vkladylenim, nestail-li zustatek k vraceni, bylo
tieba jej rozdlit podle pongra vySe jednotlivych pohledavelleni, a pokud i po vraceni
vkladi zastal gebytek, n¢l se rozdlit mezi ¢leny podle ustanoveni o raddni zisku dle
spoleenstevni smlouvy. Uprava byla viak dispozitthPokud z bilance, kterou museli
likvidatori povinrg sestavit ped likvidaci, vyplynulo, Ze aktiva nejsou dostai@ k Uhrad
dluha, byli podle § 49 povinni navrhnout ,uvaleni konkut.

3. 9. Zakon o pojistné smlog&v

DalSim vyznamnym zakonem se stdkon ¢. 145 ze dne 3¢ervence 1934, o pojistné
smlouwé, ktery nahradil zakon. 501 z 23. 12. 1917, o smlaupoji&’ovaci (tzv. pojisovaci
regulativ). Redmetem zakona byla specificka sféra obchodnich obijggaravoval jednotlive

druhy pojiséni — pojiseni proti Skod, pojiseni Zivotni a poji&tni Urazove.

3. 10. Zakon o spotmosti s rdenim obmezenym

Se zakonem¢. 58 ze dne 6. Fezna 1906, o spoémostech s r&enim obmezenym
piiSla zdsadni zgma do prava obchodnich spétesti. Rakousky zdkon byl podstatn
obséahlejSi a podrobj$i, nez zakon égmecky. Nova forma spataosti mohla byt iizovana
.Ke kazdému zakoapripustnému éelu’, jenom pojiseni a politické spolky tvily vyjimku.

Pro vznik musela byt spale¢ zapsana do obchodniho réjsti u obchodniho soudu podle

20 Ve spojeni dispozitivni norma = dovolujici stranéoiné upravovat podrobnosti pravniho pém.
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sidla spolenosti, ficemz zapis byl jednoztias konstitutivni?* Jednotlivi spolénici mohli
poskytnout §zr¢ vysoké vklady, mozné ale bylo upsat pouze jeddadvkStejnou Upravu
obsahoval téz amecky zakon o spoteosti s rédenim omezenym (GmbHG) z roku 1892.
Smlouva stanovila nutny souhlas sgolesti k gevodu obchodnich podil K zapisu do OR
byla nutnd pihlaSka se spotenskou smlouvou sepsanou rfetd, seznam spairika,
jednatel, popr. koncese. Jednatelé byli povinnosti se podepsad pejstikovym soudem
nebo gedlozit svij podpis v o¥rené forng.

Organy spolénosti bylijednatelé ktei podle § 18 zastupuji spoknost pred soudem i
mimo souti a mohli jimi byt pouze FO. Dispoziti¥n bylo nutné spolné jednani a
podepisovani vSemi jednateli. K jednani mohl by sthol€enské smlouvy paten jednatel
spole&né s prokuristou.

Zakon upravoval také opré&mi jednatel k obchodnimu vedeni (tzn. k rozhodnuti
pottebnych kiizeni provozu podniku spdieosti — jednatel nest¢hjednat sdm) a zékaz
konkurence. Pouze se souhlasem gjmisti mohl byt zédkaz poruSen. Zakon zakotvil také
odpowdnost jednatél za Skodu zfisobenou spotmosti a vypditaval skutkové podstaty
odpowdnosti. Mezi & patily napt. nabyvani vlastnich podil spol&nosti nebo jejich
stahovani z o#hu nebo jejich brani do zastavy, neoptié vyplaceni podil na ziskuci
arokii nebo konani plateb poté, co jednatelvznikla povinnost Zadat prohlaSeni konkurzu.
Jednatelé ®li povinnost vést podilni knihu, tedy seznam spoiki a kazdoréné podat
v lednu seznam spdaleiki soudu. V seznamu byli povinni zaznamenavat kazigvqul
obchodniho podilu, zémy vkladi a jejich splaceni a kazdouétpou vyplatu.

Podle 8§ 4 rakouského zakona o spotesti s réenim omezenym v souladu s uvedenym
musela spokenska smlouva obsahovat jenom udéiyme, sidle, gednetu, vysi kmenového
kapitdlu a vysi vkladu, ktery musi kazdy sgpwoike splatit Tato konstrukce je tedy blizsi
otewenému potu ¢lend, nez je tomu v dnesni Upkgwkdy kazdy pevod obchodniho podilu
znamena zimu spoléenské smlouvy, v niz musi byt uvedeni spolei a vySe jejich vkladu,
coZ brani zbytenym acastym zmdnam spoléenské smlouvy, zvyhddije tudiz uzakeny
pocet ¢lend.

Spolenost, jejiz zakladni kapital byl vysSi nez 1 mit & paet spolénika alespa 50,
musela #dit dozoréi radu, jinak bylo jeji Zizeni dobrovolné. Podle § 30 odst. 3 kjéiny
vedle jednateél také jejich zastupci arédnici spolénosti, vSechny osoby, které byly

v manZzelstvi s vylotenymi osobami nebo s nimi byli v linii vzestupnéaesestupné nebo

L podstatny, zakladni
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v linii pobo¢né az do druhého stuprpribuzny. K odvolani¢lena bylo treba 3. ¥tSiny
odevzdanych hlds V pripac, Ze nebyli jmenovéani,caréli byt, anebo pokud byl jejich @get
nizsi, mohkleny jmenovat soud. Jmenovani platilo do volby retwten.

DR byla opraveina zbavit jednatele ,a jiné zmagrce a wedniky jejichéinnosti® a
zaridit, ¢ceho je teba pro zatimni poktavani podniku. Tato pravomoc dnes jiz neplati. Roku
byl jednatel dozati radou zbaven funkce, musela byt svolana valnenada. Dale rla vést
za uritych podminek spory proti jednaleh. Pokud spolnost uzayena smlouvu s vlastnim
jednatelem, ®a dozoti rada povinnost informovat nejblizsi valnou hromad

Na rozdil od sokasného obchodniho zakoniku, byli podminky pro rdelvéni valné
hromady mirgjSi. Valna hromada se mohla usnéSet vipadt, Ze byla zastoupena 1/10
kmenového kapitalu; nahradni valna hromada, ktewdeha mit stejny gad jednani, bez
zietele na tast. V sodasné dob je nutna alespp %2 vSech hlag piicemZ spoléenska
smlouva niZze stanovit péet vyssi.

Dle Upravy z roku 1906 rozhodovala valna hromadetou ¥tSinou. Ten, kdo & byt
usnesenim valné hromady zproszavazku nebo mu #a byt poskytnuta ¢aka vyhoda,
hlasovaci pravo neth Na druhé stra¥) pokud se hlasovalo o zvoleni jednatélena dozorni
rady¢i likvidatora nebo o odvolani z takové funkce, mdbkeny spolénik hlasovat.

Zvlastni oddil obsahovalymenové vklady, jejichZ splaceni nebylo moZné odloZit a ani
zapdateni nebylo pipustné. Pokud doSlo k prodleni se splacenim vkigaudodatené lhité
k placeni, byli dani spataici vylouwteni v tzv. kadanim tizeni. V souvislosti s tim ztratili
vSechna prava spojena s podiletet® dosud splacenych splatek. Za splaceni paliru
pravni gedchidci vyloweného spolknika, ktéi zaplacenim nabyli spaieikova podilu.
V piipact, Ze nebylo mozné vklad splatit,éla spol€énost pravo podil prodat. V prvnim
meésici bylo mozné jej prodat z volné ruky ve vySisaler jeho bilagni hodnoty, poté pouze
ve veaejné drazb. Prodej nabyl €&innosti po souhlasu spdieosti a po fevodu podilu na
vydrazitele. Souhlas bylredpokladan i v Ppack, Ze vydrazitel nebyl do 8 drinformovan o
nesouhlasu. Vylatenému spoknikovi pipadl pebytek ze zaplacené ceny po &edei
dluznécastky.

Zvlastni oddil byl ¥novan také obchodnimu podiluy nazyvaném zroku 1906
»Zzavodnim podilein kdy podle § 75 néleZel kazdému spwlékovi pouze jeden podil a
v pripadt dalSiho vkladu se jeho podil odpovidajicinisabem zvysil.

Co se tykalo zruSeni spoleosti a jeji likvidace, fipoustlo se gizvani likvidatog i po
vymazu spolénosti, pokud se objevilo dodétee dalSi jmdni. Dle zakona bylo mozné téz

zrudeni bez likvidace, se kterym se setkavame megui pravni Gprav Cinilo se tak

26



v pripact, pokud nglo byt veSkeré jréni prevedeno na a. s. za poskytnuti jejich akcii nebo na
jinou s. r. 0. za poskytnuti podilNutné vSak bylo jednomysiné rozhodnuti spoiki, pokud
spole&enska smlouva neobsahovala jinou Upravu. Dale bytZné uskuinit fazi také
s likvidaci.

Zvlastni uprava se tykalacizozemskych spaieostf, kterym zakon umafoval
provozovani od#gpného zavodu, ipd zahdjenimdcinnosti vSak museli byt zapsani
v obchodnim rejstku. V ramci toho stanovil, jaké dokumenty felia @ipojit k piihlaSce a
co je nutné prokazat. Zbyvajitasti zakona se zabyvalyidavymi a poplatkovymi oblastmi,

trestnimi a z&recnymi ustanovenimi.

3. 11. Akciovy requlativ

Vznik akciovych spolénosti byl vdzan na statni povolentyv. koncesni systém
Zatimco Anglie a Francie v polowirl9. stoleti fistoupily k uvolréni koncesniho systému ve
prosgch systému registtaiho a usnadnily tim zakladani akciovych spotesti,
v Rakousko-Uhersku se provedeni Zadnyclkiremepodélo. Teprve zavedeni vySe zndimé
spole&nosti s rdenim omezenym vedlo ke zlepSeni situace igetp tzv. akciového
regulativu (naizeni ¢. 175/1899) zde plnilo obdobnou funkci. V jeho pnéali bylo
vyslovre feceno: ,Aby zizovani a peneriovani akciovych podnikv oboru pemyslu a
obchodu bylo usna@no, vyhlaSuje se timto nasledujici regulativ.Na banky, pojisovny,
stavebni a Zelezini spolénosti se vSak regulativ nevztahoval. Vyeuy byly také
komanditni spoknosti na akcie. Upravou podminek pro ziskani dtatrgovoleni doslo
k posunu, de facto k normativnimu (registrgnu principu).

| v.dnesni dob je akciovy regulativ povazovan za velmi moderrdvmi gedpis vysoké
legislativni Urove, dokonce jeho ¢které prvky v dnesni Gprachybi.

Podle § 56 spolkového zakotia253/1852 jsou akciové spoétsti podrobeny statnimu
dozoru, a to zivodu ochrany vi@jného prosgchu, avSak narok akciofianebo jinych
Gcastnila, ,aby statni sprava zakiita”, neni v pravu dano.

Utad statniho dozoru &h podle § 22 pravo nahlizet do hospietd spolénosti,
zkoumat dodrZzovani vriiti predpisi spol&nosti a povaZzoval-li to za nutné, mohl dokonce
ustanovit komisge. Urad mohl spolénost dokonce zrudit, musel v3akiifpati dva justni
Grady“. Proti rozhodnuti bylo mozné odvolani k miarstvu vnitra, které vSak neio
odkladny @inek.
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AR byl vydan na zéklatspolkového zakona, tedy ciského patentd. 253 ze dne 26.
listopadu 1852 a obsah®v mnohém navazoval na vSeobecny obchodni zak@tigahoval
tiéi ¢asti tykajici se #zovani a pemenovani akciovych spotmosti, Zizovani akciovych
spole&nosti a vSeobecna ustanoveni.

| kdyZ prvni d¥ ¢asti obsahovaly stejnou problematiku, kazda z sehenovala jiné
problematice. Prvnéast Zizovani upravila pouze jeji yejnopravni stranku, tedy Zadost o
povoleni, Zadost o ipdkEzZné povoleni, vlastni fpdEzné povoleni, zadost a kame
povoleni, dale upsani akciového kapitalu, népigych vkladi, ustavujici valnou hromadu a
publikatni ¢innosti. Zatimco druh&ast se zabyvala zvySovanim a snizovanim kapitélu a
obsahovala naopak soukromopravni stranku, jako: lmdgah stanov a jejich zZmy, Uprava
akcii, organy spolmosti, rezervni fond, dkteré otazky @etnictvi, rozdlovani zisku,

vyhlasky spol. atd.

3.12. Redl®Zné a konéné povoleni podle AR

Kli¢ovou problematikou, co se tykalo povolovani akcivgpolénosti, vSak byl § 12

upravujici podminky vydani koteého povoleni proiizeni a. s. Podle 8 2 AR bylo mozno
Zadat bd’ o schvéleni zeni spolgnosti, nebo o povoleni Kipravnym opaenim. Zadosti
se podavaly u politického zemskéhtadu podle sidla zamysSlené spwlesti. Mela-li byt
ucinéna veejna vyzva k ,vyhledanidastniki“, nebo se Slo o podnik, ve kterém bylo nutno
provést pipravy dotykajici serétich osob nebo bylo zapebi zasahu wejnych Gadi, bylo
nutno Zadat fedbézné povoleni. Mohlo se ogpzadat i v pipack, jestlize sami zakladatelé
nechtli okamzig akciovou spolénost zidit.

O piredbézném povolenimélo byt rozhodnuto do 30 dnpokud Ihita nebyla dodrzena,
byl Grad povinen podat o tom zpravu ministerstvu vnittakud dad naSel dvody pro
zamitnuti Zadost, byl povinen o tom informovat rsieistvo je&t pired uplynutim 30denni
Ihaty. PredlEznym rozhodnutim se udilelo povoleniie@Zznym opatenim a zejména také
k verejné vyz¥. Aby mohla spolénost obdrzet korimé rozhodnuti, musely byt v rozhodnuti
uvedeny podminky, které bylteba splinit.

K vydani koneéného povolenj musel byt pedloZzen vykon o upsani kapitadlu a
prohlaseni jednotlivych zgjeri® upsani. Dle § 12 AR se kameé povoleni udlilo, pokud
»plan podniku vyhovuje pozadawk platnych zakaha na‘izeni, zejména také&ipmneho
regulativu a neodporuje-li dkterych divod v § 14 citovaného patentu ze dne 26. listopadu
1852 uvederty Dle § 14 bylo nutné, abycél spolki byl dovoleny, zakladatelé poskytovali
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zéarukuiadného provéashi podniku svymi osobnimi a majetkovymi pém a plan podniku
vyhovoval zakonu a wejnému zajmu. DalSi podminkou bylo Gglsplaceni kapitalu
spole&nosti ged jejim zapisem a konani ustanovujici valné hronpemtile § 13 AR. Udeni
povoleni bylo zvéejréno v Urednim list a v (rednich zemskych novinach. Povoleni by
zaniklo, pokud by spotmost nebyla do jednoho roku od vydani zapsanajdtiike.

Na rozdil od dneSni Upravy, nebyl v této &aiezi spoléenskou smlouvou zZadny
rozdil, nazvy se pouzivaly jako synonyma. Stanavgiovaly jako soudnéi notéske listy
a jejich nalezitosti upravoval vSeobecny obchodikionik. Nap. prednostni pravo akciona

na Upis novych akcii mohlo byt zakotveno ve stanhyaevznikalo tedy ex legé.

3. 13. Akcie

Stanovy musely obsahovat Udaje o zékladnim kap#atu akciich. Podle akciového
regulativu nesrly byt akcie vydavany ,sub pari“, tedy pod jmenavithodnotou. VOZ i AR
umozioval clit akcie na tzv. akciové podily, které bylo moangavat pouze vyjimae a
Vv pripact, Ze to pedvidaly stanovy. Musel byt stanovenceb akcii, které mohly byt
v akciové podily rozéleny. Dale akcie a akciové podilylilelné nebyly.

Dle AR musely byt ve stanovach uvedeny vSechnysmi&yhody, které ély byt pri
fizeni poskytnuty jednotlivym akcioién nebo jinym osobam.

Moznost nabyvat vlastni akcie byla omezena AR, yktgr dovolil jen v &chto
piipadech: v fipad snizeni zakladniho kapitalu za dodrzeni zakoneamosenych
podminek, jestlize #to byt provedeno splaceni akcii z ryziho &Atu a v pipad exekuce
k vymoZeni pohledavek spdéleosti. Spolénost, ktera vlastnila akcie ¢kterym z vySe
uvedenych zfisohi nebo proto, Ze upisovatel nesplatil vklad, nebojijeak bezuplatd
nebude, musela akcie co néye zcizit a pokud to nebylo moznéla povinnost snizit

zakladni kapital. Nabyti a zcizeni vlastnich akuiisela byt uvedena ve vyird zpra.

3. 14. Ustavujici valna hromada

DalSim bodem stanov byla ustavujici valna hromaddera se usnaSelatipziizeni
akciové spolénosti, aby schvalila obsah sp&daské smlouvy (stanov), zvolitdeny prvnich
organi a schvalila vysi kapitalu. Vifpadct nepewrzitych vkladi schvalovala zpravu o nich,

doklady pro posouzeni jejich hodnoty a smlouvy, $eZk nim vztahuji. Dale schvalovala

2 7e z&kona, podle prava

29



vypocet Zizovacich nékladl a jeji usneseni muselo byt nisédy owieno. Zakladaci spisy
byly uloZeny u obchodni a Zivnostenské komory aiga®l pravo do nich nahlédnout.

3. 15. Vznik a neplatnost a. s.

Akciova spolénost vznikala dnem zapisu do obchodniho st Vyskytovaly se
otazky vad zakladani spdleosti, mezi které p#ty tyto vady: neni-li upsan cely ZK,
postrada-li spoknost statni schvaleni, nejsou-li stanovy sepsapiedepsané fortnsoudni
nebo notéske listiny, neobsahuiji-li stanovy ustanoveni méirsidle, pedmeétu podniku, vysi
ZK, jmenovité hodnat akcii, odporuje-li skteré ustanoveni stanov donucujicimigdpisu
zakona. Pochybnosti byly vyslovovany o tom, zdaetke&m je pouze zruSeni spitesti,
tedy neplatnost ex nufitsi neplatnost ex turfé. Piemsiiovani akciovych spotmosti dle AR

se tykalo zminy spol€enské smlouvy, zvySeni a snizeni akciového kapitalu

3.16. Organy a. s.

Mezi organy spoknosti patily predstavenstvo, dozéirrada a valna hromada. Dle AR
mohla byt vedle fedstavenstva izena reditelskd rada jako zvlastni organ, kterglm
rozhodovat v jednotlivych ieZitych otazkach tykajicich seugobnosti valné hroméd
Predstavenstvo mohlo byt vazano souhlagenitelské rady. Pokud bydlenovéfeditelske
rady voleni valnou hromadou na obdobi kratSi nkst,5mohla rada jmenovatgustavenstvo.

Organ, ktery mil plnit funkce piedstavenstva,se odvijel od jejiho vymezeni ve
vSeobecném obchodnim zakoniku, ktery stanovil,eb® §leny mohou byt akcioféanebo
neakcion& a mohl mit jednoho nebo vigdeni. Dle dodatku AR mohlo jit pouze o osoby
svepravné. Stanovil také, Ze ma bytihjgdnuto k t¢em osobam, které z povolani
bezprostedre spravuji provozovani spaleostniho podnikKu Predstavenstvo vSak muselo
mit takovy vliv, ktery odpovidal jeho oprasum. Mélo rozhodovat o &cech, které nebyly
v pasobnosti valné hromady nebo jiného organu. Nelse pditalo s jednélennym
piedstavenstvem, jeho usnaseni se konalo pouzgadech viclenného. Redstavenstvo
bylo jmenovano valnou hromadoufipadré organem jmenovanym valnou hromadou.
Jmenovano bylo na 5 let s moZnostiétopného jmenovéani. Vifpad vicellenného
piedstavenstva mohl bytiizen vykonny vybor k ,bezprastdni spra¥ obchodi”, ktery

podléhal pokyaim predstavenstvalenové gedstavenstva 8 zakaz konkurence.

23 Okamzita dinnost
%5 dodat&nou platnosti
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AS nxla dle AR povinnostizzovat dozoréi radu, kterd davala souhlas k obcliod a
dle stanov mohla také jmenovatedstavenstvo. DR musela mit alespwi cleny. Jako
nahradni forma mohli byt fizeni ,peehlizitelé @tu“, ktefi meli prozkoumavat vedeni
Gcetnictvi a podavat o tom zpravu valné hromakt’ dozori radacdi jeji nahradi forma, ab
byly voleny valnou hromadou.

DalSim orgdnem AS bylaalna hromada, jejiz rekteré pravomoci jsou stejné jako
dnes. Do psobnosti VH pdtlo schvalovani réniho Gtu, rozdleni zisku a schvalovani
absolutoria pedstavenstvu, dale vollggeni DR, rozhodovani o zémé stanov, rozhodovani o
zruSeni spolknosti a o sloteni a rozhodovani o zZme stanov, rozhodovani o zruSeni
spole&nosti a o slogeni a rozhodovani o podminkach zvysSeni ZK.

Podle § 39 AR musela VH po dobti ket od vzniku spoknosti schvalovat smlouvy,
jimiz m¢la spolénost nabyt zavody nebo nemovitosti za protiplnpresahujici 1/5 ZK, a
rovnéz zmeny takovych smiluv. Existovala vSak vyjimka pro sgabsti, jejichz pedmétem
byla koug a prodej nemovitosti.

Svolavani VH bylo upraveno stgjfako dnes. Pravo Zadat svolani VH byf&pano i
1/10 ZK nebo i men&fasti dle stanov. Minoritni akciofiamohli poZzadovat Zzazeni ukité
zélezitosti na program VH. Nejm&nednou réné VH svolavalo pedstavenstvo a pokud
spol&nost Zidila dozoti radu, mohla ji svolat prévona, pokud to vyZadoval prasi
spole&nosti. VH mohla byt svolana pouze v sidle spotesti, pokud nebylo umoZno jinak
dle stanovClenové museli byt informovéani o svolani alesfda drii pred konanim VH.

Co se tykalo hlasovani, s kazdou akcii byl spogete hlas; mohlo vSak byt stanoveno,
Ze jeden hlas je spojen gitym poctem akcii. Pokud akciomigneneli dostat€ény paiet akcii
pro vykon jednoho hlasu, mohli stanovyizmat opraveini zidit spol&€ného zmocénce,
kteréemu na VH fisluSelo hlasovaci pravo podledno akcii, které zastupoval. Jeden akciona
mohl vlastnit dle stanov omezenyded akcii.

Pokud spolénost vydavala tzné druhy akcii a akcie o0izné jmenovité hodndt
upravilo se hlasovaci pravo tak, aby stejasti ZK gislusel stejny peet hlas..

§ 44 upravoval zastoupeni akcidhapodle kterého zastupce nemusel byt akdema
ale dle stanov mohlo byt stanoveno naopak. Nesvaprasoby a PO museli mit zakonné
nebo statutarni zastupce, kteemuseli byt akciorfda nepotebovali zvlastni zmoemi.

Kvorum muselo mit dle stanov alespt/10 kapitalu, nizSi hranice nebylaigustna.
Nahradni VH se mohla usnaset bez ohledu na vysidka@ na vysi zastoupeného kapitalu.
Pro schvalovani smluv stanovil AR povinnost kvatifiané ¥tSiny. Podle § 48 AR iho byt
kvorum alesptd 1/3 ZK a hlasovat pro &a alespé vétSina 3% odevzdanych hiasVe
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stanovenych ffipadech se hlasovalo podle diitdikcii, pro kazdé dil hlasovani fitom n¢ly
platit poZzadavky kvora aétSiny. Pokud to vyslowh neupravily stanovy, nemohla byt
schvélena zgma pgedmétu podnikani ¥tSinou hlag. TotéZz platilo pro rozhodovani o

sloweni.

3. 17. Wetni za¥rka

Obsahem AR byla také pravidla tykajicitgetni zawrky a vedeni (fetnictvi, stanovy

mely stanovit obchodni rok. V 8§ 49 bylo také uloZzemby veSkera aktiva a pasiva byla
zapséana hodnotou, kterou skuriemaji véase, kdy se rozvaha sestavuje. Déle bylo upraveno
odepisovaniasti majetku, které se podle své povahy posiugpotebovavaji. V pasivech
spolenost poving uvadila zakladni kapital. Protpdlozeni UZ valné hromadylo ureno
prvnich Sest @sial v kazdém obchodnim roce. AR upravoval také towéni zakladacich
vydaji a rozaleni zisku, ke kterému mohlo dochazet pouze, pokuistoval pebytek
rozvahovych aktiv po provedenych pelinych odpisech z nich a po ¢teni vSech pasiv,
piicemz rozdleni zisku musi fedchazet dotace rezervniho fondu. Rezervni fonaZ#lpro
Uhradu moznych ztrat a musel byt itwo z r@&niho ¢istého zisku fidélem alespa 1/20,
maximalré 1/10 ZK, pokud stanovy netily vySSi ¢ast. Do rezervniho fondu séepédly
obnosy ziskané vydanim novych akcii na jmenovitodniotu a nad naklady vzniklé jejich
vydanim. Pokud RFipsahl 1/10 ZK, mohl byt pouzit k dogim dividendy.

Oznameni spotmosti byla poving uveejiovana v Wednim listu a zemskych

novinach, stanovy mohly ¢&it dalSi véejné listy k oznamovani.

3. 18. Nové zakony dotykajici se obchodnich wrtah

V obdobi prvniCSR pokr&oval vyvoj obchodniho préava schvéalenfady modernich
zakori. Jednim z dlezitych bylzakon ¢. 111/1927 Sb.proti nekalé sougzi. DalSi kvalitni
Upravu ginaSel zakort. 64/1931 Sb., Uprava konkurzniho a vyrovnavatibeni a zakon.
141/1933 Shkartelovy zakon. Predchidcem dnesSni Upravy spebitelského G&ru se stal
zakon ¢. 76 z 12. dubna 19359 splatkovych obchodech ktery upravoval ochranu
kupujiciho pi prodeji zbozi na splatkycetns vyhrady vlastnictvi.

Mezi dalSi zakony p#t zakon ¢. 106/1923 Sb.p nakladatelské smlou¥ nebo zakon

¢. 107/1933 Sh., o obilnich zastavnich listech aiejmych obilnich skladistich, nebo zakon
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¢. 128 ze dne 6¢ervna 1924, o okresnich zéloZznach hospgldieh a kontribenskych
fondech pe#Znich vCechéch, nebo zakan 1/1928 Sb.sménetny zakon

Na vysoké urovni stanula takémercialisticka doktrina, jejimiz predstaviteli byli
v obdobi Rakouska Randa a Hermann-Otavsky, v obtloBSR FrantiSek Rousek a Arnos
Wenig. Doktrina obsahovala rfappoZadavek fiznani plné pravni osobnosti i osobnim
obchodnim spolmostem, pozadavekeSeni pravni Zisobilosti PO tak, Ze zahrne i
zpasobilost k pravnim ukamn, jiz budou realizovat organy PO, pojeti podni&kig fredmetu
pravniho vztahu, ktery je nehmotnym statkem, nebapani prava nekalé s¢meé jako
ochrany podniku (klientely) apod. Zpracovani navrmvéhoceskoslovenského ¢anského
zé&koniku aésti nového obchodniho z&koniku byla vyrazem @eskoslovenské doktriny.
Navrhy rozvijely dosavadni kodifikaci a vipact prijeti a aplikace by znamenaly cestu
dopredu, @&jiny se vSak vydaly jinym sgmem.

V obdobi CSR tedy doslo k velkému rozvoji pravni kultury, ikgtivy a judikatury,
ktery se v letech 1948-1950 zastauvil.

Obchodni pravo v predmnichovské republice
3. 19. Pravni Uprava hospds#vi po roce 1918

3. 19. 1. Hospod&tvi v prvnich letech republiky

Kratce po vyhlaSeni republiky vznikla komise phi@ghodné hospodstvi pi prazské
obchodni komie, kterd byla neoficialnim svrchovanym organem hasib vnitniho i
zahranéniho obchodu. Postuprvznikla Ceskoslovenskéa vyvozni a dovozni komisglle
zakona&. 43/1918 Sb. a zakora 61/1919 Sb.), ktera d@kbvala povoleni k dovozu a vyvozu
zbozi a zéaroue regulovala obchodni styky s jednotlivymi staty. M&e roku 1919 zaly
vznikat také @zné obchodni syndik&y které sdruzovaly podniky jednotlivych
priamyslovych od¥tvi.

Jejich¢innosti nélo byt zamezeno vzdjemné konkurenci tuzemskych adiit, aby
nebyly poskozovany exportni i importni z&jidgskoslovenskasyndikaty vydavaly vyvozni
i dovozni povoleni adast v nich byla automatickdi(spiSe nucend) od okamziku zapisu do
obchodniho rejstku. Jejich fungovani vSak bylo kritizovano regosti a to zejména
z divodu poruSovani zasad nestrannosti, proto vliadaeddnlistopadu 1919tidila komisi

pro zahranini obchod a syndikaty se staly odbory tohoto organy

% Svaz, sdruzeni, organizace; forma sdruzeni péadhteré maji vlastni vyrobni, ale ne obchodni saatosst
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3.19. 2. Burza

DalSim stupsm ve vyvoji obchodu se stala burza, ktera vyéaxgnila hospodéské a
obchodni poréry. Zakonna norma pojem burzyesreé nespecifikovala, odvozovala jej pouze
od uckitych charakteristickych znéktakto: jedna se o organizovana pravidelna setkani
zdjema@ o obchod s witym zbozim za telem jeho koup a prodeje bez toho, Ze by byl
piedntt obchodu fyzicky fitomen a proto se ozémval pomoci vzork. Roku 1871 doSlo
k ztizeni Prazské burzy zbozi a cennych papia zaklad povoleni ministerstva financi.
Roku 1894 byla jestotewena burza plodinova. Nasledkem hospgeklého upadku v 70.
letech byl vydareakon ¢. 67/1875¢. z.,0 organizaci burz ke kterému byl fipojen zakon o
dohodcich neboli senzalech(zdkon ¢. 68/1875+%. z.). O tyto normy tvaily zaklad
organizace burz. Zakoneth 10/1903ft. z., doSlo k novelizaci, kde byly odl&mupraveny
zvlastnosti plodinové burzy.

Prazska burza pak fungovala sitymi prestavkami az do vzniku 1. &evé valky,
béhem niz byla spolu s ostatnimi burzami v Rakouskefsku uzakena, a oficialni obchod
s cennymi papiry byl zakazan. DalSi obchod na Réaimirze byl obnoven po vzniku
republiky na poatku Unora 1919, ale Zidodu kolkovani smny byl zanedlouho aip
ukorten. Od srpna 1919 &aa fungovat podle pravidel. S postupnym teenim
hospodéstvi se stala centregeskoslovenského obchodu s CP, a to statnimi i soukmi.
Stanovy, které bylyifjaty v roce 1924, zaly ¢innost burzy regulovat. Po vzniku republiky
byly také Zizeny dalSi plodinové burzy, a to roku 1919 v Oloeiaa roku 1922 v Bratisl&v
a Brre.

3. 19. 3. Kartely

Nejen v fedmnichovské republice rigtala postuphpievaha monopolnich korporati
a dochazelo ke stalest$imu odklonu od ekonomického liberalismu.c&okarteti u nas
neustale virstal, napiklad roku 1933 jich bylo 538, kdeZto v roce 19&h jpasobilo jiz na
820 kartel, z toho 133 mezinarodnichis. (&asti. DalSi obecnou tendenci v této oblasti byla
zvySena ingerenéé ze strany statu, kdy bylatpodni kontraktani svoboda jednotlivych
subjekfi nahrazovana stale vice statnirfikpzy v podob pravnich norem a bylo omezovano

i jejich dispozéni pravo.

%6 Obchodni spokmost, obvykle akciova spaleost; sdruzeni, spolek, spatest
" Vliv, zasahovani, visovani
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Nejprve platila Uprava, ktera prinnost kartel a podobnych seskupeni nevygia
piiznivé podminky. Jiz podle ABGB byly neplatné smlouvy, které s@idly zakonnému
zakazu nebo byly v rozporu s dobrymi mravy. Zako809/1921 Sh. z. afi.dokonce kartely
piimo zakazovalCeskoslovensko takfistoupilo v roce 1921 k mezinarodnim Umluvam o
ochraré zivnostenského a pimyslového vlastnictvi a roku 1928 byl pak na zaklaho [Fijat
zakon¢. 111 Sb. z. a o nekalé sowzi zakazujici nieni konkurent, ktery vyhal skutkovou
podstatu nekalé satife ze vSeobecného ramce jednani proti dobrym imaw tzv.
generalni klauzul? (8 1) se za nekalou seit povaZuje takové jednani v hospiském
styku, které je v rozporu s dobrymi mravy saigt a je zarowue zpasobilé poSkodit ostatni
sougzitele. Doplrn byl zakonent. 251/1933 Sh. z. an.

V roce 1933 byla zruSena ustanoveni zakorial1/Sb. z. a n. o kartelech a soukromych
monopolech. Tato norma upravila jakizovani a fungovani kartiel tak i soukromych
monopoti. Zarover byl vymezen pojem Kkartelu, charakterizovany jakmluva mezi
samostatnymi podnikateli slouzici &inému ovladnuti trhu, kterou se vzajenmavazovali
omezit nebo vyloéit volnou souwZz predevsSim pomoci Upravy vyroby, odbytu a obchodnich
podminek. Vznik karté@l podléhal ustanovenim obchodniho zakoniku a mu#episemnou
formu. Kartely byly registrovany v rejéku Statniho statistickéhaadu a vztahovaly se n& n
obecné pedpisy ollanského a obchodniho prava.

Cinnost kartel nebyla zcela volnd a mohla tak byt omezebanymi zpisoby.

V piipact ohrozeni viejneho zajmu kartelovym ujednanim doslo k simu fizeni a vlada
mohla provadni takovéto smlouvy zcela zakézat, pokud by bylotekavym ujedndnim
ohroZeno podnikani v tité oblasti. Kartelovd komise a kartelovy soud bghgany, které
dohlizely na provathi kartelovych smluv. Pro podniky, které by&tze stavajicich kartél
vystoupit, byly v souvislosti s podporou statu zbergy také sankce. Krammonopoh
soukromych existovaly takeé tr&di statni monopoly, jeZ se opiraly o celni a motuipicad

Z roku 1835, ktery byl upraven providimi predpisy z roku 1936.

3. 19. 4. Srénec¢né a Sekoveé pravo
Sménka je druh cenného papiru, ktery slouzi k bezhmgtmimu platebnimu styku,
naproti tomu 3ek je prastdkem k placeni v hotovosti. Sjednoceni pravnipsarenetného

a Sekového prava bylo velmi nutné. Prvni navrhragpvany Aloisem Rasinem na zakiad

28 \/8eobecny zakonik ebansky (zakor. 946/1811 Sb. z. s.)
29 74kon proti Gtisku a na ochranu svobody ve shimkiéch
%0 Omezujici podminka, vyhrada, dolozka
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haagské osnovy &iového smineiného prava a rakouské osnovyésminého zakona z roku
1913, nemil z praktického hlediska takovy vyznam, nékse vyrazg odliSoval od platné
pravni Upravy. Druhy navrh byliedloZzen ministerstvem unifikaci. Teprve roku 192ab
dokortena osnova a o 2 roky pagidoyl pfijat smenecny zakon¢. 1/1928 Sb.

Spolu s tim byla fipravovana osnova nového kurzovniho a vyrovnavatiba, fijata
jako zakon¢. 64/1931 SbTzv. exekuwni novelaz roku 1933 odrazela slozité hospisié
ponery na p&atku 30. let, mla napomoci snadjsimu vymahani nedobytnych pohledavek a

acinngjSimu vykonu exekuce zejména na Slovensku a Podtsk$ Rusi.

3. 19. 5. Obchodni a Zivnostenské pravo

Tak jako v oblasti otanského prava, bylo pgeba sjednotit pravni Upravu i v oblasti
obchodniho a Zivnhostenského prava. Jednalo se fwodbt zakoniké. 1 z roku 1863 platny
v tzv. historickych zemich a zakan 37 z roku 1875 platny na Slovensku a Podkarpatské
Rusi Ketre zakori a nd&izeni, které je dopbvaly. Uhersky obchodni zdkonik sdidna 2
¢asti. Prvnicast obsahovalaredpisy zavazné pro obchodniky a obchodni €poki, druha
cast fredpisy upravujici obchodni jednani. Nejprve se Zehy unifikovat toto odétvi az po
vytvoieni olganského zakoniku, jelikoz se vSak prace rén nprotahovaly, zahdjilo
ministerstvo spravedinosti v roce 19ZTppavné prace na obchodnim kodexu a o rok gozd
ziidilo komisi, ktera se #a touto problematikou zabyvat. Roku 1937 byla \nal@snova
obchodniho zakoniku, ale zahrnovala pouze oddilycl@dnici“ a ,Spolénosti“, aplre zde
chybila Gprava obchodnich Ukdra tim na ni prace skaity.

| presto se prosadilyékteré diti Upravy. Jiz v roce 1920 byly na Slovensku zavgden
spole&nosti s réenim omezenym, které&gqudchozi uherska Uprava neznala. V roce 1922 byl
pro Slovensko vydan pofidvaci regulativ, ktery sjednotil Gpravu v této ablana celém
Gzemi statu a v letech 1927-28 bylo sjednocenaiglg pravo.

Zivnostenské podnikani upravoval i za prvni reggblivnostenskyiad z roku 1859
ve zréni pozdjSich ¢etnych novel. Na Slovensku a Podkarpatské Rusilglaherskd
zékonna Uprava z roku 1884, jez byla pgizteké novelizovana. Uzemi Hiinska v3ak
piedstavovalo vyjimku, nelbazde zpoatku platilo pravo &mecké. Po vzniku republiky se i
v této oblasti narodniho hospdsii objevuji snahy o unifikaci zakonodarstvi vzidm
k volné migraci obyvatelstva i jednotnému hosgekému Gzemi. Tak jako v ostatnich
pravnich oblastech, i zde se situacéegila, a to roz&nim platnosti fedpisi zavaznych
v ¢eskych zemich i na zbytek Uzemi republiky zakonen259/1924 Sb.zivnhostensky
zakon. Tato norma byla dopéma zakoneng. 155/1925 Sb., o teritoridlnim rozsahu nabytych
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Zivnostenskych oprani, ktery stanovil rovnocenno&eskych i slovenskych Zivnostenskych
opravreni a umoznil provozovani zivnosti kdekoli na Uzeepubliky. V rékolika snerech,
kde uherské zakonodarstvi, platné do sjednoceaivypntlo n¢které liberalwjsi ustanoveni,
stanovil vyjimky; Slo zejména o podndim provozovani koncesovanych f@amesinych
Zivnosti domovskym pravem v té které zemi. Vyznammpravu pineslo také zavashi
omezeného pidu Zivnosti uéitého druhu zakonem 162/1935 Sb. i povoleni nové vyroby
nebo pi jejim obnoveni mlo rozhodujici tlohu ministerstvo fmnyslu, které v takovychto
piipadech uédlovalo souhlas.

Obchodni a Zivnostenské komorymgly duleZitou ulohu v hospodgkém Zivo¥
predmnichovské republiky, nebedruzovaly térf vSechny Zivnostniky podle profesniho a
tuzemniho hlediska. Zakan 85/1868 pro Redlitavsko a zakel. 6 z roku 1868 pro Uhry byly
zékladem pro jejich ifzeni. Clenstvi v komorach nebylo tpodns povinné, jeho
obligatornost' byla prosazena az pagid Hlavnim Gkolem &chto komor, které fungovaly
jako samospravné organy, bylo hajeni Zapodnikatel, ktefi byly zastoupeny v komorach a
paftili sem obchodnici, Zivnostnici a {pnyslnici Wetné oblasti hornictvi. Zarove Slo o
organy, které podléhaly kontrole statni spravyéhteré jeji funkce plnily imo v oblasti
narodniho hospodstvi.

Roku 1922 byla z obchodrpolitické komise fungujici v povataém obdobi vytviena
Ustiredna &eskoslovenskych obchodnich a Zivnostenskych komoktera slouzila pro
zajiseni vzajemné spoluprace mezi jednotlivymi komoramaij&’ovala sodinnost subjekt
zastoupenych v komorach si@gtnimi organy viejné spravy a byla také oprévia

vyjadiovat se k osnovam novych pravnich norem.

3. 20. Protektoré&fechy a Morava (1939 — 1945)

3. 20. 1. Hospod&ké zakonodarstvi za protektoratu

Na uzemi protektoratu pronikEmecky kapitél v podabriznych pegznich transakci a
protipravnich konfiskaci zidovského majetku bezradig (arizace). Tento proces byl patrny i
v institutu tzv. nucené spravy nad majetkegktarych protektoratnich ifslusniki. Byly
ziizovany nucené kartely, kdy sigsko-rgmecké firmy pipojovaly k¢eskému majetku. Roku
1940 byla vytvéena celni unie protektoratuisi, cimz doSlo k oslabeni protektoratni koruny

ve vztahu k marce.

%1 Nutnost, povinnost
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Zlikvidovaly se hospodéké svazy, které nahradilgv. Ustredni svazy ¢leréné na
hospodéské svazygimz byl potl&en princip samospravy. NapveSkeré banky a p&mi
Ustavy byly zalerény do ti hospod#skych skupin, které byly organizovany v fgstnim
svazu pe&nictvi. Now byly zorganizovanytzv. trhové svazy zajiStujici odbyt
zenedélskych vyrobKi, nag. svaz pro brambory a Skrob, nebo chmel, slad @ piv

Vladnim naizenim ¢. 121/1939 Sb. ve 2ni vladniho n#zeni ¢.189/1940 Sb. byl
ziizenNejvysSi cenovy dad, ktery mohl stanovovat sfimé nebo pevné ceny zboZi a Gkon

vSeho druhu a vySigkterych plateb.

4. Obchodni pravo za socialismu
4.1. Obdobi 1948-1989 u nas — zanik OP a jehoazehi pravem hospoidkym

V predvaléném obdobi se fjpravovala osnova noveho obchodniho zakoniku, z niz

byly v roce 1937 dokafeny prvni d¢ knihy. Fedni cesky komercialistd A. Milovsky-
Wenig vydal v roce 1947rRucku obchodniho prava, ktera se stala pro dalSidet4ssledni
vydanou. V roce 1948 doSlo kgvuSeni vyvoje obchodniho prava a do ipdp se dostalo
sowtske zakonodarstvi. Demokratické pravo muselo laytrazeno totalitni normotvorbou.
Zakladem se staly sstské ideje, které i mnoho spoléného s sBmeckym doktrinalnir?
zakladem. Nova legislativa tak nasildtrhla vyvoj pedchoziho prava a implantovila
sowtské koncepce do naSeho pravniho peast DoSlo tak k vybudovéani ideologicky
akceptovaného zakladu normativniho systému, kt&pops€l pouze nevyznamné odchylky
v pevre daném ramci, ktery se stal nedotknutelnym.

Vliv sovétského prava naeskoslovenské pravo byl zZmmgy, coz bylo viditelné na
systému socialistickych organizaci, pojeti hospskirch smluv a na arbitrazniizeni.
Ackoliv sowtska legislativa byla velmi néghledn& a nestabilni, jeji konkrétni promitnuti do
nasich zakonnych tektprineslo vysSi Urove ceskoslovenské pravni kultury a systém se stal
velmi prehlednym a jednoduchym. Siaské pravo bylo velmi chaotické, nabgystém
hospodésko-pravnich norem se neopiral o hospskia zadkonik. P&atky sowtského
hospodéského prava fiveme nalézt ve dvacatych letech a jeho vyvoj bimvéourlivy a

byl provazen politickymi represefii Hospod#&ské pravo se stalo vyavanym pravnim

32 Komercialismus = obchodni duch, metody, zvyklosttichodni vyraz

% Doktrina = nauka, soustava zasad, vychodiseki:gdostrnulé negnné weni
% vkladat myslenku nebo amysl

% potlatovani, utisk, nasili, odveta
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oborem na univerzitdch s rozséhlou literaturoudyikSak nebylo oddeno od obanského
prava a SSSR nikdy neschvalil hospia#tg zakonik.

4. 2. VVznik a vyvogeskoslovenského hospddikého prava
4. 2. 1. Oldansky zakonik

V roce 1950 byly zruSeny vSeobecnycabsky i vSeobecny obchodni zakonik, které

nahradil obéansky zakonik ¢. 141/1950 SbV platnosti ponechal pouze Zivhostensiyl
z roku 1859, ktery byl zruSen aZ v roce 1965 z&kemiprace.

Obcansky zakon v § 212 odst. 1 stanovil, peovadeni jednotného hospodgkého
planu zabezp®ije se smlouvami zvl@Sprizpiisobenymi pgebam hospodgkéeho planovani
(hospodaskymi smlouvami). Podle peb hospodéského planovani mohou organy k tomu
prislusné ulozit ufity zavazek! Druhy odstavec pakikal, Ze,pravni pomery takto vzniklé
#idi se timto zakonem, pokud neni ustanoveno jink&menalo to, Zeubsidiaritd® ObZ
byla vtéto chvili je&t uznana a respektovana, i kdyz dalsi vyvojéimwval k odtrzeni
hospodéskych smluv od atanského zakoniku. ObZ z roku 1950 pé&tlabchodni zakonik,
ale neopustil konstruki (stavebni) prvek vztahu obchodniho a obecnéltarakého prava,
coz se brzy o zmenit. MoZnostuloZit zavazelukazovala, kterou cestou se bude ubirat
potlateni autonomie 8e a smluvni volnosti. Kodifikace Sedesatych letssaly vrcholem
roztiseni pravnihofadu. Zizeni novych druin pravnich subjekt a deformace pravnich
davodi vzniku, zneény nebo zaniku zavazkovych vztake staly déma zakladnimi prvky
odtrhujicimi formujici se hospotiké pravo. To se udalo likvidaci soukromého viastnia
jeho zestattnim. Novy systém v oblasti procesuizpisobil svym patebam instituci

rozhodiho (arbitraznihofizeni, kterou postatnil a zpolitizoval.

4. 3. Podniky a subjekty hospddkopravnich vztahn

4. 3. 1. Znarodovani a konfiskace

Zvlastni gedpisy #izovaly nové druhy pravnich a ekonomickych suhjekt byly
dusledkem znératbvani a konfiskovani. Tyto mimopravni procesy zlyasbukromopravni
subjekty moznosti i opra¥ni vstupovat do podnikani, a proto bylo nutné jeradit subjekty
prava véejneho, které budou pirovliadany novou maoci.

Znarodiovaci dekrety obsahovaly vedle&y podniki podléhajicich znarodni take

klauzuli, Ze,zakladati nové podniky a je provozovati bez ohledujejich rozsah a odwi

% respektovani pravomoci organimé nizsich Grovni
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znarodrenych podle 8§ 1, odst. &, 1, 2, 3,5, 7, 8,9, 11, 15, 19 a 27 je vyhrazsatu“. Dale
se gedpokladalo, Ze vladaihe uvedené pravo progit na navrh ministra gimyslu. Dle §
3, dekretwe. 101/1945 Sb, o znaro&im nekterych podnik primyslu potravingského, nize
vlada toto pravqp renésti na kterykoliv narodni podnik*

Dekrety vymezovaly fedmét znarodwni v souladu s komercialistickou doktrinou,
neba’ byly prijimany v dolé platnosti VOZ, a proto s nim byly v soulad®odnik zde byl
chapan jakqrednmet nehmotné povahy, jehoZigluSenstvim jsou movitosti, CP, prava jako
licence, Zivnostenské oprawvm, rovrez ochranné znamky, vzory atBodnik, ktery byl
znarodrin, se stal zakladem paggiiho narodniho podniku jiz chapaného jako PO. tate
fazi dosSlo kesplynuti gedmétu se subjektemvlastnické pravo bylo zattano do pozadi,

neba’ vSe se stavalo vlastnictvim statu, tedy ,vSech”.

4. 3. 2. Narodni podniky v prvni fazi vyvoje

Obecnym pravnim fiedpisem upravujicim narodni podniky se stalo vladiizeni ¢.
6/1946 Sb Dekrety prohlasovalynarodni podnikyza majetek statu a séasre PO majici
postaveni obchodnikplného prava. Do OR ¢h byt zapisovani jako obchodnici jednotlivci,
zvlastni Upravu il mit vztah k Zzivnostenskému zakonu. NRIynbyt fungovat dle zasad
obchodniho podnikani, tudiz stat n&ruza jejich zavazky. Do fondu znéragireho
hospodéstvi mely odvadit prebytky svych vyzki. Kmenové jméni méla tvait cista
hodnota majetkové podstatigpedena statem na podnik.

Stejre jako OS, i NP mdly mit predstavenstvg v jehoz cele stal feditel, ktery
zastupoval NP navenek. Dekrety vymezovagdstavenstvo taktQP redstavenstvo geditel
spravuji podnik s p& 7Adného hospod@ a osoba odpovidaji za spkni svych povinnosti
Cleny predstavenstva byly takéyii zastupci zerdélcia a dva zastupci zatstnand, pog.
svazky US. Jedenlen predstavenstva #h zastupovat stat. Ministr potvrzoval vollileni

piedstavenstvageditel nEl byt jmenovan fedstavenstvem po schvaleni ministrem.

4. 3. 3. Narodni podnik jako obchodnik

Narodni podnik rél byt konstruovan jestpodle nedeformovaného OP. NRnbyt
kupcem jednotlivymnikoli spol&nosti, nél obchodni firmy dale n&l byt zapsdn do OR a
nesl plnou majetkovou odpé&inost. Pedstavenstvo o stejnou funkci jako v AS, Asti
piesunutou nareditele, ale do OR se jiz nezapisovalo jeho sloz&ba VH jest
neexistovalo, byla funkcetr@dstavenstva blizka VH. Jeho pravomoci vSak bylyezeneé,

protoze wad pripadi nerozhodovalo, ale pouravrhovalo
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Pro jednotné vedeni NP &g byt vlddou %izeny Ustfedni organy. § 33 dekretw.
100/1945 Sb. a 8 20 dekretu 101/1945 Sb. obsahoval zmeon k podrobné UpravNP

narizenim vilady.

4. 3. 4. Zakor¢. 103/1950 Sh. — definitivni zvrat

Zakon¢. 103/1950 Sb.o narodnich podnicich pimyslovych nahradil viadni nazeni
¢. 6/1946 Sb. Prvni ustanoveni daného zakona, ktexuje politické udalosti mezi vydanim
vladniho nézeni a schvélenim zakonem, zni takide znarodrnych doli a jinych
pramyslovych podnik vyrostly narodni podniky pmyslové, v nichZ kolektivy pracujicich
v soudruzské spolupraci ovlddané&demelou kdzni a vzdjemnou pomoci plni tkoly vystavby
socialismu: Narodni podniky zde funguiji jako PO.

Zakon dalereSi problém personifikace, ktery poté fungoval dzaku 1989; nigka, ze
podnik je gednEtem vlastnictvi statu, ale Zglastnikem majetku NP je stat; narodnimu
podniku je takovy majetekégen do spravy. Veceech tohoto majetku NP vystupuje a jedna
vlastnim jménem“Naproti tomu jiné ustanoveni jégtouziva vyrazvlastnik znarod@ného
podniku®. Podnik je ve vazbna znarodéni chapan jako fiedntt, jenz byl jeho vlastnikovi
odnat. Ve vazB na novou ekonomiku je chapan jako osoba, podrimto kontextu jako
predntt mizi.

4. 3. 5. Vyrob#& hospodiské jednotky
Zakon o NP upravil vyrobh hospodéské jednotky. Dle zékona da byt vyroba
v kazdém jednotlivém oboru zas&dsoustedkna do VHJ, coZ znamenalo komplexni
likvidaci hospod#ské soutZze a monopolizaci ekonomiky. Existenékolika VHJ @ipoustl
zakon jen v rozsahlych oborech.
Dle novely z roku 1958 rozliSovala uprava jigformy VHJ a to:
- jediny narodni podnik,
- vedouci narodni podnik a pidené NP nebodglové organizace a
- sdruZeni a paizené NP nebod@lové organizace.
SdruZeni se zapisovalo do podnikového tigsta bylo PO. Zakladniriankem byl ve vSech
piipadech NP, respc¢élova organizace.
Dany zakon zrusil az po#jl hospodésky z&konik. V roce 1965 doSlo k nové Ugrav
VHJ a to ve vladnim r&enic¢. 132/1965 Sb., o organizaci VHJ a o jejich statuteNova
konstrukce byla poksalejSi a byly zde patrné ziskané zkuSenosti. Kidgigaw dosSlo v roce

1974 nahrazenim #aeni vliadye. 91/1974 Sb., které posunulo tuto problematikag§imu a
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bylo motivovano spiSe mocensko-osobnittitéipami. Dle vliadniho ndzeni¢. 132/1965 Sb.,
meél VHJ dweé formy: oborovy podnik a trust.

Oborovy podnik byl jedinou PO, mohl kému byt gidruZzen jeden nebo vice NP nebo
ucelovych organizaci. V tomtoripact si oba podniky, jak oborovy, tak narodni, zachgval
pravni subjektivitu.Trust nebyl jako celek pravnim subjektem ¢kenil se na oborové
(generalniyeditelstvi, které o pravni subjektivitu a bylo statni hosp#skou organizaci, a
z NP podizenych generalnimieditelstvi.

Natizeni z roku 1974 doplnilofdti formu VHJ —koncern, ktery nel jako celek
postaveni PO a skladal se z koncernovych pddnébo koncernovych¢élovych organizaci
vybavenychiasténou PS*’

4. 3. 6. Komunalni podniky

Komunalni podniky upravoval zakorg. 167/1950 Sb. Po#{l se rezim KP sjednotil
s NP v tzv. statni hospoiké organizace, které bylyzeny bul’ Ustedrg, nebo narodnimi
vybory. Tento stav obsahoval hospisky zakonik z roku 1965 a byl zachovan az do roku
1990, i kdyz byl v roce 1988ripat zakon¢. 88/1988 Sb., o statnim podniku, ktery rozliSoval
podniky zakladdané Ustdnimi organy a podniky zakladané narodnimi vybd€p. byly
pouhymi spravci majetku, vlastnikem byl stat. Takzstala otevirat cesta k likvidaci US

v oblasti komunalniho hospaoisi.

4. 3. 7. Zakor¢. 51/1955 Sb.

Zakon ¢. 51/1955 Sb. se stal dalSi etapou vyvoje pravmawyp pozdji byl zménen
zadkonem ¢. 67/1958 Sb., o narodnich podnicicha rekterych jinych hospodékych
organizacich. Tento novy zakon zrusil zakori03/1950 Sb. Narodni podnik je prohlasen za
PO a bylo mu stanoveno, Ze majetek je méfesv do spravy a Ze ine nabyvat prav a
zavazovat se jenom v souladu se svymi Ukoly. Pa&ntb rozsah igkrati, pijde o neplatny
pravni Ukon. Stat neodpovida za z&vazky podnikumthou byt uspokojeny z majetku
podniku, ktery ma podnik ve spigvale jen s vyjimkou jeho zakladnich fandRovrez
pohledavky za statem nelze vyrovnat z majetku padnOmezené weni podniku je tedy
zachovano. Roku 1958 bylo mj. dopho ustanoveni § 14a, kterBkalo: ,Kazdou
hospodéskou otazku je 7éba 7eSit vjednat sjeji politickou strankou a danou

hospodaskopolitickou srrnici.”

%" Toto obdobi je prvni, ve kterém se objevuje pgawmezena pravni subjektivita.
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Zakon z@al odtrhavat rezim zavazkovych vztaldo kterych NP navzjem vstupovaly,
od obecné upravy obligaci, i kdyz byl schvaléadohospodd&kym zakonikem. § 60 odst. 1
nazng&uje uvohovani od obanského zakoniku;O zavazkovych pravnich peimech,
financovani, tgrovani, platebnim styku a kontrole fir@iho hospodéeni organisaci, nadi

se vztahuji ustanoveni tohoto zakona, plati zvig@edpisy.“

4. 3. 8. Druzstva

| kdyZ rozhodujici a panujici formou hospésl@&ho subjektu byly narodni podniky,
nelze opomenout druzstevni sektor, jeh@waalini podstatu komunisticky rezim pozmnil.

V roce 1948 byl schvalemakon & 187/1948 Sb., o Ukedni radé druzstev, ktery
ukladal vdem druzstwn povinné sdruzeni v Ustdni rad druzstev. ,Dohled nad druzstvy*
byl jednim z jejich Gkdi. Ministerstvo socialni @& mslo vykonavat dohled nad URD a nad
Slovenskou radou druzstev. Do pravomoci ministarg&tilo odvolani orgat a jmenovani
nahradi Usedni nebo Slovenské rady druzstev a mohlo zastskitn usneseni, které by
odporovalo pravnimigdpigim, a to prosednictvim svého zmoéno. Druzstvo mohl zrusit
krajsky narodni vybor na navrh nebo po slySeni UBfkud ,hrulé poruSovalo povinnosti
uloZené zakonem nebo stanovami nebo jestlize tadoxal véejny zajem“ Cinnost druzstva
mohla byt zastavena az do rozhodnuti ministerstva.

Nové druzstvo mohlo bytiizeno dle § 13 po pisemném souhlasu URRARK pravni
apravy druzstev fiveme spabvat jiz v protektoratnim pravu. Jiz za protektaréyly totiz
ziizeny svazy druZstev, a to vladnimtimanim ¢. 242/1942 Sb., které v plném rozsahu

nezrusil ani zakon o URD, ale pouze pokud byloaposu s timto zakonem.

4. 3. 9. Jednotna ze#délska druzstva

Zakong¢. 69/1949 Sb., o jednotnych zedslskych druZzstvech se stal dalSim v procesu
konstrukce nového systému ekonomickych sulijekZD bylo prohlaSeno za PO, tudiz ra n
neslo pouzit zdkot. 70/1873, ani obchodni z&konik. | po schvalenpbdé&ského zékoniku
si zachovalo zeguélské druzstevnictvi zvlastni pravni rezim. JZD hyarozdil od ostatnich
druzstev Fizena po statni linie, druzstevni demokracie tegia bvyrazré a nezakryt
oklestna. Pokud se tykalo vlastnictvi, na rozdil od SS$Ras nikdy nedoslo k nacionalizaci
a JZD hospodéda s pidou v soukromém vlastnictvi stim faktem, Ze vidstm bylo

ponechano pouhé holé vlastnictvi. Restituce po 1889 usnadnila tuto odchylku.
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4. 4. Akciové spolénosti v obdobi socialismu

Akciova spolénost byla jedna z pravnich forem, kterou totalgocialistické pravo
zachovalo tomuto systému cizi. Zajmy zah¢aitio obchodu byly timidzodem. Bylo nutné
najit kompromis mezi pte¢tbou zachovani této pravni formy a zatorabranit jejimu vyuZziti
pro soukromé &ely. ReSenim se stal zakaén243/1949 Sb., o akciovych spat@stech, ktery
tuto formu gemenil ve skrytou podobu narodniho podniku. Ke vzngaole&nosti bylo nutné
statni povoleni a schvéleni stanoviicemZ kazdou z#nu stanov muselo schvalit
ministerstvo. Ze stejného pojeti vychéazel jiz akgiaegulativ, novy z&kon oproti AR
neupravil podminky statniho schvaleni.

V piipact, Ze dosud existujici spd@leosti neobdrzely povoleni, &ty byt zruSeny.
Pokud to vyZzadoval ¥ejny zajem, bylo mozné zruSit spatest opatenim &adu, v ostatnich
piipadech bylo nutné schvaleni ministerstvem. Stddazior nad AS upravoval 8§ 16. | kdyz
zékon pedpokladal vlastnictvi akcii spd@leosti, neukladal Zadnou povinnost je vydat,
neupravoval jejich vydani a wipac nevydani nestanovil Zadné sankce. Novy zadkon o AS
tak zruSil apravu AS ve VOZ, AR a dalSi praviégpisy. Zakon o AS bylo mozné povazovat
jako prostedek likvidace AS totalitnim rezimem a pouze fommapravni a ryze fiktivni
zachovani. Schvaleni tdnského zdkoniku a dalSickedpisi predchéazelo tomuto opani.
Stejre jako znarod#ni zatalo velkymi podniky, i v oblasti AS c#itrezim nejprve zlikvidovat
pravni formu pouzivanou pro vznik velkych soukromyodniki. Timto opatenim odstranil
nebezpeéi, Zze by se v budoucnu mohlo objevit cosi podobngbkontrolovaného. V roce
1950 byl zruSen zakor. 58/1906 Sb., o spalrosti srdenim omezenym spaiee
s obchodnim a @lanskym zakonikem.

4. 5. Hospodié&ky zakonik
Kvalitativnim posunem pravni Upravy se stal zakon109/1964 Sb., hospoidky

zakonik, ktery znamenal domysleni, systematizamiowa vytvoreni jednoduchého a diwb
promysSleného systému organinéch ¢lanki mocenské soustavy umpbené k fevzeti
ekonomické funkce a neponechaval Zadny prostor ipdividualni projevy soukromé
iniciativy. Zakladni principy, na nichz HZ stat,lipyhierarchie, pikaz a kontrola.

Vztah mezi HZ a fedchozim hospodskym zakonodarstvimigpominal vztah mezi
francouzskym obchodnim zakonikem a VOZ: prvky, &terznikly do zn&né miry
nekoncepné, cizi vlivy apod. byly rozvinuty, @Stény a vestasny do relativié
propracovaného systému pravidel.
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4. 6. Socialistické organizace

HZ zakotvil soustavu socialistickych organizacjako subjekty hospodskych vztal,
které se rozliSovali podle toho, zda se jednaltatng druzstevni, spalenské a jiné subjekty.
Statni organizace se dalenily na hospod&ké, rozpstové a pispivkové. Narodni podniky
se do systému Zkenily formou tzv. statni hospotkké organizace, ktera zahrnovala dv
kategorie — statni hospag&é organizace Usldre fizené atizené narodnimi vyboryigené
mistre).

Druzstevni sektor gt podobnou strukturu jako statni sektor, rozliSomadglankem byla
druzstva, nad nimiz staly svazy druzstev, kteralypliunkci tidiciho organu — resortniho
ministerstva, a Usedni rada druZstev — jakasi druzstevni vlada. Syawy druzstev a URD
mély pravomoc #izovat tzv. druzstevni podniky, kterééiym podobnou formu jako statni
hospodé&ské organizace. Z toho vyplyva, Ze nemohly vlastmajetek (vlastniky bylizzujici
svaz nebo URD) a #ly pravni subjektivitu.

V oblasti spoléenskych organizaci, kterymi byly politické stran§STV, odbory,
mladeznické organizace apod., bylo mozné, aby tytgmnizace idily tzv. hospodéské

zarizeni nebo podnik SO, ktery byl PO a spravoval mekjgislusné SO.

4.7. Redntt a vyvoj HZ

HZ byl kodexen¥, jeho? pedmstem Upravy bylo velmi jasné vymezit hospiské

vztahy mezi socialistickymi organizacemi navzajeNe srovnani se sdasnosti byl
mimoradre stabilni, i kdyZz do roku 1989 byl desetkrat noxelian. HZ byl odrazem
uvolovani vin a utahovani Srotibtotalitnino systému, odrazel ekonomické problémy,
S nimiz se totalita pokousela zapolit,f@sto neprolomil zakladni koncepce.

HZ byl od oktanského zakoniku izolovany a wem na ®m nebyl zavisly. V HZ
pievazovaly soukromopravni nastroje, byl formulovakoj kodex pevazg povinny, ve
skute&nosti vSak Slo o systém organiméch pravidel pedugenych hierarchickymi
ovladacimi vztahy. HZ takdinil soukromé pravo pravem kegnym.

Pojem ,organizace” nahradil pojengpravnické osoby“. Pravni subjektivita byla
zpracovana jako strikénspecialni, coz bylo v souladu s feidami systému. Socialistické
organizace byly izzovany k plrni ugitych Ukoli a existovali jen z tohototdodu. Nengli

Zadnou volnost v rozhodovani o svérelll, co se tykalo rozhodovani v otazkackibghu

% shirka rukopié a dokumernit, zakonik

45



¢innosti, jejich volnost byla minimalni. Proto sew#jlo pravni subjektivity jako &inného
nastroje Kk jejich spoutaniPravni subjektivitou rozumime zpsobilost byt nositelem
subjektivnich prav a povinnosti a ok ni @ifazujeme zpsobilost vlastnim pravnim
jednanim prav a povinnosti nabyvat.

Rozhodujici bylo ustanoveni 8§ 18 HZ, ktefkalo: ,Socialistické organizace mohou
nabyvat prav a zavazovat se, jen pokud to nenzpam s plénim jejich spoléenskych
ukoki.* Dusledkem bylo, Ze vijfppadt piekrateni uvedenych mezi neéto pravni jednani

pravni €inky, bylo tudiZ povazovano za nicotné.

4. 8. Redntt ¢innosti socialistickych organizaci a jehiekroteni

Rozsah opravmi socialistické organizaci v oblasti hospisk& ¢innosti vymezoval
piedntt ¢innosti, jenz byl konkretizaci Ukiblv oblasti hospodéké, dnes podnikatelské.éM
podobnou roli, jako maji dnes zivnostenské zakomngdmotlivych druzich Zivnosti, které
vymezuji jejich rozsah wejnopravniho oprawmi k podnikani.

§ 18a HZ stanovil, Ze organizacé&ie uskuténovat dalSiinnosti, které nema vyslogn
uvedeny v pednetu cinnosti, jsou-li vykonavany jenom ojedie, prilezitostreé a kratkodob.
Zde mizeme vidt podobu se s@asnym zivnostenskym zakonem, podle jehoz § 3&em
provozovatel obchodni Zivnosti nappronajimat zbozi, provéd drobné zmny, vymenu
vadnych sotéasti nebo montaz, demuz nepdtbuje opravéni k Zzivnosti poskytujici sluzby,
je-li splnéna podminka, Zetstane zachovana povaha Zivnosti. Podokng 42 7Z je
stanoveno, jaké vedlejséinnosti miZze uskut&iovat provozovatel vyrobnicinnosti.
Ustanovenii 18 HZ bylo chapano jako ustanovenfajaopravni povahy o rozsahu oprémn
zabyvat se witou konkrétni hospodakoucinnosti.

Tim dosglo socialistické pravo k vytweni systému sluzebnych neuplnych suliigkt
které se staly vyknymi (€astniky ekonomickych vztéhna stras produceni. Konstrukce
subjekfi vedla k dokonalému zabezjai jejich Uplné zavislosti a ovladatelnosti, jbjjpatet
byl omezen v zajmu umoéZni piehledného a snadnélitzeni a planovani. Ret subjeki
omezilo takeé jejich uiié a centralizované&izovani. VSe tak bylo pdtzeno gedem jasnému

a formulovanému cili. Byl zlikvidovan prostor privélnost a iniciativu.

4. 8. 1. Bariéry rozvoje planovaciho systému a sagh p‘ekonat trznimi prvky

Dany problém vyustil ve snahu reformovat cely gystélErem informaci zdola
v podol& vyhlasky ¢. 33/1972, o projednavani dodavatelsko-odbatelskych vztahi. Novy
piikazovy systém totiz narazil na své geneticky zalvadé bariéry vlastniho rozvoje, které se
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néjakym zpisobem snazil igkonat po celou dobu existence totalitniho systéma.
schematicky jednoduché hierarchie tkal jejich plrgni tak bude pronikat jakési dogm
skute&nymi smluvnimi prvky, jimz bude poskytovatkde WtSi, rtkde menSi prostor, ale
budou misobit pokivené a to jednak s ohledem na zvlastni povahu svychektih jednak

s ohledem na ekonomické prasti, které bude zcela @@ a netrzni. Dale vidime pokusy
poskytnout zmrz&éenym podnikm jakousi omezenou rozhodovaci autonomii, na jejimz
zaklad by vstoupil zkroceny’abel trhu a sodfe do socialistické ekonomiky.

Tuto oblast zkouma § 9 zakona, podéaor mohl,Statni (rad planovaci... v doh@dse
zUfastrenymi ministerstvy povolit vyjimku z povinnosti ueavsmlouvy nebo obmezit tuto
povinnost na smlouvy /meé”. Z&kladni nezZivotaschopnost systému nebylo ma&E$it
upravou individuélnich vyjimek. Slo tak jen o moshkorekce fiklavych nesoulatl

Systém noveého zakonodarstvi byl fetgedny, nebd rozsahlymi zmoatimi doslo
k vydani mnoha prové&dich gedpigi. To vSe vedlo k mySlenkdm na kodifikaci a k jejimu
uskut&néni v roce 1964. Zmamvacim ustanovenim se zabyva 8 12 odst. 1, kit
.Vlada upravi naizenim opabvani veéejnych dodavek a praci nepojatych do smluv.”
Pozoruhodné je zde Uplné a nepokryté agmiEmluvni formy.

Zakon ¢. 99/1950 Sh. upravoval smlouvy velice 8t a podrobgjSi Upravu
zavazkového vztahu zde nenalezneme, na rozdil loiddky¢. 1052/1949 U. L. I.

4. 8. 2. Statni arbitraz

Statni arbitrézi se zabyvala drubdést zakonas. 99/1950 Sb. Statni arbitrdZ vznikla
v doké komunismu a trvala po celou jeho dobu. Vyvinulapseizitim myslenek klasické
arbitrdze jako mimosoudnilteSeni obchodnich spor

V 8§ 13 uvedeného zakona byla upravesravomoc statni arbitraze: rozhodovat
majetkové spory, o nichZ by jinak rozhodovaly squugzi stranami opra¥nymi podle § 1
k uzavirani hospodgkych smluv ¥etrg spofi predsmluvnich (spory vznikajicifipuzavirani
smluv a rovez spory tykajici se zém a zruSeni zavagkze smluv). Arbitrézni organy byly
v prvni fazi napojeny na soustavu org&tatni spravy, tim doslo kéizeni astedni arbitrazni
komise pi Statnim tdadé planovacim. ArbitraZzni komisetfipministerstvech (resortnii pii
krajskych narodnich vyborechég byt ziizeny ,podle paeby“. Komise se pdikzovaly
ministerstvu, kterym byly izzeny, pedsedou komise byl statni z&tnanec. Mly
rozhodovat vyldné v senatech, individualni rozhodovani také nebyloweno.

Co se tykalo procesnéasti, jednalo se gednostupiiové Fizeni ve kterém se

rozhodovalo nalezem a pokud neSlo o rozhodnutiéeg tak usnesenim. Podat stiznost ke
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spravnimu soudu nebylo mozné. Nélez byl vykonatedagdnici spravni exekuci. 8 37
z&kona obsahoval nasledujici ustanovgarusuji se vSechny pravniedpisy, které odporuji
tomuto zakonu, zejm. vladniseenic. 667/1920 Sh., o zadavani statnich dodavek a praci
(zadavaciad).”

Ve druhé fazi vyvoje bylo fiedstavenovladni narizeni ¢. 47/1953 Sb., o statni
arbitradzi , které zruSiletast zakona. 99/1950 Sb. upravujici arbitrdz. Vedle statniteabe
se zde upravila takarbitraz druzstevni a obsahovalo také vyznamné pravidlo, podle kterého
se arbitraz p rozhodovaniidi pravnimi pedpisy a zasadami hospasiéé politikyCSR. Toto
vladni naizeni nahradizakon ¢. 121/1962 Sb., o hospodsgké arbitrazi, ktery by @&inny az
do roku 1991, a nahradila jej novelatahského soudnihi@duc. 519/1991 Sb.

Obchodni arbitraz, jejiz mySlenku pevzal socialisticky zakonodarce, je
charakterizovana tak, Ze spory rozhoduji na z&ktadhodi dolozky nebo rozhad smlouvy
stranami wfené osoby nebo rozh&idsoud jimi zvoleny. Rozhodnuti je mozné také podle
zasad spravedInosti (ekvita). K rozhodovani sedgiinimum procesnich pravidel, jednani je
neveéejné a bez pouziti zasady ustnosti. Vznikl vSaketalovy charakteristicky prvek:
arbitrdZz byla statnim organem, rozhodovala na zdklaakonného ustanoveni a mohla
zasahovat do pravnich vztaktran i podle princig hospodéské politiky statuNa zaklad
tohoto prvku se arbitraZz stala zcela odliSnou atifdr vtSinu svych pvodnich pojmovych
znaki. Na rozdil od obecnych soludse rozhodovalo v jednostiupvém fizeni a svoji rol
mohly kron® pravnich pedpidi hrat také zasady hospddie politiky.

K dosaZeni pruzného a rychléhdzeni s velmi jednoduchym systémem vykonu
rozhodnuti pispély zasady nev@jnosti a pisemnosti. Po roce 1989 se tento systirmstil a
byl nahrazen jednotnyrfizenim dopadajicim i na obchodni spory, coz bykadai chybou.
Rychly vzestup p&iu spoii sefeSil bez jakékoliv racionality, a to zavedenim zudiavého

nepruznéhdizeni bez odchylek podléhajiciho z&sadtnosti a viejnosti.

4. 9. Vladni n#&izeni&. 33/1955 Sb., o hospad&ych smlouvach

Vladni nd&izeni o hospoddkych smlouvach zruSila vSechna ustanoveni zakona

99/1950 Sb., ktera dosud nebyla zruSena. PravravaprozliSujici ramcové, dil a pimé
smlouvy Zistala zachovana. dZeme zde vSak naléztkiera kuridzni ustanoveni, jako rfap

§ 7, podle kteréhqvyrobki dodanych na zakl@adhospodéskych smluv jsou odiatelé
povinni pouZzit k ¢elim stanovenym planemTato formulace se netyka zavazkového prava,

ale prava spravy narodniho majetku, nebakovéto vyrobky pedchazeji fed dodanim do
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spravy odbratele, ktery je v pravu uzivani tohoto majetku mere oproti svobodnému
nabyvateli.

4. 9. 1. Uzavirani hospodakych smluv

Dle vladniho n#izeni byly stanoveny ttiy k uzaveni smluv BZici od schvéleni planu.
Postup uzateni byl jasg piredepsan getre dalSich liit pro jednotlivé faze kontrakiaiho
procesu. V praxi to vypadalo tak, Ze dodavatellabsévrh odbrateli, ktery musel smlouvu
podepsat, i kdyZz nesouhlasil. V takovemtéippcE mél pouze pravo fipojit soupis
poZzadovanych zsm. Pokud se nedohodlo o #nmach, spor byl fedloZzen arbitrdzi
k rozhodnuti. Smlouvy musely byt povihnpisemné, coZz se zachovalo i pgid
v hospodé&ském zakoniku. Dle statnich norem seilar kvalita vyrobki, dle cenovych
piedpisi se utila cena. Smluvni strany se nes$yndohodnout na cennebo vlastnostech

plnéni. Znana pozornost se takénovala majetkovym sankcim.

4.9. 2. Prekluze

Lhaty prekluze byly velmi kratké (1,5 roku, 6¢sial) a v @ipad jejich uplynuti
zaniklo pravo na pkni. Dle hospod&kého zakoniku doslo ke zkracemi jeden rok a
nékteré lhity, nag. odpowdnost za vadyna Sest ndsiai. Promléenim se rozumi instituce,
ktera respektuje autonomiiile, protoze oprawiny nemusi namitku uplatnit, dluznikace
promkeny dluh splnit, aniz jde o beldbdné obohaceni. Prekluze neponechaia stran
sebemensi prostor. Pokudith uplyne, pravo bez dalSiho zanika, aniz by seutatalo
zabranit a statni organ k nifilgizi z (redni povinnosti. Dle § 36 se takéfizani povazovalo
za neplatné prominuti, snizeni nebo Z&@oi majetkovych sankci. Cil dpravy, tzn. likvidace
dispozEni volnosti podniki, byl zcela shodny. Pravo zvysit majetkovou satigtd piiznano

arbitrdZznim orgatm.

4. 9. 3. Typy hospodakych smluv

Druhym zakladnim smluvnim typem, vedle smlouvy ddad&é, byla smlouva o
pracich a vykonech (pozdji o dodavce praci), za nimiz byl gatek kupni smlouvy a
smlouvy o dilo. Skupina smluv uzaviranych pripraw a provadni investtni vystavby se
zatala objevovat ve smlouvach o pracich a vykonechdBlg rozvinul hospodgké zavazky
pii jinych zpisobech spoluprace, kde byly upraveny tzv. dispoziceno obvyklé
hospodéeni a ostatni smlouvy, napo uskladgni, o obstarani zalezitosti, o sdruzeni, o
pojistni apod.
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4. 10. Kodifikace hospodigkého prava

V letech 1949 az 1964 probihal&igrava a stabilizace, ktera vyustil&j@tim nového a
podstatnéhozakona ¢. 109/1964 Sb., hospodéky zékonik, ktery znamenal vyraznou
redukci a oslabeni ¢anského prava. V politickych rozhodnutich i doldtirich za¥rech
byly vidét konkrétni zajmy konkrétni osob nebo skupin ogsdh. jedné strah dochazelo
k legislativnimu vyvoji, na druhé strarbyly osobni zajmy a jimi podméné argumenty a

bylo tteba, aby se tyto dva proudy synchronizovaly

4. 11. Povaha totalitni hospadké legislativy

Zakladem legislativniho vyvoje bylo stanoveni sbsigké ekonomiky: planované
hospodéstvi, v remz vystupuji jenom uejné a statem neomezeroviddané uréle
konstruované subjekty, 2imoZ jsou zcela vylateny soukromé osoby a spontanni iniciativa.
Jedinec byl povaZzovan za zavislého #simance, sprava statni a mistnich zalezitosti se
rozStila i na veSkera ekonomicka rozhodnuti keoimdividualni spateby, kterou bylo mozné
centréli ovliviiovat jen nefimo.

Preména do normativnich akti do pravni teorie musela byt v souladu seétgkou
doktrinou, byl zde tedy jednotici tlak panujiciraeki.

Vyvoj reagoval na problémy vzniklé v praxi; v inpeetaci i aplikaci a snazil se jesit.
Vyvinula se tak soustava pravidel, ktera d&mhisobila socialistické ekonomice, a také
soustava profesionalrolre vyjadena v zdkonech a providch edpisech.

V prvni fazi doSlo kvytveeni nové struktury subjekta k nahrazeni Zivelného
smluvniho mechanismu planovacim mechanismem nbzpidalSi fazi pronika totalitni pravo
do vSech pravnich instituci, které dosudfipatdo soukromého prava. Pravidlatésti
nahrazuji starSi pravni instituce¢dsti je gizpasobuji nebo vyuZivaji pro ¢aly fizeni
ekonomiky. Z toho d@vodu je nutna pisemna forma smluv, préenli nahrazeno prekluzi,
Ihaty zkraceny, obchodni (smluvni) arbitrdZz nahrazet@ni arbitrazi, smluvni pokuty
zédkonem upravenymi majetkovymi sankcemi (pendlsanoveni o nekalé sa@ut pravidly
spoluprace SO, dodaci podminky vypracované zajmowyganizacemi nebo kontrahenty
jsou nahrazeny vyhlaskami o zakladnich podminkamadky, zastavni pravo je opéso,
smluvni zaruka je nahrazena zakonnou zarukou,rgvap povinny bezhotovostni plateb styk

a limit platebniho #&statku, povinnost fakturovat a nalezitosti fakttypy smluv, které

% uvacni v casovy soulad, do spa@ieého rytmu (cyklu), fazovani, synchronizovani
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neponechavaji misto nepojmenovanym smlouvam atdtoMilastnického prava nastupuje
sprava narodniho majetku, p@gaa byla ¥cna prava v hospotkkych vztazich.
Ve vysledku vzniklasoustava pravideljasre formulovanych, logicky daile ¢lenénych

a wtsSinou i z hlediska doktrinalniho na vcelku dobréwvini.

4.12. Teorie hospo#iského prava

Vyvoj pravni Upravy ekonomickych vztahvyuastil v padesatych letech oficialnim
prijetim mySlenky a doktriny hospoigkého prava. Doktrina navazovala r&taré sovtske
proudy, které se dale nerozvinuly, nebo z nich nidda vyznamna legislativa. Z&klady
obc¢anského zakonodarstvi acamské zakony pro jednotlivé republiky si zachovawessky
svaz, ktery nikdy neschvalil HZ.

Ceskoslovensko bylo jedinou zemi ze &skych satelii, ktera pijala zékon &.
109/1964 Sb., hospoitky zakonik. V tomtéz roce byl schvalen zak&on40/1964 Sb.,
obc¢ansky zakonik a o rokiive zakone. 101/1963 Sh., zakonik mezinarodniho obchodu, roku
1965 zékonik prace. Do této skupiny zakopatil také zakon¢. 99/1963 Sb., o
mezinarodnim pravu soukromém a procesnim.

VSechny vySe uvedené kodifikace vychazely z uceteage, ktera reagovala na novou

politickou, ideologickou a vigsledku toho i ekonomickou realitu. Podstatou bylslienka,
Ze v socialistické ekonomice vznikaji kvalitattvnové vztahy, jez maji natolik specifické
rysy, ze vytvéeji zvlastni ucelenou kategorii. Pravni Uprava niy$izpracovana jako nove,
samostatné pravni oélvi, které neni zavislé na &mnském pravu ani na administrativnim
pravu upravujicim vztahy zasadodliSné.

Hospodarsko-pravni vztahy m¢ly byt upravovany dvoji metodou pravni Upravy, lter
by obsahovala dvoji rozdilné prvky navzajem netithine, coz ndlo byt divodem, aby se
nepodidily obcanskému nebo spravnimu pravu. Tyt@ dvetody a dvoji prvky se nazyvaly
vertikalni a horizontélni a jednalo se o prvky samkopravni a viejnopravni. Slo tedy o to,
Zetzv. horizontalni vztahy mezi navzajem rovnymi organizacemi vznikaly nalagéksmluv
jako kEZné zavazkové vztahy; co se tykalo jejich vznikmémy, zaniku a obsahu, byly
vertikalre ovliviiovany zasahyidicich orgaf, tzv. akty hospod&skéhorizeni Zavazkové
vztahy bylo mozno zalozit, zmit i zruSit pomoci akt hospod#skéhotizeni, dale rdy
uréeny obsah afpdmet téchto vztali. Akty hospodéskéhotizeni zakladaly povinnost uzéit
smlouvy a ukovaly predmet, Ihaty, rozsah, cenu dodavek atd. Do vSech prekligacniho
vztahu tak pronikaly vertikalni prvky. Soukromopnéw rysem byla pouze omezendéles

kontrahenta, ktery uzaviranim smlouvy vice plitikpz, nez projevoval vlastniik. Vlastni
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vile kontrahentova byla pinsluzebnd jeho funkci vykonnéh&danku v socialistickém
ekonomickém soustroji. Vlastni zajmgntto subjekim byly pojmow odegeny, gesto
existovaly a naruSovaly dokonalost systému. Poulmastrojem, ktery byl pouzivan pro

formovani vztah, které se skutmym zavazkm velmi vzdalily, se stalo zavazkové pravo.

4. 12. 1. Akty hospod&kéhorizeni

HZ vyjadil skuteinou povahu upravenych vztahOddleni vztali hospodéského
fizeni od vztah administrativi-pravnich bylo myslenkou HP. Namitky nebyly, dokud
odctleni a rozdilnostigstaly v naprosté liballi fidicich organ (Zadna odpasdnost, procesni
piedpisy, opravné prastdky atd.). Teorie HP brzy usilovala o dagih pravniho ramce
pomoci @esrgjSich pravidel, ktery neshbyt podizeny spravnimu pravu, ale naopakl toyt
specificky a zvlas upraveny. Po odporech a v @olbzpadu rezimu se nakonec ptilita
upravit odpo¥dnost a zakladni pravidla pro vydavanitakiR. Nezakonné akty Rl bylo
mozné postihnout sankcemi neboli hosgekigmi pokutami.

Zakladni pravidla pro vydavani tzv. opati orgad HR, které stanovily zakladni
nélezitosti a odpasdnost za Skodu Figobenou vydanim opani v rozporu se zakonem, byly
zakotveny zakonert. 165/1982 Sb. a zakonetn98/1988. Prvni zakon upravil hospésiéé
pokuty, které mohly byt v omezené immiukladany i orgadim HR a spolu s druhym byl

novelou hospodéakého zakoniku.
DalSi upravou HZ se staly pokusy tilghizeni smluvniho prava prindim obliganiho
soukromého prava, pokusy octeni prvki prava soutzniho apod. Zlomovym obdobim se

stal rok 1990, kdy muselo HP zaniknout.

4. 13. Vlastnické pravo

Zakladnim pilifem kazdé demokratické a svobodné spusti je pravni ochrana
vlastnictvi. Pokud je pott&na osoba, dojde také k omezeni ochrany vlastractwise tykalo

komunistického rezimu, ktery Gtib na soukromé vlastnictvi.

4. 13. 1. Druhy a formy vlastnictvi

MySlenkou komunismu bylo roZteni jednotného vlastnictvi na zcela nerouze.
druhy a formy vlastnictvi. Vznikly téi druhy vlastnictvi, které se liSily rezimem a zejm
rozsahem ochrany. Subjekt vlastnického prava biyédem jejich rozliSeni. Bkteré druhy
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formy vlastnictvi byly privilegované, i v séasnosti rozliSujeme soukromé, osobni a
socialistické spokenské vlastnictvi.

Soukromé vlastnictvi bylo vlastnictvim jednotlivé a nesocialistickych organizaci
(nag. trpenych cirkvi), bylo potl&ovano a i v dnesni déle minimalré chrargné.

Osobni vlastnictvi se tykalo vlastnictvi jednotlivic bylo omezeno svym sgebnim
charakterem, a to kvantitatizni kvalitativné, a nelo zardenou pravni ochranu. uBa
nemohla byt pedmétem osobniho vlastnictvi a dalSi nemovitosti v oeme&n rozsahu (n&ap
rodinny dim do vyréry 120nf). V pripads, Ze by FO pekrasila stanovené limity, jednalo by
se 0 soukromeé vlastnictvi.

Socialistické spol&enské vlastnictvibylo privilegovanym druhem a skladalo se ze 4
moznych forem — statni vlastnictvi, druzstevni trdadvi, vlastnictvi spol&nskych
organizaci a vlastnictvi jinych socialistickych anjgzaci. Na prvnim miststalo statni
vlastnictvi.

Jednim z Ukdl v roce 1989 bylo pravsjednoceni vlastnictvi, aby byla pravni Uprava

stejna pro vSechny vlastniky.

4. 14. VVztah hospodského a obchodniho prava
4.14. 1. Zvrat roku 1950. Volba diskontinuffy

Posun od vSeobecného obchodniho danbkého zakoniku znamenal nejen redukci

kvantitativni, ale pedevsim kvalitativni skokOb¢ansky zakonik ¢. 141/1950 Sbovlivnila
piedchozi vysoka urovtepravni kultury. Obansky zakonik byl v troskach, obchodni zakonik
vymizel Uplreé, coz bylo dsledkem toho, Ze komunismus &hteorganizovat ekonomiku,
potl&it trzni mechanismus a nahradit jej centralnim pl@mim. KdyZ nemaji vznikat trzni
vztahy, neniieba mit obchodni pravo, obchodniky, ani jejich smiudohody. Socialistické
podniky budouiizené statem nebo alespstatem #zené a kontrolované. Ségky svaz a
sowtské oltanské pravo bylo vzorem pro toto obdobi.

V roce 1950zaniklo obchodni pravo a zgetrhala se tak vazba s minulym pravnim
vyvojem. Nekteré zvlastni zakony, které upravovaly hosgskid smlouvy, vSak navazovaly
na gedchozi obansky zakonik, a tedy respektovaly myslenku spiéciabchodniho prava.

V 60. letech se vyvoj posunul dal, vletech 1963-86Slo krozpadu Upravy

soukromopravni teorie do navzajem nezavislych zédornTimto roztrzenim a odmitnutim

0 Nespojitost, nesouvislost
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subsidiarity* obsanského zakoniku doslo k rozkolu s poslednim zlmgtiabchodpravni

koncepce a v naSem pravu a nas pravni vyvoj & zgvijet jinym snérem, nez okolni staty.

4. 14. 2. Hospod&ké a obchodni pravo

Rozdil mezi obchodnim a hospasléym pravem nebyl pouze v samostatnosti HP,
podstatnym rozdilem bylo vytrzeni ze souvislostulsomého prava a jeho samostatny
rozvoj. OP je pedevSim pravem soukromym, i kdyZz s prvkyejeeho prava, zatimco HP
bylo predevSim pravem wejnym. Mocenskéfidici vztahy pdily do tzv. vertikalnich
vztahii, naopak koordinmi, konkuregni vztahy se nachazely ve &féhorizontalnich
vztaha. Proti sol¥ tak stali nositelétznych funkci v ramci jediné a svrchované planovaci
vile. Hospod#ské pravo se u nas rozrostlo nesrovnétegice nez v zapadnich zemich a to
z toho divodu, Ze soukromy sektor ekonomiky byl u nas bdrgkn zlikvidovan, a s nim
zaniklo také OP. Hospotkké pravo se tak stalo nastrojéireni zcela publicizované narodni
ekonomiky, ktera fungovala jako jediny holdingayspdaddany makropodnik néleZejici stéatu,
stdtemtizeny a organizovany. Neexistoval zZadny kontrolréchanismus, ktery by byl

protivahou a omezoval by vampuasobici makromonopolisty.

“! respektovani pravomoci organimé nizsich Grovni
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5. Zavér

Cilem mé prace bylo sttné a peehledr popsat vyvoj obchodniho pravateskych
zemich do roku 1989, a zaraveytycit dulezitd a vyznamna obdobi tohoto vyvoje, ktera
mnohdy byla zakladnim kamenem dnesni pravni Upoaeihodniho prava.

Pokud se zastim na obdobi vyvoje obchodniho prava do roku 19g&nim
sttZejnim bodem byla Cechovni pravidla. Jejich vyhadaazba s dneSni Upravou &p@a
vtom, Ze cechy se staly prvagdkem a prvni Upravou tykajici se ochrany hospsida
soutZze a ochrany spimbitele, ktera v dnesni délzaujima vyznamné aubbzité misto
v oblasti obchodniho prava. DalSinegdpisem byl Francouzsky zakonik, ktery se stalec
prvnim meznikem ve vyvoji obchodniho prava. Za dlejit¢jSi predpis této doby povaZzuji
VSeobecny obchodni zakonik, ktery jako prvni mimeé yymezil a zéal upravovat obchodni
spole&nosti a tim se tedy stal zakladnim kamenem a prdpravy obchodni spaieosti, bez
které bychom se v s¢asné dob neobesly. VOZ se tedy stal zakladnim zdrojem e n
souwasny obchodni zakonik. Stasti VOZ byla také kniha O obchodech, kterdliEzné
odpovida dnesni uprawbchodnich zavazkovych vzigha stala se tedy zakladnim ramcem
pro jejich sodasnou Upravu. VOZ znamenal zaklady obchodniho adihiv Rakousku a
vznik kapitalovych spolaosti. Jeho vyznam spaji v tom, Ze pispel k rozvoji kapitalismu a
stal se ubec zékladem k obchodovéani a kapitalistickému gaani

V obdobi 30leté valky a po roce 1648 doSlo k hogfieemu Upadku, vyvoj pravnich
piedpisi se opozdil, coz povazuji za velkou nevyhodu, ktsgdpromitla i do budoucnosti
pravniho vyvoje. V roce 1651 doSlo ke vznikuésinéhoradu. Smnené pravo jako takové
je povazovano za nejstarSi pramen prava, th@m o pravo objejové a vznika na zaklad
dlouhodobé tradice. JelikoZz jsme vroce 174@5lip o oblast Slezska, vliv slezskym
smenecnych fadi byl znemozan. Vychodiskem se stal rok 1763, kdy na zaklagdnoceni
cesko-rakouského prava doSlo také k vydani speéleo smineinéhoiadu, ktery znamenal
rast a stabilizaci kapitalistickych pami v naSich zemich a dal pa#trke vzniku obchodniho
prava. Znan¢ nevyhodné bylo postaveni akciovych spalesti, nebo jejich vznik byl vazan
na statni povoleni, tzv. koncesni systém. Po zaniede. 0. doslo ke zlepSeni situace a v roce
1899 byl gijat AR, ktery znamenal vyrazné Zny prav pro a. s. Kkovou problematikou,
co se tykalo povolovani a. s., byly podminky vydkaohe&ného povoleni proizeni a. s.
Proto byl gijat AR, ktery v mnohém navazoval na VOZ, a ktarfotoblast zjednodusil. AR

pati mezi nejvyznamgjSi predpisy vyvoje obchodniho prava a i v dneSniédebpovazovan
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za velmi moderni pravnitedpis vysoké legislativni aro¥n nekteré jeho prvky dokonce
v dnesni Gpravchybi.

DalSim vyznamnym krokem bylotfizeni Prazské burzy zbozi a CP vroce 1871. |
kdyz byla burza po d&akou dobu zakazana, v s@asné dob stale existuje, je vyznamnou
instituci a mistem, kde se deénobchoduje s newyslitelnym pa@tem CP. DalSim pokrokem
se stal zakon. 67/1875:. z., 0 organizaci burz, ktery se stal zakladem¢aiganizace burz.

Z toho, co jsem doposud popsala a zhodnotilajggm@, Ze vyvoj obchodniho prava
je velice dilezitou sowdasti legislativy a pravz minulosti pochazfada zakladnich kamén
dnesni pravni Upravy tykajici se obchodniho pr&eSim pozitivnim krokem bylo ipeti
zakon o nekalé sotiti roku 1928, které zakazovalo¢ani konkurent. Nekalou souti se
povazuje takové jednani v hospéslk&m styku, které je v rozporu s dobrymi mravy &beia
je zarove zpasobilé poSkodit ostatni saditele. Tento zakon znamenal stejnailgzitost
pro kazdého obchodnika a zamezoval domluvam jegoil obchodnik mezi sebou, které
by poskodily ostatni. Také nekala sgutpati v dnesSni dob mezi negativni prvky
obchodniho prava a pravni Uprava je tudiz nutnded®uho poté, vroce 1933, doslo
k zruSeni ustanoveni tykajicich se kartel soukromych monopil Norma upravila jak
ztizovani a fungovéni kartigl tak i soukromych monopidl Pojem kartel fizeme vymezit
jako Umluvu mezi samostatnymi podnikateli slou&aicinnému ovladnuti trhu, kterou se
vzajemré zavazovali omezit nebo vyléil volnou souwtZ predevSim pomoci Upravy vyroby,
odbytu a obchodnich podminek. Vyhodu gpjatv tom, ze v pipac, Ze byl kartelovym
ujednanim ohroZen ygjny zajem, doslo k sngiimu fizeni a vliada #la pravomoc provashi
takovéto smlouvy zakazat, pokud by bylo ohroZzendng@ni v utité oblasti. Na provaghi
kartelovych smluv tedy dohliZzely kartelova komiskeastelovy soud.

Zivnostenské podnikani neéto do vzniku CSR moc jednotnou Upravu, byly tedy
snahy jej po roce 1918 sjednotit, coz se pitmlgpiijetim Zivnostenského zakona, ktery
rozskil platnost gedpisi zavaznych ¥eskych zemich i na zbytek Uzemi republiky. V této
oblasti zaujimaly dlezitou roli Obchodni a Zivnostenské komory, ktsd¥uzovaly téns
vSechny zZivnostniky podle profesniho a uzemnihdiska. Vyhodné byly pro podnikatele,
protoze jejich hlavnim Ukolem bylo prawnajeni zajmd podnikateh, ktei byli zastoupeni
v komoréach a péti sem obchodnici, Zivnostnici aipnyslinici &. oblasti hornictvi. Na druhé
strart podléhali kontrole SS aé¢které jeji funkce plnily fimo v oblasti narodniho
hospodéstvi. Vrcholem zivnostenského podnikani se stal 1822, kdy byla vytviena
Ustredna ¢eskoslovenskych obchodnich a Zivnostenskych korki@ra n&la slouzit pro

zajiseni vzajemné spoluprace mezi jednotlivymi komorami.
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V obdobi Protektorat@Cechy a Moravy doslo k nevyhodnému postaveni obdédn
jelikoz byl zZizeni NejvysSi cenovyiad, ktery mohl stanovovat $mmé nebo pevné ceny
zbozi a ukofi vSeho druhu a vysiékterych plateb a znamenal tedy celkové omezeni
obchodovani.

Druhy obdobi, které bych nyni zhodnotila, je vyebjchodniho prava za socialismu,
tedy v letech 1948-89, které bylo velice rozsahl&namenalo velké zény. Velkou tragédii
byl zanik obchodniho prava a nahrazeni pravem iEgloym. Nova legislativa nasiin
odtrhla vyvoje pedchoziho prava a do naseho pravniho prdswvlozila mySlenku sa¥ské
koncepce. Demokratické pravo tak bylo nahrazenalitoim systémem, ktery se stal
nedotknutelnym a znamenal ¥epédzné ¥Sine pouze omezeni. Vliv sétského prava na
ceskoslovenské byl znay, coz niizeme spdbvat na systému SO, pojeti hospisttéch
smluv a arbitrazninfizeni. So¥vtska legislativa byla néphledna a nestabilni. Nepatrnou
vyhodu shledavam v jejim promitnuti do naSich zékokteré pineslo vysSi (rove
ceskoslovenské kultury a systém se tak stahledny a jednoduchy.

Roku 1950 doSlo ke vzniku éanského zakoniku, ktery patlaobchodni zakonik,
neopustil vSak stavebni prvek vztahu obchodnihbexmeho otanského prava. Obdobi 60.
let se stalo vrcholem raz$ni pravnihoradu. DalSi legislativou, kterA neznamenala nic
dobrého pro naSe ¢any, se stalo rfizeni o narodnich podnicich, podléhonz byly NP
majetkem statu a soasreé byly PO majici postaveni obchodaikiného prava. To reni
bylo zanedlouho nahrazeno zadkonem o NEmgslovych, podle &oz byl vlastnikem
majetku NP stat a narodnimu podniku byl takovy te#js\eren do spravy. Vyroba v kazdém
jednotlivém oboru se soustlila do VHJ, coz znamenalo komplexni likvidaci praddske
soutze a monopolizaci ekonomiky. DalSi novinkou hospskigho prava se staly komunalni
podniky, které byly pouhymi spravci majetku, nélvtastnikem byl stat. Situace poukazovala
na paatek likvidace US v oblasti komunalniho hospstid. JZD bylo prohlaseno za PO;
zentdélské druzstevnictvi bylo jedno &ah, které si i po schvaleni HZ zachovalo zvlastni
pravni rezim a druzstevni demokracie tak byla d&es Rozdil se SSSR byl v tom, Ze JZD
hospodéla s pidou v soukromém vlastnictvi s tim, Ze vlastmikbylo ponechano pouhé holé
vlastnictvi.

Akciové spolénosti v obdobi socialismu zaznamenaly velk&myn Jednak byl fijat
novy zakon o akciovych spdleostech, ktery tuto formuremenil ve skrytou podobu NP. Na
rozdil od AR neupravil podminky statniho schvalédyvyhodné postavenidhy spole&nosti,
které vté dob existovaly a neobdrzely povoleni, ne€bbyly zruSeny. Zda vyhoddi

nevyhoda, na Zadost igného zajmu bylo mozné zrusit spmiest opatenim Gadu. Tento
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novy zékon tak zruSil apravu AS ve VOZ, AR a dadg&vni gedpisy. Zakon o AS slouzil
jako prostedek likvidace akciovych spdleosti totalitnim reZzimem a plnil funkci pouze
formalné pravniho a ryze fiktivniho zachovani. DalSi&u bylo zruSeni zakon o s. r. o.
v roce 1950 a spateé s nim také obchodni a @dnsky zakonik.

Kvalitnim posunem pravni Upravy se stal hospskiazakonik, jehoz vznik znamenal
vytvoieni jednoduchého a diwb promySleného systému, ve srovnani setasnosti byl
mimoradre stabilni. Na druhé strérale neponechaval zadny prostor pro individualojguy
soukromé iniciativy a jeho zakladnimi principy byhyerarchie, fikaz a kontrola. DalSim
negativem byla izolace od &mnského zdkoniku a Zadna zavislost &a.nvV hospodéském
zékoniku pevaZzovaly soukromé nastroje. Pozitivem bysinéni soukromého prava pravem
verejnym.

V obdobi komunismu doslo také k vzniku statni a#liie¢, ktera trvala po celou jeho
dobu. Statni arbitraZz se vyvinula pouzitim mySlek&sické arbitraZze jako mimosoudniho
feSeni obchodniho sporu. V pravomoci SA bylo rozhatdmajetkové spory, o nichz by jinak
rozhodovaly soudy, mezi stranami opré&wymi k uzavirani hospodskych smluv. V roce
1953 bylo pestaveno vl. nd&zeni o SA, které odro pozaji nahradil zakon o hospotkké
arbitrazi. Zakon o hospotiké arbitrdzi byl &éinny az do roku 1991, kdy jej nahradila novela
ob¢anského soudnihtddu. Arbitréz se tak stala zcela odliSnou a z#&radiitSinou svych
puvodnich pojmovych znak Negativnim rysem HZ bylo zredukovani a oslabdxtaoského
prava. Na jedné strardochazelo k legislativnimu vyvoji, na sttadruhé byly osobni zajmy,
a bylo teba oba proudy synchronizovat.

Negativni postoj zaujal komunisticky rezim protiukpomému vlastnictvi, které je
pilitem kazdé demokratické a svobodné spudeti. MySlenkou komunismu bylo naopak
rozcleni jednotného vlastnictvi na zcela nerovné tzuhy a formy vlastnictvi. Vznikly tak
3 druhy, které se liSily reZimem a zejm. rozsahearany. Za prvé se jednalo o soukromé
vlastnictvi, coz bylo vlastnictvi jednotliic a nesocialistickych organizaci, které bylo
potlatovano a i v sotasné dob je minimalré chrarné. Druhou formou bylo osobni
vlastnictvi, kdy nap pida nemohla byt fiedmétem osobniho vlastnictvi a dalSi nemovitosti
pouze v omezeném rozsahu;pac, Zze FO pekrctila stanovené limity, jednalo by se uz o
soukromé vlastnictvi. fBtim a poslednim druhem bylo socialistické sgmde viastnictvi,
které bylo naopak privilegovanéfigemz zahrnovalo 4 formy: statni vlastnictvi, drugste
vlastnictvi, vlastnictvi spotenské organizace a vlastnictvi jinych socialniogaarzaci. Na
prvnim mist bylo samogejm¢ statni vlastnictvi. Proto jednim z UkoV roce 1989 bylo

sjednoceni vlastnictvi, aby byla pravni Upravanstgjro vSechny aiany.
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Cilem komunismu tedy bylo reorganizovat ekonomiatlatit trzni mechanismus a
nahradit jej centralnim planovanim, tedy vSe, cpavdje demokratické spaleosti. Prvni
trhlinu vyvoje znamenal zanik OP v roce 1950, Vedgicich letech se tak pravni vyvoj
zatal ubirat zcela jinym s#énem nez okolni staty. Rozdil mezi HP a OP je v tdmOP je
predevsim pravem soukromym, i kdyZ s prvkyejeého prava, zatimco HP byléedevSim
pravem véejnym. Rok 1989 se stal nepochybhistoricky nejvyznamési rokem nejen
v oblasti vyvoje obchodniho prava, alébec ve vyvoji celé naSi zéndo budoucna. Bez
padu komunismu bychom nebyli vysoce rozvinutym, dieratickym statem, p&tim mezi

zen® Evropské unie a obchodni pravo by rortakovou podobu jakou dnes zaujima.
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Ceskoslovenska republika
dozoti rada

fyzicka osoba
hospod#skérizeni
hospodésky zakonik
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