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Hodnoceni prace:

Piistup studenta k zadanému tkolu, zvoleny postup feSeni z hlediska soucasnych metod:

Student zvolil logicky postup a harmonogram celé diplomové prace. Vysvétlil princip a
piinosy kombinované dopravy, popsal podrobné fungovani prekladist¢ Lipa veetné potiebné
SWOT analyzy. V dal$im kroku zvazil viechny moznosti na vyfeSeni slabych stranek (a
hrozeb) prekladisté, analyzoval, porovnal, vybral. Z tohoto pohledu hodnotim pfistup studenta
k tkolu a zvoleny postup jako kladny. Navrhy na opatieni odpovidaji modernim metodam
pouZivanych na velkych svétovych terminalech a jsou pfizplisobeny mistnim podminkam
piekladiSte.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost praktického vyuziti:

Dosazené vysledky jsou spravné a jejich vyuziti v praxi je redlné. Student vychazel
z omezenych moznosti prostorového a logistického umisténi termindlu, vztahu terminalu
k okolni rodinné zastavbé a roustoucimu trendu kombinované dopravy. Prestoze to v zaveru
neni piimo fegeno tak z jednotlivych navrZenych opateni vyplyva, Ze jako prvni zvolil cestu
portalovych jefabl a jako dalsf navazujici krok k portalovym jefabtim rozsiteni prekladiste
zapadnim smérem coZ je nejvhodngjsi postup v situaci terminalu.

Jak price odpovidia normam, zakonnym ustanovenim a piedpisum:

Diplomova prace odpovidd vSem zakonnym normam a predpisim jak z pohledu
piekladky a pouzité techniky, kolejového feseni tak i z pohledu stavebnich uprav. Logicky
zvazuje a pocita s nutnosti vyfizeni komplikovanych stavebnich povoleni v ramei platnym
pravnich piedpist.

Formalni nalezitosti (pirehlednost, uprava apod.):
Jak je uvedeno u prvniho bodu, tak prace je 10gicky'; pichledné¢ a chronologicky

sestavena. Graficka uprava piehlednost podporuje.

Obsahuje prace origindlni FeSeni vhodné pro autorské osvédéeni, patent apod.? NE




Pripominky a dotazy Kk praci:

V diplomové praci jsem nenasel rozbor kapacity terminalu v TEU po realizaci jednoho i
druhého navrhu fedeni. U varianty rozdifeni zdpadnim smérem to neni ani potieba, jelikoz
plochy se rozsifuji vice jak jedenkrat tolik a logicky i stejnym pomeérem se rozsifuje cca
kapacita prekladiSté.

Nicméné dotaz 1: Pii zavedeni portalovych jefabl na stavajicim terminale dojde k navyseni
kapacity pekladisté v jednotkich TEU, jejiho snizeni nebo se stav nezméni? Dotaz 2: Jaké
argumenty pro opodstatnéni stavby jednoho nebo druhého navrhu feseni by student pouzil pfi
vyFizovani uzemniho povoleni na umisténi stavby pii negativnim odmitavém postoji mistni
samospravy?
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