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Hodnoceni prace:

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postufeseni z hlediska satasnych metod:
Podle rozsahu materiadlu at®obu usptadani obsahové nagln odborné Urové
pristoupil student k vypracovani zadané ulohy odpow a s\domite.

Zvoleny postugesSeni je adekvatni k rozsahu prace.

Dosazené vysledky, jejich spravnost a moznost prakkého vyuZziti:
Cil bakaldske prace byl napém.

V prvni ¢asti se student zabyva analyzqu nejvyzngdich veejnych leti§ v Ceské
republice a po jednom z kazdého okolniho sta®dle jednotlivych paramtéy které maji
vliv na interakci mezi provozovanym typem letadleadegorii letist.

Dale pro pateby prace provedl rozteni nejpouzivagjSich typi letadel do ctyr
kategorii podle maximalni vzletové hmotnosti &ilucharakteristického zastupce dané
kategorie.

V poslednicasti porovnal parametry lefi& prvni ¢asti s obecnymi parametry letadel
a naznail feSeni, jak zvySit moznosti vyuziti konkrétnihodetiv zavislosti na saiasnemnci
oc¢ekdvaném provozu.

Problematika vztahu letiSta provozovanych typ letadel je velmi Sirokd a autor
v navrhov&asti naznéil mozné prodedky ke zvyseni kapacity zlepSeni paramatrdaného
letiSte. Vysledky jsou praktické a vyuzitelné, svym rozsahodpovidaji charakteru prace.

Jak prace odpovida normam, zdkonnym ustanovenim arpdpisim:

Bakaldska prace je vypracovana v souladu s platnymi norima zakonnymi
ustanovenimi.

Formalni nalezitosti (piehlednost, Uprava apod.):

Po formalni strance neni v textu zjevnych nedostdilprava textu, tabulek aifoh je
provedena vzor Prace je sestavena podle jednotlivych stati aupbseSeni pehledr.
Tabulky a pilohy jsou gehledr zpracovany.



Vzhledem k tomu, Ze autor vypracovaval praci tohaipsahu poprvé, nemaji vliv
pieklepy na celkové hodnoceni prace.

Obsahuje prace originalnireSeni vhodné pro autorské ogdéeni, patent apod.? NE

Pripominky a dotazy k praci:
Prace je sepsanakmé, avSak obsahuje dva podstatné nedostatky. Prvmiiohzje

neuvedeni vSech paramatv analyze leti§ u kazdého z nich - n&pneni uvedeno kddové
ozn&eni letiSt Brno - Tuany i fyzikalni vlastnosti RWY letig&t Ostava - MoSnov.

Mriivrw s

textem. Kategorizace letadel tak, jak ji autor agpuved|, neni v dalSim textu déle uvadci
vyuZzita. Jistd analogie, o které neni v textu 2mén se da sp#t ve spojeni maly - lehky,
velky - ©€zky, olxi - super &zky.

Otazky:

1. Z jakého dvodu nejsou do analyzy zahrnuta letadla ruskyctobgi (Tupolev,
llyushin)?

2. Je maximalni vzletova hmotnost (jako predek kategorizace) igvazujicim
kritériem pro gijimani jednotlivych tyf letadel z pohleduippravy osob a nakla@

3. Jaky vliv na vztah leti§t- letadlo maji letadla pro vSeobecné letectvi endwdni
lety?

Praci klasifikuji stupn ém: Velmi dolre (2)

V Pardubicich dne 9.6.2009 .
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