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Posudek oponenta:

Diplomantka pani (sle¢na) Be. Marcela Domazlicka se ve své praci nazvané "Biodegradabilita
superabsorbentii” zabyva problémem biodegradace superabsorbentl, coz jsou v soucasné dobé hojné
uzivané (deétské pleny atd.) a zaroven biologicky tézko rozlozitelné materidly, likvidované pievazné
v procesu kompostovani. Problematika kompostovani nabude v nasledujicich letech stale vice na
vyznamu, pokud bude chtit Ceska Republika spinit dané smérnice Evropské unie.

Teoreticka cast diplomové prace je zpracovana na velmi slusné urovni. Diplomantka se zde
zaobira biodegradabilnimi plasty, jejich rozdélenim a moZnostmi jejich likvidace. Velmi pékné je
popsana kapitola pojednavajici o superabsorbentech. Oc¢ekaval bych rozsahlejsi reSersi o jejich biologické
rozlozitelnosti (vzhledem k tématu diplomové prace). Kapitola 2.3 pojednavajici o kompostovani je
zpracovana sice stru¢ng, ale vystizn€. Jen mi neni jasné, pro¢ se posluchacka zminuje o platnych limitech
koncentrace téZkych kovii (str.7), které se do kompostii z détskych plen urcité nedostavaji? Ale na druhou
stranu je tfeba Fict, Ze se nekompostuji zv1ast’ détské pleny a ostatni rozloZitelny odpad.

Pouzita metodika v experimentalni ¢asti je jednoducha, ale dostatujici pro splnéni zadani
diplomove prace. Pribéh experimentalni ¢asti samotného procesu kompostovani zvolenych materiali je
popsan velmi pfehledné a detailné. Ziskané vysledky diplomantka zpracovala do tabulek a prehlednych
grafi. V podrobné vedené diskuzi autorka rozebira vysledky biodegradabilnich vlastnosti studovanych
materiall a vyvozuje zavéry odpovidajici provedenym experimentiim.

Nasledujici pfipominky nijak nesnizuji kvalitu této prace, jsou toliko doporucenim pro dalsi publikaéni
aktivitu autorky a nameétem k diskusi pfi obhajobé této prace:

U nekterych tvrzeni v diplomové praci postradam odkaz na literarni zdroj.

Nedaji se sehnat ke srovnani udaje o biodegradabilité pouZitych materiali u jejich vyrobet?

V textu radéji pouzivat termin ,,buni¢ina“ namisto ,,celuléza*“(buni¢inova drt’ apod.).

Str. 24 — pominu-li nespravny, ale uzivany termin ,kfidovy papir* je zde mysleno, rozlozeni

pouze vlikenné ¢asti, nebo kompletné i s mineralnimi plnidly pouZitymi k natéru tohoto papiru?

Str. 26 — nevhodna formulace ,,.. .titrovan jako funkce ¢asu*.

Str. 36 — sulfitova buni¢ina — co je mysleno terminem ,,.2x mleti*?

¢ Str. 40 — vzorky superabsorbentu byly promichany s kompostem? Nebo byl superabsorbent
polozen nékde doprostied hmoty kompostu? Pomér kompost/superabsorbent (6:1) byl zvolen
nahodné, nebo je dan normou?

¢ Str. 4] — druha série pokusti — z jakého divodu se upravoval obsah vody na 55% po nékolika
dnech a nebylo pouzito 60% jako v prvni sérii? Zjistovala se susina zanasky pred davkovanim
vody?

¢ Nepouzité materialy (superabsorbenty) nikdo sladkovat (kompostovat) pravdépodobné nebude.

Nebylo by vhodné v pfipadnych dalSich pokusech zkoumat jiZ ,.pouZity materil*? Pripadné cast

vody na vlh¢eni smési nahradit napf. umélou mo¢i?

* & & o

* @

Diplomova prace obsahuje hodné zajimavych poznatki, zejména je nazomé doloZen vyznam
dostatecné vlhkosti a dostatku vzduchu (kysliku) v procesu kompostovani téchto materiali.

Diplomantka splnila zadani v plném rozsahu. Prace mé velmi zaujala, doporucuji ji k obhajobé¢ a

hodnotim znamkouvy b or n é.
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