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nazev prace: Konstrukéni specifika niakladnich vozi pro prepravu kontejneru

Ukolem studenta bylo provést rederdi nékladnich vozii pro piepravu kontejnert, mél se
zaméfit na pfehled mezindrodné ptepravovanych kontejnerti, dale na zakladni konstruké&ni
pozadavky a specifika na ndkladni vozy pro pfepravu kontejneri a piehled provozovanych
nékladnich vozii véetné rozboru rozmérovych a hmotnostnich parametrt.

Student splnil v8echny body zadani bakalafské prace.

K jednotlivym kapitolam bakalafské prace:

Cela bakalaiska prace reSer$niho typu postrdda pfisluiné odkazy na literaturu, neni
ztejmé, odkud jsou Cerpany jednotlivé informace. Napi. zakladni rozméry a hmotnosti
kontejnert na str. 19 a dale neni uveden pramen. Tento nedostatek je v celé bakalaiské
praci.

Daile zdkladni rozméry kontejnerd jsou dany normou, vyhlaskou nebo ,,dohodou
Jjednotlivych prepravcii“? Pti obhajobé Zadam vysvétlit a doplnit.

Obcas se v textu vyskytne konstatace o UIC vyhlaskach (i pfisluiné &islo), v seznamu
literatury v8ak tyto chybi.

Jak je definovan koeficient vyuZitelnosti loZeni nakladniho vozu a maximalni
vyuzitelnost vozu (viz tab. 7)? P¥i obhajobg vysvétlit a uvést ptiklad vypoétu.

Vysvétlit pojem ,,vySka bodu otageni“ a soudinitel naklonu® — viz tab. 8 a 10.
Pti obhajobé vysvétlit pouZité vztahy pro vypodet ziZeni E; a E,.
Na str. 35 je ve vzorcich pro zmin @ Zmax pouZit symbol h, — vysvétlit tento vypodet.

V kap. 8 — Rady néakladnich vozt pro piepravu kontejnert je fada chyb a technicka data
Jjsou nedplna.

Str. 50 délka vozu pfes narazniky 1260 mm — chybné.
Str. 52 délka vozu ptes narazniky 12620 mm — chybné.

Str. 52 dovolena hmotnost na napravu nekoresponduje s loZnou hmotnosti na 100 km/h
- chybne.

Str. 54 délka vozu pfes narazniky 17300 mm — chybns.

Str. 56 chybi pohled na viiz z &ela, kde je kdtovana $itka vozu. Toto chybi u viech
Ctyfndpravovych vozili. V bakalafské praci je vénovana velkd pozornost vypoctu §itky
vozu a u viech podvozkovych vozii tento dileZity tidaj chybi.

Str. 58 délka vozu pfes narazniky 18680 mm — chybné.

Str. 58 lozna hmotnost vozu neodpovida hmotnosti na ndpravu 20 t.



- Str. 60 délka vozu pies narazniky 18880 mm — chybné.

- Str. 60 vzdalenost otoénych &ept 15800 mm — chybné.

- Str. 70 délka vozu pies narazniky 2x13820 mm — chybné.
- Str. 70 vzdalenost otoénych ¢ept 14200 mm — chybné.

- Str. 74 délka vozu ptes narazniky 2x15750 mm — chybné.
- Str. 75 - pouzZity nespravny vyraz ,,napravovy tlak“!

- Str. 76 délka vozu ptes narazniky 2x15750 mm — chybné.

- U technickych popisi vozi slovnim komentafem je v nékterych pfipadech uveden typ
podvozku, v nékterych neni. Popisy vozli v&etn€ technickych parametri obsahuji
evidentni chyby, které nekoresponduji s pouzitymi obrazky vozi. Daéle u jednotlivych
typt vozi chybi vyrobce, coZ povaZuji za dileZity udaj.

Bakalatské praci chybi zavér, kde by student mohl provést tabulkové srovnani jednotlivych
typt vozi napt. z hlediska rychlosti, hmotnosti, sefazeni podle vyrobci apod.

Obrazky a fotografie pouZité v praci nejsou ve vétsiné pfipadt kvalitni, tim je velmi sniZena
graficka Grovenl bakalafské prace. PfedloZzena bakalaiska prace nepisobi piehledné, jednotlivé
kapitoly nejsou zpracovany se vzajemnou provazanosti (napf. rozmérové parametry a jejich rozbor).

BP neobsahuje originalni feSeni vhodné pro autorské osvédgeni ¢i patent.

Na zékladé vyse uvedeného hodnotim pfedloZenou BP znamkou:
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