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ANOTACE

Prace se vénuje d&jindm Velkého Mezifi¢i v predhusitském a rané husitském obdobi
s dirazem na osobnosti rodu panti z Kravar jako majitelti panstvi. Pfedstavuje piitom spojeni
poznatkil vyznamu regiondlniho i Sir§iho s ohledem na celkovou politickou a naboZenskou
atmosféru. Zahrnuje obdobi od 90. let 14. stoleti do 20. let 15. stoleti. V ramci uvedeného
¢asového rozmezi se zabyva pisemnymi prameny ufedni povahy a hodnoti pravni situaci jako

jeden z prvkl ovliviyjicich existenci sttedovékého mésta.

KLICOVA SLOVA
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TITLE

Lacek of Kravare time in Velké Mezifi¢i

ANNOTATION

This thesis deals with Velké Mezifi¢i history in the pre-hussite and early hussite period. It is
focused on the personalities of the lords of the house of Kravate. It joins the local and
regional facts with more global ones in connection with overall political and religions
circumstances of the time. It covers the period from the 90s of the 14M century to the 20s of
the 15™ century. In the scope of the period it deals with written official documents and
interprets legal circumstances as one of the aspects which influenced the existence of

medieval town.

KEYWORDS

vvvvv

town books



Souhrn

vvvvv

Lacka z Kravat. Zahrnuje pfitom obdobi od 90. let 14. stoleti do 20. let 15. stoleti. Jiz druha
kapitola podava podrobny vyklad o Zivoté Lacka z Kravat a poukazuje rovnéz na jeho predky
a puvod samotného rodu. Témér paralelné¢ se zabyva politickymi a nabozenskymi udalostmi
Sir§itho rozsahu a nabizi tak moznost posouzeni, jak dalece toto déni ovlivnilo mésto i jeho
majitele. Druhd kapitola dale poskytuje piehled udalosti, jez dovedly Velké Mezifi¢i k plnym
méstskym pravim a opomenuty nezistaly ani Lackovy prohusitské postoje ¢i sepsani

protestniho listu proti Husovu uvéznéni na mistnim hrad¢.

Druhéd cast tvofi zadklad pro pochopeni kapitoly nasledujici, kterd se v uvedeném
Casovém rozmezi zabyva pisemnymi prameny ufedni povahy. Pfi detailnim zpracovani
obdobi Lacka z Kravat ve Velkém Mezifi¢i nemaji tyto prameny pfili§ velkou vypovédni
hodnotu, ale v jistém smyslu podavaji svédectvi o atmosféie a proménlivosti doby svého
je mozné urcit vliv politické a nabozenské situace na zasedani jednotlivych soudd a stiidani
ufednikt ve svych funkcich. Druhy zékladni pramen tvoii Jihlavské popravei a psanecké
zapisy. Jsou to zaznamenané vypovédi jednotlivel o aktivitdch bojovych druzin na Moravé a
kapitola snazi docilit stanoveni miry ohrozeni mésta ze strany bojovych druzin i méné

pocetnych lapkovskych skupin.

Ustiedni &ast pak jiz dopliiuje kapitola ¢tvrta, jeZ hodnoti podobu mésta za pant z
Kravar po strance architektonické a zabyva se rovnéz otazkou struktury osidleni. Cilem této
prace je proniknout do vSestranné problematiky existence sttedovékého mésta a spolecnosti

zde zijici v obdobi pocatku husitské revoluce a poukazat na osobnost Lacka z Kravar, ktery

pfinesl méstu mnoho zmén.
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1. Uvod

Dne 26. cervence 2008 v dopolednich hodindch zaznély ulicemi Velkého Mezifi¢i bubny
pravodu, jez vyrazil ze zameckych bran a zamifil na namésti. V Cele §li bubenici, vlajkonosi a
za nimi jel na koni vazeny pan Lacek z Kravaf, po pravici s Anezkou z Mezifi¢i, obstoupeny
svoji druzinou. Za nimi pak nésledovali hudebnici a kejklifi pfedvadéjici publiku své zdarilé
kousky. Privod dorazil na ndmésti, kde pan Lacek s AneZkou z Mezifi¢i obdarovali chudy lid
a vystoupili za vSeobecného nadSeni pfed méStany, aby pifedali purkmistru a konselim
velkolepé oslavy pfii kterych se mistni obyvatelé vratili zpét o celych 600 let a pripomnéli si
tuto vyznamnou udélost. Vime ale, co privilegium samo o sob& znamenalo a jaké zmény
pfinaSelo? Kdo byl Lacek z Kravar a jak se Zilo velkomezificskym v dobé jeho patronatu?
Podobnych otazek nam vyvstdva opravdu mnoho a tak vzdalenou minulost jiz nikdy
nebudeme moci osvétlit detailné. Presto jsem ucinila rozhodnuti piispét touto praci k rozsireni
regionalnich poznatkl a doplnéni ucelené¢ho obrazu doby predhusitské.
déjiny celé Moravy a husitské revoluce, nebot’ to byl pravé on, kdo na zdejsim zdmku zapocal
svlj nejvetsi statnicky ¢in na obranu mistra Jana Husa, podnik do kterého se zapojilo mnoho
vyznamnych pant své doby. Pfesto se jeho jméno v regionalné historické literatuie Velkého
rozhodla tomuto tématu vénovat pozornost.

Skutec¢nost, ze se jest¢ nikdo nerozhodl zpracovat toto historick¢é obdobi mésta, jisté
vyplyva z nedostatku pramenného materialu. Byla to doba slozitych pomérti, doba bouiliva a
nestald. Za zivota Lacka z Kravar se husitska revoluce teprve rodila a postupné se vyvijela.
Proto bych se ve strucnosti chtéla zaméfit také na udalosti, které nasledovaly po jeho smrti.
Zivotem a dilem pana z Kravai se budu zabyvat jiz ve druhé kapitole, ktera ma za ukol
Ctenafe zasvétit do slozitych politickych a ndbozenskych pomérit konce 14. a pocatku 15.
stoleti.

Obdobi husitstvi je jednou z nejzajimavéjsich oblasti Ceské historie, ale zaroven je také
hledisek, kterd byla ovlivnéna dobou, ale také jejich politickym ¢i ndbozenskym smyslenim.
Je proto nezbytné hodnotit prameny kriticky a hledat v nich vedle faktl také vlastni zaméteni
autora. Dal$im problémem je to, ze sledovat samostatny historicky vyvoj na Moravé neni dost

dobie mozné. Vzdy je tfeba piistupovat k problematice v Sir§im kontextu a piihlizet



k udélostem v Cechach. Jednim z diivodil je pravé jiz zminény nedostatek pramend. Ze 14.
stoleti se na Moraveé nedochovala Zadna kronika, kterd by ndm mohla poslouzit jako zakladni
pramen. Za vyznamny zdroj informaci by mohly byt povazovany zemské desky, které byly
zalozeny roku 1348 v Olomouci a Brné. Do desek se zapisovaly zmény ve vlastnictvi
nemovitosti, které podl¢haly zemskému pravu. Béhem husitské revoluce ale nebyly zemské
desky otevirdny a nebyly do nich provadény zépisy. To opét pfispiva k nedostatku
pramenného materidlu. Proto vétSina studii hodnoti situaci v obdobi husitstvi na Moravé
v porovnani s vyvojem v Cechach a sleduje déni v obou ¢astech zems.

V ramci tieti kapitoly se budu okrajové zabyvat také otdzkou vyvoje méstského prava a
soudli, abychom spravné pochopili fungovani spravy mést a zptsob provadeéni zapist do
méstskych knih. Méstské knihy, podobné jako nejriznéjsi listiny, maji z této doby nejlepsi
vypovédni hodnotu. Mé&stska kniha Velkého Mezifi¢i je zdkladnim pramenem, ze kterého
budu cerpat. Je to vlastné svazek tii riznych méstskych knih. J& se vSak zaméfim na tu
nejstarsi, kterd zachycuje méstské zapisy vletech 1385 — 1502. Tyto zapisy poslouzi
pfedevsim jako doklad o stfiddni Ufednikli v jednotlivych funkcich, které samo o sobé
vypovida o politické situaci v pomyslnych hranicich mésta. Nékolik zapisti rovnéz odcituji
v priloze.

Ve tieti kapitole se také zaméfim na nedalekou Jihlavu, nebot’ je nutné poukazat na urcitou
pramen mohly poslouzit Jihlavské popravei zapisy z let 1405 — 1457, které v roce 2000 vysly
zasluhou FrantiSka Hoffmanna formou edice. Jejich vypovédni hodnota vSak ve vztahu
k Velkému Mezifici neni piiliS vysoka. Naproti tomu zapisy vynikajicim zplsobem
dokumentuji ¢innost bojovych druzin na Moravé. Zde si budu klést otdzku, zdali se tyto bouie
dotkly 1 Velkého Mezifici a jeho okoli.

Kapitola ¢tvrtd bude hledat nasledky, jez po sobé zanechala rodici se revoluce a doba
pocatku 15. stoleti. Zajimat se budu hlavné o hmotné pozistatky architektonické vystavby a
opevnéni. Zaver by mél predstavovat shrnuti veskerych poznatkii, podle kterého bychom si
méli utvorit komplexni pfedstavu o vyznamu pana z Kravat pro Velké Mezifici, o politické a
nabozenské atmosfére v hradbach mésta a také o mife vyuzitelnosti dochovanych prament

pro tuto oblast badani.



2. Velké Meziri¢i za Lacka z Kravar

2.1. Rod panu z Kravar

Ptichod Lacka z Kravat do Velkého Mezifici byl dilezitym pfedélem v déjinach tohoto
mésta. Pani z Kravai méli spolecné piedky s pany z Bechyné a s nékterymi jinymi rody,
jejichz pivod se odvozoval od velkého rodu BeneSovict. Jako pani z Kravar se zacali nazyvat
az na konci 13. stoleti. Kravaisky erb tvofila stiibrna zavinuta stiela na cerveném poli. Ve
skuteCnosti se jednalo o vale¢ny nastroj, nebot’ predstavovala §ip omotany na konci kousky
latky, které se namacely do zapalné smeési.

Nejdiive bude tieba uvést nékolik informaci o ptfimych pfedcich pana Lacka, abychom si
mohli udélat predstavu o jeho mocenském zdzemi. Za zakladni literaturu z poslednich let
k tomuto tématu povazuji praci Tomése Baletky', ktera poskytuje informace o predchozim
badani, zabyva se pivodem rodu pant z Kravaf 1 jeho nejvyznamnéj$imi ptislusniky a je
doplnéna zajimavou piilohou ptehledu peceti. Tomas Baletka ve své knize odkazuje na
vysledky badani Dr. Frantiska Dvorského?, které Dvorsky shrnul rovnéz v jedné z mala praci
vénovanych vyluéné tomuto tématu. Také on fesi spornou otazku ptivodu rodu, z toho se
v prvni Casti zamétuje na rod BeneSovict a ve druhé na rod pant z Kravai. Tomas Baletka
vSak poukazuje na moznost, ze Dvorsky pii své praci nevychazel z podloZenych udaju.
Badani v této oblasti pokrocilo za tak dlouhou dobu o velky krok vpted a prokazalo, Ze se
Dvorsky ve své dobé bohuzel opiral o padélky prvniho moravského archivaie Antonina
Bocka. Presto vSak kniha pfind$i mnoho zajimavych informaci. DalSim pfispévkem, ze
kterého jsem Cerpala, jsou dvé studie Vaclava Stdpana’. Ob& se zaméfuji na kariéru Lacka
z Kravart, nikoliv na historii celého rodu. Osobnost Lacka z Kravat je vSak dalezitym bodem
této prace, nebot pravé za jeho doby se Velké Mezifi¢i seznamuje s ucfenim Mistra Jana

Husa.

1) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: Z Moravy az na konec svéta. Praha: nakladatelstvi Lidové noviny, 2004.

2) Frantisek, Dvorsky. O starozitném panském rodé Benesovicii. Cast 1. O Benesovicich — vyjimaje rod panii
z Kravai. Brno: Musejni spolek. 1907; Frantisek, Dvorsky. O starozZitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O
rodé panii z Kravar. Brno: Musejni spolek, 1910.

3) Viéclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast I. Lackiiv politicky vzestup. Casopis matice moravské, 1991,
ro¢. 109, &. 1, s. 217 - 238; Vaclav, Stdpan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické drahy.
éasopis matice moravské, 1993, ro¢. 112, ¢. 1.s. 11 —41.



2.1.1. Vok z Kravar a BeneSova

Po dlouh4 desetileti se historikové dohadovali o skute¢ném zakladateli rodu pant z Kravai.”
Prvnim, kdo pravdépodobn& pouzival jména ,,z Kravai“, byl Drslav 1.°. Tato domnénka ale
neni potvrzena zadnym pisemnym pramenem pochazejicim z doby jeho Zivota. Proto je za
skutecného zakladatele rodu panii z Kravaf povazovan az Drslaviiv syn Vok 1. z Kravaf a
Benesova.’

Ves Kravare, nachéazejici se nad fekou Opavou, nejdiive ndlezela krali Premyslu Otakarovi
I. Protoze nam k osvétleni pocatku rodu chybi dostatek pramenti, je tézké urcit, jakym
zpusobem Vok z Kravat a BeneSova tuto obec ziskal.

Je pravdépodobné Ze se ve druhé poloviné sedmdesatych let oZenil s levobocnou dcerou
Pfemysla Otakara II., ¢imz mohl ziskat jeSté¢ vétsi spoleCenskou prestiz. V dobé vlady
braniborského markrabéte Oty se zdrzoval na dvoie kralovny Kunhuty na Opavsku.
Zanedlouho se vSak pfimkl ke strané Pfemyslova syna Mikulése, ktery se na Opavsku, kde
doposud ptevladala Slechtickd anarchie, zasadil o znovuzavedeni potadku. Postaveni
MikulaSe Opavského se zkomplikovalo s pfichodem néslednika triinu Véclava II., ale jesté po
néjaky cCas si svoji pozici udrzel. Vroce 1283 Vok z Kravaf a BeneSova ziskal post
komornika opavského soudu. Jesté t¢hoz roku vSak v této funkci skoncil, ale divod nam neni
znamy. Od této chvile vSechny pisemné zpravy o Vokovi z Kravaf a BeneSova mlci, je tedy

vice neZ pravdépodobné, 7e zemiel.’

2.1.2. Vok I. z Kravaf

Stejné jako zakladatel rodu, je ndm malo zndmy také jeho pokraCovatel, Vok z Kravar,
kterého Tomas Baletka oznacil fimskou ¢islici I. Ani u tohoto muze nelze zcela presné urcit
jeho ptivod a do roku 1300 je pro nas jeho zZivot velkou neznamou.

Vok 1. z Kravat plsobil u kralovského dvora v Praze a od roku 1300 na dalsi tfi roky
zastaval funkci krakovsko- sandoméiského hejtmana. V opavské provincii mu patfilo panstvi
Kravare a snad jest¢ dalsi obce. Rovnéz Straznice na jihovychodni Moravé spadala do jeho

(8
spravy.

4) Puvod rodu zistava stale neobjasnén. V této praci se v§ak budu opirat o nazor Tomase Baletky a Frantiska
Dvorského, ktery se mi jevi jako nejpravdépodobnéjsi.

5) Drslav 1. z Kravar byl syn Benese 1. z BeneSova.

6) Frantisek, Dvorsky. O staroZitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravar s 1.

7) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 33 —41.

8) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 41 — 42.



Prvni desetileti 14. stoleti bylo obdobim plnym boji o moc. Cas nestability nastal po
vymieni Premyslovcl Vaclavem III. roku 1306. Jak je znamo, diky smrti Rudolfa
Habsburského, usedl Jindfich Korutansky nésledujiciho roku na cesky trin. To ale jesté
neznamenalo nastoleni klidu a miru v ¢eskych zemich. Moravsti Slechtici totiz za svého
panovnika uznali Habsburka Fridricha Slicného. Stejného smysleni byl také Vok I. z Kravafr,
nebot .,V rozbrojich o trun cesky (r. 1306 — 1310) byl Vok I protivnikem Jindricha
Korutanského a stal pevné pri strané rakouské. Po zvoleni Jana Lucemburského pridrzel se
mladého krale a pomahal mu dobyvati a boriti hrady nepodajné a loupeZivé slechty, nacez od
krdale mnohymi statky obdarovin byl® Roku 1308, tedy jestd predtim, nez na Gesky trin
nastoupil Jan Lucembursky, pronajal si Vok 1. od templarského provinciala Ekka se
souhlasem Fridricha Slicného, méste¢ko Vsetin s hradem Freundsberg. Od roku 1310 stal jiz
pevné na strané¢ Lucemburkt. Fridrich Sli¢ny se své vlady na Moravé ziekl 30. biezna 1311.
V roce 1316 byl pan Vok 1. z Kravai' jmenovan podkomoiim Ceského kralovstvi. Je mozné ze
tento ufad ziskal podporou Jindficha z Lipé. Ziskal rovnéz panstvi Fulnek, které bylo
zkonfiskovano Jidnfichovi z Lichtenburka, izemi kolem Bilovce a pozdéji, v roce 1321, sedm
lanti pidy v Celachovicich na Hané. Toho &asu uz pan z Kravai' nezastaval podkomoisky
urad, ale jeho vyznam tim nijak nepoklesl. Naopak se stale zdrzoval u kralovského dvora.
Roku 1323 si zakoupil diim v Olomouci, nebot’ zastaval funkci komornika olomoucké cudy a
také jeho syn Jan byl od roku 1329 olomouckym komornikem. Vok se neustile snazil
ziskavat dalsi panstvi a tituly, coz se mu také datfilo. Od krale Jana Lucemburského ziskal
velké mnozstvi vsi. Napfiklad mu daroval hrady Plumlov a Drahany se stejnojmennym
méstem, vsi Plumlov, SmrZice, Krasice, Cechovice. Brzy na to také Zarovice, Mostkovice,
Seloutky, Lutotin a Drozdovice. A ziskal rovnéZ hrad HelfStejn, izemi kolem Nového Ji¢ina a
Straznici. Jeho panstvi bylo tedy jist¢ velmi rozsahlé. To uz byl ale starym muzem na pokraji
svych sil.,,Zemrel ku konci r. 1328, nebot synové jeho jiz 3. brezna r. 1329 zaloZili zan ve
Fulneku zadusi. " Jests pied smrti rozdslil majetek mezi své syny. Vok L. z Kravaf byl Zenaty
dvakrat. Z prvniho manZelstvi mél syna Voka II. z Kravaf a syna BeneSe . z Kravat, ktefi
zalozili linii plumlovsko-straznickou. Z druhého manzelstvi vzesli synové JeSek, neboli Jan .

z Kravaf a Drslav 1. z Kravat, ktefi nalezeli k linii fulnecko-ji¢inské."

9) Frantisek, Dvorsky. O staroZitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravar: s. 7-8.
10) Frantisek, Dvorsky. O starozitném panském rodé Benesovicii. Cast I1. O rodé panii z Kravar: s. 15.
11) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 44 — 58.



Déle bych uz nerozebirala jednotlivé pfislusniky obou rodovych linii. Dulezité je, ze se
tento rod stal ve 14. — 15. stoleti patrn¢ jednim z nejvyznamnégjSich na Moravé, nebot’ obé
vétve ziskaly velké bohatstvi a zna¢ny politicky respekt. M€ ovSem nejvice zajimé postava
Ladislava (zvaného Lacka) z Kravat. Ten spada do linie fulnecko-ji¢inské, nebot’ jeho otcem

byl jiz zminény Drslav 1. z Kravat.

2.1.3. Jan 1. z Kravaf a Drslav 1. z Kravaf

Abychom pochopili, zjakych rodinnych poméri Lacek z Kravat pochazel, je proto
nezbytné zminit rovnéz jeho otce Drslava I. z Kravar a také stryce JeSka, neboli Jana I.
z Kravar ktefi méli velky podil na zékladech Lackova majetku.

Jméno druhé manzelky Voka I. z Kravai neni znamo. Vime jen, zZe z toho manzelstvi vzesli
dva synové. Jména Drslava 1. z Kravart a jeho bratra JeSka (Jana) jsou poprvé zapsana v listing
z roku 1329, kterd, jak uz jsem uvedla vyse, byla rovnéz dokladem jistého timrti jejich otce.
Drslav se stal dédicem statkd na Opavsku, konkrétné to bylo panstvi Fulnek a Bilovec. Jesek
z Kravar vlastnil helfStejné pastvi, které dale uspesné rozsifoval. V roce 1355 uzavieli oba
bratii spolek na své statky — hrady Stary Ji¢in, HelfStejn, Fulnek a dalSi. V pfipadé amrti
jednoho z nich by tak cely majetek ptipadl tomu druhému. Jesek, ackoliv byl zenaty, nemé¢l
vlastniho pokrevniho potomka. Uz piedem se tedy dalo tusit, kdo se stane dédicem majetku.'?

Roku 1359 ziskal Drslav 1. z Kravar ufad kralovského hejtmana ve Frankensteinu
(Zabkowicich), ktery zastaval po cely Zivot. Narozdil od svého bratra Zil Drslav spise
rodinnym Zivotem a proto je o ném mén¢ zprav. Nejcasteji byva zminovan prave v souvislosti
s JeSkem. Ten se uplatnil jako vysoky zemsky ufednik — byl nejvy$Sim komornikem
olomoucké cudy a v letech 1350 — 1351 komornikem cudy brnénské. Drslav, stejné jako JeSek
z Kravaf, se pohyboval na dvote cisate Karla IV. PfisluSenstvi ke kralovskému dvoru s sebou
neslo také jisté povinnosti viici krali. Tak se Drslav 1. v roce 1360 se ¢astnil tazeni Karla I'V.
proti wirttemberskym hrabatim, které skoncilo vitézstvim ceského krale. RovnéZz neni
vylou€eno, ze tento piislusnik vyznamného rodu doprovéazel Karla IV. na jeho cesté

k uzavieni stiatku s Alzbétou Pomotanskou v roce 1363 do Krakova.'?

12) Tomas, Baletka: Pani z Kravar: s. 58 — 63.
13) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 62 —72.



Z manzelstvi s Eliskou ze Sternberka (Alzbétou) vzesli Drslavovi &tyfi synové Vok III.
z Kravar a Ji¢ina, Benes III. z Kravai a Krumlova, Drslav II. z Kravai a Fulneka a Lacek 1.
z Kravai a HelfStejna, ale také dcery Ofka z Kravaf a Dorota z Kravai'®. Nejspise tu byla
jestd treti nejmenovana dcera, ktera zasvétila sviij Zivot Bohu v prostiedi opavskych
klarisek. Drslav zemfel v roce 1365 a JeSek mél nyni povinnost ujmout se spravy jeho statka.
Podle smlouvy mezi bratry, sepsané v roce 1355, mé&l majetek JeSka, ktery nemél dédict,
pfejit na jeho synovce a tak se také stalo v lednu roku 1366 v Praze. Jesté pied svoji smrti
v roce 1369 zakoupil Jesek ves Domazlice u Prerova a panstvi Moravsky Krumlov.'

Po Jeskovi smrti si ¢tyfi pozistali synovci majetek svého stryce rozdélili. Nejstarsi z nich,
Vok III. z Kravat, ziskal panstvi HelfStejn, Stary Ji¢in, Vsetin, Roznov a rizné lenni statky
olomouckého biskupstvi. Bene§ III. se stal dédicem Moravského Krumlova, Drslav II.
Fulneku a Bilovce a nejmladsi z bratri, Lacek z Kravaf, mél v budoucnu zdédit helfStejnské

panstvi, které prozatim spravoval Vok."’

14) Ofka z Kravai se pozd¢ji provdala za Jindficha z Lipé a Dorota za Jana z Vildenberka.

15) Tomas Baletka moznost téeti dcery uvadi s ohledem na ptedchozi praci F. Kavky: Tomas, Baletka. Pdni
z Kravar: s. 72.

16) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 63 —72.

17) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 163.



2.2. Osobnost Lacka z Kravar

Piesné datum ani rok narozeni Ladislava z Kravar nezname. Tomas Baletka se domniva, Ze
se mohl narodit pravdépodobné nékdy v letech 1348 — 1350, zatimco Vaclav Stépan tuto
udalost odhaduje na obdobi kolem roku 1346. Prvni zminky o ném pochdzi ale az roku 1366,
kdy se v Praze jednalo o budoucim dédictvi jeho stryce Jeska z Kravat, jak uz bylo zminéno
vyse. Zpravy o jeho détstvi a mladi do roku 1366 tedy neexistuji.

Lackovi rodi¢e, Drslav I. z Kravat a Eliska ze Sternberka, pobyvali pfevazné na panstvi
Fulnek. Avsak poté, co Drslav vstoupil do sluzeb Karla IV. a ziskal tak ufad kralovského
hejtmana v Zabkowicich, presidlil 1 s rodinou do téchto mist. Pravé tam Lacek z Kravar
prozival léta svého mladi. Drslav se pratelil s JaraCem z Pogorelé, budoucim hejtmanem
nisského knizectvi, a s timto vlivnym muZem vyjednal siatek pro svého syna Ladislava. Jeho
budouci zenou se méla stat JaraCova dcera Markéta z Pogorelé. Kvili nasledné smrti Drslava
byl vSak snatek mladych snoubencti odlozen. Svatba se uskutecnila az nékdy v pribéhu roku
1370'®. Lacek ziskal krom& zmifiovaného panstvi HelfStejn také drobna uzemi v nisském
knizectvi'®, z nich zname konkrétné pouze rychtu ve Wolkmarsdorfu.*’

Novomanzelé se usadili na HelfStejné, ktery se nachazi v okrese Prerov a nékdy v této dobé
se jim narodil prvni syn Jan. ,,Kdy panstvi nabyl Vok (I.), zustiva velmi nejisté. Az z roku
1349 pochazi zprdava o tom, zZe hrad postavil kdysi svévolné Fridus z Linavy na statcich panu
z Drahotus. Bratii Cenék a Mikuld$ z Drahotus se o hrad chtéli soudit s panem Janem
z Kravar, ale ten tvrdil, Ze hrad drzel uz jeho otec a na néj pripadnul dedicné. Pani z Kravar
pak panstvi viastnili nejvyse az do roku 1445. Poté hrad i s panstvim, citajicim jedno
meéstecko, 30 vsi a podily v dalsich trech vesnicich, prodali Vokovi ze Sovince, jemuz byla
koupé vioZena v roce 1447 do zemskych desk. '

Soucasna podoba hradu leziciho nedaleko Teplic nad Becvou, se od doby, kdy patiil panim
z Kravaf, zna¢né lisi. Hrad, dnes tedy spiSe zficenina, nese ndzev podle jména svého

zakladatele Helfa (FriduSe, Helfrida) z Linavy. Jeho zaloZeni se datuje do dvou moznych

18) Tomas Baletka se domniva, ze Lacek prevzal helfStejnské panstvi nékdy po snatku s Markétou z Pogorelé:
Tomas, Baletka . Pani z Kravar: s. 163.

19) Vaclav Stépan se domniva, Ze izemi v nisském kniZectvi ziskal Lacek z Kravat v souvislosti svatby s dcerou
JaraCe z Pogerelé, ale Tomas Baletka s jeho tvrzenim plné nesouhlasi, nebot” podle né&j se tak stalo nejspise
prostiednictvim dédictvi po otci a stryci: Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 181; Vaclav, Stépan. Osobnost
Lacka z Kravat. Cast I. Lackav politicky vzestup. Casopis matice moravské: s. 220.

20) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravaf. Cast 1. Lackiv politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
218 —220.

21) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 145.



termint, bud’ se tak udalo v letech 1276 — 1286 nebo v letech 1306 — 1312. Tento hrad
prochézel jiz od prvni poloviny 14. stoleti mnoha Gpravami. Vyznamna gotickd ptestavba,
kterd méla hrad pietvofit na pevnost, se odehrala na ptelomu 14. a 15. stoleti, tedy v dob¢,
kdy jej vlastnili pani z Kravaf. Majitelé z tohoto rodu nechali kolem néj zbudovat silnou
kamennou zed’ se ¢tyfmi baStami. Nad vchodem do hradu pak vyrostla také hranolova véz,
kterd dodnes tvotfi dominantu celého objektu. Pani z Kravatf samotny vchod doplnili padacim
mostem, na jizni stran¢ opevnili pfedhradi a nechali vybudovat u hradu ptikop, ktery se
pouzival k zasobovani vodou. Sam Lacek z Kravaf nechal hrad rozsifit o nové kiidlo a
zbudoval také hradni kapli. Za husitské revoluce se tento hrad stal opérnym bodem husitskych
vojsk. %

70. 1éta probihala ve znameni rozporti mezi pany z Kravat a lukovskymi Sternberky, jejichz
diivody nejsou zcela jasné. V roce 1372 obé strany uzaviely prostfednictvim markrabéte Jana
Jindficha mir.”

Pani z Kravat vzdy projevovali urcitou ndklonnost lucemburské dynastii a moravskym
markrabatim vérné slouzili. Tak se stalo rovnéz ke konci vlady Jana Jindficha, kdyZ se
Morava ocitla v ohrozeni Uhrami. ,, Na brnénském Spilberku uzaviel 13. ervence 1372 spolu
se svym nejstarsim synem a spoluvladcem JoStem umluvu s Vokem z Kravar a jeho synem
Janem, dle niz se jmenovani zavdzali pomdahat obéma markrabatiim ze Starého Jicina a
Roznova proti komukoliv na Moravé vyjma olomouckého biskupa. Umluvu zpecetili také
Lacek z Kravar, Cenék z Letovic a Ctibor z Cimburka, aby tak zdvazkiim v ni obsazenym, byla
ddna vétsiviha (sicl). “**

Jesté za vlady markrabéte Jana Jindficha, roku 1372, ziskal pan Lacek za své vérné sluzby
pravo volng nakladat se svymi statky a to pfedev§im s hradem HelfStejnem.*

70. 1éta 14. stoleti byla také dobou nastupu Josta, synovce Karla IV. a syna Jana Jindficha,
do ufadu moravského markrabéte (stalo se tak roku 1375). Markrabé Jost mél dva bratry,
Prokopa a Jana Sobéslava, ktefi byli jeho jmenovanim odsunuti na vedlejsi kolej. Ve

sttedovekych déjinach Moravy jsou znamé pozd€jsi rozpory mezi bratry JoStem a Prokopem,

které ziskavaly na intenzité predevsim v 90. letech. K tomuto problému se vyjadiim jesté

22) Petr, David - Vladimir, Soukup a spol. Ldzné Teplice nad Beévou a okoli: Privodce po Cechdch, Moravé,
Slezsku. 1. vydani. Praha: nakladatelstvi S&D, 1997. s. 24 — 28.

23) Tomas, Baletka. Pdni z Kravai: s. 164; Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast I. Lackiv politicky
vzestup. Casopis matice moravské: s. 222.

24) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast I. Lackav politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
222.

25) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 181-182.



pozdéji, protoze se vyrazné tykaly také pana Lacka z Kravar. V 70. letech vSak vladl v zemi
jesté relativni klid.

Od 70. let je Lackova kariéra na vzestupu. Ugastnil se téméf kazdého snému olomoucké
cudy a 7. ledna 1374 uzaviel v Olomouci se svymi tfemi bratry spolek. Vok svéfil porucenstvi
svych déti v ptipadé své smrti Lackovi a stejn€ ucinil také Lacek. Roku 1378 se pan z Kravaf
ucastnil poprvé také snému brnénské ctudy. Poté, co v téchto oblastech ziskal statky, tak €inil
pravidelng.?

Pocatek 80. let pfinasi do Lackova Zivota nové zmény. Za prvé zemi otfasla morova
epidemie, ktera zapficinila smrt Lackova bratra Drslava, se kterou se musel nyni vyrovnat.
Drslav zemtel bez potomkii a proto si jeho majetek rozdélili zbyvajici tii bratii. Lacek tak
zd&dil nejspise Bilov, Starou Ves a Kletné. Také on se obaval morové epidemie a uzavrel
s bratry Vokem a Benesem spolek na sviij majetek.?’

Za druhé v této dobé dochazi k prvnimu konfliktu mezi markrabaty Jostem a Prokopem,
datovanému lety 1481 — 1382. Divodem bylo pravdépodobné dédictvi po jejich bratru Janu
Sobéslavovi, ktery se vzdal svych statkli na Moravé a stal se litomySlskym biskupem. Prokop
si zfejmé na tyto statky Cinil narok. Nakonec se mu podatilo ve sporu se prosadit a velkou ¢ast
majetkil po Janu Sobé&slavovi vydobyl. Joit ziskal alespoii mésto Ivangice.”®

Otazkou je, na & strané pan Lacek ve sporu stal. Vaclav Stépan se domniva, Ze se ptiklonil
k Prokopovi, nebot’ ten si na svoji stranu ziskal podstatnou ¢ast moravské Slechty. V tom
hrélo velkou roli pravé probihajici papezské schizma. Podle n¢j Prokop moravskym panim
sliboval kromé vétsi nezavislosti také obrodu mistni cirkve a konfiskace statkii stoupenciim
fimského papeze. Jestli Prokop skutecné tihl k avignonskému papezi Klimentu VII. ale neni
zcela prokazatelné. Stejné¢ tak se badatelé ve svych pracich zabyvaji otazkou postoje
markrabéte Josta. Jaroslav Meznik ptisuzuje JoStovi stejné stanovisko, které podle néj v této
dob¢ zaujimal prazsky dvir, tedy ze se priklanél k fimskému papezi Urbanovi VI. Co se tyce
markrabéte Prokopa, Meznik se domniva, Ze jej nelze s urcitosti oznacit za ,,klimentovce®,

. o . o , . L1129
nebot’ ndm k objasnéni takového minéni chybi dostatek pramenného materialu.

26) Tomas, Baletka. Pdni z Kravari: s. 164 — 165; Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast 1. Lackiyv
politicky vzestup: s. 222 — 223.

27) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 176 — 183.

28) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423. Praha: nakladatelstvi Lidové noviny, 1999. s. 223 -
224,

29) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Céast 1. Lacktv politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
224; Jaroslav, Meznik. Lucemburskd Morava 1310 — 1423: s. 224 —225.
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Dalsi odpovéd’ na otazku, zda-li se pan Lacek ptiklanél k Jostovi nebo Prokopovi, odpovida
Tomas Baletka odlisn€. Ve své praci prosazuje nazor, ze se Lacek pfidal na stranu markrabéte
Josta. Tomu podle n¢j nasvédcuje také obdarovani, kterému se Lackovi dostalo — ziskal hrad
Hluboky nedaleko Olomouce s podminkou, Ze v pfipadé nebezpeci poskytne Jostovi hrad
k dispozici. Vaclav Stépan také souhlasi s tim, Ze od této chvile byl Lacek vérnym Jostovym
stoupencem, ale v poc¢atcich rozbrojii mezi markrabaty ho povazuje za Prokopova pfivrzence.
Jisté je, Ze od této chvile stal pan z Kravar na strané Josta i v dalSich letech. Jiz z této udélosti
je patrné, ze Lackiiv majetek rostl a spolu s nim i jeho prestiz.*

Prozatim se ale vztahy mezi JoStem a Prokopem uklidnily. V nasledujicich letech mezi nimi
dochazi také k ur¢ité spolupraci a oba se navic zagali prosazovat na dvore Vaclava IV.*!

Brzy vSak vyvstala dalsi udalost, do niz se zapojil také pan Lacek. Zikmund, druhorozeny
syn Karla IV., pfipravoval roku 1383 vypravu do Polska se snahou ziskat ruku dcery
uherského a polského krale Ludvika a spolu s ni i vladu na tomto tizemi. Polsky triin se mu
ziskat nepodafilo a tak se o dva roky pozd¢ji pokusil vydobyt vladu nad Uhrami.

V cCervenci 1385 vojsko Zikmudna, JoSta a Prokopa vpadlo do Uher. Tohoto taZeni se
zucCastnilo mnoho Ceskych a moravskych panti, véetné pana Lacka. Jeho ucast potvrzuje
listina z 5. srpna 1385 sepsana pied Nitrou: ,, Petr ze Sternberka tehdy prijal do spolku na své
statky v Cechich a na Moravé Petra z Kravai a Plumlova a Markvarta ze Sternberka,
pricemz prevzeti techto statkui bylo vazano (sic!) splnénim urcitych podminek, nad jejichz
dodrzenim méli dozirat markrabé Jost, Smil Holicky ze Sternberka, Jindiich z Hradce, Jan
z Mezirici, Jan rFeceny Michalec z Michalovic a Albert z Lichtenburka na Bitove. Svédky toho
pravniho porizeni byli dalsi z ucastnikii valecného tazeni: markrabé Prokop, Erhart
z Kunidtut, Vilém ze Sternberka na Zliné, Lacek z Kravai a Jan z Vartenberka na Déciné. «32
Z tohoto ujednani nam vyplyva, Ze se k vypravée pfidal také Jan z Mezifici. Je to tedy dalsi
doklad setkani panti z Kravat s majiteli velkomezifi¢ského panstvi.

Zikmund Uhry neziskal, ale nasledujiciho roku se rozhodl tazeni zopakovat. Je mozné, ze se
Pfinesla Zikmundovi siiatek s kralovnou Marii a tim i vladu v Uhrach. **

Téhoz roku, 1386, zemiel Lackiv bratr Vok. Podle timluvy z roku 1374 mél nyni povinnost
ujmout se porucnictvi jeho ¢tyf déti — synit Voka a Lacka, dcer Anny a Elisky. Musel se

chopit také spravy statkli po bratrovi, coz mu pfineslo dalsi mocensky vzestup. Jednalo se

30) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 183.

31) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 225 -226.

32) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 184.

33) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 226 -230; Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 183.
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zejména o statky Stary Ji¢in, Vsetin, Stramberk, ad. Jelikoz se nyni stal majitelem
Olomouci. Do konce 80. let byl zfejmé pracovné velice vytizeny. V této dob¢é se mimo jiné
podilel, stejn& jako vétdina vyznamnych piedstavitelii lechty, na vzniku prvniho landfrydu®,
ktery mél zaruovat mir v zemi. Tento dokument vznikl roku 1388 z iniciativy markrabéte
Joita a byl vysledkem rodicich se rozbrojti mezi piislusniky lucemburské dynastie.*

Abychom si tedy udélali dobrou pfedstavu o tom, jak se vyvijely vztahy markrabéte JoSta a
Prokopa, s tim souvisi také postaveni Lacka z Kravaf, je tfeba se zminit o tom, Ze JoStova
moc do konce 80. let vyrazné roste.

V tomto obdobi se stdva panem Lucemburska a Branibor. Kral Vaclav IV. jej jiz podruhé
jmenuje fiSskym vikafem a svym zastupcem v Italii. Brzy na to vS8ak doslo ke zvratu, nebot’
Jost od svého Svagra, Opolského vévody Vladislava, koupil Krnovsko (nachazejici se v té
dob¢ na Opavsku). Stalo se tak ale bez souhlasu Vaclava IV. a od této chvile se vztahy mezi
kralem a JoStem zhorSovaly. Naproti tomu se Vaclavovym spojencem stava markrabé Prokop.
Tento drobny konflikt v disledku odstartoval postupny upadek JoStova vyznamu. Navic pro
svoji zahrani¢ni politiku potfeboval stale vétsi financni prostfedky a za timto ucelem zacal jiz
v pribehu 80. let prodavat nékteré statky, ¢imz se pocal rozpadat jeho zemépansky majetek.
Tak v této dobé ziskal pan z Kravaf napiiklad &tyfi vsi na Prerovsku.*®

Prodej Krnovska markrabéti JoStovi vyvolal novou valku. Vznikly tak rozpory mezi
Vladislavem Opolskym a polskym krdlem Vladislavem, ktery se pokusil ziskat Gzemi
Opolského vévody v Polsku. Vladislav Jagello uzaviel spolek s Vaclavem IV. a Prokopem,
ktery jesté roku 1390 toto tizemi napadl. Naproti tomu Jost uzavtel spolek se Zikmundem a
rakouskym vévodou Albrechtem III. Do téchto komplikovanych vztahii byl zatazen také pan
Lacek a vedle néj rovnéz Jan z Mezifi¢i, protoze oba vedli diplomatickd jednani s polskym
kralovskym dvorem. V této zalezitosti nejspisSe vystupovali jako diplomaticti vyjednavatelé
markrabéte Josta. Jak uvadi Vaclav Stépan: ,,Lacek z Kravai mohl byt k tomu vybran jako

. v o v V. v v cvrvr o 37 ’
znalec slezskych pomérii a podle vseho se pritom osobné sblizil s Janem z Mezirici. > Navic

vvvvv

nebot’ k nim byli vysilani poslové.*®

34) O landfrydu: Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423:s. 231 — 232,

35) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravar. Cast 1. Lacktv politicky vzestup. Casopis matice moravske: s.
228.

36) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 230 — 248.

37) Véaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast I. Lacktv politicky vzestup. Casopis matice moravske: s.
230.

38) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 187 - 188.
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Rovnéz nasledujiciho roku byl pan Lacek v kontaktu s Polskem, o ¢emz svédci nékteré
ucetni zapisy. Je mozné, ze to mélo co do ¢inéni s pokracujicimi spory mezi Opolskym
vévodou a Prokopem. Roku 1391 totiz Vladislav Opolsky vpadl na Moravu a snazil se na
Prokopa zautocit. Od pocatku 90. let se pan z Kravat bézn¢ Gcastni zasedani manského soudu
byl v t&chto letech velmi pracovné vytizeny.*

Pan Lacek byl velice produktivni v oblasti politiky, ale svoji aktivitou piispél také k
zakladani klasternich instituci.

Tak naptiklad 1. listopadu 1391 se na hradé Plumlové ptipojil k zalozeni augustinianského
klastera. Na obdobném pocinu se podilel jiz roku 1389 v Moravském Krumlové, kdy ptivésil
svoji pecet’ k zakladaci listin€ augustinianského klastera ve Fulneku. Roku 1392 se Lacek
z Kravat UCastnil setkdni markrabéte JoSta s uherskym kradlem Zikmundem, rakouskym
vévodou Albrechtem III. a Vladislavem Opolskym v Bratislave, jehoz vysledkem bylo
uzavieni dalSiho spolku proti neptatelim. Spojenci zde navic vedli tajné rozhovory o
piipadném déleni Polska.*

Poté, v 1ét¢ 1392, nasledovalo Zikmundovo tazeni proti Turkiim, ale Lacek se k nému
nemohl pfidat kvili svym povinnostem na zemském snému v Olomouci. Mame ovSem
dolozenou G&ast Jana z MeziFi¢i a daldich moravskych pani.*!

Rok 1393 znamenal novy zacatek rozbrojii mezi markrabaty JoStem a Prokopem. Z této
doby o panu Lackovi neni mnoho zprav, ale da se pfedpokladat, Ze opét stal po boku Josta.
V zemi nebylo bezpecno a dochazelo dokonce k utoklim na néktera mésta a vesnice. Divody
téchto konfliktl, ani pfesny Cas, kdy zapocaly, nejsou zcela objasnény. Domnivam se, Ze je
mozné, ze vznikly v disledku JoStova jednani o déleni Polska, tedy jeho neomezenou snahou
prosazovat se v zahranici, coz se Prokopovi jisté znelibilo, ale pfic¢in miize byt mnohem vice.

Markrabata se sice pokusila o pfiméfi, ale boje i nadale pokrac¢ovaly. Jednani mezi nimi se
ucastnil Jan z Mezifi¢i, zatimco Lackova ucast neni nijak doloZena. Jost navic uzaviel dalsi
spolek proti nepftiteli, tentokrat se Zikmundem, Albrechtem III. a miSenskym markrabétem

Vilémem.*?

39) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 188 - 189.

40) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravaf. Cast 1. Lackiv politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
233; Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 190 — 191.

41) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 254; Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 191.

42) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 254 — 258; Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 191 —
192.
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Pan Lacek mél nyni plné ruce prace s délenim pozustalosti po své tchyni Ann¢ z Pogorelé.
Se svoji manZelkou Markétou zdédili nékteré statky ve Slezsku. N&kdy v této dobé se navic
odehrala udélost, kterd pana z Kravar jesté vice zatdhla do soukromi rodinného kruhu. Zemftel
totiz jeho prvorozeny syn Jan (krom¢ Jana mél jesté dvé déti, syna Drslava a dceru Elisku).
Viaclav Stépan Janovo Gmrti datuje aZ rokem 1396, zatimco Tomas Baletka prosazuje pravé
rok 1394.%

Konflikty v Cechach nartistaly a doslo dokonce k zajeti krale Vaclava IV. &eskymi a
moravskymi pany. Markrabé Jost se k povstalcim pfidal a kral Vaclav IV. jej jmenoval
spravcem zem¢, takze moc pripadla fakticky jemu. Vaclav IV. byl vSak ze zajeti propustén
jeste vtémze roce 1394. Rostouci nepokoje se jist¢ nevyhnuly ani Morave. Situace se
uklidnila aZ roku 1396, kdy do této zalezitosti zasahl kral Zikmund. Diky nému doslo v Praze
alespont k docasnému usmifeni mezi kralem Véclavem IV. a pany a také mezi markrabaty
JoStem a Prokopem. Na Moravé byl nejspise jest¢ predtim zpeCetén mir landfrydem, ktery
mél zabranit samovolnému fadéni §lechty.*

Tohoto ¢asu Lacek nabyl nova uzemi. Byl zaneprazdnén majetkovymi ptevody a roztrzky
mezi markrabaty se ho zfejmé nijak vyrazné nedotykaly. Od olomouckého biskupa, ktery byl
jeho dluznikem, obdrzel tvrz Arnoltovice s méstem Valasskym Mezifi¢im a dalSimi menSimi
vesnicemi, ¢imz opét podstatné rozsifil své panstvi. Byl poru¢nikem véna své netete Elisky,
manzelky Pfedbora z Cimburka a po smrti Petra ze Sternberka roku 1397 se stal spravcem
poziistalosti ovdovélé Anny.*

Zaroven pan Lacek zaznamenal kromé ziskd také néjaké ztraty. Byl nucen rozprodat své
statky v nisském knizectvi, k ¢emuz jej donutily Spatné vztahy mezi opavskoratiboiskymi
kniZaty a vratislavskym biskupstvim. *°

Takto se ubiral Zivot pana Lacka z Kravaf az do roku 1398, nez ziskal do své spravy mésto
Velké Meziti¢i. Situace na Moraveé se vskutku vyvijela dramaticky. Véalky mezi JoStem a
Prokopem jesté nebyly zdaleka u konce. Jak jsme mohli vidét, a jesté dale uvidime, vnesly

zmatek také do soukromi samotného pana z Kravat.

43) Tomas, Baletka. Pdni z Kravai: s. 193 — 194; Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast 1. Lackav
politicky vzestup. Casopis matice moravské: s. 236.

44) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 258 — 266.

45) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 194 — 197.

46) Viaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravaf. Cast 1. Lackiv politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
235.
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2.3. Velké Mezifici na cesté k udéleni plnych méstskych prav

V této kapitole budu nadale pokracovat ve vykladu tykajicim se neklidnych politickych
poméri v Cechach a na Moravé i Zivota pana Lacka z Kravaf, ktery je od této chvile spjaty
vlivem probihajicich vélek a jak se tato situace na Moravé odrazila v déjinach mésta i jeho
okoli. Budu nadale sledovat Lackiiv politicky vzestup na vysoké urednické pozice a jeho
pusobnost az do roku 1416, kdy jej zasdhla smrt. V nésledujicich podkapitolach se také
dozvime jakym piinosem byl pan z Kravai pro prvni fazi husitské revoluce. V této chvili se
vlivem politickych udélosti zrodily pocate¢ni impulzy k odporu proti cirkvi, v jejichz pozadi
stala velkd Cast Ceské i moravské Slechty a mezi nimi také nd$ pan Lacek. Dale bude tieba
sledovat, jak se udalosti vyvijely i po jeho smrti, nebot” teprve poté ovladla husitska revoluce
ceské zemé ve své plné sile. Nasledné obdobi probihalo ve znameni plamennych boji. Tehdy
se ve mesté objevuji husitsti knézi a buduji se hradby na obranu proti nepfiteli. AZ po jeho
smrti soudni zapisy hovofici o krimindlni ¢innosti a fadéni bojovych a lapkovskych druzin
ziskavaji na Cetnosti. Obdobi Velkého Mezifi¢i za dalSich majiteld vSak bude jiz tématem

jedné z dalSich podkapitol.

V ivodu jsem se jiz zminila o tom, Ze mésto v roce 2008 oslavilo udéleni plnych méstskych
prav Lackem z Kravaft. K této udalosti vysla teprve nedavno zajimava publikace. Nese nazev
WVelké Mezirici v zrcadle déjin® a byla vydana z iniciativy odpovédného redaktora PhDr.
Zdeiika FiSera. Na této knize se podilelo mnoho vyznamnych osobnosti a historikl ptisobicich
ve Velkém Mezifi¢i.*

Pro obdobi mésta za Lacka z Kravar je velice t¢zké hledat dostacujici informacni zdroje
v regionalni literature. Tento historicky tsek Velkého Mezifici je povétSinou zpracovan pouze

Informace k dé¢jindm mésta Velkého Mezific¢i jsem Cerpala predevSim ze tii zakladnich a
dobfe dostupnych knih. Prvni znich, od Libora PiSina — Velké Mezirici, historie a

soucasnost”, nam poskytuje dobry obraz o tom, jak se mésto ménilo v pribéhu staleti.*

2008.

48) Jsou zde zpracovany d¢jiny mésta od pravékych nalezii az do soucasnosti. Kromé obecnych déjin, text
pojednava napiiklad o architektonickém vyvoji, o Zivotnich podminkach obyvatel ve mésté, o zdejSich
femeslech, zemédélstvi, pramyslu, skolstvi, kultufe, apod.

vvvvvvvvvv

50) Kromé architektonického vyvoje popisuje také mistni primysl, zeméd¢lstvi, ale rovnéz obyvatelstvo. Svoji
praci doplnil pro lepsi piehled statistickymi tabulkami.
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Autorkou druhé uzité knihy je Karla Pokorna — ,, Medricaci* v historii casu’'. Toto dilo se
instituci. T¥eti prace vzesla z pera Aug. Kratochvila — Vel. Mezificsky okres®*. Kratochvil
vénuje veelku podstatnou pozornost jednotlivym Slechtickym rodiim ve Velkém Mezifici a
stejné tak 1 pantim z Kravaf. Podstatnou ovSem pouze ve srovnani s ostatni regionalni
literaturou. Nesmim opomenout zminit jest¢ nckolik dalSich autoril, jejichZ prace se vénuji
dé&jinam Velkého Mezifiéi. Patii sem naptiklad rozsahla prace M. Stindla — Velkd Mezeric
Frantiska Igndce Konteka 1401 - 1723, Jaromira Kotika — Velké MeziFici, prochdzka jednim

méstem Vysociny’* nebo Augustina Zlabka — Velké Meziric>.

vvvvv

vvvvv

v tomto sméru opét velice stru¢na a poskytuje tedy minimum podkladi ke zkoumanému
obdobi. Bude nés zajimat také nedaleky méstys Mefin’’, ktery krom& $kod zptsobenych
valkami mezi markrabaty JoStem a Prokopem, ziskal né&kterd privilegia. PfedevS§im pro
nasledujici kapitolu bude vyznamna literatura tykajici se mésta Jihlavy, jejichz autorem neni
nikdo jiny nez FrantiSek Hoffmann®®. Mdsta Jihlavy v tomto obdobi se tyka také prace
Vaclava Stépana®, ktery tak napoméha k osvétleni ptipadu jejiho slavného piepadeni ze
strany moravskych bojovych druzin. K této problematice se znovu vratim v nésledujicim
textu.

Nyni musim navéazat na ptedchozi kapitolu, v jejiz posledni casti jsem uvedla nékolik
informaci o probihajicich véalkach na uzemi Moravy i Cech, mezi které jsem zafadila
nejvyznamnéjsi udalosti v zZivoté pana Lacka z Kravat. Nejdiive se tedy opét podivame, jak
probihala situace na Morave, posléze piejdeme k soukromym zalezitostem pana z Kravaf a

seznamime se tak postupné s historii mésta Velkého Mezifici.

51) Karla, Pokorna. Medricaci v historii casu : Volné zpracovana historie lidi a lokalit ve Velkém Mezirici a jeho

52) Augustin, Kratochvil. Viastivéda moravskda. II, Mistopis. Vel.-Meziiic¢sky okres. Brno : Musejni spolek, 1907.

53) Martin, Stindl. Velkd Mezeric Frantiska Igndce Konteka 1401 — 1723. 1. vyd. Ti$nov: Sursum, 2004

narodni vybor, 1967.

55) Augustin, Zlabek. Velké Mezifici. Brno: 1969.

56) Jan, Zduba. Velka Bites : Strucny privvodce starym méstem. Velka Bites: Jan Zduba, 2007.

57) Oldtich, Hnizdil. Mérin 1298 — 1998: 700 let. Métin: Obecni ufad v Méfing, 1998.

58) FrantiSek, Hoffmann. Listy a obrazy z minulosti Jihlavy. 1. vyd. Havlickiv Brod: Krajské nakladatelstvi
Havli¢kdv Brod, 1958.; Frantisek, Hoffmann. Jiklava v husitské revoluci. 1. vydani. Havlickiv Brod: Krajské
nakladatelstvi, 1961.

59) Vaclav, Stépan. Novy pohled na prepadeni Jihlavy v roce 1402. In Viastivédny sbornik Vysociny. sv. VIIL
Jihlava: Muzeum Vysociny, 1992.s. 7 —22.
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Na podzim roku 1398 vypukly dal$i rozbroje mezi pfivrZzenci obou markrabat, které byly
vyprovokovany ze strany Prokopa. Pocatky téchto sport je tieba hledat jiz v roce 1397. Tehdy
Jost ziskal od krale Vaclava IV. Horni i Dolni Luzici, ale Jost pfislibil, Ze v ptipadé jeho
bezdétné smrti, pripadnou Branibory, Lucembursko, Luzice a alsaské fojtstvi Vaclavovi a
jeho dédictim. Vztahy krale Vaclava IV. k markrabéti JoStovi se rychle zménily a na uzemi
Luzice se snazil prosadit Prokop. Brzy se bojisté preneslo na tizemi Moravy. Néjaky cas se
bojovalo také v Cechach, kde proti krali znovu povstali n&kteii pani, k nimz se pozdé&ji pridal
také sam markrabé Jost. V roce 1399 Véclav IV. jmenoval Prokopa zemskym hejtmanem.
Ten ve stejné dob¢ pozadoval po olomouckém biskupovi Janu Mrazovi, aby mu dal k uzivani
vSechny své biskupské majetky. Biskup se tomuto pozadavku vzeptel, ackoliv za své dosazeni
vdécil jak krali Vaclavu IV., tak markrabéti Prokopovi. Prokop a jeho stranici se vzapéti ocitli
pod hrozbou interdiktu. Biskupské majetky se nachazely predevsim na severovychodni a
sttedni Moravé. Osoby, které toto izemi napadaly, byly exkomunikovany. Mezi né ovSem
nepatiil Lacek z Kravat, ktery opét stanul na strané Jostové. Jak uvadi Vaclav Stépan: ,, Lacek
z Kravar vedl se Zikmundem jednani jménem olomouckého biskupa Jana Mraze, ktery se nyni

“00 pan Lacek se Zikmundem jednal ve véci

rovnéz octl v tabore Prokopovych odpurcii.
obrany majetkt olomouckého biskupstvi.®!
Prokopovi se podatilo zmocnit se Znojma a Jemnice. JoSt uzaviel roku 1400 v Jihlavé dalsi
spojenectvi proti Prokopovi s kralem Zikmundem, pteddkem panské jednoty Otou z Bergova
a litomyslskym biskupem Janem Zeleznym. Také kral Zikmund zasahoval do véle¢nych
udalosti na Moravé a to mu prineslo urcité zisky. Ve stejném roce doslo k sesazeni Vaclava

IV. z triinu #imského krale.®

Ponechme na chvili stranou stile se vyhrocujici udalosti na uzemi Moravy i Cech a
podivejme se, co se toho ¢asu délo s panem Lackem. Vzhledem k nepokojim na Moravé byl
ziejme pracovné vytizen.

Ke konci 90. let jej navic zasdhla dalsi ztrata. Zemfel jeho druhorozeny syn Drslav a v fijnu

1398 rovnéz jeho bratr Bene§ z Kravat. Po bratrovi Lacek zd&dil Fulnek a Bilovec.”

60) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské,
1993, ro¢. 112, ¢. 1.s. 11.

61) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423:s. 267 — 2775.

62) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423:'s. 274 — 275.

63) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast 1. Lackav politicky vzestup. Casopis matice moravské: s.
237.
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Roku 1399 nestésti v rodiné pokracovalo smrti Lackova synovce Jana z Kravaf, dédice

BeneSe z Kravar. Lacek a pozlstald vdova po Janu z Kravat, EliSka z Hradce, byli nyni
povinni ujmout se jeho nezletilého syna BeneSe a spravy statki Sternberku u Telle,
Moravského Krumlova, Bilkova u Dacic. Toto porucnictvi vSak Lackovi pfineslo
v nasledujicich letech nemalé problémy. Dostal se do rozepie s pany Hradce, nebot’ ti si
narokovaly nckteré statky, které spocivaly pod Lackovou spravou. Jednalo se zejména o
Sternberk a Bilkov.**
Lacktv dlouholety pfitel, ktery byl, jak uz jsem uvedla vyse, také ptivrzencem Josta a v tu
dobu ptisobil vojensky v Italii. ,,Kdyz zemrel Lackiv pritel Jan z Mezivici, prijal Janiv
synovec Jindrich z Mezirici pana Lacka na spolek na vsechny své statky, coz bylo vioZeno do
zemskych desk vlednu 1399. Lacek mél pouze pojistit véno ve vysi 400 kop grosu
Jindfichovym sestram®, pokud by se provdaly. Spolek mél pozbyt platnosti pouze v pFipade,
kdyby se vratil Jindrichuv bratr Jan, kterého touha po dobrodruzstvi a rytifskych skutcich
zavala ,,do krajin lombardskych neboli do Itdlie“. Ale tato smlouva, jakkoliv slibnd, protoze
Jindrich vladl rozsahlymi statky v Pooslavi, nedosla zatim svého naplnéni. Pan Lacek ale nyni
do sféry svych zajmu tuto oblast zaradil, lépe Feceno navazal na pratelstvi, které choval
k Janovi st. z Mezirici. “®® Tato udalost ma nesmirny vyznam, nebot od této chvile mizeme
datovat ptichod pana z Kravaf do mésta.

Po Jindfichové smrti nékdy v této dob¢ drzel cely majetek Lacek spolecné s Janovou dcerou
Anezkou z Mezifi¢i. Do spravovani tak ziskal mésteCko Mohelno s tvrzi a tfemi vesnicemi,
Nameést nad Oslavou, Bites s jedenacti vesnicemi a predevSim tedy hrad a mésto Velké

Prevzeti téchto statkli se mu vSak zkomplikovalo zasahy Prokopovych ptivrzencli. Tomas
Baletka ve své knize hodnoti jednu udalost, ktera byla v predchozim badani chapana ponc¢kud
odlisn€. Jedna se o udajné obsazeni mésteCka Mohelna Levem z Nachoda kolem roku 1400.
Baletka uvadi, Ze podle FrantiSka Dvorského Leva z Nachoda drzel Mohelno celych devét let,

zatimco on s timto tvrzenim nesouhlasi na zaklad¢ nedostacujicich pramen1°1.68

64) Vaclav Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické dréhy. Casopis matice moravské: s.
12 - 13.

66) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 198.
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O obsazeni Mohelna pise rovnéz Véclav Stépan, ktery tuto informaci prevzal od Frantiska
Dvorského. Stépém k atoku Leva z Nachoda dodava: ,,Jeho druh Jan Sokol z Lamberka
pustosil Lackovy statky nevybiravym zpiisobem. “®

Stézi dnes mizeme posoudit, jestli k obsazeni Mohelna skutecné doslo ¢i ne. Jisti si vSak
muzeme byt pii hodnoceni podobného piipadu, ktery se odehral v Namesti nad Oslavou.
Vsechny prameny se shoduji, Ze v této dobé doslo k obsazeni Namésté Leopoldem Krajifem
z Krajku, ktery byl pfivrzencem markrabéte Prokopa. Zajimava je také skute¢nost, ze Leopold
toho se Toma§ Baletka’' domniva, e by jednou z p¥icin, ktera vyprovokovala nepiatelstvi
mezi Lackem a Leopoldem Krajitem z Krajku, mohlo byt pfipadné Lackovo otéleni
s vyplacenim véna.

Pivod téchto rozbrojii mezi obéma pany ale jisté spociva také v protichlidném postaveni
obou z nich ve valkach mezi moravskymi markrabaty. Boje o Namést’ se vlekly dlouhou dobu
a Leopold Krajit z Krajku této zékladny vyuzil ke svym najezdim do okoli.

Na izemi Moravy se v letech 1401 — 1402 stale jesté bojovalo. Kvuli agresi Prokopovych
stranikQi uzavieli 1401 ,,opavsky vévoda Premek, olomoucky biskup Jan Mraz, zastupci

“T2 spolek.

olomoucké kapituly, Erhart z KunStatu, pan Lacek a pan Petr z Kravar a Plumlova

Mezitim se do ¢eskomoravskych pomérti opét vmisil Zikmund, ktery piisel s ndvrhem, aby
se sesazeny Vaclav IV. nechal v Rimé korunovat na cisafe, zatimco Zikmundovi by piipadla
vlada nad Cechami. Zikmund p¥iSel také s ndvrhem, jak ucinit pfitrz bojim mezi Jostem a
Prokopem. Tedy podle né&j se mél Prokop vzdat svych statkii v Cechach a na Moravé a Vaclav
jej mél za to odSkodnit ud€lenim svidnického a javorského vévodstvi. OvSem plan na
usmifeni se neuskute¢nil a Morava byla i nadale drancovana. ™

Jaroslav Meznik upozoriiuje ve své praci na sebevédomé vystupovani markrabéte Prokopa,
ktery si na Moravé zacal v nékterych situacich pocinat suverénné a bez souhlasu krale
Véclava IV. Dle jeho minéni se tak stalo napiiklad v roce 1402, kdy ud¢€lil mésteCku Méiinu

privilegium konat tydenni trh a to zcela bez souhlasu krale.”

69) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské: s.
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Prokopovych vojsk na Velkou Bite§ a Velké Mezifici, které se uskutecnily jesté roku 1399.
., Nasledujiciho roku bylo zpustoSeno meérinské proboststvi. Proto r. 1402 markrabé Prokop
udelil méstecku Meérinu tydenni trh na kazdy uterek a odiivodnoval své obdarovani tim, Ze
alespon ponékud chce obyvatelstvu nahradit skody a zpustoSeni zavinéné poslednimi valkami
a rozbroji.“"

Z téchto zaznaml mizeme usuzovat, Ze se konflikty mezi Lackem z Kravat a Prokopovymi
ptivrzenci, zejména boje o Namést', vyrazné dotkly také Sirokého okoli. S informacemi, které
by potvrzovaly jakoukoliv bojovnou ¢innost Méfina proti Velkému Mezifi¢i, jsem se vSak
nesetkala. Proto se domnivam, Ze toto nedaleké méstecko se do sporti nezapojovalo. Navic je
tu také skutecnost, ze s udélenim prava konat tydenni trh souhlasil rovnéz markrabé Jost. ,, O
dva roky pozdéji markrabé Jost v privilegiu stejné znéjicim potvrdil znovu obdarovani i jeho
oditvodnéni. “’° Je mozné, ze pokud by mé&finiti Velkému Mezifi¢i nebo samotnému panu
Lackovi z Kravat néjak Skodili, markrab¢ Jost by tato prava nepotvrdil.
markrabaty opravdu znacné drancovana. ,, V roce 1401 mezi Meziricim a Tasovem zvitézilo
vojsko okolni §lechty nad uherskym vojskem, které se vracelo z Cech pres Moravu a piisobilo
cestou mnoho Skod.“ "' Také tato udalost je dokladem neustalého hroziciho nebezpedi.

Pravé roku 1402 dochazelo na tomto uzemi k nejvétSim bojim. Jiz o rok diive uzavieli
opavsky vévoda Premek, olomoucky biskup Jan Mraz, Erhart z Kunstatu, Lacek z Kravar a
dalsi moravsti pani, spolek proti markrabéti Prokopovi. V noci z 19. na 20. inora 1402 se pak
odehrala dramatickd udalost, ktera se zapsala do déjin mésta Jihlavy. Jan Sokol z Lamberka a
Zikmund z Kiizanova se pokusili zmocnit se Jihlavy nésilim. ®

Me¢sto Jihlava stalo pevné na stran¢ JosSta. ,,Jost se ve svéem zdapase opiral predevsim o
moravska mésta, zatimco na strané Prokopové bojovali kromé prislusnikii nékterych panskych
rodii mnozi z drobnych zemanii, jejichz statky byly ohrozovany meéstanskymi penezi.
Nepratelsky pomer jihlavskych méstanii vici cetnym jejich drobnym slechtickym sousediim

Jjen utuzoval svazek s Jostem a posiloval neprdtelstvi k Prokopovi a jeho spojenciim. "

75) Oldfich, Hnizdil. Mérin 1298 — 1998: 700 let: s. 10.
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Jiz v téchto letech probihaly utoky druzin lapkti a Slechty na Jihlavu. Nejznaméjsi je vSak
jiz zminéna udalost z roku 1402.

Podle Vaclava Stépana® se prepadeni uskuteénilo z iniciativy markrabéte Prokopa, ktery
nebyl spokojen s vysledky mirového jednani mezi krdlem Vaclavem IV. a Zikmundem
v Hradci Kralové v unoru 1402. Jaroslav Meznik®' se k tomuto tvrzeni nevyjadfuje pfilis
pozitivnim ténem, ale uzndva, Ze jej nelze jednoznacné vyvratit. Dle néj se jednalo o
samostatnou akci panskych bojovych druzin.

Markrabé Prokop se snazil dobytim Jihlavy rozsifit svoji moc. Jihlava patfila
k nejvyznamnéjsim moravskym méstim diky svym stiibrnym dolim a rozvijejicimu se
obchodu 1 femesel.

Dochované zdznamy dokazuji, Ze Jihlava nebyla prvnim méstem piepadenym v noci
Prokopovymi povéienci. Stejnym zplsobem ziskal Prokop Znojmo a Jemnici, ke které mu
dopomohl Zikmund z Kfizanova sidlici na Rokstejné nedaleko Jihlavy. Zikmund z Ktizanova
tedy patfil k jeho nejschopnéj§im bojovnikiim a stratégiim. Utok na Jihlavu viak vedl Jan
Sokol z Lamberka, ktery se mu osvéd¢il jiz v minulosti. Jan Sokol mél své opémé body na
hradé¢ Lamberku u Namésté nad Oslavou a dalSich hradech a tvrzich. Mezi jinymi to byly
napiiklad Heraltice u Tiebice nebo Straneckd Zhot rozkladajici se v okoli Velkého Mezifici.
Utok na Jihlavu byl zahajen kratce po ptilnoci 20. tinora 1402. Ozbrojeni Zoldnéfi pronikli za
hradby mésta a skupina vedena Janem Sokolem z Lamberka se skryla v minoritském klastete.
Nez vSak mohlo byt mésto dobyto, cely plan byl ptedCasné prozrazen. Pfiinu prozrazeni
kronikafi neuvadéji. Existuji dvé nepodlozené verze. Prvni z nich vypravi, ze Gtok odhalila
jakasi Zena hledajici pfed hradbami kravu. Verze druha, ta pravdépodobné&jsi, zpravuje o
odhaleni pfipravované akce bdicim minoritou. Dodnes se v minoritském kostele nechazi
nasténna malba pfipominajici zazracné odhaleni hroziciho nebezpeci. Jihlavsti se ubranili, ale
za vitézstvi zaplatili Zivotem Gtyfi obyvatelé.*”

Se Zikmundovymi zdsahy do pomeért v Ceskych zemich a jeho snahou zmocnit se co
nejvétsiho uzemi, byl nespokojen také kral Viaclav IV. Rozepie vyvrcholily Véclavovym

zajetim v bfeznu 1402. Brzy po ném padl do moci Zikmunda také markrabé Prokop, ktery

80) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravai. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské: s.
15.

81) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 280.

82) Vaclav, Stépan. Novy pohled na piepadeni Jihlavy v roce 1402. In Viastivedny sbornik Vysociny: s. T —22.

21



mezitim vedl jednani s Ruprechtem Falckym, néslednikem Vaclava IV. na fimském triinu.
Zikmundova vlada v Cechich se setkala s hlasitou nespokojenosti. Jeho poéinani, véetnd
prodeje Nové Marky Braniborské fadu némeckych rytifi vroce 1402, poboutila také
markrabéte Josta, nebot’ si na prodané uzemi kladl dédické naroky. V této chvili se markrabé
Joit, ktery dosud stal po boku krale Zikmunda, p¥idal na stranu lidu a postavil se proti nému.*

Jesté roku 1401 zemiela vdova po Petrovi ze Sternberka, sestra markrabat Josta a Prokopa,
knézna Anna. Lacek se pak ujal panstvi Sternberk, Odry a ziskal také diim v Olomouci. Cést
panstvi Sternberk mé&l podle zavéti predat svému piibuznému Petrovi z Kravat a Plumlova,
ale nakonec si cely majetek pfivlastnil. Podle Vaclava Stépana® se tak udalo v nasledku
Petrova ptiklonu na stranu zajaté¢ho krale Vaclava IV. a markrabéte Prokopa. Tak se zacaly
rysovat konflikty mezi Lackem a Petrem z Kravar a Plumlova, které se néasledné tahly jesté
mnoho let.*

Brzy panu Lackovi nastaly také financni problémy zplsobené jmenovanim jeho synovce
Lacka (II.) zKravaf na olomouckym biskupem vroce 1403, jelikoz pan z Kravai byl
poru¢nikem svého synovce a musel za ngj tudiz splacet n&které dluhy.™

Je pravdépodobné, ze v zalezitostech mezi Zikmundem a markrabétem Jostem, stanul pan
Lacek tradi¢né na strané Josta. Zikmundovy zasahy do Ceskych pomért jisté nepfinesly nic
dobrého. Jiz roku 1402 obléhal Kutnou Horu, ale tim jeho krutovlada zdaleka nekoncila. Brzy
se krali Vaclavu IV. podatilo uniknout ze zajeti a proti Zikmundovi se zacala formovat silna
koalice. Véaclav IV. navic navazal kontakty s polskym kralem Vladislavem. Roku 1404
Zikmund svij utok zopakoval, ale tentokrat se jeho cilem stalo jihomoravské mésto Znojmo.*’

O cinnosti pana Lacka neni mnoho zprav, a mizeme proto pouze predpokladat, ze se
nékterych jedndni ucastnil. Za diikkaz toho snad lze povaZovat obdarovéni, kterého se mu
v této dobé dostalo od samotného Josta. Lacek ziskal panstvi HoStejn, TrSice a hrad Hluboky
se stal jeho d&di¢nym majetkem.®

Nasledna jednani piispéla k vyfeSeni komplikovanych rozporti na izemi Ceskych zemi a
predeviim k uklidnéni situace na Moravé. Cesky kral Vaclav IV. roku 1404 uzaviel

v Ceskych Budgjovicich mir s rakouskym vévodou Vilémem Habsburskym, ktery po smrti

83) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské: s.
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Albrechta IV. pfevzal regentstvi v Rakousich. Tim byly obnoveny dédické smlouvy mezi
Lucemburky a Habsburky a z dédictvi byl vyclenén Zikmund. Roku 1405 doslo k amluvé
mezi rakouskym vévodou Vilémem a markrabétem JoStem a téhoZ roku byl uzavien mir se
Zikmundem. Nasledné byl ze zajeti propustén také markrabé Prokop, ktery ale brzy poté
umira.”

V dobg, kdy se v Ceskych Budg&jovicich vedla jednani, m&l pan Lacek plné ruce prace ve
véci sporl s pany z Hradce, které bylo nutno vyftesit, nebot’ se tahly jiz od roku 1399, kdy
Lacek ziskal do své spravy statky Sternberk u Telée a Bilkov u Dagic. Tak byly 15. listopadu
1404 sporné hrady Sternberk a Bilkov prodany Oldfichovi z Hradce.”

Na Moravé byly boje ukonceny smirem z roku 1405. Od této chvile jiz Zikmund do ¢eskych
zalezitosti nezasahoval. AvSak ani v nésledujicich letech zde nevladl naprosty klid a mir.
Nadéle se bojovalo na hranicich s Rakouskem. Nebyly to ovSem boje panovnika proti
Rakousku, ale jednalo se o vpady moravskych slechtickych bojovych druzin za uc¢elem ziskat
nektera uzemi. Podobna situace se projevovala také ve stfedni Moravé. Piitom se jednalo
zejména o druziny panti Erharta z Kunitatu a ze Skal a Jana Sokola z Lamberka. *'

O cinnostech téchto bojovych druzin se zminim jesté¢ pozd&ji v souvislosti s jihlavskymi
trestnimi zapisy, nebot’ velkou mérou pfispivaly k rozvraceni miru na Moravé a Skodily tak
svému okoli.

Nyni se objevila snaha obnovit v zemi spofddany Zivot. Nékdy kolem roku 1405 doslo
k sepsani dalsiho landfrydu®, o némz se dochovaly pouze zapisy v pthonech a nalezech
zemského soudu. Provoz zemskych snému a soudii byl obnoven. Nejdiive zasedal od roku
1405 soud v Olomouci a o rok pozdé¢ji zapocal ve své praci také brnénsky soud. U obou
zasedani byl pfitomen pan Lacek z Kravaf, ktery mél nyni moznost vytesit také nékteré své
soukromé zaleZitosti pravni cestou. >

Na prvnim zasedani soudu v Olomouci roku 1405 Jan ze Sumvaldu podal na Lacka
z Kravat pthon, kviili jeho udajné¢ neopravnénému drzeni TrSic. TrSice Lacek dostal od
samotného markrabéte Josta, ktery pravdépodobné piehlédl majetkova prava téchto pant ze
Sumvaldu. Dalsi komplikace panu Lackovi nastaly vlivem jeho pfibuzného Petra z Kravai a

Plumlova. Ten podal na Lacka pthon, Ze drzi neopravnéné jiz pét let hrad a mésto Sternberk,
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93) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 205 — 206.

23



hrad a mésto Moravsky Beroun a mésto Dvorce. Tento spor nabyl velkého vyznamu, nebot’ se
jednalo o jedno z nejvétSich panstvi na Moravé. Urcité vydaje pfineslo panu z Kravart, jak
jsem se zminila vySe, jmenovani jeho synovce, rovné¢z Lacka z Kravaf, olomouckym
biskupem. Ten pievzal biskupstvi v pomérné zchatralém a zadluzeném stavu a ze vsech sil se
je snazil obnovit spomoci svého stryce. Na§ pan Lacek z Kravar se kvili podpote
olomouckého biskupa dostal také do sporu se Zavisem z VikStejna tykajicim se hradu
Sostyna. Pravdépodobné ZaviSovi z Vikstejna hrad vratil. V bfeznu 1406 koupil Lacek od
Viaclava Ruse z Doloplaz méstetko Ujezd, vsi Smolnov, Kozlov a Cermné a naopak Véclavu
Rusovi z Doloplaz postoupil TrSice. Majetkovych transakci pana z Kravat bylo opravdu
hodn¢. Dale naptiklad prodal sviij dim v Olomouci jist¢ému Marsikovi z Radovesic, ktery
zd&dil po zesnulé knézné Anné, vdové po Petrovi ze Sternberka. Podpora svého synovce na
pozici olomouckého biskupa se mu brzy vyplatila, nebot” od néj ziskal pravo volné€ nakladat se
svymi manskymi statky v oblasti olomouckého biskupstvi.**

V téchto letech byl pan Lacek z Kravar stale jesté katolické cirkvi pozitivné naklonén.
Jakymsi prostfedkem proklamace vlastni prestize a také zplsobem, jak zajistit sobé a svym
nejbliz§im odpustky, byla ¢innost donatora.

Tak v pribéhu konani brnénského snému roku 1407 ucinil pan Lacek obdarovani pro kostel
sv. Petra v méstecku Tasov, které se rozkladd jen nedaleko od Velkého Mezifici. ,, Pro
tasovsky kostel sv. Petra pritom Lacek ucinil donaci, jejiz schvaleni podléhalo markrabeti
Jostovi. Ten poslal k zemskym deskam Viléma z Pernstejna a Jana z Lomnice, aby provedli
vklad Lackova darovani. Oltarnici u oltare sv. Barbory v tasovském kostele sv. Petra dostali
ve vsi Jablonné na trech lanech, dvou podsedcich a dalsim prislusenstvi polovinu vynosu
kralovskeé berné, jejiz druhou cast si Lacek vyhradil pro sebe, rovnez si vyhradil pro sebe a
své nastupce prezentacni pravo koltari, tak aby vzdy patrilo k panstvi panii na Velkém
MeziFici.*”

Zajimavy je také pfipad tykajici se Velkého Mezifi¢i, ktery se odehraval u tohoto
brnénského soudu. Panu Lackovi vyvstaly dalsi komplikace v zalezitosti tokd stoupenct
zesnulého markrabéte Prokopa, tedy piedev§im Leopolda Krajife z Krajku, Jana Sokola
z Lamberka ad. Také Lackova strana se snazila Utoky opétovat. Na zasedani brnénského

soudu byl vznesen na pana z Kravat pithon podany jiz v roce 1406 Prokopem

94) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cést II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské: s.
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Schenkwitzerem. Lacek a Jan z LichtenStejna uskutecnili utok na statky pant z Lipé
v blizkosti Moravského Krumlova. Moravsky Krumlov pani z Lipé prodali paniim z Kravat,
ale stale ziistavaly v jejich drzbé okolni statky.”®

Prokop Senkvicara vinil pana Lacka: ,, tFebaze mél ucinén stupek (neboli spolek) s panem
Jindrichem z Mezirici (v deskdach ovSem nezaznamenany), Lackovi urednici Prokopovi pobrali
v LidméFicich pSenici, oves, koné, kravy i drobny majetek [...]. "’

Hlavnim vinikem tohoto utoku byl pravdépodobné Lackiiv ufednik z Velkého Mezifici,
ktery se mél dostavit pfed soud a z protipravniho ¢inu se zodpovidat. K tomu ale nakonec
nedoslo. Nahradou za Skody zptisobené timto loupeznym ¢inem mél byt Prokop Schenkwitzer
odskodnén 4 lany plidy v Lanicich, které pattily Lackovi z Kravat. Ten ale vyrok odmitl a
jednani bylo prozatim odlozeno.”™

Jesté¢ vroce 1406 zemiel Lackiv druhy synovec Vok. Zistali po ném sirotci, jejichz
porucniky se stali Pfedbor z Cimburka a Lacek z Kravaf, ktery tak ziskal do spravy tizemi
Stramberk a Roznov. Na zasedani olomouckého soudu vroce 1407 se vyiesil spor mezi
Lackem a Petrem z Kravaf a Plumlova, ktery se nakonec stal novym majitelem panstvi
Sternberk.”

V této dob¢, stejné jako vroce 1405 na zasedani olomouckého soudu, podal Jan ze
Sumvaldu dal3i ptihon na Lacka z Kravat a Petra z Kravat a Plumlova, ktery se opét tykal
neopravnéného drzeni panstvi — tentokrat ne TrSic, ale hradu Brni¢ka. Diky podpote
samotného markrabéte Josta se vSak panu Lackovi podatilo sporné jednani odlozit.'"”

Z téchto ptipadi je zfetelné, ze obnova zasedani zemskych snémti a soudid pfinesla panu
z Kravat nemalé komplikace a zaru¢ené mnoho prace. Obdarovani, kterych se mu dostalo za
valek mezi markrabaty JoStem a Prokopem, s sebou nepfinaSela pouze zisky, ale v mnohych
ptipadech také velké vydaje, které byly vysledkem jednéani téchto soudi.

Rok 1407 donutil pana z Kravai k vét§i vybojné aktivit¢ za ucelem ochrany vlastniho
majetku. Jak jsem jiz uvedla vyse, Lackova Nameést’ byla od pocatku 15. stoleti obsazena

vvvvv

okolnich obci.
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Roku 1407 Lacek zbudoval silné vojsko, k némuz se piipojili také obyvatelé¢ mest Velkého
byl Leopold Krajii z Krajku vyhnan.'”!

Podle Vaclava Stépana'®* se Lacka z Kravai snazil podpofit markrab& Jot, ktery na
pielomu roku 1405 a 1406 zah4jil obléhani hradu, ale v této dob¢ jesté koncily vSechny boje
neuspéchem. Rovnéz Toma§ Baletka'® predklada nazor, ze markrab& byl do této akce
zapojen a po ukonceni vybojl se snazil o vyjednani ptiméti s Leopoldem Krajitem.

Podpora Lacka z Kravat v bojich o Namést' nad Oslavou se mezificskym a biteSskym
méStantim vyplatila, nebot’ v nésledujicich letech se jim dostalo vyznamného obdarovani, o
kterém se v zapéti dozvime vice. Tyto casy piinesly panu Lackovi, kromé néckolika
zminovanych pthont u olomouckého a brnénského soudu, nekterych necekanych vydaji a
nakonec zdarného boje o Namest', spéch v podobé postupu do vyssiho tradu.

Roku 1407 se Lacek stal, po Janu Krusinovi z Lichtenburka, na doporuceni markrabéte
Josta hofmistrem dvora krale Vaclava IV. a stal se Clenem kralovské rady. Po brzké
Krusinové smrti, v tomtéZ roce, po ném pievzal také uiad nejvyssiho purkrabiho. ,, Ucastnil se
pak nejen zasedani ceského zemskeho soudu, ale vystupoval aktivné téz u dvorského soudu a

{(1 4
% Ppan

jeho prostrednictvim byla tlumocena do krdlovské kanceldre panovnikova vile.
z Kravaf tak piedstavoval zt&lesnéni nejvétsiho podilu na vykonné moci v Geské zemi. '%°

Vroce 1408 zemiel Lacklv synovec Lacek III., ktery v poslednich letech svého Zivota
pusobil jako olomoucky biskup. Lacek byl nyni povinen ujmout se spravy pozustalych statkt
a také svého nezletilého prasynovce Janka IV. Ji¢inského, o n¢hoz se do této chvile staral
zesnuly biskup Lacek. Za ucelem vyfizeni téchto zalezitosti odjel Lacek na své sidlo ve
Fulneku. Jeho zdejsi pobyt je datovan dnem 26. Cervence a spolu s nim se zde zdrzovala
Anezka z Mezifi¢i, Petr Straznicky z Kravaf a jeho zet’ Albrecht ze Sternberka. '°

Na hrad¢ Fulneku Lacek z Kravai a Anezka z Mezifi¢i ud€lili méstantim Velkého Mezifici

a Velke BiteSe dvéma listinami za pomoc pii obléhdni hradu v Nameésti nad Oslavou méstské

pravo a odumrt’. Roku 1409 potvrdil ob¢ privilegia markrabé JoSt a 20. tinora 1417 tak u€inil

v zrcadle dejin: s. 51 — 52.

102) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské: s.
21.

103) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 211 — 212.

104) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 212.

105) Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravaft. Céast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravske: s.
21-22.

106) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 213.
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kral Vaclav IV. ' Diky Lackovi z Kravaf se Velké Mezifi¢i stalo jednim z nejvyznamné&jsich
poddanskych mést na 1zemi markrabstvi moravského.

Toma§ Baletka'®™ potvrzeni obou listin markrab&tem Jostem datuje do roku 1410. Stalo se
tak v Polné pii jeho cesté do Prahy za posouzenim Viklefovych spist, jez zabavil arcibiskup
Zbynék Zajic z Hazmburka.

vvvvv

poddanského vztahu. Mésto uzivalo prava varecného, tydenniho trhu a zirejmé i svévolné bez
. , . w09
kralovského udelent trhu vyrocniho.
Pravo odumrti znamenalo, Ze si mésto nyni mize klast naroky na majetek zemftelého, ktery
méstech, vyvijelo postupné. Udélenim plnych méstskych prav ale ziskalo na vét$im vyznamu.

K tématu méstskych prav se vratim ve tfeti kapitole, kterd se bude tykat pravni struktury

mésta Velkého Mezifici a zapist ze zasedani soudtl v tomto mésté a v Jihlave.

107) O udéleni plnych méstskych prav: Zdenek, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin: s. 52.
108) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 216.
109) Jan, Zduba. Velka Bites : Strucny priivodce starym méstem: s. 37.
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2.4. Pan Lacek jako priznivec mySlenek Mistra Jana Husa

Nyni se podivejme, jaké zdsadni zmény ptinesl Lackovi z Kravaf v jeho zivoté postup do
vysokych ufada a s nim souvisejici pfichod do prazského prostiedi.

Utady, které pan Lacek zastival, znamenaly také jisté povinnosti. Tak se ke konci 1éta
musel zic¢astnit dobyvani hradu Konigstein v MiSensku, ktery rok predtim (1407) obsadil
vévoda Vilém. Vyprava probéhla uspésne. Roku 1409 se jiz ucastnil zasedani brnénského

soudu, kde se pokousel uskutecnit nékteré deskové vklady. S jeho manipulaci plné

vvvvv

Anezka musela jeho rozhodnutim podvolit.''

Vroce 1409 Lacek uzaviel spolek na statek Mohelno, ktery se tykal také Anezky
z Meziii¢i.'"" Neshody patrné probihaly kvili Lackové néasledné manipulaci s timto
majetkem, ale také kvili jinym majetkovym piesuntim spadajicim do oblasti mezificského
panstvi. ,, K panstvi nalezely dva hrady, jedna tvrz, ctyri méstecka a zhruba 44 vesnic. Cely
komplex statkii vsak neprestal neklidné obdobi markrabécich valek a Lacek musel nékteré
casti odprodat. “''*

Lacek z Kravart napiiklad roku 1407 prodal ves Rudikov Petrovi z Naramce s podminkou, Ze
bude tfebicskému klasteru rocné platit 3 kopy. Ves Radslavice prodal Jankovi, S¢edronovi a
Mikulési z Bochovic. Métinskému proboststvi vénoval vyménou za netinské rybniky vesnici
Zhot. Markété z Tasova zapsal diichody zhornich casti Tasova a stavebni dfivi z lest.
Katefing, ktera byla dcerou Zbyiika ze Stichovic, daroval na vsi Hefmanicich 10 kop véna a
stejnou astku obdrzela Katefina z Jam na vsi Otradicich. '

Jednalo se tedy o soucasti mezifi¢ského panstvi.

Vroce 1410 se Anezka z Mezifi¢i vzdala svého dédického prava a vstoupila do
oslavanského klaStera. Touto dobou pan z Kravat také uskutecnil prodej svého statku
Mohelna, ke kterému jej donutila svizelna finanéni situace. '

V této dobé se pocinaji vyhrocovat dlouhodobé rozpory uvnitt cirkve. Jiz od roku 1408 se
zasadn¢ zménil postoj Ceského panovnika Véclava IV. a moravského markrabéte JosSta
k fimskému papezi Rehotovi XII. Proti obéma papeziim se nyni piipravoval koncil v Pise.

Vaclav IV. a Jot pierusili styky s #imskym papezem. '

110) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 213 - 215.

111) Zdengk, Fiser (ed.). Velké MeziFici v zrcadle déjin: s. 50.

112) Zdengk, Fiser (ed.). Velke Mezirici v zrcadle déjin: s. 51.

113) Frantidek, Dvorsky. O starozitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravai- s. 73.
114) Frantidek, Dvorsky. O starozitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravai- s. 73.
115) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423:'s. 299.
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V prabeéhu piiprav koncilu v Pise navic prosadili diplomaté Vaclava IV. jeho uznani za
fimského krale, nebot’ Ruprecht Falcky zlstal na stran¢ fimského papeze. Némecko ale nadéle
uznavalo Ruprechta Falckého za fimského krale az do jeho smrti v roce 1410. Pak musela
nasledovat nova volba, protoze kromé ptiznivet Rehofe XII. se v Némecku ozvaly hlasy
rovnéz piiznivel druhého papeze Jana XXIII. Vaclav IV. nyni uznal, Ze svého vysnéného cile
nedosahne a podpofil alespoil markrabéte JoSta, ktery mu za to na oplatku pfislibil podporu
v ptipadé Vaclavovy snahy ziskat cisaiskou korunu v Rimé&. Mohuésky arcibiskup Jan,
kolinsky arcibiskup Fridrich, ¢esky kral Véclav a sasky vévoda Rudolf II. zvolili za fimského
krale Josta (navic sam Jost mél jeden hlas jako braniborsky kurfift). Stoupenci papeze Rehoie
XII. si v8ak zvolili za fimského krale Zikmunda. Nastala nelehka situace, protoze tu na ¢as
byli tii panovnici uzivajici titulu fimského krale.'°

Tak se rozkol v samotné cirkvi stal i rozkolem v politice ceskych a némeckych zemi. Ke
konci prvniho desetileti 15. stoleti se navic objevuje kritika cirkevniho zfizeni v podobé
reformnich spisti Jana Viklefa.

Prazsky arcibiskup Zbyn¢k Zajic z Hazmburka byl odhodlan nechat Viklefovy spisy spalit,
ale Vaclav IV. mu domlouval, aby pockal do Jostova piijezdu do Prahy, nebot’ on mél spisy
posoudit.'"” K této chystané akci jsem vyse uvedla s ni souvisejici Jostovu cestu do Prahy
pies Polnou, kde patrn¢ doslo k jeho potvrzeni listin ud€lujicich plna méstské prava Velkému

Rady krale Viaclava IV. Zbynék Zajic z Hazmburka neuposlechnul a spisy spalil 16.
cervence jesté pred piijezdem markrabéte, ktery je mel posoudit. Nasledoval postup papezské
kurie vaci M. Janu Husovi, ktery se mél dostavit pied papezsky soud. Prahu mél opustit také

Hustv druh M. Jeronym Prazsky, jehoZ pobyt je v obdobi pfelomu ¢ervence a srpna doloZen
VVVVV 118

vvvvv

naklonnosti jiz v dob¢ pocinajiciho plisobeni M. Jana Husa.

Lacek z Kravaf se s mySlenkami M. Jana Husa sezndmil po svém nastupu do novych funkci
u kralovského dvora. Tehdy zacal navstévovat jeho kazani. O Spatném stavu cirkve se pan
Lacek ziejm¢ presveédcil diky svému synovci Lackovi, olomouckému biskupovi, kterému

mnohokrat vyjadfil finan¢ni podporu. Navic se ukazalo, Ze jeho synovec zemiel roku 1408 na

116) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 301.
117) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava 1310 — 1423: s. 299.
118) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 216.
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nasledky otravy a rovnéz tato skuteCnost mohla Lacka pfivést k uvédoméni si zkazené
moralky uvnité cirkve. Novym biskupem se po Lackovi stal Konrad z Vechty. '

Mistra Jana Husa, ktery byl pod klatbou arcibiskupa, hajil kral Vaclav IV. a krdlovna Zofie,
ale také Lacek z Kravar, Petr Straznicky z Kravai a dal$i. Toho Casu pan z Kravai ziskal
panstvi Choceti, jez mu dala jistou zakladnu na uzemi Ceského kralovstvi. Brzy se mu viak
dostalo jesté¢ vyznamnéjsiho zisku. 18. ledna 1411 zemfel ve svém brnénském sidle markrabé
Jost. Proto kral Vaclav IV. zprostil Lacka Gfadu ¢eského nejvyssiho purkrabiho a nasledné jej
jmenoval moravskym zemskym hejtmanem. Az do roku 1412 si Lacek zachoval navic Grad
nejvysSiho hofmistra, ktery mu daval moznost bedlivé sledovat politické poméry
v Cechach.'®

Na jate roku 1414 doslo k nové vélce Poldki s fadem némeckych rytifi, jiz se pan Lacek
osobn¢ ucastnil. Vysledkem bylo dojednani dvouletého ptiméii a vojsko se jesté toho roku
vratilo domt. Teprve po ndvratu se pan z Kravai dozvédél o zajeti Mistra Jana Husa
v Kostnici."”!

Tato udalost pfiméla pana Lacka sezvat spolu s Cefikem z Vartenberka 13. inora na hrad ve
Velkém Mezifi¢i pfedni pany markrabstvi moravského, aby jednali o Husové zélezitosti. A
¢esti Slechtici, plni obav vydat se hajit kazatele do Kostnice osobné¢, sjeli se na mezifi¢ském
hrad¢ v hojném poctu. V disledku schiize Slechty a panstva byl sepsan protest proti Husovu
uvéznéni, ktery byl nasledné odeslan krali Zikmundovi do Kostnice. Druhy stizny list, ktery
protestoval proti postupiim koncilu pii vyslechu, byl sepsan pii zasedani v Brn¢ 8. kvétna
1415. A do tretice 12. kvétna 1415 odesel protest nesouci peceté 250 ¢eskych a moravskych
pant z Prahy. Protesty proti Husovu uvéznéni k nicemu nevedly, nebot’ byl 6. Cervence 1415
upalen jako kacit. Tato udélost podnitila nejvyznamnéjsi statnicky poc¢in pana Lacka, totiz
sepsani protestniho listu proti Husovu upaleni. Dne 5. zaii 1415 list zpecetilo 452 Ceskych a
moravskych pand. VSichni tito panové byly nasledné pozvani koncilem do Kostnice a kral
Zikmund dokonce vyhrozoval kiizovou vypravou proti odbojnym Slechticim. Tak se pan
z Kravaf ocitd v ¢ele moravské Casti nové vzniklého husitského svazu. V zafi 1415 byl

z Kostnice odeslan list, v némz se Lacktiv pfitel Jeronym Prazsky ziikd myslenek Mistra Jana

119)Vaclav, Stépan. Osobnost Lacka z Kravat. Cast II. Na vrcholu politické drahy. Casopis matice moravské:
§.22-23.

120) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 216-217.

121) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 219 - 220.
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Husa. Zda-li byla zprava dorucena svému adresatovi neni jisté. Jeronym Prazsky byl i
navzdory svého zieknuti se kaciiskych myslenek v Kostnici popraven.'*

Dalsi vyvoj poc¢atecnich nabozenskych bouii se jiz pana Lacka nedotknul. Rok 1416 byl
poslednim rokem jeho Zzivota. Jest¢ pred svoji smrti stihl urovnat spory o véno Anny
z Meziti¢i, manzelky Leopolda Krajite z Krajku a dcery Jana z Mezifi¢i. Poukazal ji 40 kop
platu na vsich Hodové'®, Hrbové'* a OI8i'. A v &ervenci provedl jesté prodej méstské
rychty ve Velké Bitesi.'*®

Presné datum Lackovi smrti neni zndmo. ,,Podle svédectvi Bartoloméje Paprockého
z Hlohol v jeho Zrcadle slavného Markrabstvi moravského byl Lacek z Kravar pohiben
v klasternim kostele fulneckych augustinianii, kde se jesté na konci 16. stoleti nachdzel jeho
nahrobek s napisem: Anno domini 1416 obiit generosus dominus Laczko de Krawarz alias de
Helfstein, qui dedit villam Bielowicze monasterio fulnecensi, etc.“ '’

Skutec¢nost, ze byl Lacek z Kravat pohiben v kostele fulneckych augustinianti nasvédcuje
tomu, Ze prestoze byl po cely zivot horlivym zastancem husitskych myslenek, nejspise se ke
tohoto muze, ktery s velkou odvahou bojoval za propusténi Mistra Jana Husa z Kostnice a
stejn¢ sebejisté dosazoval utrakvistické knéze na své fary, jak nakonec upousti od svych
idealt. Stejn¢ tak je mozné, Ze se pohyboval n¢kde uprostied a ze byl ve svych postojich
prikopnik husitské ideologie.

Jesté v roce 1417 je Lackovo jméno zachyceno v Deskach Brnénskych ve véci obdarovani.
Nékolik statkéi od Lacka z Kravat ziskal Jan z Lomnice a ves Dolni Libochvou'*® Milota
z Meziice neboli z KfiZzanova. Vdova, pani Markéta z Pogorelé, pfijala po jeho smrti na
spolek tykajici se veskerych jejich statkii Petra II. z Kravar a ve své zavéti veskery majetek
odkazala do rukou cirkve. Lackova dcera Eliska provdana za Alberta ze Sternberka se po

smrti otce snazila uchovat ve své spravé HelfStejnské dédictvi, které presto nakonec ziskal

Petr ze Straznice a ji zbyly jen Odry.'*

122) O protestnich listech: Tomas, Baletka. Pani z Kravar:s. 219 - 222; FrantiSek, Dvorsky. O staroZitném

panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravai: s. 79 — 82; Jaroslav, Meznik. Lucemburskd Morava
1310—1423: 5. 410.
123) Hodov: Nejspise se jedna o Hodov lezici 10 km od Velkého Mezifi¢i ve sméru na Tiebic.

125) Olsi: Ziejmée OIsi nad Oslavou vzdalené 7 km.
126) Frantisek, Dvorsky. O starozZitnem panském rodé Benesovicii. Cast II. O rode panit z Kravar: s. 82.

127) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 223.

129) Frantidek, Dvorsky. O staroZitném panském rodé Benesovicii. Cast II. O rodé panii z Kravai s. 83.
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Jak jsem jiz zminila, Lacek z Kravaf na sva panstvi dosazoval utrakvistické knéze a nejinak

Zdej$i knézi dosazoval Jan Rokycana. Husitské hnuti zménilo rdz mésta i po strance
narodnosti. Uplné totiz vymizel némecky Zivel, ktery se zde vyskytoval patrné jiz od jeho
zalozeni. 1

Némecti kolonisté neosidlovali pouze pohrani¢ni oblasti, ale soustedili se také do
vnitrozemi. Na uzemi Ceskomoravské vrchoviny se némecka kolonizace nejvice dotkla
oblasti Jihlavy a Némeckého, dnes Havlickova Brodu. V prabéhu husitskych valek dochazelo
k pocestovani téchto prevazné némeckych mést. Z dochovanych pisemnych prament je uz na

prvni pohled patrné, ze pusobnost némeckého obyvatelstva nebyla ve Velkém Mezifici tak

nachdzime zépisy bud’to v latinském nebo od roku 1417 v Ceském jazyce. V jihlavskych
pramenech pisemné povahy se naopak stfida némcina s cestinou a latinou. V tomto pfipade se
jedna o Popravci a psanecké zéapisy jihlavské. Rozboru obou prament se budu vénovat v dalsi
kapitole. Ve Velkém Mezifi¢i tedy nelze pfedpokladat velky podil Némcii na osidleni, ale
vzhledem ke kratké vzdalenosti od némecké Jihlavy je tfeba s urcitou mensSinou pocitat. Navic
zde pusobilo n€kolik cechtl, které nabizely moznost vlastni realizace piredevsim némeckym
femeslnikim. Poméry mezi piislusniky obou jazykovych skupin se neodrazely pouze ve
spraveé mésta a obchodu, ale staly se pomérné velkym problémem cirkve. Kazatelé byli nuceni
pfi své msi prednaset ve dvou jazycich, nebo v jednom misté ¢asto pisobili farafi dva — jeden

pro ¢eskou a jeden pro némeckou ¢ast obyvatel.

130) Libor, Pisin. Velké Mezirici: Historie a soucasnost: s. 11.
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2. 5. Velké Mezifici za nastupcu Lacka z Kravar

vvvvv

spadd do obdobi, kdy byly husitské valky jiz v plném proudu. Za téchto valek se Velké
Mezitic¢i stalo opérnym bodem husitskych vojsk. To uz je vSak dalsi kapitola v historii mésta,
které by bylo tfeba vénovat zvlastni pozornost a kterd by vyrazné piesahovala tématicky
rozsah této prace. Pro zajimavost se vSak alespoil ve stru¢nosti podivejme na to, kdo dalsi
z Kravaiského rodu ziskal po Lackové smrti panstvi a jaké ndbozenské postoje mohli s sebou
do mésta prinést novi majitelé.

V dobé, kdy panstvi ziskal pan Lacek, nalezelo k nému také méstecko Tasov a zhruba 30
vesnic. Pfestoze musel nékolik vsi v pribéhu let rozprodat, mezifi¢sko predstavovalo velky
majetek. Po smrti pana Lacka byl dédicem znezndmych diivodu ustanoven jeho piibuzny
Jidfich II. z Plumlova. Ten se zpocatku musel o sva vlastnicka prava soudit s Annou, dcerou
Jana z Meziti¢i a manzelkou Leopolda Krajite z Krajku. Anna vSak sviij spor prohrala nebot’
byla jiz v pfedchozim dédickém fizeni odSkodnéna obdarovanim obcemi Hodov, Hrbov a
OIsi. Jindfich II. z Plumlova se ve mésté Casto nezdrzoval, svoji pozornost aktivné vénoval
politice a cestovani. !

V roce 1414 Jindfich podnikl cestu do Santiaga de Compostela, k vyznamnému poutnimu
mistu s hrobem apogtola Jakuba.'** Uz samotny fakt, Ze byl ochotny vynalozit velké finanéni
prostiedky na tak dalekou cestu k posvatnému mistu, vypovida o jeho ndbozenském citéni.

Jesté pred svoji cestou Jindfich Plumlovsky navstivil Kostnici, kde pravé probihal koncil, a
pravdépodobné se za Mistra Jana Husa pfimlouval u samotného krale Zikmunda. Dokladem
jeho cCinnosti v Hustiv prospéch je Mistrovo podékovani z 10. ¢ervna 1415. V bfeznu roku
1415 dorazil pan Jindfich do Patize a odtud se vydal ke dvoru aragonského krale Ferdinanda
I. Na své cesté byl vzdy chranén glejtem a ziskal také opravnéni k navstéveé kastilského i
portugalského krale. Jeho navrat na Moravu je dolozeny k &ervnu 1417. '3

Ptizen krall jen dokazuje, Ze Jindfich byl vysoce postavenym a vaZenym muZem své doby.
Jeho vliv by se jist¢ mohl stat velkym pfinosem pro reformné smyslejici ¢ast obyvatel
¢eskych zemi, kdyby se byl pridal na jejich stranu. Pfes veskerou pfimluvu za Mistra Jana

Husa byl opak pravdou.

132) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 117.
133) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 118 - 120.
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Kdyz vroce 1419 zemiel kral Vaclav IV., Morava se nahle ocitla bez markrabéte.
Zikmundovi se naskytla piileZitost dosednout na triin, a té také vyuzil. Ufad moravského
zemského hejtmana do této chvile vykondval Petr Straznicky z Kravat, jez byl nyni z funkce
odvolan. Jeho misto zaujal Jindfich II. z Plumlova. Jako moravsky zemsky hejtman se snazil
byt krali Zikmundovi oporou ve valkach proti husitim. Pii obran¢ Vysehradu v roce 1420, jez
dlouhodobé setrvaval v obleZeni husitli, byl Jindfich zranén a nasledné zemfel. Spolu s nim
vymiela plumlovska linie pant z Kravat po meci. Jeho majetek pak pieSel na bratrance Petra
Straznického z Kravat, jez se o rok pozdé¢ji vratil k funkci moravského zemského hejtmana.
Tak bylo Velké Mezifi¢i opét navraceno do rukou zastdnce reformniho sméru. Jesté v roce
1420 Petr Straznicky predal Velké Mezifici svému synovi Vaclavovi. Netrvalo vSak dlouho a
doslo k dal§imu zvratu v drzeni meziti¢ského panstvi. Zikmund Petra Strdznického pfinutil,
aby svého syna Viclava vydédil a sprdva mésta tak pfipadla opét na pana Petra. Jeho
pravomoci vSak byly omezeny dohledem poruénikd, coz se projevilo naptiklad pfi
dosazovani purkrabiho hradu. Pozice Petra Straznického se ovSem zlepsila, kdyZ jej Zikmund
v roce 1422 ustanovil hejtmanem markrabstvi moravského. '**

Viéclav II. z Kravaf a StradZnice byl nejstar§Sim synem pana Petra. Byl zaptisahlym husitou a
vaci krali Zikmundovi vystupoval velice radikalné. Je mozné, ze Petr Straznicky jako

priznivec utrakvismu svého syna Vaclava ve svych dilech tajn& podporoval. '+

O tom, jak se vSeobecny pocit ohrozeni v obdobi husitskych valek dotknul obyvatel
Velkého Mezifici, jasné vypovida udalost z roku 1424.

Tehdy se pét pocestnych pokusilo z neznamych divodi vstoupit do mésta a pro lepsi
bezpecnost je radni dali uvéznit do Satlavy. Po n€kolika dnech a po sloZeni ptisahy, Ze o svém
uvéznéni nebudou nikde vypovidat, byli pocestni na pfimluvu samotnych méStant
propusténi. Téhoz roku se byvali vézni do mésta vratili jako Clenové husitské druziny a

dopoustéli se zde nasili.'*®

vvvvv

vvvvv

dalezitou tlohu opérného bodu husitl, pii jejich ttocich vedenych na pomezi Moravy.

134) Zdengk, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin: s. 70 - 71.
135) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 270 - 271.
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Ke stran¢ husitské se, nezndmo za jakych okolnosti, navratil Petr Straznicky a ve funkci
moravského zemského hejtmana jej vystfidal HaSek z ValdStejna. Petr se zapojil do ttoka
proti Olomouci, proti Albrechtovi a podnikal spanilé jizdy do Rakous."’

Naopak Vaclav Straznicky si vyhranény postoj neudrzel dlouho. V nésledujicich letech se

vvvvvvvvv

L01 138
vratil.

Kdyz husité zacali vést mirova jednédni s vévodou Albrechtem, svilij podil na tom nesl také
pan Petr Straznicky. Piiméfi uzaviené roku 1433 v Brné bylo vysledkem prace pana Petra ze
Straznice, jeho syni Vaclava a Jitiho, ale také Jana z Kfizanova a dalSich piedstaviteld
Slechty. Tato trojice nechybéla ani pii uzavieni landfrydu v Brné roku 1434, jez zajistoval mir
na Moravé a uznaval vévodu Albrechta za svého pana. Nékdy v této dobé pan Petr StraZnicky
zemiel. Vaclav II. z Kravai piezil svého otce o pouhé Ctyfi roky a Velké Mezifici ziskal
mladsi bratr Jiti z Kravaft. Jesté pred svoji smrti vyfesil Vaclav spole¢né se svym bratrem
Jifim nékteré soudni zélezitosti. Jednani se tykalo dluhti, kterym se v obdobi neustalych bojt
nevyhnuli ani zdmozZni €lenové Kravaiského rodu. Ze svého majetku pan Viaclav prodal
Matgjovi Svamberkovi ze Skiiné panstvi Namést s hradem, méstecko Bites, 14 vsi a
nékolikero dvord, mlynt a rybnikd. Byl to jeden z jeho poslednich majetkovych piesunt. Jiz
roku 1438 vystupuje Jifi z Kravai zcela samostatné ve véci obdarovani za duSe Jana
Meziticského, Lacka, Jindficha, svého otce a bratra. Meziti¢skému Spitalu daroval svilj vedle
stojici mlyn. Jako poruéniky obou objekti ustanovil radu mésta a purkmistra.'>”

Jifi z Kravar pokracoval ve stopach svého otce a bratra, kdyz se i¢astnil uzavieni dals$iho
uskute¢nilo jednani, jehoZ vysledkem se mélo stit urovnani sporit mezi moravskymi pany a
Janem z Mesnpeku, kterému nalezelo v této oblasti n€kolik opérnych bodl véetné Uherského
Brodu ¢i HelfStyna. Mesnpek predstavoval pro své sousedy ohrozeni a proto mu bylo na
zasedani ve Velkém Mezifi¢i zakazano nadale valcit. Pan Jifi Straznicky vlastnil Velké

vvvvv

v v « . . . v . 140
spole¢né s méstem Tasovem a 30 vesnicemi prodal Janovi starSimu z Lomnice.

137) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 266 - 268.
138) Zdengk, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin: s. 70 - 71.
139) Tomas, Baletka. Pani z Kravar: s. 269 - 273.
140) Tomas, Baletka. Pdni z Kravar: s. 273 — 276.
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Timto rokem kon¢i pro mésto obdobi panti z Kravat piinasejici s sebou fadu zmén, jez
ovlivnily mistni spolecenstvi po strdnce ekonomické, socialni i duchovni. Vlivem husitsky
smyslejicich panii mésta doslo ke zizeni pole pisobnosti diive mocné kiestanské cirkve a
mezi lidmi se s cilem porozumét Bibli rozsifila vzdélanost. A pravé potfeba znalosti Cteni a
psani Sla ruku vruce svyvojem ceského jazyka. K vytlateni némeckého zivlu doslo
pfedevsim v oblasti femesla a obchodu.

Toho Casu se obyvatelé museli potykat s ohroZzenim ze strany bojovych druzin plsobicich
ve sluzbach mocnych panti ¢i nezavisle podnikajicich loupezné piepady kupct a dalsich osob.
Neustala hrozba utokti dala vzniknout myslence kvalitni ochrany mésta a zacaly se budovat
hradby. Uvnitf hradeb se utvofila uzaviend organizovana spolecnost, zavisla na vlastni
produkci a branici se okolnim vliviim. Pro takovou spolecnost se velkym krokem vpted stalo
udéleni plnych méstskych prav, kterd Velkému Mezifi¢i poskytovala vEtsi pravni subjektivitu
a dilezitost. V nasledujici kapitole se o méstskych pravech, jejich vyvoji i pouzivani dozvime
vice.
nabizeji moZnost zkoumani zapisi po strance jazykové, kulturni i politické. Z textu se
dozvidame, jaky jazyk se pouzival pfi provadéni zapisd, kdy k soudnimu zasedani doslo a
velkou vypovédni hodnotu maji texty ve véci divodu i1 pribéhu soudniho Setieni. V ptipadé
méstské knihy Velkého Mezifici se jedna o zdpisy Ufedni povahy, tedy pfedev§im smlouvy a
porucenstvi. Také to je dokladem mentality sttedoveké spolecnosti. Ze zapisi je patrné, jaky
vyznam mély testamenty a majetkova vyporaddani v dobé nejistot a nevédomosti délky
vlastniho zivota. Trochu jinym smérem odkazuji jihlavské popravci zapisy, které mohou byt
ptinosné pro d¢jiny trestniho préva, ale jejich hlavni néplni je dokumentace ¢innosti bojovych
druzin. V nésledujici kapitole se budu vénovat zpracovani obou prament, které¢ by dle mého
presvédceni mely poskytnou zajimavy pohled na zivot ve Velkém Mezifi¢i a jeho okoli na

pocatku 15. stoleti.
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3. Velké Mezirici pohledem pisemnych pramenu

3.1. Vyvoj méstského prava

Udéleni plnych méstskych prav, bylo pro Velké Mezifici obrovskym piinosem. Co ale
mésto vlastné ziskalo? Jak se zménila dosavadni pravni situace? Abychom mohli zodpovédét
tyto otdzky, musime nejdiive pochopit jak se méstské pravo postupné vyvijelo a jak fungovala
sprava mésta.

Prvni ¢ast kapitoly bude proto vyhrazena obecnému vyvoji méstskych prav na nasem tzemi.
K této vdci podal vy&erpavajici vyklad v tfidilnych svazcich Jan Kapras'*'. Je to prace
obsahla, detailné propracovana a vypovidd o veskerych pravnich zalezitostech stiedovéké
spoleCnosti. S vyvojem méstskych prav se dostaneme také k pravim samotného Mezifici.
V této Casti je tieba zdiraznit hrdelni pravo Velkého Mezifi¢i, nebot pravé to tvofi pojitko
s usttednim méstem Jihlavou. S cilem nacerpat udaje o pravech Velkého Mezifi¢i jsem se
obratila na literaturu regionalni'**.

Tak se postupné dostavame i k pisemnym pramenim mést Velkého Mezifi¢i a Jihlavy
pochazejicich z tohoto obdobi, o jejichz rozbor se pokusim. Nejdiive to bude méstska kniha
Velkého Mezifi¢i, ktera miize poskytnout alespont naznak toho, jak se probihajici politicka a
naboZenskd situace odrazila ve spravé meésta. V Casti nasledujici budou ustiednim tématem
jihlavské popravci zapisy, které jsou spojené se jménem FrantiSka Hoffmanna. Hoffmann se
zaméfenim na bojové druZiny zapisy zpracoval formou edice'*. RovndZ je autorem

144

doprovodnych ¢lankl zabyvajicich se ptisobenim bojovych druzin ™. Mezi jeho nejzndméjsi

145

dila patii neuvéfitelné vSestranna prace ,,Ceské mésto ve stfedovéku™ ™, ve které se zabyva

vesSkerymi faktory ovlivitujicimi existenci stiedovékého mésta. Jihlava je konkrétnim méstem,

o které Hoffmann projevil zajem. '*

141) Jan, Kapras. Pravni déjiny zemi koruny ceské. Dil 1. Pravni prameny a vyvoj préavnictvi. Praha: Ceska
graficka akciova spole¢nost ,,UNIE®, 1913.

142) Zdengk, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin; Libor, Pisin. Velké Mezirici: Historie a soucasnost.

143) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravcéi a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457. Archiv Cesky, sv. 38.
Praha: nakladatelstvi Filosofia, 2000. XXXVII, 261s.

144) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pied husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv, 6, 1994, s. 47 — 144.

145) Frantisek, Hoffmann. Ceské mésto ve stiedovéku. Zivot a dédictvi. 1. vydani. Praha: Panorama, 1992.

146) FrantiSek, Hoffmann. Jiklava v husitské revoluci. 1. vydani. Havlicktiv Brod: Krajské nakladatelstvi, 1961;
FrantiSek, Hoffmann: Listy a obrazy z minulosti Jihlavy. 1. vyd. Havlickiiv Brod: Krajské nakladatelstvi
Havlickav Brod, 1958.
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k' a Vaclav St&pan'*.

Dé&jinam Jihlavy vénovali svoji pozornost taktéz Jaroslav Mezni
Z poznatkli Jaroslava Meznika jsem cerpala jiz v prvni kapitole v zélezitostech obecné
historie Geskych zemi'*. Meznik se podobné jako Hoffmann zabyva otdzkou pri¢iny husitské
revoluce'™ a méstskym zfizenim'"'.

Vyvoj méstského prava probihal pomalu. Od 12. do 13. stoleti u nas vznikaly svobodné
osady s trznim pravem a politickou samospravou. Postupné totiz dochéazelo k rozkladu staré
hradské soustavy, kde byli spravou povéieni kralovsti ufednici a mésta prechazela do moci
Slechty. Kromé dvorského prava se vytvortilo také pravo zemské, jez bylo v rukou Slechty a
byly pro néj zfizeny nékteré instituce — zemsky sném, zemsky soud a byly zakladany zemské
desky, do nichz se provadély ufedni zapisy. Z potieby mést pak zacalo vznikat méstské pravo
(burgrecht).

Vyvoj méstského prava prosel slozitym procesem. Na Moravé existovaly jakési dveé pravni
oblasti. Severni ¢ast se fidila magdeburskym pravem a nejvys$sim odvolacim mistem byla
Vratislav. Mésto nizsiho prava se vzdy obracelo s Zadosti o rozhodnuti k méstu prava vyssiho.
norimberské. Kazdé mésto mélo zcela individudlni prava, nebot’ se specifické vlivy spojovaly
s konkrétnimi potfebami jednotlivych mést. Pro oblast Moravy byla dalezitymi centry mésta
Brno a Jihlava, ale nejvy$sim odvolacim mistem byl do poloviny 14. stoleti Magdeburk a
Norimberk. Markrabé¢ Jan ztidil soudni dvory pro Moravu v Brn¢ a Olomouci a mélo tak ustat
odvolavani do zahrani¢i. Jihlava si vSak i nadéale uchovala své vyznamné postaveni a k jejimu
okruhu nalezelo také Velké Mezifi¢i. Jihlavské méstské pravo bylo od svého vzniku spojeno
s hornim pravem a navic pocatkem 14. stoleti ovlivnilo podobu méstského prava
brnénského.'>

~Kromé tri pergamenovych listin se zachovaly desitky zapisu v kodexech v latinskem,
némeckém a cCeském znéni. Na prelomu 14. a 15. stoleti Jan z Gelhausenu upravil starsi

sbirku nalezit Jana z Humpolce a zcasti vlastni rukou vytvoril tri velké kodexy vyzdobené

147) Jaroslav, Meznik: Pozdvizeni v Jihlavé roku 1391. C'asopis matice moravske, 1970, 89, s. 189 —200.

148) Vaclav, Stépan. Novy pohled na prepadeni Jihlavy v roce 1402. In Viastivédny sbornik Vysociny: s. 7—22.
149) Jaroslav, Meznik. Lucemburska Morava: 1310 — 1423.

150) Jaroslav, Meznik. Mor z roku 1380 a pfi¢iny husitské revoluce. Cesky c¢asopis historicky, 1995, ro¢. 93, ¢.
4,s.719-7217.

151) Jaroslav, Meznik. K otazce struktury ¢eskych mést v dob¢ predhusitské. In Sbornik praci filosofické fakulty
brnénské university, C 12, 1965, s. 73 — 91.

152) Jan, Kapras. Pravni déjiny zemi koruny ceské. Dil 1. Pravni prameny a vyvoj pravnictvi: s. 57 —T1.
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realistickym zobrazenim prisahy konselii a dnes casto reprodukovanou galérii ceskych a
moravskych panovnikii ve skvostnych miniaturdach. V téze dobé se jednak dovrsil vyvoj
Jjihlavského prava v souboru ,,Liber Iglaviensis“ a zaroven vznikla také v Jihlavé spolecna
sbirka brnénskych a jihlavskych nalezii o vice nez 1200 clancich, ktera se stala zdkladem
dalsiho rozvoje méstského prava v ceskych zemich. “'> Jak jiz jsem uvedla, zadna dvé mésta
neméla Uplné stejnd prava, protoze se pravni normy v kazdé oblasti vyvijeli podle jejich

individudlnich potieb a tstfedni vlada nebyla jesté schopna zakony sjednotit.

Sprava mést se od zacatku 14. stoleti délila mezi méstskou radu a rychtéte, jez spole¢né
vykonavali méstsky soud. V méstské rad¢ byli zastoupeni obyvatelé mésta volenymi zastupci.
Rada mésto spravovala v zalezitostech finan¢nich, politickych, ale také femeslnych nebo
trhovych, vydavala riznd natfizeni ve form¢ statut a pouzivala méstskou pecet. Plsobnost
tohoto orgénu byla opravdu velika.

Co se ty¢e méstského soudu, jiz od 13. stoleti bylo méstim svéfovano pravo popravy, které
bylo piedtim v kompetenci zemskych organt, tedy Slechty. Ve 13. stoleti se jeSté stale
prokazovala vina a nevina pomoci drastickych prostiedkil, tzv. ordali. Méstskému soudu od
pocatku predsedal rychtéar a vétSinou 12 konsSelii. V mensich méstech, jako je Velké Mezifici,
mohlo byt konseld i méné. ,, Dle zaznamu z roku 1417 sestaval soud z prisedicich staré i nové
méstskeé rady. Jak jiz bylo vyse uvedeno, v kazdé radeé zasedalo 8 konselii. Vzhledem k tomu,
Ze soudu predsedal rychtar, tak celkovy pocet soudcii dosahoval 17 osob. Nicméné se da
predpokladat, Ze vplné sestavé se tito vykonavatelé prdva sesli jen mdlokdy. '™
V kralovskych méstech byl rychtdf jmenovan panovnikem a v poddanskych svétskym
feudalem nebo cirkevni instituci. Jak se postupné upeviovalo méstské ziizeni, ziskavali
mestané vEétsi samospravu. Rychtar stal v Cele méstské spravy a zpocatku byl nejbohatsi
osobou ve mésté, ale v prubchu husitské revoluce byla jeho moc omezovéna, coz souviselo
s rozvojem méstské samospravy, kam se snazilo zasahovat méStanské obyvatelstvo. Postupné
se soud roz€lenil na soud denni, ktery vykonaval rychtat a alesponn dva konselé¢ a soud
zahajeny. U prvniho typu mizeme uz podle nazvu poznat, ze se m¢l konat opravdu denng.
Resil zpravidla drobngjsi prestupky napiiklad ve véci femesel apod. Soudy zah4jené probihaly
v del$ich intervalech. Od soudu zahajeného bylo mozné se odvolat k soudu matetského mista,

podle jehoz prava se mésto spravovalo. Jeho vyznam upadl, kdyZ soudni pravomoc ziskala

153) Frantisek, Hoffmann. Ceské mésto ve stiedovéku. s. 252.
154) Zdengk, Fiser (ed.). Velke Mezirici v zrcadle déjin: s. 80.
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meéstska rada. Typi soudt bylo ale jesté mnohem vice. Ve vétSich méstech se uskutec¢iovaly
také soudy zvané jako posudky, které hodnotily nevyfeSené zdlezitosti. A také existovaly
typem byl podkomoisky soud, ktery soudil ty nejt&z3i ptipady.'>

Pomocnikem rychtafe byl kat a také bific, ktery vyhlagoval soud. Casto se stavalo, Ze si
néjaké mésto pljcovalo kata od jiného mésta. Neni se ani cemu divit, protoze profese kata
znamenala pfedev§im zivot na okraji spolecnosti a tak z4jemci nebylo mnoho. Jak tomu ale
bylo ve Velkém Mezifi¢i?

Také toto mésto mélo hrdelni pravo. Dikazem je existence Sibenice, kterd byla vystavéna
v roce 1501"°. Jest& z pozdg&jsiho obdobi se nam dochovalo n&kolik pamatek. Je to napiiklad
me¢ povazovan za ,katav*, ktery mésto potidilo roku 1656 a ktery ma vryty ndpis: ,,Anno
Domini MDCLVI CONST ANTES FORTUNA IVVAT (Léta Pané 1656. Vytrvalému stésti
preje).“'>7 Minéni, Ze se ve mésté konaly popravy nam potvrzuje i ndkolik mist. Jiz zminéna
Sibenice stavala na ulici, jez v soucasnosti nese nazev ,,Na spravedlnosti a na nameésti se
nachdzely dva pranyte. Podle téchto nalezli v§e nasvédcuje tomu, ze v obdobi Lacka z Kravat

si m&sto pravdépodobnd jestd pijcovalo kata z Jihlavy a tak se délo az do roku 1555'%%,

Jednim z nejdalezit&jsich prament tohoto obdobi je velkomeziti¢skd méstska kniha'>’.
K zakladani méstskych knih dochazelo od konce 13. stoleti v souvislosti srozvojem
méstskych prav. Nejdiive byla ve mésté pouze jedina kniha, kam pisat zapisoval to, co
povazoval za dilezité uchovat pro pamét. Tyto knihy jsou podle ucelu nazvany jako knihy
pamétni. Brzy ale podle riznych druhti zapist vzniklo také nékolik druhii samostatnych knih,
které slouzily ke kancelarskym nebo finan¢nim zapistim. Potom také ve velkych méstech byly
zakladany dalsi typy knih, napiiklad knihy dluhd, testamentil, trhové knihy, ad. '

Pamatna kniha mésta Velkého Mezifi¢i je rovnéz zajimavym dokladem o tom, jak se v dobé
Lacka z Kravar i po ném meénilo slozeni ¢lenti méstského soudu, tedy jaké osoby vystupovaly
v ufadu rychtaie a konSeli, a poddva nam svédectvi o tom, jak vypadala celkova pravni

situace. Absence nékolika zapist v ur€itych letech vypovida o politickém neklidu zmitajicim

zemi, ktery nedal moznost fesit mnohé pravni zalezitosti.

155) Frantisek, Hoffmann. Ceské mésto ve stiedovéku: s. 257 — 266.
156) Libor, Pisin. Velké Mezirici: Historie a soucasnost: s. 9.
157) Josef, Svoboda. Nas popravci mec, In Velkomeziricsko 21, 1939, €. 18, s. 1.

159) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1.
160) Frantisek, Hoffmann. Ceské mésto ve stiedovéku: Zivot a dédictvi: s. 270 — 273.
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Velké Meziti¢i si méstskou knihu'®' vedlo jiz od roku 1385, nejdtive v lating a od roku
1417 v Cesting. Nejedna se pfitom o knihu jednu, ale o svazek. ,,Dle minéni Svobodova jsou tu
svazany knihy tri: kniha zapisii méstskych 1385 (a néco diive) — 1502 (spravné 1503); kniha
nalezii jihlavskych panii radnich, 1380 - 1561, a konecné nova kniha zapisu, 1503 az 1577.
Toto rozdeleni je spravné; nesmime arci zapomenouti, Ze kniha ndlezii podle pisma Vaclava
z Chlistova, nejen dostala od ného rejstrik, ale také jim samym byla zalozena a pochazi tudiz

((1 2 W
2 Jiz Josef

164
7.

teprve zr. 1453, jak na prvnim jejim (celkové II.) listé je poznamendano.
Svoboda'® uréil, Ze se jedna o tfi samostatné knihy, které byly svazany v roce 152
Kniha mé& koZenou vazbu s kovanim ve tvaru kosoctverce symbolizujicim orli pera ze

164
znaku

Velkého Mezitici. Kovani zdobi rohy a prostiedek desek. Také kozena vazba se
honosi relié¢fni vyzdobou se symboly orlich per. Na délku kniha méfi 305 mm a na Sitku 220,
hibet je Siroky 87 mm.

Pisat Jan Morava z Janovic provadél zapisy v letech 1492 — 1535, roku 1521 zhotovil ke
knize registrum a o 3est let pozd&ji nechal knihy svézat.'® O svazani knih vypovida text na
prednich deskach: ,, Letha paanie Tisiczeho pietisteho XXVII Tyto knyehy // Miestske wtoto
swazanie gsu zpusobeny za purg'®®// Wawrzincze Tzibulky a Consseluow Waczlawa // Leby
saukenika: Marka kramarze Mikulass pusskarze // Wawrzincze kotlarze a waczslawa
Tziprzisse/...] a: // gsu s weliku peczi a pilnosti dostatecnie opatrzeny // y take Registrum
nebo zprava nanie uciniena a to // skrze Johannesa Morawy z Janovicz urzednyka // Pana
Wyllema [...] z Lomnicze a pysarze nasse°'® // Miesta Mezerzici gsu wssecky tyto kniehy
troge Miestske // [...] v smluwczi smluw swatebniech dokonany // w pondieli den swate pany
Katherziny gichzto: // pamatka a urzadu swrchupsaneho y tudiez pisarze // nasseho teto Obci

Miesta Mezerzici bude [...]. “'®®

161) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1.

162) Josef, Vicek: Méstské knihy mésta Velké Mezitice, In Krajinské muzeum ve Velkém Mezirici, roCenka 4,
1931, 5. 9.

163) Josef, Svoboda. Velkomezifi¢ska kniha potaziv a nalezti vyssiho prava pana jihlavskych 1380 — 1561, In

vvvvv

vvvvv

166) Zkracené ,,purgmistra®
167) Zkracen¢ ,,nasseho*
168) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1.
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Kniha mé celkem 382 stran. Jsou to kSaftni, smluv¢i a svatebni knihy. Prvni knihou ve
svazku je kniha ndlezu potaziiv a vyrceni vyssiho prava panii jihlavskych. Po uvodnim textu
nasleduje prazdny list ¢islovany fimskou ¢&islici I. Toto Cislovani je umisténo vzdy v pravém
dolnim rohu. Na druhé strané listu €. II. je ¢esky zdznam o kralovské berni, kterou nékdo
odhadem datoval do pol. 16. stoleti. Na listé ¢. III. zacina seznam zapisti s oznacenim ,,wynos
a wyrcenie* nebo ,,wynos a nalez“. Pismo pisafe je totozné az do strany ¢. IV., kde se zacina
stiidat vice druhd 1 barvy pisma, coZ vypovidd o stfidani pisafl. Je tedy vice nez
pravdépodobné, Ze tento rejstiik byl vyhotoven v riznych casovych usecich. Rejstiik konc¢i na
stran¢ ¢. VI. a nasledujicich 7 listd je prazdnych. Dalsi ¢islovani se objevuje na nasledujicim
listu s latinskym z4pisem vpravo nahoie €. 1. Druha strana listu je oznacCena tuzkou 2. Od této
chvile ma kazdy list 1 kazda strana své Cislovani po sob¢ jdouci. Latinské zapisy pokracuji az
nas. 15. Listem €. 16 a tedy stranou €. 31 kon¢i ¢islovani jednotlivych stran tuzkou, na druhé
stran¢ tohoto listu se jiz objevuje Cesky text. Nasledné se jednad vétSinou stfidavé o texty
vynosti a nalezl. Na listé ¢. 70 je posledni zdznam z roku 1561 a druhé strana je jiz prazdna.
Listem ¢. 112 poc¢ind text napadny svoji Cervenou barvou, ktery pokracuje az na s. 122.
Zapisy jiz od prvniho pohledu pfipominaji rejstiik neboli ptehled smluv a zapist. V této ¢asti
zacina kniha druhd, tedy kniha zdpisu méstskych z let 1384 — 1503.

Na str. €. 123 — 132 opét pokracuji nepopsané listy. Nasledujici list je napadné tmavsi barvy
a inkoust je hnédy. Zabarveni vypovida o star§Sim vyhotoveni této ¢asti. Je zde latinsky zapis,
datovany tuzkou do roku 1387. Vpravo dole za¢ind znovu ¢islovani od jedné. Zistaime vSak
radéji u cislovani ptivodniho. Zprvu se jedna o zapisy latinské (s. 133 — 140). Na strané ¢. 140
se objevuje prvni Cesky zapis z roku 1417 a nasleduji zapisy vétSinou smisené (s.140 — 382).

Tato ¢ast obsahuje nékolik druhi vodoznaki. Objevuje se zde hlava jelena sv. Huberta
s hvézdou na tyc¢i ¢nici z Cela, dale znak tvaru srdce s lukem a Sipem a berani hlava s Sipem.
Druhé kniha je pravdépodobné zbytek nejstarSich méstskych knih nebo pokra¢ovani zapist,
jez se nedochovaly. Jsou zde obsazeny smlouvy, poruéenstvi a dalii zapisy.'®

Poslednich 155 listil tvoticich novou knihu zapisii z let 1503 - 1577, obsahuje pokra¢ovani

knihy ptedeslé z doby od roku 1503 do roku 1577. Tteti knihu zalozil jiz zmiflovany méstsky

pisat Johannes Morava z Janovic a pofidil ke knize do roku 1524 také index.'”

169) Zdengk, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin: s. 46.
170) Tamtéz
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Jednotlivé listy v knize maji format 210 X 292 mm. Vodnich znakt je zde uzito nékolik.
Listy, které popsal pisat Vaclav z Chlistova maji znak vah, na listech 133 — 226 se nachazi
celkem tfi vodni znaky. Je to jeleni hlava sv. Huberta s hvézdou, déle srdcovity tvar s lukem a
Sipem a nakonec berani hlava s Sipem. Nejmladsi zapisy z doby pisafe Jana Moravy jsou
oznaceny symbolem kracejiciho psa. Na predni desce je zapsano, kdy byla vazba provedena a
také je zde pfipevnén kus pergamenu s napisem ,,Knyehy Miestske®. Celkové je kniha

v dobrém stavu, tedy aZ na chybg&jici spony a lehce roztiepené stranky.'”"

Nyni se pokusim podrobnéji rozebrat nejstarsi méstskou knihu, ktera je ve svazku zafazena
uprostied. Jiz jsem se zminila, ze v nékterych letech nebyly do knihy provadény zapisy a
tudiz neméme dostatek pramenného materialu k tomuto obdobi.

Podle Prof. Josefa Vicka se jedna o nasledujici roky: 1386, 1391, 1392, 1396, 1399, 1400,
1402 - 1404, 1406 — 1410, 1415, 1421, 1425, 1429 (neni to jisté), 1432.'"* Dulezité je
povsimnout si také toho, ze zapisy nejsou fazeny po sobé podle data vyhotoveni a dochéazelo
tudiz k vyplnovani diive vzniklych mezer mezi jednotlivymi zdznamy. Den, ve kterém se
uskutecnilo zasedani byl nejcastéji stanoven na tutery, patek a ned¢li, z toho pfi nékterém
sezeni vzniklo zapist vice.'”

Zménu spoleCenského rozpolozeni v urcitém smyslu naznacuje také stfidani osob
v jednotlivych funkcich. V ufad¢é konSelt doSlo podle vyzkumu Prof. J. VI¢ka k vyraznym
zménam vlivem udé¢leni plnych méstskych prav Velkému Meziti¢i Lackem z Kravaf vr.
1408: ,,Udéleni méstského prava, t. j. ,,plné svobody“, jak pise kronikar Malousek r. 1857,
zpiisobilo také napadné zmény. Do r. 1399 vystridalo se jen 38 riuznych osob v uradeé
konselskem, tedy ani 3 rocné nebyli vyménéni (moznd i méné, protoze v té dobée casto jsou
uvedeni jen 3 — 4); (za dalsich patnact let jen 2 rocné se vymenili). Od r. 1414 do 1422, tedy
za 8 let vystridalo se 46 konselu, t. j. skoro 6 novych rocné, a za poslednich 13 let nasi
padesatky 50 osob, tedy po 4 novych rocné. Celkem se vystridalo za 50 let, necitaje
purkmistri, 164 osob v uradé konselském. Napadnéjsi zména v konselech je r. 1414, kdy

z byvalych zbyl jediny ,,Johanne Sczemelone“, ktery byval v radé r. 1405. Dnes bychom rekli,
vvvvv 174

171) Josef, Viéek: Méstské knihy mésta Velké Mezitice, In Krajinské muzeum ve Velkéem Mezirici: s. 9 - 13.

172) Josef Vi¢ek mezi chybéjicimi neuvadi zapis z roku 1412. S takto datovanym zaznamem jsem se vsak
v rozsahu knihy od fol. 132 do fol. 146 nesetkala, proto se domnivam, ze ani neexistuje.

173) Josef, Vicek: Méstska kniha velkomezificska, In Od Horacka k Podyji: Viastivedny sbornik zapadni
Moravy, ro€. X, Znojmo 1932 —33,s. 11 —12.

174) Josef, VIcek: Méstska kniha velkomeziticska, In Od Hordacka k Podyji: s. 39 - 41.
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Konselem se nemohl stat kdokoliv. Osoba vystupujici ve funkci konSela musela mit plné
méstské pravo. To znamend, Ze musela ve mésté trvale sidlit, vlastnit zde né¢jakou nemovitost
a platit méstskou berni. Snad pravé udéleni plnych méstskych prav v tomto sméru usnadnilo
vybér jednotlivell na mista konsell. Volbu ale zc€asti ovliviiovalo jest¢ mnoho dalSich
ukazatelli, naptiklad majetnost, vék, apod.

Pro obdobi Lacka z Kravat jsem se zaméfila na zapisy v méestské knize tak, jak jsou po sobé
od roku 1405'” do roku 1422 (1423)'7® a tyto jsem podrobn& zpracovala v p¥ilozenych
tabulkach. Nekteré ze zapist cituji v pfiloze rovnéz v jejich pivodnim znéni. Pro Gplngjsi
prehled je tieba upozornit na skutecnost, ze se na predchozich foliich méstské knihy
v nepravidelném fazeni objevuji zapisy z roku 14017 | 1411 a 1413', které jsem
v tabulkéch nezpracovala, nebot’ ty se fidi posloupnosti jednotlivych zdznamli v uvedeném
rozsahu. Zkoumand ¢ast knihy obsahuje pfedevSim sirotci zapisy pofizované za ucelem
rozhodnuti ve véci spravy jejich majetku, ktera ptipadala na porucnika. Tyto zaznamy
Morave¢ ani o ndbozenské a politické naladé ve mésté na pocatku husitské revoluce, ale jak jiz
jsem uvedla, mnohé naznacuji pravé dobou svého vzniku a stfidanim rychtare, purkmistra a
konselt.

Zkoumany ¢asovy usek byl pro ufad rychtaie dobou velice stabilni. V prvnim zéapise z roku
1405 neni rychtai uveden. V roce 1413 je na tomto misté zapsan jisty ,,Judice Johe “'™. Toho

«181 .
neboli ,,Jaxe

v nasledujicim roce 1414 vystfidal novy rychtat |, Judice Jaxone
Rychtarze “"**, ktery se v ufadu udrzel az do roku 1431. Z toho neni jmenovan v latinském
zépise zr. 1416' a &eskych zéapisech zroku 1417', 1418'%° 1422'%¢ 1422'%7) 1422'%8,

1423 a v zapise pochazejicim z roku 1422 nebo 1423'°.

175) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

176) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 146.

177) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

178) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 134.

179) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 135.

180) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

181) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

182) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

183) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 1.
184) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

185) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 3.
186) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 10.
187) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 17.
188) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 18.
189) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 19.
190) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 24.
191) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 26.
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V téchto letech vsak lze predpokladat zminéného rychtare Jaxe, nebot’ je citovan v ostatnich
soudnich zdznamech. UZ samotny fakt, Ze je rychtaf vétSinou jmenovan, dokazuje, ze mu byl
stale jeste pricitan velky vyznam a rodici se utrakvistické citéni mistnich obyvatel neprojevilo
vetsi aktivity ve spravé mésta. Tento rychtai byl vystifidan az v roce 1431 a tehdy husitska
revoluce dosahuje svého vrcholu.

Z pozdgjSich let nebyl rychtadt viibec jmenovan vr. 1427, 1429, 1430, 1434, 1435, coz
dokazuje pokles vyznamu jeho Gfadu v Case husitskych valek. V roce 1431 zasedani probéhlo
za rychtafe Wailka Rohana, ktery se pozdéji stal purkmistrem. O dva roky pozdéji je uveden
rychtaf Waczlaw.'”?

O mnoho komplikovanéjsi nez urcit rychtare, je spravné stanovit purkmistra. V nékterych
zapisech je takova osoba jmenovana i se svym zafazenim, ale ve vét§in€ ujednani oznaceni
funkce purkmistra chybi. V takovém piipad€ mize byt purkmistrem prvni osoba z uvedenych
konselti. V tomto uradé dochdzelo k ¢astym zménam. Jako purkmistr nebo prvni konsel je
uveden: r.1405 ,,Johne dco horzyenca“193; r. 1411, Jacobus sartor“194; 1.1413 |, hanussio dco
k“lgs; r.1414 ,Machone fabro “196; r.1416 ,, Mathie trzebiczky“197; r.1417

, 1.1417 , purgmyestra Hanusse Ostrowskeho“'"’;

kramarzi

., purgmystra Hanusse Ostrowskeho“'*®

1.1417 , Hanusse Ostrowskeho*®; 1r.1418 ,Macha kowarze purgmystra‘*'; r. 1417

., purgmystra Matiegykazoz; r.1418 ,,Zwierzika“203; 1.1423 , hanussie kramarzyka “ 204; r.1419

. Waczlawa rzeczeny kostyhlad tehdy purkmystra“*®; r.1419 , Czenisk purgmistra* *°°

r.1419 ,,Jana Czenisky“207; r.1420 ,,Jakuba drahorada “208; r.1422 , Yana Czenissky“ 209;

1.1422 , Jana Czenisski purgmistra‘*'’; 1.1422 , Jana Czenisski purgmistra‘*''; 1.1422

_ - . 212
,, hanussie kramarze wtu chwili purgmistra““'~;

192) Josef, Viéek. Méstska kniha velkomeziti¢ska. In Od Horacka k Podyji: s. 72 — 74.

193) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

194) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 134.

195) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

196) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139, 140.
197) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

198) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 1.
199) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 2.
200) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 141, ¢. 4.
201) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 141, ¢. 5.
202) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 141, ¢. 6, 7.
203) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 8,9, 10
204) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 11.
205) SOkKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 12.
206) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 13.
207) SOkKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 14.
208) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 15.
209) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 16.
210) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 17.
211) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 18.
212) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 19, 20.
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r.1423 |, Adama sukenyka“m; r.1423 , hanusse kramarzyka“214; r.1423 , hanussie

«215, «216,

kramarzyka ; 1.1423 |, Hanussie kramarzyka ;1.1422 ,, hanusie kramarzika 7

U zépisu €. 3 zroku 1417 lze jako purkmistra ptedpokladat ,, Hanusse Ostrowskeho “, nebot’

se vyskytuje v zdznamech predchozich i nasledujicich. *'® V zapise z roku 1423*"

a v zapise,
ktery nelze datovat®’, neni uveden rychtat, purkmistr, ani konselé.

Pocet vystiidanych purkmistrii zavisi také na Cetnosti dochovanych zapisi. V roce 1417
jsou ve ctyfech zapisech uvedeni dva konselé, v roce 1418 ve tfech zapisech je to konSel
jediny, v roce 1419 ve tfech zdznamech tii purkmistfi. Z roku 1420 se dochovala ojedinéla
pisemna zminka s jednim prukmistrem a naproti tomu v roce 1422 doslo v sedmi zapisech
k ufadovani tfech riznych osob a rok 1423 zaznamenal v trojim ujednani purkmistry dva.
Nejfrekventovanéj$i byl tedy rok 1422, ktery spada do doby, kdy po vydédéni Vaclava
z Kravart roku 1421 spravovali mésto kralovsti porucnici. Je proto vice nez pravdépodobné, ze
tito porucnici neovliviiovali pouze volbu purkrabiho, ale vmésovali se také do volby dalsich
piedstaviteltt méstské spravy.

O mnohém miiZze vypovidat také pocet zasedajicich konSelil a jejich stfidani. Nebudu zde
uvadét jména vSech konSelil, protoze k tomuto ucelu slouzi ptiloZzend tabulka se zapisy.
Porovnejme ale jejich pocetnost pro jednotlivé roky. Nejcastéji zasedalo 8 konselli véetné
purkmistra uvedeného na prvnim mist. To plati pro roky 14052, 1414°*%, 1417°%, 1418***,
1419%% 14227 a 1423*". Kupodivu mnohem vice konelii je zapsano v roce 1417°%%, kdy se
jednani Ucastni zaroven rada starych a rada novych konSelll. Vyssi pocet je dolozen také

k roku /416> a roku 1422%°, kdy je po purkmistrovi zapsano dal$ich 8 konseld.

213) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 21.

214) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 22.

215) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 23.

216) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 25.

217) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 146, ¢. 27.

218) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 1, 2; fol. 141, ¢. 4.

219) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 24.

220) SOkKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 26.

221) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

222) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139, 140.

223) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 2; fol. 141, ¢. 6; fol. 141, ¢. 7.
224) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢.8, 9, 10.

225) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 12, 13; fol. 143, ¢. 14.

226) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 16; fol. 144, ¢. 20; fol. 146, ¢. 27.
227) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 11; fol. 144, ¢. 21, 22; fol. 145, ¢. 23, 25.
228) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 1; fol. 141, ¢. 4.

229) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

230) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 17; fol. 144, ¢. 18.
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Ostatni ze zkoumanych zapisti zahrnuji nizsi pocet osob konselského ufadu a tyto pochazeji
z roku 1413231, zr. 141 7232, z roku 1418233, 1420234, 1423%% a zt&zko urcitelné doby
v piipadé zapisu &.262°.

Nekteri konselé se vyskytuji ve vice zdznamech v riznych letech. Je to naptiklad ,,Jeho dco

«237 «238 «

Sczmel v roce 1405, tentyz ,, Johanie Sczmelone ¢i,,Johane sczmeloe “239 y roce 1414,

k «240

Casto se objevuje ,, hanussio dco kramarzi a to jako purkmistr nebo prvni jmenovany

konSel v roce 1413, r. 1422 ,, hanussie kramarze wtu chwili purgmistra “241 4 také v roce 1423

«242 «243

., hanussie kramarzyka a téhoz roku , Hanussie kramarzyka nebo ,, hanussie

«244

kramarzika“~"". Pravdépodobné tentyz, nikoliv vSak jako purkmistr, ale jak jeden z konsela je

«245

uvadén jesté vroce 1419 | hanussie kramarzyka*™, ,, Hanuse kramarzika “246, ., hanusa

247
kramarzika “"’.

Naopak néktefi konSelé jsou zaznamenani pouze jedenkrat. Je to kupiikladu ,,Johanis

«248

Morawa v zapise zroku 1416, kterého Josef VIcek poklada za predka pisafe Jana

z Moravy, jez zalozil tfeti méstskou knihu Velkého Meziti¢i obsahujici ujednani z let 1503 —

249 NS TR , .o y- wr « 250
15777 Podobné ojedinélého vyskytu si mizeme vSimnout v piipad¢ ,lorencze strzelcze®

vtextu zroku 1422, , Martyna doch®'

r.1419 a dalsich. Tyto uvedené piiklady
dlouhodobého i kratkého plisobeni v ufadu nejsou ojedinélé. V tomto sméru opét poskytnou
dobry piehled ptilohy tabulek Ceskych 1 latinskych zapisu.

Z uvedeného rozboru jasné vyplyva, ze v prubehu zkoumaného obdobi zastaval svoji pozici
nejpevnéji rychtaf, jakozto nejmocnéjsi z ufedniki. Castdji se jednotlivei stiidali na pozici
purkmistra a stim je zcela nesrovnatelny neustaly ,,priliv do tUfadu konSelského, jako

nejsnadnéji dosazitelné funkce.

231) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

232) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140, ¢. 3.
233) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 141, &. 5.
234) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 15.
235) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 24.
236) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 26.
237) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

238) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

239) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 140.

240) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

241) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 144, ¢. 20.
242) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 11; fol. 145, ¢. 23.
243) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 145, ¢. 25.
244) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 146, ¢. 27.
245) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 12.
246) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 13.
247) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 14.
248) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 139.

249) Josef, Vicek. Méstska kniha velkomeziticska. In Od Hordcka k Podyji: s. 149.
250) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 16.
251) SOkA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 12.
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Nizky pocet zapisii provadénych mezi lety 1405 — 1423 jasn¢ dokladé, ze méstané byli
nuceni za neklidnych ¢asli vénovat svoji pozornost jinym zaleZitostem. Stalo se tak predevSim
v prvnim desetileti 15. stoleti, kdy se pan Lacek z Kravar snazil s pomoci zdejSich obyvatel
vydobyt zpét své statky v Namésti. Ani v dobé nasledujici, za husitskych valek, nevznikla
v méstské knize tak rozsdhld mezera, jak tomu bylo na samém pocatku stoleti. Po ud¢€leni
plnych méstskych prav Velkému Mezifi¢i a zejména po jejich potvrzeni markrabétem JoStem
r. 1410 dochézi jiz k Cast€jSimu konani soudil. S obdarovanim méstskymi pravy tedy
zaznamenavame zcela jasny obrat k lepSimu.

V desatych letech 15. stol. primér vykonanych soudii vzristd a mésto s ud€lenim prav
ziskava na jistoté. Neznamena to vSak stale zajiSténi miru a socidlnich jistot meziti¢skych, ani
dalSich obyvatel zemi Moravy. Vzdyt prav€ nyni za¢ina nabirat na sile myslenka razantni
reformy cirkevniho zfizeni, myslenka, jez stale ¢ekd na svoji chvili, kdy propukne v plné sile.
V tomto ¢ase navic stale hrozi nebezpeci ze strany bojovych druzin kofisticich na ukor kupci
1 obyCejnych lidi. A tyto bojové druziny ptezivaji jako jeden z dusledki valek mezi
markrabaty JoStem a Prokopem. Jejich c¢innost, zachycena v jihlavskych popravéich

zépisech®?, je hlavnim tématem nasledujici kapitoly.

252) SOkA JI, AMII, Utedni knihy a rukopisy, ivn. €. 5, Méstska kniha I'V. soudni (1408) 1417 — 1536.
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3.3. Popravdi jihlavské zapisy a bojové druziny na Moravé

DalSim zajimavym pramenem, ktery muze poslouzit ke zkoumani poméri na Moravé
v dob& piedhusitské jsou jiz zminéné ,Popravéi a psanecké zapisy jihlavské“*®. Popravéi
knihy se dochovaly celkem dv¢€. Jednou je ,,Poprav¢i kniha paniiv z RoZmberka™ a druhou
pravé tato jihlavskd. Rozmberskou knihou se dale zabyvat nebudu, protoze neni stézejni pro
tuto praci.

Jihlavska kniha je casti IV. méstské soudni knihy, kterd navazovala vroce 1419 na
piedchozi knihu II., jez je svym obsahem smési knihy soudni a radni. III. méstska kniha je
prvni samostatnou knihou radni a kniha IV. tim padem prvni samostatnou knihou soudni od
doby, kdy se oba druhy oddélily. Vzorem k témto zapisim se patrn¢ stala jihlavskd méstska
kniha, jez méla povahu trestni a byla vedena samostatn¢ od 60. let 14. stoleti. Jihlavské zapisy
jsou sbirkou vyslechu, které byly shromazdény v Jihlavé 1 v jinych mistech (i ve Velkém
jihlavského soudu jiz zaznamenaval p¥imo do knihy. ***

Zapisy vétsinou zachycuji zpravy o ¢inech, které néjakym zptsobem ohrozily Jihlavu a déle
jsou zde zaznamenany vyslechy z poc¢atku 30. let 15. stoleti, kdy se op€t vyhrotilo neptatelstvi
mezi nékterymi predstaviteli Slechty a Jihlavou.

Studiu jihlavskych popravéich zapisi se vénoval jiz J. V. Simak, J. Pekaf nebo Augustin
Neumann. FrantiSek Hoffmann pracoval se zapisy od roku 1950, kdy nastoupil do okresniho
archivu v Jihlavé. Piepis textu pro edici vypracoval v letech 1956 — 1957 v dobé svého
pusobeni v Krajském archivu v Tel¢i. Z poprav¢ich jihlavskych zapist Hoffmann Cerpal také
ve svych dilech.>

Pivodné nenesly oznaceni ,,Jihlavské popravéi zapisy™, ale nazyvaly se ,,Vyznani lupic¢i,
sktideti a zlo¢inct. Ctvrtd méstska kniha skryvajici popravéi zapisy obsahuje 252 listi
svazanych v tmavé Cervené kizi s kovanim v gotickém stylu. V fazeni jednotlivych vyslechi
1ze vysledovat jazykovou posloupnost. Nejdiive jsou uvedeny vyslechy latinské, pak némecké
a nakonec ceské. Jinym zptuisobem ale fazeny nejsou. Tézko lze dokézat néjaky systém podle

doby vzniku a druhu obsahu.>®

253) SOKA JI, AMIJI, Utedni knihy a rukopisy, ivn. &. 5, Méstska kniha IV. soudni (1408) 1417 — 1536.
254) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 — 1457: s. X1 — XV.
255) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457 s. X.

256) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457: s. X111 — XIV.
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O tom, ze mezi Velkym Mezificim a Jihlavou probihala spoluprace v pravni oblasti a ze si
po urcitou dobu Velké Mezifi¢i pjcovalo jihlavského kata jsem se uz zminila. Jaky tedy byl
vztah mezi témito mésty a jak byl ovlivnén dobovymi poméry na Moravé? Bylo to predevSim
obdobi bojii Slechty o moc. Vzajemného soupefeni mezi markrabaty JoStem a Prokopem
vyuzivala Slechta, kterd se svymi bojovymi druzinami kofistila z rozvracenych pomért a
v nebezpeli se ocitala pfedev§im mésta. Jihlava se nejednou stala sttedem zajmul Slechty
touzici rozsifit své statky a majetky. Tak se stalo naptiklad v roce 1402, kdy okolni §lechtici,
ovlivnéni véalkami mezi JoStem a Prokopem, mésto piepadli. O tomto utoku jsem se
zminovala jiz v predeslé kapitole. Podstatné je to, ze v duisledku ohrozeni Jihlava zacala
vyuzivat zapisi o proskripcich, které jsou dnes cennym pramenem pro oblast prava,
soudnictvi, politického vyvoje i kazdodenniho Zivota.

Kviili rozboufenym pomériim v €eskych zemich a s cilem dosaZzeni bezpec¢nosti, zacaly jiz
v dobé ptedhusitské vznikat tzv. landfrydy. Byly to smlouvy stavii mezi sebou a nékdy i
s panovnikem, které zaruCovaly vSem stranam vzdjemnou pomoc a zemsky mir. Prvni
opravdovy landfrydni spolek byl uzavien na Moravé roku 1388 mezi markrabaty JoStem a
Prokopem, olomouckym biskupem a nékterymi moravskymi pany. Kromé landfryda vznikaly
také spolky mést, které mé&ly za ukol chranit mésta pred dobyvacnou $lechtou. >’

Nebyly to pouze valky mezi markrabaty, jez daly vzniknout kriminalnim lapkovskym
skupindm. Velky podil na tom mély také morové epidemie z pielomu 14. a 15. stoleti,
v jejichz disledku doslo k tipadku hospodaistvi. Jesté¢ za vlady Karla IV. byla ekonomické
uroven ¢eskych zemi na vysoké urovni. Od té doby se rozSifovala plocha obdélavanych
polnosti, zlepSoval se chov zvitat i méstska femesla. K ekonomickému rozvoji pfispéla také
tézba drahych kovi, ktera probihala na Jihlavsku a Kutnohorsku. Naproti tomu se ale naSim
zemim vyhybaly dulezit¢é kupecké komunikace a doSlo kjakési odloucenosti od
mezinarodniho obchodu. To mélo predevSim socialni disledky a ve méstech se proto
vytvorila jen malo pocetna vrstva bohatého méstanstva. Dominujici postaveni mély mistni
trhy soustfedéné kolem kralovskych mést. Do Ceskych zemi se dovédzelo bézné kramarské
zbozi — tedy jizni ovoce, susené a slané ryby, vino, sil, kofeni, ale také luxusni produkty pro
potfeby panovnického dvora. Snad prave kvili dovozu domaci femeslna produkce stagnovala.

Mor se zpo&atku nasemu uzemi vyhybal, protoze Ceské kralovstvi lezelo mimo hlavni
obchodni komunikace, po kterych se epidemie $ifila. Na prelomu stoleti vSak cernd smrt

zavitala také k ndm. Bida a hlad podnitili vznik lapkovskych skupin, které piepadaly kupecké

257) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 — 1457: s. XXVIII — XXIX.
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povozy, kradly zbozi a podnikaly dokonce koftistné vypravy za hranice, predevsim do Rakous.
Tyto jednotlivé tlupy pisobily vétSinou ve sluzbach mocnych Slechticti, ktefi se snazili
nasilim rozs§ifovat svlij majetek.

Bojové druziny se ve velké pocetnosti sdruzovaly na moravsko-rakouském a moravsko-

vvvvv

v jihlavskych zapisech doloZeny akce vétsiho rozsahu.>®

F. Hoffmann rozdé€luje jednotlivé typy druzin podle riznych faktort, naptiklad podle jejich
vzniku, vedeni, skladby, pocetnosti nebo ucelu pilisobeni. Zikladnim délitkem bojovych
druzin je jejich roz¢lenéni na hradni druziny, které mély svého pana a z nichz se postupné
formovala zemska hotovost a na samostatné skupiny, které slouzili hradnimu panu pouze
ptilezitostné a mély jiz vice loupezivy charakter. Dal§im typem byly vyloZené lapkovské
skupiny, které nebyly zdvislé na zZadném z pant a zivily se prevazné loupeznou cinnosti.
Nejvétsi druziny mély kolem 100 prislusnikii a ty nejmensi mohly tvofi 3 a vice osob.
Ptislusnici Slechty vyuzivali vojenskych druzin s cilem domoci se svého prava jiz v dobé
vlady moravského markrabéte Josta a jeho nasledovnikl. Markrabé takto poskytnutou pomoc
casto odménoval hmotnymi statky a mnozi Slechtici si pfisli na své. Skupiny se sdruzovaly
bud’ v blizkosti svého hradniho pana, nebo v pfipadé¢ samostatnosti na jinych mistech ve
méstech ¢ lesich. Na Vysoéing byla jejich vypady nejvice postizena oblast Jihlavy. Utoky
bojovych druzin viak zasahly také vzdalengjsi mista od Jihlavy jako je Zd’arsko, Kfizanov,
Velk Bites, Velkomeziticsko, Trebit, ad.””

Pro tuto praci jsem pouzila vypovédi aktualni pro dobu ptredhusitskou. Jsou to ty zépisy,
kter¢ byly v Jihlavé shroméazdény a zapsany v roce 1419.

Jesté je tteba upozornit Ze k tomu, aby jednotlivd soudni ujednani mohla byt v roce 1419
v Jihlavé hromadné sepsana, dopomohlo privilegium Véclava IV. zr. 1410, které znamenalo
dosazeni vysoké bezpec¢nosti za pouziti trestniho prava. Tomuto pravu predchazelo jiz v roce
1331 udéleni prava od krale Jana, ktery tak dal méstu opravnéni pohéanét pted jihlavskou
cudu dluzniky i z fad §lechty. Dalsi prviligium s sebou ptinesl rok 1351. Zasluhou markrabéte
Jana Jindficha sméli jihlav§ti mé$tané pro svoji bezpecnost utocit na hrady a tvrze, jestli-ze
budou tato mista prohlaSena za Sklidcovska. Prostfednictvim tohoto obdarovani se Jihlava

mohla postavit na odpor i mnohym $lechtickym pantm.**

258) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pted husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 64

259) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pted husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 64 - 98.

260) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 — 1457: s. XXIII — XXX.
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Kazdy zdznam obsahuje nadpis odkazujici na rok nebo uplné datum vyslechu, na jméno
vyslychaného, apod. Zapis je casto souhrnem vypovédi o riznych trestnych c¢inech a
podniknutych akcich a ptedevsim poskytuje dobry piehled o zi¢astnénych osobach.

K dochovanym zapisiim, které dosvédcuji spolupraci mezi Jihlavou a Velkym Mezitfi¢im a
zaroven dokladaji urCitou aktivitu bojovych druzin v této oblasti, patii jihlavsky popravci
zapis ze dne 7. ¢ervna 1419, ve kterém Zikmund vyslechnuty ve Velké Mezific¢i vypovida o
¢innosti druziny Erharta Pusky z Kunstatu. Zapis svéd¢i o oloupeni a zavrazdéni jihlavského
kupce Heschela. V této souvislosti je zminéno nékolik jmen vcetné¢ Michka Benedy
z Rozsoch, viildce druziny Viléma z Pernstejna:,, Sigmund hat bekant czu Mezerricz, das sie
haben gewant und gewiircz genomen den Olmunczer bey Kremsir. Dabey sind gewesen
Mykolassek z Wyczoba, Petir Kobila von Sluzyn und Wanku, des Chwalopir siin, Drch, Janek
Kaderzawy mit seinem knechte Stzzyken, Petrzik Ffyczek mit seinem knecht, Hanal, Kiissy mit
seinem knecht, Kanownyk, Jinek Zelesko. Item und dasselb gewant haben sie undereinander
geteilt und wol eyn meczen gewiircz haben sie dem hern Piissken gegeben. Item dem Stybér
von Boddncz, des kunnigs diener, haben sie ross gentimen. Kiiba, Procop, sein knecht, Kobila,
Canownyk, U wyri, Janek Zelesko. Dye haben den Hasschel berawbt: Mathyegyk, Ochystal,
261

der hat yn vorderbt, Miilacz, Michkii Beneda.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze druzina Viléma z Pernstejna ohrozovala Velké

vvvvv

vvvvv

podle studii F. Hoffmanna®** opémé body na hradé Skaly u Jimramova a Doubravice nad
Svitavou u Blanska, coz jsou mista o pozndni vzdalen¢jsi. Presto je nutné pocitat se
skuteCnosti, ze Utoky casto sméfovaly k mistim vzdéalen¢jSim a piesahovaly tak neblizsi
okruh jejich ptisobnosti. Snad miizeme s urcitosti fici, ze v ramci dnesniho kraje Vysocina
bylo nejrusnéji na Jihlavsku. Kazdopadné druziny obou pani se fadily k tém nejpocetnéj$im a
nejvlivnéjsim.

Cinnosti druziny Viléma zPernitejna se tykd zapis ze 4. Gervence 1419, podavajici
svédectvi o rabovani ve vsi Otin. F. Hoffmann se pfiklani k moZznosti, Ze se jedna spise o Otin
15 km od Jihlavy, nez Otin nedaleko Velkého Mezitfi¢i. Vypovéd podal Mula¢ vyslechnuty

ve Velkém MezitiCi: ,, Miilacz hat bekant ze Mezerzriecz von des rawbes wegen czum Otten.

261) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457:s. 10— 11.
262) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechédch pied husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 68.
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Dabey sind gewesen Sagyeczek, Opriid, Janek Kuczken und sein knecht, Wanek Rowiezy,
Pessyk Slatey, Mykolassek Morderz, Canownyk. “**
loupeznych vyprav. Ve stejném zapise ze 4. Cervence 1419 je mezi ucastniky rabovani
jmenovan jisty Janek z Mezifi¢i. Jednd se opét o druzinu Viléma z PernStejna :,, ltem czu send
Michals tag awff dem Stockerperk anno MPCCCCPX"°VIII°[29. Septembris 1418] haben die
hernach genant unser lewt / berawbt und den Cleyn Janko, des Pfarrer von der Wyse frewnnt,
Jacubek Strzyberny, Angel, Janek de Merzicz, Stahlo Jane, Wylem Rzyzawy, Tepplys,
Sagyeczek, Opriid. “***

Podobné¢ je dolozena ucast na kradezich obyvatele Mostist,, jez jsou dnes soucasti Velkého
z Kounic na mukéch oznacil n€kolik jednotlivcl, ktefi loupili na silnicich muZze i zeny. Mezi
nimi je jmenovan také Strachovec z Mostist’ pobliz Mezifi¢i. Nékteti z nich loupili s Janem
z Cinic a néktefi bez n¢ho. Co uloupili na znojemskych a budé&jovickych silnicich, to zastavili
v Brné a
stravili v Brné, Ivancicich a Cinicich. A co uloupili na cestach a silnicich brnénskych,
ivancickych a cinickych, to utratili ve Znojmé¢ a Budé&jovicich:,, ltem Jane z Cunycz na
mukdch wyznall na dole psane, na Jana Tobolku, genz bidli w Kromyzyrzy, na Mathiisse, genz
bidly v Brnye, na Jana Kamaretha z Olomuncze, na Martina a na Andrege, genz bydle
v Znoymi u Bohateho Jesska a u Ulmana Poka, na Martyna Myssecznika a na Slowaka w
Brodie Wherskem, na Strachowcze, genz bidly v Moscisczy blyz Mezirzyczie, kterak v czasech
swych nyekterzy z nych z drewe rzeczenym z Janem z Ciinicz a nyekterzy bez nyeho, lupily su
na sylnicich muzye i zeny. A coz su zlupily na znogemskych a budyryowyczkich sylniczych, to
su zastaviliv Brnye v zydech a ztrawily v Brnye a w Ewanzyczych a v Cuniczych. A czoz su
zlupli na czestach a na sylnicych brnyenskich, ewanczyczkich a cuniczkych, to su w Znoymie a
v Budyeyewyeczych oturtili.*®

Velké Mezifici lezi na cest¢ mezi Prahou a Brnem, kterd byla dileZitou obchodni spojnici
mezi obéma mésty. Takové cesty, po kterych putovaly kupecké povozy, se stavaly nejcastéji

terem utokd lapkovskych skupin. Zapis ze 4. Cervence 1419 hovoii o tom, jak ¢lenové

druziny Erharta Pusky z Kunstatu odcizili roku 1417 u Velké Bitese®® prazskym jedoucim

263) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457:s. 11 — 12,

264) Tamtéz

265) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 — 1457: s. 55 — 56.

266) Mésto Velka Bites se rovnéz rozklada pti komunikaci mezi Prahou a Brnem, asi 20km od Velkého
Mezifici.
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z brnénského jarmarku koné a penize: ,, Von Brumner jarmark anno CCCC°XVII°[1417]
haben die bey dem Heinreichz geniimen den Pragern ross und gelt: Muldcz, Steklecz,
Waczlab, Miilczenécz, Ffrannek, Blassko, Némecz, Czliippek, Michek Weneda, Kussy, servus
Jaciibek, Janek Kaderzawy, Michek Maly, Johanek, Kiiba, Drch, Jan Stahlo, Ffrenczel, Janek
amicus Angil, Hrzlik, Sagyeczek von Pehem. Das hat her Piissk geheissen, wan sie haben ym

w6267
gegeben eyn réss.

s priléhajicim rybnikem Osova. Ani tato vesnicka, jez na pocatku 15. stoleti mohla citat jen
par domd, se nevyhnula utokiim lapki patfici k druzin¢ Erharta Pusky z Kunstatu. Jakubek
feCeny Rysek se na muceni v Ptibyslavi ptiznal, Ze loupili na rybniku Osova pant bitovskych.
Svédectvi bylo zapsano do jihlavské knihy v roce 1416: ,, Nayprve gsu lupily na rybnycze
Ossowa panov Byetewskich. A s nym bily Schonpeter, Bebtha, Erasym, syn Mylostow, a Drch,
Lukess z Choteworzye, Janek ssamostrzyelnyk, Schonpeter. “***

Text pokracuje zapisem, jenz vznikl tentyz den, druhy po soudu, 6. dubna 1416. Vypovida o
oloupeni kramati z Bud&jovic, ke kterému doSlo v okoli Tiebi¢e a jmenovani jsou Drch,
Janek Nosaty s pacholkem, pak pacholek Jindfich z PernStyna a Rychlik, pacholek z Kozova.:
,Item feria seciinda post Judica [6. Aprilis 1416] lupili ssu okolo Trzyebycze kramerzye
z Budyeyowycz, Drch, Janek Nossaty s pacholkem, pak pacholek Gyndrzychow z Pernstayn a
Richlyk, pacholek Kozaw. “**°

Mezi cCasté kofisti podle vypovédi pattily pfedevsim penize a koné. Zapis ze 7. Cervna
1419*"° citovany dfive, uvadi jako kradené zbozi pravé koteni. které bylo v této dob& vzacné a
zlodéjim se tak nabizela moZnost vlastniho obohaceni prostiednictvim jeho prodeje.
V ptipadé¢ této loupezné akce, kterou navic dosvédcuje vypoveéd Vanka z Roubice zpracovana
F. Hoffmannem, koteni putovalo do rukou Viléma z Pernstejna, jako pana druziny: ,.Byli pri
tom Beneda Michkiv, Koza, Blazek Valach, Zikmund Polak, Matejik, Chlup, Mulac, Vitek,
Markart puskar, Sram, Crlik, Drch, Mikulds C'lupek. Z koristi dali koreni panu Vilémovi
z Pernstejna a o mnoho sukna se délili v lese Moravei, “*"!

Zajimavy je také vyse uvedeny zépis zroku 1416*"% kde se pise o kradezi na rybnice

Osova. Vesnice Osova Bityska sice leZi pobliZ komunikace spojujici Velké Meziti¢i a Velkou

267) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457: s. 12.

268) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457: s. 61.

269) Tamtéz

270) FrantiSek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavske z let 1405 — 1457:s. 10— 11.

271) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pred husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 106.

272) Frantisek, Hoffmann (ed.). Popravci a psanecké zapisy jihlavské z let 1405 — 1457 s. 61.
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Bites s jinymi vyznamnégjSimi centry obchodu, ale v tomto pfipadé mizeme podle dobovych
poméra predpokladat, Ze se jednalo o kradeze ryb. Zapist vSak edice obsahuje mnohem vice a
spolu s jejich Cetnosti se 1isi i druhy kofisti. D4 se fici, ze lapkové brali vSe, co bylo

predmétem obchodu a poslouzilo pottebam kazdodenniho Zivota.

Existence bojovych druZzin, jejich kriminalni podniky a vlastni vyuZziti samotnymi Slechtici
je typickym znakem piedhusitského a rané husitského obdobi. Zajimavé vysledky ale mize
pfinést také zkoumani plsobnosti husitského uceni a revolu¢nich nélad uvnitf bojovych
druzin. Ani tuto otazku si pfi svém badani F. Hoffmann nezapomnél polozit. Vzdyt kazdy
jednotlivy ¢len druziny, jestli-ze méla svého hradniho pana, byl zcela zavisly na politickém a
naboZzenském citéni tohoto viidce. A netykalo se to pouze vojaki a bojovniki, ale naprosto
vSech. Pokud $lechtic zakazal na svém statku jakymkoliv zplisobem rozsifovat myslenky a
uceni Jana Husa, nezbyvalo poddanému nic jin¢ho, nez se podrobit, pfipadné prestoupit ke
stran¢ opacné. Ve zjisténi, kdo byl pfivrzencem a kdo odplrcem husitstvi, mizou byt
pfinosné predevsim stizné listy proti Husovu uv€znéni a updleni. O téchto listech jsem jiz
uvedla n¢kolik poznatkll v souvislosti s osobnosti Lacka z Kravaf, ktery se stal tviircem obou
druhii pisemnosti.

Nabozensky postoj Slechticti byl v tomto obdobi rizny a Casto se stavalo, ze jednotlivec své
nazory zcela zménil a piestoupil ke strané protivnika. Podle F. Hoffmanna Ize zatadit mezi
privrzence husitstvi, ovSem bez ohledu na moznou zménu ndzoru, Prokopa z Kamenice,
Viléma z Pernstejna, MikulaSe Sokola z Lamberka, ad. Naopak za odpirce husitského sméru
Ize povazovat Krajife z Krajku a proménlivi ve svych postojich byli Lichtenburkové.?”

Ve véci vyznavani husitské ideologie se F. Hoffmann zabyva zpravidla tfemi druZinami.
Prvni z nich je druzina Prokopa z Kamenice, kterd dobyla Sezimovo Usti a napomohla poloZit
zaklady ke vzniku revolu¢niho stiediska v Tébote. Druhou je druzina Haska z Valdstejna,
ktery byl paAnem mésta Uherského Ostrohu a pravdépodobné nebranil Sifeni husitského sméru
v Nedakonicich. Tteti skupinou, kterd se vSak neobjevuje v jihlavskych zapisech, je orebské
bratrstvo vedené ve vétSing pripadil husitskymi hejtmany. Pfi posuzovani této problematiky je
vSak nutné pfihlédnout ke skutecnosti, ze v jihlavské popravéi zapisy pfiliS nevypovidaji o
nabozenském smysleni vyslychanych jednotlivcl ani ostatnich osob a v tak ranném obdobi

ani neexistoval vyhrandny postoj téchto druzin.””

273) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pied husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 73.

274) Frantisek, Hoffmann. Bojové druziny na Moravé a v Cechach pied husitskou revoluci a za revoluce. In
Taborsky archiv: s. 124 - 127.
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Rovnéz pan Lacek z Kravai mél svoji druzinu. Tézko vSak mizeme urcit, zda-li byla v tak
casném obdobi ovlivnéna jeho husitskym smySlenim ¢i nikoliv. Ur€ité se jednalo o
subjektivni pfistup jednotlivell. Uz samotnd skutecnost, ze se pan Lacek nechal pohibit
v augustinianském klastere, dosvédcuje, Ze nebyl ke konci zivota ve svych nazorech radikalni.
Pan z Kravart jist¢ nepotieboval sluzeb svych bojovnikl ke kofisténi. Druziny vyuzival spise
pfi podnicich jako bylo jeho tazeni do Polska v roce 1385 a v podobnych ptipadech.
fadéni lapkovskych druzin k nejohrozenéjSim moravskym meéstim, ani neni v tomto misté
dolozena vétsi aktivita zadné z druzin. Z dochovanych zdznamu se jednalo vzdy o jednotlivce,
ktery se zjakéhokoliv divodu rozhodl do bojové druziny vstoupit. Jediné nebezpeci
vyplyvalo z vlastni polohy podél dilezit¢ komunikace, po niz putovaly kupecké povozy na
Brnénské trhy. Stejné nejisty pocit mohl vzejit ze sousedstvi s mésty Trebi¢ a predev§im
Jihlavou, kde se utoky druzin uskuteciiovaly Castéji. Kdyby se takova hrozba stala skute¢nou
a intenzivni, snad by potom nasledovala nutnost zajisténi bezpecnosti osidleni

vvvvv

az ve tficatych letech 15. stoleti a to v souvislosti s husitskou revoluci.
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4. Nasledky doby rané husitské

4.1. Architektonicky rozvoj

Jak jiz bylo feceno,v obdobi majitelt z Kravarského rodu (1399 — 1447) zaznamenalo mésto
ur¢ité zmeény po strance architektonické. Husitské valky ptispély k nutnosti vybudovat pevny
obranny systém kolem mésta i samotného hradu. Podobu mésta vSak jiz na pocatku husitské
délilo na Horni a Dolni mésto, coz dosvéd¢uji mimo jiné v piiloze dolozené zapisy méstské

knihy, kde je naptiklad jmenovany ,, Mathussie z hornyho myesta“*", ,,Jana rzeczeny knize

((276 ((277

s dolnieho miesta*"”, ,, Mykulassie baworowa s hornieho miesta a dalsi. ,,Jiz vyse

zminované Horni mésto pred Horni branou na zapadé mame dolozZeno k roku 1385 a Dolni
mésto pred Dolni branou na jihovychodé v roce 1407.“*™

Obytny prostor mésta ptedem urcovalo jeho rozlozeni mezi fekami Oslavou a Balinkou pfi
Zpevinovani hradeb probéhlo ve tricatych letech 15. stoleti jako jeden z dusledkli bojovych
aktivit na tomto uzemi. Pani z Kravaf se podileli také na ptestavbé hradu, dnes zamku,
nachazejicim se na severozdpadnim skalnim ostruhu nad fekou Oslavou.

Ve 30. letech 15. stoleti nechali Kravatové v zdpadni ¢asti hradu zbudovat pevné predhradi
a doslo k rozsifeni hradniho prostoru. Hradni opevnéni bylo doplnéno flankovacimi vézemi,
znichz se do soucasnosti Ctyfi dochovaly. Tyto dochované véze chranily hradni jadro na
zapadni, severozapadni, severni a jizni stran¢ proti rostoucimu nebezpeci utoku d€lostielectva.
Pred hradbami se rozkladal skalni ptikop. Dokonalé opevnéni bylo predevsim dilem Vaclava
Straznického z Kravat, ktery fortifikaci dokoncil roku 1434. Také je mozné, Ze v obdobi 15.
stoleti zacaly z potieby zasobovani hradni posadky vznikat rozsahlé sklepni prostory, tzv.
katakomby.*"

Kromé zajiSténi obrany mésta se pani z Kravai pravdépodobné podileli také na rozsifeni

farniho kostela sv. Mikulase dolozeného jiz k roku 1317 o jeho bo¢ni jizni lod’. Dikazem toho

275) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 10.
276) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 142, ¢. 11.
277) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 143, ¢. 16.
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mohou byt rozety na klenbé kostela se znaky panti z Lomnice a pant z Kravatf. Nékdy na
ptelomu 14. a 15. stoleti, mozna o néco pozd¢ji, doslo také k dostavbé kostelni véze, jez
v soucasnosti dosahuje vysky téméei 80m.**

281

Dutkazem toho je latinsky zapis v méstské knize Velkého Meziti¢i z roku 14117, Ten

uvadi, ze praci na kostelni vézi se ma ujmout jisty mistr , Johnes* neboli Jan. Doslova je
psano, Ze: ,,md pracovat na vézi a celou ji dokoncit az do vrchu za 34 kopy“**.

Pro obdobi Velkého Mezitici za Lacka z Kravat je moZzné podobu mésta spise piedpokladat.
Zcela jist¢ bylo obehnano hradbami se systémem vstupnich bran, jez podléhaly kontrole.
K jejich zpevnéni doslo az ve 30. letech 15. stoleti, tudiz do t¢ doby mohly byt dfevéné, jak
bylo v dan¢ dob¢ zvykem. Existence Horniho a Dolni mésta zase svéd¢i o nutnosti rozsiteni

obytného prostoru a tim padem také o ristu poctu obyvatel.

280) Zdenek, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle déjin: s. 58.
281) SOKA ZR, AMVM, kniha sign. 1: fol. 134.
282) Zdenek, Fiser (ed.). Velké Mezirici v zrcadle dejin: s. 43.
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5. Zavér

Cilem mé prace bylo vytvofit uceleny souhrn poznatkil tykajicich se Velkého Mezifici
v obdobi pocatku husitské revoluce. Ve druhé kapitole jsme se seznamili se zivotem Lacka
z Kravai, ktery ve své dobé zastaval nejvyssi zemské tfady v Cechach i na Moravé a jehoz
obdarovani plnymi méstskymi pravy, diky kterym se postavilo po bok vyznamnym meéstim
ceskych zemi. Ladislav z Kravar Zil v dobé plné politickych rozbrojti, neklidu a morovych
epidemii. V dobé¢, kdy jedinou jistotu pfinasela vira v Boha a v lepsi posmrtny Zivot. A byla to
vira touzici po oddanosti neposkvrnéné cirkvi, kterd myslenkou na néavrat kiestanstva
k prvotnim idedlim podnitila zrozeni husitské revoluce. Rozboutena doba husiti vSak témét
plynule navazala na obdobi, pro néz je typické fadéni bojovych druzin ptipominajici ve svém
disledku komplikované valky mezi markrabaty JoStem a Prokopem, do kterych byli vtazeni
mnozi ptislusnici Slechty. Tuto dobu ndm nejlépe dokladaji uzité pisemné prameny meést
Velkého Mezitici a Jihlavy. Z Jihlavskych popravéich zépisi jsme se dozvédéli, v jaké mite
bojové druziny i drobné lapkovské skupiny ohrozovaly oblast velkomeziti¢ska, popiipadé
k jakému doslo zapojeni mistnich obyvatel do bojovych druzin. Méstska kniha Velkého
Mezifi¢i ndm pomohla objasnit, jak tato doba neustalych vélek ovlivnila mésto v oblasti
spravy. Ze zapisi nam vyplyva, ze mezificsky soud nezasedal pievazné v prvnich letech 15.
stoleti, tedy v dobé markrabécich valek a v case, kdy pan z Kravaf bojoval s pomoci
mezificskych a biteSskych méStani o Namést nad Oslavou. Zdejsi oblast byla navic
drancovana uherskym vojskem krale Zikmunda, ktery se neustale snazil prosadit své naroky
na cesky trin. Pro toto obdobi je typicka dlouhd mezera v méstské knize. K vyraznému obratu
doslo poudéleni plnych méstskych prav vroce 1408, respektive po jejich potvrzeni
markrabétem Jostem v roce 1409. Poté nasledovalo jiz Castéjsi konani soudnich procest a
tudiz se Velké Mezifi¢i pocalo chovat jako pravé méstské ziizeni. Ke zkvalitnéni predstavy o
zivoté v tomto stiedovékém osidleni pfispéla zaveérecna Cast, jez alesponl ve strucnosti podala
vyklad o architektonické proméné Velkého Meziti¢i za panti z Kravat. Tato proména se vSak
tykala pfedevsim obdobi po Lackovy z Kravaf, nebot’ tehdy husitskd revoluce dala podnét k
vystavbé kvalitniho opevnéni. Velké Mezifici bylo ve své dob¢ ovlivnéno fadou faktora, které
zasahovaly do vSech oblasti Zivota mistnich obyvatel. Vedle ptsobnosti bojovych druzin
v Sirokém okoli tu byla také otazka jazykové pfisluSnosti a nabozenského citéni. Zde
nardzime na prosazovani myslenek a ideald husitského hnuti v jeho samém pocatku Lackem

z Kravat. A v této souvislosti je tfeba upozornit na udalost, jez se odehrala na mistnim hradé¢
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pravé pri¢inénim pana z Kravar, totiz na sepsani stizného listu proti Husovu uvéznéni.
Ohlédneme-li se zpét, miZzeme pravé v tomto déjinném Useku spatfit pravdivost réeni, ze 1
,»malé udalosti tvoti velkou historii“. Tak jako byl Ladislav z Kravaf dtlezitym pro mésto, tak

se 1 Velké Mezifi¢i stalo soucasti husitské revoluce a husitstvi pak nejzajimavéjsi oblasti

z minulosti ¢eského statu.
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8. Resumé

Das Werk widmet sich der Geschichte von Velké Mezifi¢i in der Zeit vor der hussitischen
Revolution. Es schlieft den Zeitabschnit seit neunziger Jahren des 14. Jahrhuderts bis zu
zwanziger Jahren des 15. Jahrhunderts ein.

Das zweite Kapitel widmet sich dem Leben von Lacek aus Kravate und seiner Beziehung zu
Velké Meziti¢i. Also wir erfahren, wie der Krieg zwischen maehrischen Markgrafen die Stadt
beeingflulite. Dieser Teil gewéhrt den Einblick, wie die Stadt Velké Mezifi¢i den vollen
Stadtrechten gewonnen hat. Es auch nicht unterlassen blieb die positive Stellungnahme des
Herres Lacek von Kravafe zu der hussitischen Bewegung und seiner Einspruch gegen die
Gefangennahme von Jan Hus, der in der 6rtlichen Burg entstanden ist.

Das zweite Kapitel bildet die Grundlage fiir das Verstehen des folgenden Kapitels, das sich
befasst mit den behordlichen Eintragungen. In erster Linie handelt es sich um die
Eintragungen aus dem Stadtbuch von Velké Mezifi¢i, die ausfiihrlich in den Tabellen
bearbeitet sind. Auf dieser Basis konnen wir die politischen sowie religiosen Einfliisse auf die
Sitzung des Gerichtes und auf das Wechseln der Beamten in deren Funktion beurteilen. Am
Ende des Kapitels stellen wir fest, wie wichtig die volle Stadtrechte fiir Velké Meziti¢i waren,
denn erst danach hat der Gemeindevorstand in den kurzen Intervallen sich getroffen.

Die zweite Quelle bilden die Eintragungen von Iglau aus den Jahren zwischen 1405 — 1457.
Irgende Eintragungen sind im Text zitiert und zeugen von den Aktivititen der Kampfgruppen
grosse Kampfgruppen gewesen, aber handelt es sich um die kleinen Gruppen, die haben an
den Ortlichen Wegen gerauben.

Das vierte Kapitel bewertet die architektonische Verdnderungen in der Zeit der Herren von
Kravafe. Der grundsitzliche Aufbau hat sich zuerst in den dreBigen Jahren des 15.

Jahrhunderts realisieren. Dann man hat mit dem Aufbau der Befestigung angefangen.
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9. Priloh
Piiloha €. 1

Cislo Rok Den Rychtar, purgmistr a konSelé Obsah zapisu Poznamka
Zapisu
fol.140 | ¢.1 1417 utery przed swatu | Dalo se gest za Jaxe Rychtarze, a za | Umluva mezi Pawlikem hroznyathou | Smlouva
prvni katherzinu starey rady // konsselow purgmystra | sweczem a Benessem huhnou o ulicku.
cesky Hanusse Ostrowskeho', Wawrzincze | Pawlik swecz ptivolil Benessowy
Zapis alba, Jaxe, // Jana Chrustka, huhnowy, aby do uli¢ky pfistavil.
Wawrzincze strzelcze, Pesse
Jacubowa syna, Sczepana // kowarze,
Mykulasse hynka, a za nowich
konsselow, Zwierzika Stiborka, //
Matiegyka naroznyeho, Wydlaka
zakostelem, Bohunye, Macha //
kowarze, Mathusse Jana holawy
(23.11.1417)
sv. Klimenta
fol.140 |¢.2 1417 utery na swateho | A to se dalo za Jaxe Rychtarze, Porucenstvi vdovy po Wylemowi Sirot¢i zapis
s. 1T Clymentha Azakonsseluw // purgmyestra z Budyssowa’, tetky Anny Jaxowey.

(23.11.1417)

Hanusse Ostrowskehoz, Wawrzincze
strzelcze, Sczepana // kowarze,
Mikulasse kowarze, Pesse Jacubowa,
Wawrzincze alba Janka // Chrustka, a
Jaxe

Vdova odkazuje Sest kop grost, jednu
petinu, duchnu, pols§tar, a ¢tyfti
prostéradla své vnucce katherzinie,
dceti nebozky herzmanowie.
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fol. 140 | ¢. 1417 Neuvedeno pekarze Jana s Noweho miesta”, y Mikulass fforman a Matus mlynarz Sirotéi zapis
gynych toho czassu Cossel // za ucinili tmluvu na osmdesat grost
Cosnssel Waczlawa Rohana Pesse Brynarowych déti.
Ondrey Matieyka //
fol.141 | ¢. 1417 patek prwny po A to dalo za Jaxe Rychtarze, a za Hedwika poZaduje po svém zeti Sirot¢i zapis
swatey starey rady konsselow purgmystra // | matieyowy po tii roky Ctyfi htivny
katherzinie Hanusse Ostrowskeho’, Wawrzince grosu razu prazského. V ptipadée své
alba, Jaxika, Jana chrustka, smrti penize odkazuje svym syniim
Wawrzincze // strzelcze, Pesse Janowy Zakowy, Ambrozowy
Jacubowa syna, Sczepana kowarze, masarzowy a Rzehorzowy rzecenemu
Mikulasse hynka, // a za nowich Cobyk.
Consseluw Matiegyka naroznyeho,
Styborka, Macha kowarze //
Zwierzika, Bohunye, Wydlaka,
zakostelem, Mathusse Jana kowarze//
(26.11.1417)
fol.141 | ¢. 1418 prwnye nedyely A to sie dalo za Jaxe rychtarze // Zapis se tyka porucenstvi stryce Sirot¢i zapis
pred bozyem Macha kowarze purgmystra Woyetiecha nad syrtoky a 14 kop
wstupeny Zwierzika, Bohunie Styborka grosu, které ziskal od pawlika Text je preskrtnuty
kramarze, Matiegika // naroznyeho, Czenisky a kterych ma pozivat.
Jana kowarze, Mathusse widlaka
zakostelem tehdy konsselow //
(1.5.1418)
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fol. 141 | ¢. 1417 wten utery prwny | a to se dalo // za Jaxe rychtarze, a Zapis zpravuje o prodeji l4zné, jez Smlouva
s. 11 po swatey lucie Consselow purgmystra Matiegyka piislusela ke Spitalku®, petrowy
naroznyeho // Stiborka, Zwierzika, Barwowu bratru za 20 kop grost. Z textu se
Macha kowarze, Bohunye, Wydlaka | Lazen prodali konselé Mach mlynat a | dozviddme jméno
za kostelem, // Mathusse, Jana spravce Spitalku, Wawrzinecz albus purkrabiho Sbinka.
kowarze Jaxik, Ostrowsky hanus’, Wawrzinecz
strzelecz, Jan hrustek, Pessa Jacubuw
syn Sczepan kowarz a Mikulass hynek.
Déle je rozhodnuto o zruSeni a zboteni
hraze®, jez vedla do l4zné vodu.
(14.12.1417)
fol. 141 | ¢. 1417 (viz zapis €. 6) A to sie dalo za Consselow, a Mathey mlynarz pod Swarzanowem’, | Sirotéi zapis
s. I1 Richtarze, leta dne, // aczasu bratr Duchonyow a stryc sirotk1,
swrchupsaneho (viz zapis €. 6) poukazal sirotkiim penézitou ¢astku
na svém mlyng¢.
(14.12.1417)
fol. 142 | ¢. 1418 ten patek A to sie stalo s powolenym // Zapis fesi narok Petra na dvé hiivny Smlouva
przedewsiemy Jaxowym muze katerzyni grost na purkrechtu své matky
swatymy swrchupsaney za conselstwye Marthi, sestry Katrussy zeny Jaxoney
Zwierzika Matussie z horni- // ho z dolniho mésta. Text je preskrtnuty

(28.10.1418)

myesta Bohunye Matiegka Martyna
vydlaka Jana kowarze Macha
kowarze // a Styborka kramarze
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fol. 142 | ¢. 9 1418 (viz zapis €.8) A to sie stalo // tyz den a to leto a za | Mach mlynai ™ si narokuje louku Smlouva
tiech Coseluow y akoz hned przedtym | lezici u stavu jeho mlyna a také dveé
gsu menowany //(viz zapis €. 8) mensi prilehlé louky. Ty vSak podle
soudu ptipadly Mathussom s hornyho | Zapis je preskrtnuty
myesta a jeho zen¢ a détem.
(28.10.1418)
fol.142 | ¢. 10 1418 Neurceno A to sie dalo za Zvierzika Marka Zapis tesi spor mezi bratry jménem Smlouva o
kowarze // Jana kowarze aza Philipp Cucharz a Janow rzeczeneho | purkrecht
Bohunye a za Styborka kramarze a Voyssie o podilu na purkrechtu
Matieka a Mathussie z hornyho // v dolnim méste.
myesta a za Martyna rzeczeni vydlak,
fol.142 | ¢. 11 1423 wten patek po A to se dalo za czasu tyechto Zapis stanovuje plné vlastnictvi Jana | Smlouva o
gednazty tysycze | Conssielow dolepsanych za Jaxe rzeczeny knize s dolnieho miesta na purkrecht
diewicz swatych Rychtarze za // hanussie kramarzyka | jistém purkrechtu v dolnim mésté, na
Adama sukenyka Pesse kowarze kterém diive nalezely dvé hiivny
Matiegka na Rohu Waczlawa // petrowy Jaxowo.
kostyhlada Jaxe Jana knosska
Mikulassie hraylika
(22.10.1423)
fol.142 | ¢. 12 1419 cztwrtek prwny A to sie stalo // za Jaxssie Rychtairze | Bratfi Petr a Jan Zaluji Mykulasse Smlouva o
s.I1 v postye a za Waczlawa rzeczeny kostyhlad Maczkowa syna z Malich purkrecht
tehdy purkmystra // Jana Czenyizky Martynyczek'', ze jim nezaplatil
hanussie kramarzyika Petra kukly purkrecht.
Martyna doch // Benesse huhny
Sczephana Sklenarze a Matyegie
lybacze tehdy // konsselow,
(2.3.1419)
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fol.142 | ¢. 13 1419 wten patek po Ato sie gest dalo za Jaxe Rychtarze // | Mikolass rzeczeny prazak a syn jeho Smlouva o dédictvi
s.I1 swiczkach a za Czenisk'? purgmistra, Hanusse | Jan zenaty uéinili pred soudem
kramarzika, Waczlawa kostihloda, umluvu o dédictvi.
Benesse huhny, // Petra kukli,
Masska, Stefana Sklenarze, a libacze,
tehdy Consselow
(svicky — snad se
jedna o Dusicky
ve Ctvrtek
2.11.1419)
(3.11.1419)
fol.143 | ¢. 14 1419 wpatek po Ato sie gest // stalo za Jaxe Richtarze | Pawlik Swynka po své smrti zanechal | Sirotéi zapis
swattem frantisku | a, za Consselow Jana Czenisky, dluhy, které ptipadly na jeho Ctyfi déti
hanusa kramarzika, Maska // a zenu Magdalenu, ktera z nouze
Waczlawa kostihloda, Benesse huhny, | musela dim prodat Aralikowi
Petra kukli, Matiegie libacze, a kraycziemu za pét kop grosi, kterymi
Stephana // Sklenarze zaplatila dluhy. Zapis potvrzuje
hralikowi narok na diim bez
jakychkoliv dluht.
(6.10.1419)
fol.143 | ¢. 15 1420 wtu nedyely po A to se gest stalo za Jaxe Rychtarze // | Hanuss Ostrowsky" ptiznava pred Testament

swatem Marku

(28.4.1419)

a za Consselow Jakuba drahorada
Rohana Mikulasse kowarze Mathiege
// Trzebyczky Jakuba patka, Dulika
hralika a Suczka,

konSely sviij dluh 15 kop grosi vici
své matce. Zapis je jeho testamentem,
ve kterém odkazuje 15 kop grosu
matce a svym détem.
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fol.143 | ¢. 16 1422 wnediely Ato sie dalo za Yaxe Rychtarze a Za | Anna, Zena Jankowa ovdovéla a zlstal | Sirotéi zapis
s.I1 wmassopustnie konssielow // Yana Czenissky jijeden syn jménem Miecze. Po
den swateho petra | Zwierzika Yana kowarze, lorencze zaplaceni dluhti jim po neboztikovi Souvislost se
nastolowanie strzelcze Waczlawa hrubeho // nezbylo nic. Za Cas se vdova provdala | zapisem €. 17
Prokopka sewcze, ffylipka a za Zakalyna, ktery dal podnét k zapisu
Mykulassie baworowa s hornieho do méstskych knih. Soud stanovil, ze
miesta // vdova ani sirotek nemaji pravo na
jeho majetek, pokud on sam neprojevi
dobrou vili.
(22.2.1422)
fol.143 | ¢. 17 1422 w patek na den To sie stalo // zaczassu konssielow Anna Miczowa mati a Zakalym jeji Sirotéi zapis
s. 1T swateho Philipa tuto menowanych za Jana Czenisski | muz, odkazuji 8 kop bez deseti grost
Jacuba apostolow | purgmistra // Zwierzyka Jana Miczowy, kterého Anna méla Souvislost se
kowarze Wawrzyncze strzelcze s Jankem — synem Jesska rzeczeneho | zapisem €. 16
Waczlawa sukenyka hruby // Nowomiesky". Jako ruéitelé jsou
Procupka Sewcze Phylipka Jjmenovani Wydlak z Rynku, Janek
Mykulassie Bawora s hornieho lydin, hraylik lichy, Saryba, Jan
miesta // Wzteklecz, hroznata.
(1.5.1422)
fol.144 | ¢.18 1422 wnedieli A to sie dalo za konssielow przed Procop swecz Wietssie ma pravo Sirot¢i zapis
naswateho tiemto // psanych, tehoz leta bozieho | porucenstvi sirotka Anny dieweczky.
krzyzenalezenie narozenie (viz zapis €. 17) Jako poru¢nik miize, az do let jeho Text je preskrtnuty
dospélosti, uzivat castky tii kop bez
osmi grost. Jako rucitelé jsou uvedeni
Pawlik hroznata, Mach mlynarz,
hraylik a Michek swecz.
(3.5.1422)
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fol.144 | ¢.19 1422 Neurceno Neurceno Obsah je totozny s obsahem zapisu ¢. | Text je preskrtnuty a
(viz zapis €. 20) (viz zapis ¢.20) 20. nahrazen zapisem
¢.20
fol.144 | ¢.20 1422 wecztwrtek przed | A to sie dalo za czassu // konssielow | Mikulass kokutek a Welislaw, jeho Sirotéi zapis
swatym Thomu dolepsaych za Rychtarze Yaxe za syn, jako poruénici Mikulasse a
apostolu bozym hanussie kramarze // wtu chwili Ondrusse, maji uzivat péti kop grosit | Text je preskrtnuty
purgmistra Adama sukenika Pesse az do let jejich dospélosti. Ruciteli
kowarze Matiegka // narohu jsou Michal Bratranecz kokutkow
Waczlawa kostihloda Yaxe Jana z Brzezycze a Jan z Brzezycze"
Kmosska Mikulasse hraylika// kokutkow a Michek z Kygowa'®.
(17.12.1422)
fol.144 | ¢.21 1423 pondieli prwni po | A to sie dalo zaczassu // tiechto Urssula a hynek jeji manzel ziskali po | Sirotéi zapis
s.I1 swieti dorotie Consselow dolepsanych za Jaxe smrti Jana Sukenika, otce Urssuly,
panny a Rychtarze Adama sukenyka Pesse // | k vé¢nému drZeni louku. Jan lichy a Text je pfeskrtnuty a
muczedlnicze kowarze Maczegka narohu Waczlawa | jeho manzelka jim maji plnit ve tfech | Spatné Citelny
bozie kostyhloda Jaxyka hanusa nedélich 11 kop grosi. Jako rucitelé
kramarzyka Jana // kmosska jsou uvedeni Procupek maly swecz,
Mikulasse hraylika Procop welyky swecz, Jyrzyk sukenyk,
Wiczek sukenyk, Plyhawa swecz.
(8.2.1423)
fol.144 | ¢.22 1423 den wnediely Ato sie // dalo zaczassu tiechto Jacub Swecz plyhawa zemtel a Sirotéi zapis
s.IT przed swatym Consselow dolepsanych za Yaxe zanechal po sobé Zenu a dva syny.
Jyrzym Rychtarze za hanusse // kramarzyka | Machna, matka téch sirotkti, dostala
Adama Sukenyka Pesse kowarze tf1 kopy grost. Syn Mikulas ziskal dvé
Matiegka naroze (sic!) Waczlawa kopy grosi. Syn Philip pul treti kopy,
kostihloda // Yaxe Mikulasse hraylika | které ma uZivat Machna az do let jeho
Jana kmosska dospelosti. Mezi ruciteli jsou Procop
swecz wietssy, zwizlyk, handl, waniek
Chytrokleczka a Janek sswecz zett
Mychkow, formanuw
(18.4.1423)
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fol.145 | ¢.23 1423 den wutery na A to sie dalo za czassu tiechto // Mikulass przazak zemtel. Zistali po Sirot¢i zapis
swatu Margethu Cossielow dolepsanych za Yaxe ném zena Anna, syn Janko, syn Vita,
Rychtarze za hanussie kramarzyka a | Bena dieweczka a syn Jan fe€eny Text je preskrtnuty
// zagynych [...] nadtymto psanych Wsteklecz, kterého mél s jinou Zenou.
leta toho yako swrchu stogy den // Zena Anna po ném ziskala 20 kop
wutery na swatu Margethu panu za grostu a stejna castka pripadla jejich
Adama Sukenika Pesse kowarze dvou syntim a dcefi. Matka Anna pak
Matiege // na Rohu Waczlawa kazdému z déti dobrovolné dala ptl
kostihloda Yaxe, Mikulasse hraylika | deséaté kopy. Zapis stanovuje pravo
Yana kmosska// Anny nakladat s ¢astkou 45 kop grosu.
Rucitelé jsou Erzebiez, Mikulass
Bawor, Waczlaw Skoda, horny
Marzan, Mathez pekarz handl, Matieg
libacz, Jan holawa, Martyn
prowaznyk, kuczyk hrntyrz, Vitt
bradaty, Hlawacz na hornym
miestcze, Julek, Jan kadlecz
z Hrbowa”, Petranych kowarz
(13.7.1423)
fol.145 | ¢. 24 Neurceno | Neurceno Na konci textu jsou jmenovany tii Zapis jmenuje rucitele 8 kop bez 17 Sirotéi zapis
(dle osoby, ale neni urceno jaké je jejich | grosu sirotkti Mikolasse a Ondrzegie,
souvislosti postaveni ve véci fizeni. Je to Hynek | déti Rzehorzowi ze Wsseborowa. Text je preskrtnuty
se zapisem kowarz, Pawel Wykydal, Matieg Jmenovani jsou Webyk stricz
¢. 20 Przybil. syrotkow, a kokotek, otecz Wilykow Text souvisi se
odhaduji Jan rzeczeny kmossek, akossek lide zapisem €. 20 z roku
1422 — z miesta Jan z Brezielg, Mikolass a 1422
1423) Michal z Jygrowa
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fol.145 | ¢. 25 1423 den swate Ato sie dalo za czassu tiechto Jan Wsteklecz je ur€en jako Sirotéi zapis
s. 11 Margethy panny | Conssielow // dolepsanych za Yaxe opatrovnik piil tfinacté kopy Janka -
Rychtarze za Hanussie kramarzyka syna Mikulasse prazaka, ktery zemtel. | Text je preskrtnuty
Adama sukenyka // Pesse kowarze
Matiegka na Roze Waczlawa
kostihloda Yaxe Mikulasse hraylika //
Jana kmosska
(13.7.1423)
fol.145 | ¢. 26 Nelze Neurceno Neurceno Sirotci zapis tykajici se Margiethi Sirotéi zapis
s. 11 datovat dcery Zigmudowi, kterého farar
Vyetnisk zabil. Petr, stryc sirotka a
bratr zabitého, o kterého pecoval,
ziskava za své naklady 20 kop grosu.
Jako rucitelé jsou jmenovani Stzepan
Richtarz v Wiedny"®, Martyn mlynarz
pod Mosticzei™, aWaletin mlynarz
pod Olssiem™".
fol.146 | ¢.27 1422 den patek przed A to sie dalo za Czassu tiechto Text fesi dédictvi po zesnulé jménem | Smlouva o dédictvi

swaty Barboru.

(27.11.1422)

Conssielow dolepsanych za // Jaxe
Rychtarze hanussie kramarzika
Adama sukenika Pesse kowarze
Matiegka na // roze Waczlawa
kostihloda Jaxe Jana kmosska
Mikulassie

marze Czechowa. Ta po sobé
zanechala statek, na némz ziskal 9
kop grost do svého uzivani Jan
horyna se svoji zenou. Jednu kopu

z téch deviti ma horyna dle rozhodnuti
konSelll vénovat na chudé.
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Poznamky k pfiloze €. 1

1)Hanuse Ostrovského: Je mozné, ze pochéazel z Ostrova nad Oslavou vzdaleného od Velkého Mezifici cca 18
km.
2)Hanuse Ostrovského: viz pozn. €. 1.

4) pekate Jana z Nového Mésta: Nejspis se jedna o Nové Mésto na Moravé.
5) Hanuse Ostrovského: viz pozn.c. 1
6) Spital: Spital se nachézel u Dolni brany a poskytoval pé¢i chudym a nemocnym. Dodnes se v téchto mistech
zachoval $pitalni goticky kostelik sv. Kiize.
7) Ostrowsky hanus: viz pozn.¢. 1
8) Hraz vedla vodu do 14zné z mlyna leziciho v tésné blizkosti soutoku fek Oslavy a Balinky.
10) Jestli-ze se jedna o stejného Macha mlynafe, jako v pfipad¢ zapisu €. 6, louka lezela v tésné blizkosti hradeb
a to v misté, kde se dodnes zachovala méstska brana.
11) Mykulas Macklv syn z Malych Martinicek: Obec Martinice a Martini¢ky, které dnes tvori jeden celek, byly
pravdépodobné zalozeny na pocatku 14. stoleti. Martini¢ky
puvodné tvofilo pouze pét domki a jejich existenci dokladaji pisemné zpravy z roku 1385.
12) Purkrabi Jan Czeniska
13) Hanuss Ostrowsky: viz pozn.¢.1.
14) s Jankem — synem Jesska rzeczeneho Nowomiesky: Asi pochazejiciho z Nového Mésta na Morave.
ve sméru na Tisnov.
16) kokutkow a Michek z Kygowa: Nejspis pochazel z Kyjova v dnesnim Zd’arském okrese.
17) Jan kadlecz z Hrbowa: Hrbov je vesnice lezici cca 5 km od Velkého Mezifi¢i ve sméru na Jihlavu.
18) Jan kadlecz z Hrbowa: Hrbov je vesnice lezici cca 5 km od Velkého Mezifi¢i ve sméru na Jihlavu.
19) Stzepan Richtarz v Wiedny: Videti je vesnice leZici cca 5, 5 km od Velkého Meziti¢i ve sméru na Zd'ar nad
Sazavou.

vvvvv

21) awaletin mlynarz pod Olssiem: OIsi nad Oslavou lezi necelé 4 km od Mostist’
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Piiloha &. 2

Cislo Rok Rychtaf, purkmistr a konSelé
Zapisu
fol.139 Bez ¢isla 1405 Jonhe dco horzyencal, Mathia sartorez, Jeskone Sartore3, hanussio fabr04, falcone Sartores, petro dco hesky6, Johe
dco Czmel' a Venceslav fabro®
fol.139 Bez ¢isla 1413 Judice Johe9, hanussio dco kramarzikm, stiborio instutod, witussone, Baworone z haczone, Jaxikone, Nycolas
Hrbowssky'', mathia lybacz
fol. 139 Bez ¢isla 1414 | Judice Jaxone'*, Machone fabro pro tuc mgro ciui', Johne nowomiestizky, petro panificz, francone [...], petro
s. 11 pistoe'*, hancone panifice, Johanie Sczmelone", Nicolas fabro'®
fol. 139 Bez Cisla 1416 Mathie trzebiczky”, Benessy huhna, Johnis fabri de supiori civitatelg, Johanis, Czeniska, Vit, Michkonis |...],
s. 11 Wenceslai oweczka, Johanis Morawa, wenceslay [...] walczyerz de Rudulcz
fol. 140 Bez ¢isla 1414 | Judice Jaxone", Mahone fabro ptur mgro™, Johne nowomiestczky, pet (sic!) panificz, fracone [...], petro pistoe”",

) 2 . 23
hancone panifice, Johane Sczmeloe™, nicolas fabro
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Poznamky k pfiloze ¢. 2

1) Chybi zminka o rychtari. Jako prvni z konselll je jmenovan Jan feceny horzyenta a mohl tim padem vykonavat
urad purkmistra.

2) sartore — §vec

3) sartore - Svec

4) fabro — kovar

5) sartore - Svec

6) Petr feceny hezky

7) Jan fe¢eny Cmel

8) fabro - kovar

9) Rychtar Jan

10) Purkmistr Hanus feceny kramarik.

11) Mikulas Hrbovsky: Hrbov je vesnice lezici cca 5 km od Velkého Mezifi¢i ve sméru na Jihlavu

12) Judice Jaxone se jako rychtaf objevuje v zapisech od roku 1414 do roku 1431, ale v nékterych neni pfimo
jmenovan.

13) Purkmistr Mach kovar

14) Petr mlynar

15) Johanie Sczmelone: pravdépodobné se jedna o tutéz osobu jako v zapise z roku 1405, kde je jmenovan jisty
Johe dco Czmel.

16) fabro - kovar

17) Rychtaf neni uveden. Jako prvni z konseld je uveden Matéj Trebicsky, zfejmé purkmistr.

18) Jan kovar z horniho mésta.

19) Judice Jaxone se jako rychtaf objevuje v zapisech od roku 1414 do roku 1431, ale v n¢kterych neni piimo
jmenovan.

20) Purkmistr Mach kovar

21) Petr mlynafr

22) Johane Czmeloe: pravdépodobné se jedna o tutéz osobu jako v pfedchozich zapisech z roku 1414 a 1405.
23) fabro — kovar
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Piiloha €. 3

Folie 140, zapis ¢. 1

Prvni €esky zapis ze dne 23. listopadu 1417

Przysly gsu przednas naobecznem sudye przed wogy radu staru // a nowu susede a
spolumyesczene nassy Pawlik hroznyatha swecz, // a Beness huhna, zprawugice nas, ze gsu se
smluwyly z dobrym // rozmyslem a s radu dobrich lydy onyekaku ulyczku neboly mezyerku //
gesto dyely mezy gegich Gystbamy, tak ze pawlik swecz gehoz // to ulyczka aneb mezyerka
byla, tak gakoz huhnowa gystba zalezy, // anycz dale, prziwolyl nebly swu woly dal,
Benessowy huhnowy // aby swu gystbu przistawyl a mohl przistawiczi k geho gystbie, // bez
pawlikowy ssewczowy, a geho namyestkuw, ktoz ponyem hospodarzi // budu odpory a prikazy,
nez tak ze ma Beness huhna y geho namyest- // kowe ktoz ponyem hospodarzi budu, zzleb
mezy tyema gisbama, // uwlaczyti, bez pawlikowy ageho namyestkuw, ktoz ponyem budu //
hospodarzi skody, Dalo se gest za Jaxe Rychtarze, a za starey rady // konsselow purgmystra
Hanusse Ostrowskeho', Wawrzincze alba, Jaxe, // Jana Chrustka, Wawrzincze strzelcze,
Pesse Jacubowa syna, Sczepana // kowarze, Mykulasse hynka, a za nowich konsselow,
Zwierzika Stiborka, // Matiegyka naroznyeho, Wydlaka zakostelem, Bohunye, Macha //
kowarze, Mathusse Jana holawy, letha narozeny bozieho Czysicz // Cztyrzysteho
sedmnaczteho wten utery przed swatu katherzynu® rationis

vvvvv

km.
2) Utery pied svatou Katefinou: 23. listopadu 1417

Folie 140, s. 11, zapis ¢. 2
23. listopadu 1417

Tuto znamenawa sye ze kaczna wdowa nyekdy wylemowa z Budyssowa' // Tetka Anny
Jaxowey gsuczi tehdy bydlem ponyektera letha wdomu Jaxowie // spolumyesczenyna myesta
nasseho Ta gsuczy nemoczna, a nasmrtedIney postely // lezeczy, a z tey nemoczy newstawssy,
uczynyla poruczenstwye swemu // wnuczeti, gmenem katherzinie, dczerzy nebozcze
herzmanowie, syna // sweho, predprziseznym czlowiekem, Janem rzeczenym czenyska’,
Arzkuczi // ze drzewe gmenowanemu wnuczeti swemu oddawam sesth kop grossy // gednu

perzinu, duchnu, polstarz, a cztyrzi prostieradla, na Jaxowy. A kdyzby // drzewe rzeczeny
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syrotek klethom przissel, tehdy gemu Jakess ma widati // ty penyze, a postlany swrchu psane,
a toho aby Jakess przimyesczenyn // nass, y swymy dyethmy, y s materzy wernussowu
pozywaly bezewssech // urokuw aby udrowany, swrchu psane penyezie, azdo leth syrotka
swrchu // psaneho, Jestly ze by do tiech leth pan buoh neuchowal syrotka, Tehda // ma to
spadnuczi swrchu psane penyeze y s postlanym, na Annu zenu // Jaxowu a na dyeczi Jaxowy,
ana wernussowu babku gich, paklyby // buoh neuchowal Jaxe swrchu psaneho do tiech leth,
prwe nezlyby // to wydal syrotku swrchu psane penyeze a postlanye, Tehdy Jakess //
spolumiesczenyn nass odkazal a odkazuge ty penyeze a postlanye // na swem domu w nyemz
nenye ssedye, tomu gistemu syrotku, tak // aby zadny gyny prwy nebyl, any gmiel na tom
Jaxowu domu, // nez ten gisty syrotek. A to se dalo za Jaxe Rychtarze, Azakonsseluw //
purgmyestra Hanusse Ostrowskeho®, Wawrzincze strzelcze, Sczepana // kowarze, Mikulasse
kowarze, Pesse Jacubowa, Wawrzincze alba Janka // Chrustka, a Jaxe, letha narozenye syna
bozieho Czyssyczyeho sty- // styrzisteho sedmnazteho wten utery na swateho Clymentha®
rationis

1) Vilém z BudiSova: BudiSov lezi cca 13 km od Velkého Mezifici v okrese Tiebic.

2) Jan Czenyska: Jisty Czenisk se objevuje v zapise €. 9 zroku 1419 jako purkmistr; v zapise €. 5 vystupuje
pawlik Czeniska.

3) Hanuse Ostrovského: Je mozné, ze pochazel z Ostrova nad Oslavou vzdaleného od Velkého Mezifici cca 18

km.
4) Utery na svatého Klymenta: dnes Klementa 23. listopadu

Folie 141, zapis ¢. 4
26. listopadu 1417

Hedwika maty matiegowy zeny, syna z dichowa mlynarze, naodawczich // swey dzerze kacze a
sweho zetie matiege, umluwu vezynyly mezy sebu // tuto, ze gmyela gest bidliczi, swu dzerzi a
swym zetiem Matiegem wmlynie // gesto [...] cztyrzi letha, amyely spolu platity zamlyn. A kdyz
gsu // se spolu nemohly obidlyty, tehdy ma Matieg swu zenu Materzi swey zeny // Hedwicze,
potrzech letech od tohoto swateho waczlawa iakoz nynye mynul // wydati cztyrzi hrziwny
grossyw razu praskeho, paklyby gy buoh neuchowal // tehdy ty giste penyeze swrchu
gmenowane odkazuge Hedwika swym // synum Janowy Zakowy, Ambrozowy masarzowy
Rzehorzowy rzecenemu // Cobyk A to dalo za Jaxe Rychtarze, a za starey rady konsselow
purgmystra // Hanusse Ostrowskeho', Wawrzince alba, Jaxika Jana chrustka, Wawrzincze //
strzelcze, Pesse Jacubowa syna, Sczepana kowarze, Mikulasse hynka, // a za nowich

Consseluw Matiegyka naroznyeho, Styborka, Macha kowarze // Zwierzika, Bohunye,
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Wydlaka, zakostelem, Mathusse Jana kowarze // letha narozeny syna bozieho Tysyczieho
Cztyrzisteho sedmnazteho wten // patek prwny po swatey katherzinie® rationis
1) Hanuse Ostrovského: Je mozné, ze pochéazel z Ostrova nad Oslavou vzdaleného od Velkého Mezifi¢i cca 18

km.
2) Den sv. Katefiny 25. listopadu (stieda);prvni patek po sv. Katefiné 27. listopadu.

Folie 141, zapis ¢. 5
27. birezna 1418, Velikonoce

Woytiech Rzemdiyow bratr strycz tiech syrotkuw nyemych, ten gest wzal // odpawlika
Czenisky' cztrnazte kop grossy gych statku, gemuz gsu Conssele ty // syrotky iako stryczi gich
wlastnyemu przisudylu, tak aby on tiech penyez poziwal // a tyemy sirotky wladl, agym
potrzebu dawal az dogich smrti, Aneuchowalyby boh // syrotkuw prwe nez Woyeticha, tehdy
Woytiech ma sie konsselom prziseznym // uteczi a stiemy penyezy podle gegich rady
anauczeny uczynyti, paklyby buoh // take neuchowal prwe Woytiecha nez syrotkuw, tehdy
rukoygmye Woytiechowy // magy sye take konsselom a kradye myestzkey uteczy, a podle
gegich nauczeny // i akoz swrchu psano uczynyti. A zaty penyeze swrchu gmenowane
zawoytiecha // gsu tyto Rukoygmye Symek masarz, Philip krayczierz, Mladenecz pekarz,
Matieg // brancirz zlawiczekz, Michal czessierz, Cuczik hrnczierz, Tomik hrnczierz, Mathus //
ssyndelarz, Take neuchowalyby buoh ktereho znas rukoygmye, tehdy my kterziz // zywy
ostanem namy a slubugyemy, rukoygmye gyneho, tak hodneho a tak // hmohowyteho myesto
toho umrleho postawiti A to sie dalo za Jaxe rychtarze // Macha kowarze purgmystra
Zwierzika, Bohunie Styborka kramarze, Matiegika // naroznyeho, Jana kowarze, Mathusse
Widlaka zakostelem tehdy konsselow // leta narozenye bozieho Cztyrzisteho Tysieczieho
osmnaztaho wtu prwnye nedyely // pred bozyem wstupeny’.

1) pawlik Czeniska: v zapise €. 3 zr. 1417 Jan czenyska; v zapise €. 9 z roku 1419 purkmistr Czenisk.

2) z Lavicek: obec Lavicky lezi 7 km od Velkého Mezifi¢i a prvni pisemna zminka o existenci osidleni se datuje

k roku 1366.
3) Prvni nedéli pied vstoupeni pan€: 1. kvétna 1418

Folie 141, s. 11, zapis €. 6

14. prosince 1417
sspital'
Ja Mach mlynarz tehdy zprawcze Spytalsky a My Wawrzinecz albus// Jaxik, Ostrowsky hanus,

Wawrzinecz strzelecz, Jan hrustek, Pessa Jacubuw// syn Sczepan kowarz, Mikulass hynek,
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konssele a prisezny letha toho// prodali smy laznu, horny gesto kspytaly, przislussela,
wprawem purgrechtnym// prawu, petrowy Barwowu bratru, za dwadczety kop grossy razu//
praskeho aty giste penyze, ma plnyti, odswateho Jirzi gesto nenye// przide uplnye przesseth
leth porad cztucze, awtiech ssesty letech, naw-// saky rok, ma petr dwie kopie grossy platu
k sspytaly widawaty, agie// u konsselow ktoz tehdy budu, aneb u spytalnyka, ktoz gym bude,
tie// dwie kopie polozyti, a to rozdielnye, gednu kopu naswateho Waczlawa// adruhu kopu
grossy na swaty Jirzi, Awten plath ma wstupyti, agey// pocziti platyti, na swaty Waczlaw, iako
nynye nayprwe przide, Nez// urok ma pocziti platyti, z tey lazny na swaty Jirzi yakoz nenye//
nayprwe przide, pak gyne poplatky, myesczke, kterzoz kolywiek// przidu, ma podle obcze
odbywati, a to yhned kdyz se wlaznu u wieze// A za tiech gistich dwadczeti kop grossow,
zanyez lazna prodana// y zawydawany tiech dwu kopu grossy platu, nawssake letho iakoz//
swrchu se pyse, gsu rukoygmye zapetra swrchu gmenowaneho// Mach mlynarz, Pessa kowarz,
Adam sukenyk, Michek sukenyk,// Waczlaw hruby, Jyrzik sukenyk, Symonik massarz, Jan
lichy,// Wituss, hesky, Philip krayczierz, Michal krayczierz, hawel sukenyk// Mertl sukenyk, a
slybugy y slybyly gsu, spoleczny ruku nerozdielnye// aby gie plnyly, y plath wydawaly naroky
aczasy naprzed gmenowane// A ta lazna gest tiem Rukoygmym wzdana, neb gsu nany slibyly,
a nato// na wssechno czoz ma aneb myeti bude petr swrchu psany A to// proto neuchowaly by
buoh petra do tiech ssesty leth, a ze by swich// rukoigmy newywadyl, ale rukoymye se w laznu
u wiezte, a samy// se wywadte, pakly ge petr wywadi w tiech letech, tehdy ony// Ruogmye
laznu gemu wzdayte A ten [...] y umluwy tuto// gmenowane daly gsu se spowolenym Sbinka
tehdy purgrabye// zdeyssieho a Cztirz odobcze wydanich a zwolenich prziseznich// Czenisky
Jana, Adama sukenyka Rohana, Witusse, ato se dalo// za Jaxe rychtarze, a Consselow
purgmystra Matiegyka naroznyeho// Stiborka, Zwierzika, Macha kowarze, Bohunye, Wydlaka
za kostelem,// Mathusse, Jana kowarze, letha narozeny syna bozieho Tysieczieho//
Cztyrzisteho sedmnazteho wten utery prwny po swatey lucie’// A take ta hraze iakoz gest woda
wedena do lazny’, tat gma// zrussena azborzena byti.

1) Spital: Spital se nachazel u Dolni brany a poskytoval pé¢i chudym a nemocnym. Dodnes se v téchto mistech
zachoval $pitalni goticky kostelik sv. Kfize.

2) Prvni utery po svaté Lucii: 14. prosince 1417, den svaté Lucie vychazi na utery 13. prosince 1418.
3) Hréaz vedla vodu do ldzné€ z mlyna rozkladajicim se na méstském piikopé u Dolni brany.
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Folie 142, zapis Cislo 8
28. Fijna 1418

Petr syn Marthi sestri katrussy zeni Jaxoney z dolniho myesta ma dwie hrziwnie grossyw//
natom purchrechtu y akoz nanyem Jaxowa s muzem sedye, A ti giste dwie hriwnye wzala//
gest Jaxowa hotowe od swrchu psaney marthi materze petra swrchugmenowaneho// A chtielly
bi kdy aneb potrzebowal tiech dwu hrziwnu petr a z nich upomenul Jaxowu// tehdy Jan knize
rzeczeni z dolniho myesta przitel petra, ma ti penize dwie hrziwnie// petrowi dati, Anatom
purkrechtu nanyemz petr myel, ma ge myti Paklibi buoh// neuchowal petra ati drzewe nezbi ti
penize wzal Tehdy Jan knize ma mocz [...] tye // dwie hriwnie myti na tom purkrechtu y ako
on sam petr A to sie stalo s powolenym// Jaxowym muze katerzyni swrchupsaney za
conselstwye Zwierzika Matussie z horni-// ho myesta Bohunye Matiegka Martyna vydlaka
Jana kowarze Macha kowarze a // Styborka kramarze ten patek przedewsiemy swatymy',

letha narozeni syna boziho// Tyssycze Styrista XVIII.

1) Patek pred vSemi svatymi: 28. fijna 1418, den vSech svatych vychazi na ttery 1. listopadu 1418.

Folie 142, zapis ¢. 10
r. 1418

Item Philipp Cucharz bratr Janow rzeczeneho Voyssie z dolniho myesta, ten sie tahl aprawie
ze bi // myel prawi dyel z bratrem swym Janem Voyssy giz menowanym, natom purkrechtu y
natom // nawsem czozz ma w dolnym myestie. A kdyz gest oto swud sud zasazen tu sie Jan
Voyssye// vedl na staru radu, ati ge vistawil przednamy, Atu gest stara rada przednamy
wyznala // w zahagenem sudye uplney radye ze philipp Cucharz s Janem Voyssy z bratrem
swym // zadneho deylu wnyczemz nema nez czsoz koli ma Jan Voyssie aneb myti bude, ze gest
to // geho wlastnye y geho zem a geho dyeti. A stym muoz uczynti szsoz chcze yako swym
wlastnym // A podle wyznani starey rady, przi gych obu stranu a bratrzye Janem Voyssy a
philipem // Chucharzem my smy take cosele toho letha tuto menowany przisudyli aprzytom
przy- // suzeny oba bratri ostaly yako swrchupsano, A to sie dalo za Zvierzika Marka kowarze
// Jana kowarze a za Bohunye a za Styborka kramarze a Matieka a Mathussie z hornyho //
myesta a za Martyna rzeczeni vydlak, letha odnarozeni syna Bozyho Tyssyczyho Ssti — //
rsteho ossmnasteho rationis."

1) V zépise neni jmenovén rychtét. Podle predeslého textu zroku 1418 je mozné povazovat za rychtafe

uvedeného Jaxe. Zaroven se zde objevuje moznost, ze Jaxe v ufad¢ vystiidal zwierzik (zvierzik), ktery je diive
oznacen za purkmistra.
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Folie 142, zapis ¢. 11
22. fijna 1423

Jan rzeczeny knize s dolnieho miesta, ten gest splnil dwie hrzywnie petrowy // Jaxowo
sestrzenty s dolnieho miesta za tu gystu Jaxowu a Jakoz gest swrchu // psany petr prwe miel
dwe hrzywnie na tom purgrechtu Jaxowe w dolniem // miestie, gyz ten petr na niem nic nema,
neb gest tie dwie hrywnie przyyal // od Jana kniezete swrchupsaneho, a gyz Jan knize gma tie
dwie hrzywnie natom // purgrechtu, a gest prwny nan a zadny giny, a k tomu gest przywolil
muz // Jaxome drzewe rzeczenie Jakoz swrchu nad tymto cztwrtym kusu stalo psano // A to se
dalo za czasu tyechto Conssielow dolepsanych za Jaxe Rychtarze za // hanussie kramarzyka
Adama sukenyka Pesse kowarze Matiegka na Rohu Waczlawa // kostyhlada Jaxe Jana
knosska Mikulassie hraylika Letha odnarozeny syna bozieho // Tysicz Czirsta dwadczatyho
trzetieho wten patek po gednazty tysycze diewicz swatych'.

1) Patek po jedenacti tisic dévic svatych: 22. fijna 1423, den jedenacti tisic dévic svatych piipada na ¢tvrtek 21.
fijna 1423.

Folie 142, s. 11, zapis ¢. 12
2. brezna 1419

Jona a Matieg // Petr a Jan bratrzie synowe nyekdy Jacubowy Schelmowy ta braty bily gsu //
narzkly Mykulasse Maczkowa syna z Malich Martynyczek' zeby na gych // purkrechtu
nawlastnyem ssedyel nezaplatyw gym geho, any wyeducz // u koho kupil, tu gsu umluweny
przednamy konssele dole psanymy wayssem // purkraby tehdy nassym a psanem Smylem
heraltieczskim a pamatowany // przately swymy y gynymy dobrymy lidmy ze gest tyem
bratrzym ten pur- // krecht zaplaczen, a ze Mykulass swrchu psany a geho dyety gsu k nyemu
// sprawedlywy a zadny gyny slybyly gsu bratrzie swrchupsana Petr a Jan // Jona naprzed
samy czassie, apotom hned zasswu drahu bratrzy, za // Matyegie a za waczlawa ze ony any
gich dyety ny gich przietele aneb buduczy // nemagy Mykulasse Maczkowa syna
swrchupsaneho any gieho dyety, ny // buduczich, kohoz by potom natom purkrechtu ssiedily
wyecznye narzekaty // any nanyem przekaziety nez Mikulass swrchupsany a gieho dyety neb //
buduczy magy natom purkrechtu v pokogy a bezprziekazy ssiediety // a snym czoz chtye brzy
myty i ako swym wlastnom : Ato sie stalo // za Jaxssie Rychtairze a za Waczlawa rzeczeny
kostyhlad tehdy purkmystra // Jana Czenyizky Hanussie kramarzyika Petra kukly Martyna
doch // Benesse huhny Sczephana Sklenarze a Matyegie lybacze tehdy // konsselow, leta ot
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narozenye bozieho tyssiecz cztyrzysta dewatenacztaho // we cztwrtek prwny v postye® locum
tenens.

1) Mykulas Macktiv syn z Malych Martini¢ek: Obec Martinice a Martinicky, které dnes tvofi jeden celek, byly
pravdépodobné zalozeny na pocatku 14. stoleti. Martinicky pivodné tvorilo pouze pét domki a jejich existenci
dokladaji pisemné zpravy z roku 1385.

2) Prvni ctvrtek v postnim obdobi: V zapadni cirkvi odbodi plstu zacind popelecni stfedou, kterd v tomto
ptipadé byla 1. bfezna 1419.

Folie 142, s. 11, zapis ¢. 13
3. listopadu 1419

Mikolass rzetzeny prazak, asyn geho Jan zenaty, przissli gsu prednas doplne // radi, amy
sedyme wecztirzech lawiczich. w sudie zahagene, seznali gsu sie uplne // pred namy azwlascze
Mikolass prazak ze gest odbil uplne adoczela Jana gyzrzeczemeho // syna sweho geho
oddelem, a dal giemu wsse czocz nayslusselo, tak ze geho otcze sweho // on Jan nema
wiecznie z niczehoz upomynati, any po geho smrty, zeny, a dyeti geho // nez natom ma dosti
gmieti, czoz giemu dal, leczbi giemu kdy z swei dobre wuole chtiel // czo dati, a toho nanem
zachowal, ginak nicz A tudiez stogie przednamy pred tymz // sudem, a pri tey wsie rzeczi Jan
swrchugmenowani, y pryznal sie k rzeczi swie uplne // arzka ze geho otecz geho Mikolass
odbil a oddielil gey od sebe hotowimi peniezi y gynu // wieczi, Slibil gesto przednamy ze otcze
sweho ny zeny, any dieta, za zdraweho ziwota, // any posmrti geho. wiecznie z nieczehoz neb
pomynau, Ato sie gest dalo za Jaxe Rychtarze // a za Czenisk' purgmistra, Hanusse
kramarzika, Waczlawa kostihloda, Benesse huhny, // Petra kukli, Masska, Stefana Sklenarze,
a libacze, tehdy Consselow wten patek // po swiczkach® leta narozenie sina bozieho Tissicz
Cztirzista dewatenadzteho.

1) Czenisk: Lze predpokladat, Ze se jedna o purkmistra jménem Czeniska. V zapise €. 5. zr. 1418 je jmenovan
pawlik Czeniska, v zapise €. 3 zr. 1417 Jan czenyska.

2) Patek po svickach: jestlize se jedna o DusSicky pfipadajici na ¢tvrtek 2. listopadu 1419, soud zasedal 3.
listopadu 1419.

Folie 143, zapis ¢. 15
28. dubna 1420

Hanuss Ostrowsky' przyznalse przed konssely ze gest dluzen praweho dluhu // swe materzy
kerassy patnadczte kop gross® a ty gye odkazal na tom nawssem //czoz on kde nataku uweru
ma bud zde nebo gynde, aby prwny byla gestly // ze by geho prwne boh neuchowal, tehdy ona
a hanussowy dyety, magy prwny // myety tyech patnadczte kop nawssem geho statku, pakly by
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gyve prwe boh // neuchowal, tehdy ty penyeze magy spadnuty na Hanusse a nageho dyeti, //
pakly boh Hanusa y geho materze kerusse boh neuchowal, tehdy tyech // patnaczte kop ma
spadnuty nageho dyety, A to se gest stalo za Jaxe Rychtarze // a za Consselow Jakuba
drahorada Rohana Mikulasse kowarze Mathiege // Trzebyczky Jakuba patka, Dulika hralika a
Suczka, wtu nedyely // po swatem Marki’, leta yakoz prwe gest psano 14 dwadczateho.

vvvvv

2) grost
3) V tu nedé€li po svatém Marku: 28. dubna 1420, den sv. Marka evagelisty pfipada na ¢tvrtek 25. dubna 1420.

Folie 143, s. 11, zapis ¢. 17
1. kvétna 1422

Anna Miczowa mati a Zakalym gegie muz, ti gsu wzely osm kop bez deseti g' // Miczowych
syna Anny swrchupsane kterehoz gt* miela s Jankem z synem // niekdy Jesska rzeczeneho
Nowomiesky’ tiech osm kop bez deseti g* magi drzeti // a gich poziwati az dolet Micze syrotka
swrchupsaneho a neuchowallyby buoh // toho syrotka, ale stansie stym Yakoz miesto zprawo
ma, za penieze tuto // menowanie gsu tyto Rukoymie aslibili spolecznie Wydlak z Rynku Janek
// bydin hraylik lichy Saryba Jan wzteklecz hroznata zhacz To sie stalo // zaczassu konssielow
tuto menowanych za Jana Czenisski purgmistra // Zwierzyka Jana kowarze Wawrzyncze
strzelcze Waczlawa sukenyka hruby// Procupka Sewcze Phylipka Mykulassie Bawora
s hornieho miesta // lleta odnarozenie bozieho Czyssiczyeho Cztizteho a dwaniesczytineho // w
patek na den swateho Philipa Jacuba apostolow’ ibuxpa®.

1) grost

2) gt: zkratka jesSto

3) Jesek feceny Novomestsky: Nejspis se jedna o Nové Mésto na Morave.

4) grosu

5) v patek na den svatého Filipa a Jakuba apostolu: 1. kvétna 1422.
6) ibuxpa: zkratka Iesu Christa

Folie 144, zapis ¢. 18
3. kvétna 1422

Prokop swecz Wietssie, ten wzal trzy kopy bez osmy g' [...] syrottiech Anny dieweczky // dcery
niekdy welislawowy gesto bydlil nahorniem miestie s przywoleniem przatel // a poruczniekow
toho syrotka, totyz Anky z Bochowicz® tetky toho syrotka a Jana // syna te Anky take
z Bochowicz a tiech trzy kop bez osmy g ma procop swecz // pozywati a ge drzeti do leth

Anny dieweczky syrotka swrchupsaneho Pakliby // boh toho syrotka neuchowal, tehdy ma sie
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stati yakoz sie s ginymy syrotky // wtake wieci diege nicz ginak, nez yako miesto zaprawo ma,
a zaty penieze // za trzy kopy bez osmy g* gsu rukoymie Pawlik hroznata Mach mlynarz //
hraylik a Michek swecz blyz sskoli Ato sie dalo za konssielow przed tiemto // psanych, tehoz

. . .. . 5
leta bozieho narozenie wnedieli naswateho kryzenalezenie’.

1) grosa

vvvvv

3) grost
4) taktéz
5) V nédéli na svatého kiize nalezni: 3. kvétna 1422.

Folie 144, s. I1. zapis ¢. 21
8. inora 1423

Urssula dcera katrussyna liche a hynek manzel gegi Ty gsu dobrowolnie bez przynuczenie//
smluwemi przately swymy obapol a lidmi niekterymy dobrymy s Janem lichym otczy-// mem a
s katrussy materzy te Urssuly swrchupsane oten dyel kteryz sie miel Urssule//
swrchumenowane dostati po smrti ana Sukenika otcze te Urssuly, tak ze Jan lichy// a katiussie
manzelka geho stupili gsu Urssule a hynkowy swrchupsanym luku k // wiecniey drzenie a *
ten Jan lichy a geho manzelka magi gym plniti// we trzech nedelych nayprw przygducz, a
gednaczte kopp gs poslednych a ostanych// na wanocze nenie przysstych, a zatiech yedenaczte
kopp gs menowanych gsu tyto// Rukoymie kteryz gsu slybili ruku spoleczni a nerozdielnu,
totyzto Procupek maly// swecz Procop welyky swecz Jyrzyk sukenyk Wiczek sukenyk Plyhawa
swecz// [...] A take wymluwili ze chczelliby ten hynek aneb zena// geho kdy tu luku prodati
tehdy kdozby koly tomu hynkowy aneb zenie geho naywiecz// dawal za tu luku, magy lichemu
a zenia geho nynie wssychny gine tu luku przyti// zatecz penieze acz by chczely ten Jan lichy
aneb zena geho zato wzyeti ale ta luka// swrchumenowana wzdy gest gemu kwieczney drzenie
oddana A to sie dalo zaczassu// tiechto Consselow dolepsanych za Jaxe Rychtarze Adama
sukenyka Pesse// kowarze Maczegka narohu Waczlawa kostyhloda Jaxyka hanusa
kramarzyka Jana// kmosska Mikulasse hraylika leta odnarozenie syna Bozyho Tysyczyeho
Cztizsteho// Trzyniestynieho pondieli prwni po swieti dorotie panny a muczedinicze bozie'.

* Skrtnuto: cztyrzy kopy

1) Prvni pondéli po svaté Doroté, pané a mucednici bozi: 8. Ginora 1423, den svaté Doroty pfipada na sobotu 6.

unora 1423.
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Folie 146, zapis ¢. 27
27. listopadu 1422

Kdyz gest umrzela Pani Marze Czechowa dobre pamieti w tu sobotu po swaty Martynie//
Tehdy podle Miestskeho prawa ssly gsu tam Rychtarz a Conssiele y ohledali gsu statku//
gegieho kteryz gest po ni ostal, tu gest ten statek popsan mnoho y malo potom// ssaczowan
napenize, a toho czini dewiet kopp, a Tak horyna y swu zenu wystupiwssie// y rzekli gsu
arzkucze mili pani nam gest ten statok poruczila, tetka nassie, abycho'// za gegi dussi uczinili,
a na to swiedomi wystawili, Hospodini wstekelczowu a Jacuba// blanarze podruha w tom
domu, Tehdy Conssiele powolili gsu gim aby tiech dewiet// kopp poziwali, y ge drzeli tak
dluho Jakoz miesto zaprawo gma, a gestly ze by syn// te Czechowe dobre pamieti ziw byl, a
tahl ste natiech dewiet kopp, aneb ktery z gegi// przatel gesto by oto stal, a mohl lepssie
swiedomi ukazati podle mieskeho prawa// tehdy stansie Jakoz Miesto zaprawo gma A zatiech
dewiet kopp gyz psanych gsu tyto// Rukoymie Salak Beness huhna Matieg Massarz z Mierzyna
Drahorad Mach kowarz// widlak za Rynku Matieg Trzebiczky Jan wsteklecz, libacz A tyto
Rukoymie swrchupsani// slibugi zatiech dewiet kopp ruku spoleczni a nerozdilnu, a gestly
zeby ktereho z tiech// Rukoymi buoh neuchowal, aneb ze by sie ktery z nich wen na gynu
diedynu// wybral Tehdy ten Jan horyna swrchumenowany gma tak mowiteho natez// misto
postawiti yakoz ten byl pakliby pan boh toho horyny neuchowal tehdy// ni zadny nema kto
v statku prwni byti czoz horyna gma nezli Rukoymie gyzpsani// A take ten horyna s powoleni*
Conssielskym gednu koppu s tiech dewiti kopp//ma za gegi dussi obratiti nachude, a ste koppy
ten horyna nema napomenut// byti, ani Rukoymie A to sie dalo za czassu tiechto Conssielow
dolepsanych za// Jaxe Rychtarze hanussie kramarzika Adama sukenika Pesse kowarze
Matiegka na// roze Waczlawa kostihloda Jaxe Jana kmosska Mikulassie od narozenie

bozieho// letha Czyssicz cztyrsta dwadczateho druheho den patek prezd swaty Barbori’.

1) zkracené ,,abychom
2) zkracené ,,s powolenim®
3) Patek pied svatou Barborou: 27. listopadu 1422, den svaté Barbory byl v patek 4. prosince 1422.
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Piiloha ¢&. 5 Branibory: s. 12, 17
Bratislava: s. 13
brnénské sidlo: s. 30
Rejstiik obsahuje jména osob a mist, kterd se brnénsky Spilberk: s. 9
Brnicko: s. 25
Brno: s. 2, 9, 24, 26, 28, 30, 35, 38, 53,57
uvedena ve svém pivodnim tvaru. Brnye: s. 53
Brodie Wherskem: s. 53
Brunner: s. 53
Budgjovice: s. 53, 54
Budyeyewyeczych: s. 53
Budyeywycz: s. 54
Byetewskich: s. 54

vyskytuji v textu. Jména citovana z prament jsou

A

Adama sukenyka: s. 46

Albert z Lichtenburka: s. 11
Albert ze Sternberka: s. 31
Albrecht II1. vévoda rakousky: s. 12 — 13
Albrecht I11. misensky: s. 13
Albrecht IV.:s. 23

Albrecht Rakousky: s. 34 — 35
Albrecht ze Sternberka: s. 26
alsaské fojtstvi: s. 17

Alzbéta Pomoranska: s. 6

C

Canownyk: s. 52 — 53

Cleyn Janko: s. 53

z Cimburka Ctibor: s. 9

z Cimburka Pfedbor: s. 14, 25

Andrege: s. 53 Clénzfc ;a§3s 53
Anerka z Mezifici: s. 1, 18, 26, 28 ZM oS

Angel: 5. 53 Crlik: s. 54

Angil: s. 54 Ctibor z Cimburka: s. 9

Cuniczych: s. 53
Czenisk purgmistra: s. 45
Czliippek: s. 54

Anna ze Sternberka: s. 14, 22, 24
Anna z Kravar: s. 11

Anna z Pogorelé: s. 14
aragonsky kral Ferdinand I.: s. 33
Arnoltovice: s. 14

X

Cechovice: s. 5

Cechy:s. 11, 15-17, 19 - 20, 22, 30, 59
Ceské kralovstvi: s. 30, 50
Ceské zemé: s. 29 — 33

Ceské Budgjovice: s. 22 - 23
Ceskomoravska vrchovina: s. 32
Cesky kral Vaclav: s. 29

Cesti pani: s. 30

¢esSti panovnici: s. 39
Celachovice na Hané: s. 5
Cenék z Drahotus: s. 8

Cenék z Letovic: s. 9

Cenék z Vartenberka: s. 30
Cermné: s. 24

B

Baletka Tomas: s. 3 -4, 8, 11, 14, 18, 19, 26, 27
sv. Barbory oltaf: s. 24

Bebtha: s. 54

z Bechyné pani: s. 3

Beneda Michek z Rozsoch: s. 52

Beneda Michkiv: s. 54

Benes 1. z Kravar: s. 5

Benes I11. z Kravar a Krumlova: s. 7, 10, 17
Benes IV. z Kravai a Krumlova: s. 18

z Benesova: s. 4

rod Benesovict: s. 3

z Bergova Ota: s. 17

D

Bielowicze: s. 31 .

Bilkov: s. 18, . 23 Datice: . 18, 23
Dé&Cin: s. 11

Bilov: s. 10

Bilovec:s. 5-7,17

Bites (viz Velka Bites)
bitessti mést'ané: s. 26
Bitov:s. 11

bitovsti pani: s. 54
Blansko: s. 52

Blassko: s. 54

Blazek Valach: s. 54
Bocek Antonin: s. 3
Bohateho Jesska: s. 53

z Bochovic Mikulas: s. 28
braniborsky kurfift: s. 29
braniborsky markrabé Ota: s. 4

Dolni Libochova: s. 31
Dolni Luzice: s. 17

z Doloplaz Véaclav Rus: s. 24
Domazlice: s. 7

Dorota z Kravai: s. 7
Doubravice nad Svitavou: s. 52
Drahany: s. 5

z Drahotu§ Cengk: s. 8

z Drahotus Mikulas: s. 8

z Drahotus pani: s. 8

Drch: s. 52, 54

Drozdovice: s. 5

Drslav 1. z Kravar: s. 4 — 8
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Drslav II. z Kravar a Fulneka: s. 7, 10 hern Piissken: s. 52

Drslav III. z Kravar a HelfStejna: s. 14, 17 her Piissk: s. 54
Dvorce: s. 24 Hetfmanice: s. 28
Dvorsky Frantisek: s. 3, 18 — 19 Heschel (jihlavsky kupec): s. 52
z Hlohol Bartoloméj Paprocky: s. 31
E Hluboky: s. 11, 22
Ekko templafsky provincial: s. 5 Hodov: s. 31, 33
Eliska z Hradce: s. 18 Hoffmann Frantisek: s. 2, 16, 37 — 38, 49, 51 — 55
Eliska z Kravat: s. 11, 14 Holicky Smil (ze Sternberka): s. 11
Eliska z Kravar a HelfStejna: s. 14, 31 Horni Luzice: s. 17
Eliska ze Sternberka (Albzbéta): s. 7 — 8 Hostejn: s. 22
Erasym: s. 54 z Hradce Jindfich: s. 11
Erhart Puska z Kunstatu a ze Skal: s. 11, 19 - 20, z Hradce Oldfich: s. 23
23,52 -54 z Hradce pani: s. 18, 23
Ewanzyczych: s. 53 Hrbov: s. 31, 33
Hrzlik: s. 54
F sv. Hubert: s. 42
Falcky Ruprecht: s. 22, 29 z Humpolce Jan: s. 38
Ferdinand I. aragonsky kral: s. 33 Hus Jan: s. 1, 3, 29 - 31, 33, 55, 60
Fiser Zdengk: s. 15 Husité: s. 34
Ffrannek: s. 54
Frankenstein (Zabkowice): s. 6, 8 CH
Freundsberg: s. 5 z Chlistova Véclav: s. 41, 43
Ffrenczel: s. 54 Chocen: s. 30
Fridus (Helf, Helfrid) z Linavy: s. 8 Chlup: s. 54
Friedrich kolinsky arcibiskup: s. 29 Chwalopir: s. 52
Friedrich Sli¢ny: s. 5
Fulnek:s.5-8, 13, 17, 26 I
fulneksti augustiniani: s. 31 Italie: s. 12, 18
Ivancice: s. 10, 53
G
z Gelhausenu Jan: s. 38 J
Gyndrzychow z Pernstayn: s. 54 Jablonné: s. 24
Jacubek Strzyberny: s. 53
H Jaciibek: s. 54
Habsburkové: s. 23 Jakuba drahorada: s. 45
Habsbursky Vilém (rakousky vévoda): s. 22 Jakub apostol: s. 33
Havlicktv (Némecky) Brod: s. 32 Jakubek feceny Rysek: s. 54
Hanal: s. 52 z Jam Katefina: s. 28
hanusa kramarzika: s. 47 Jana Czenisski purgmistra: s. 45
Hanuse kramarzika: s. 47 Jana Czenisky: s. 45
hanusse kramarzyka: s. 46 Jana Kamaretha: s. 53
Hanusse Ostrowskeho: s. 45 Jana rzeczeny knize s dolnieho miesta: s. 57
hanusie kramarzika: s. 45 Jana Tobolku: s. 53
hanussie kramarze: s. 45, 47 Janek: s. 28
hanussie kramarzika: s. 45, 47 Janek amicus Angil: s. 54
Hanussie kramarzyka: s. 46 — 47 Janek de Merzicz: s. 53
hanussie kramarzyka: s. 46 — 47 Janek Kaderzawy: s. 52, 54
hanussio dco kramarzik: s. 45, 47 Janek Kuczken: s. 53
Hasschel: s. 52 Janek Nosaty: s. 54
Hasek z Valdstejna: s. 35, 55 Janek Nossaty: s. 54
z Hazmburka Zbynék Zajic: s. 27 Jinek Zelesko: s. 52
Helf (Fridus, Helfrid) z Linavy: s. 8 Janek z Kounic: s. 53
Helfstein: s. 31 Janek z Mezifici: s. 53
Helfstejn :s. 5-9, 31 Janek ssamostrzyelnyk: s. 54
z Helf$tejna a Kravat Jan V. s. 8 Jane z Cunycz: s. 53
helfStejnské dédictvi: s. 31 Janem z Ciinicz: s. 53
helfStejnské panstvi: s. 6 - 7 Jan (Jesek) I. z Kravai:s. 5- 9
Helfstyn: s. 35 Jan III. z Kravat: s. 18
Heraltice: s. 21 Jan IV. Ji¢insky: s. 26
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Jan V. z Kravar a HelfStejna: s. 8, 14
Jan XXIIL.: s. 29

Jan Jindfich (markrabg€): s. 9., 51
Jan markrabé¢: s. 38

Jan mohucésky arcibiskup: s. 29
Jan ml. z Mezitiéi: s. 18, 31, 33, 35
Jan Lucembursky: s. 5, 51

Jan fe¢eny Michalec z Michalovic: s. 11
Jan Sobéslav:s. 9 — 10

Jan Stahlo: s. 54

Jan z Cinic: s. 53

Jan z Gelhausenu: s. 38

Jan z Humpolce: s. 38

Jan z Kfizanova: s. 35

Jan z Lichtenstejna: s. 25

Jan z Lomnice: s. 24, 31, 35

Jan z Mesnpeku: s. 35

Jan ze Sumvaldu: s. 25

Jan z Vartenberka: s. 11

z Janovic Jan Morava: s. 41 —42
Jarac z Pogorelé: s. 8

javorské vévodstvi: s. 19

Jaxe Rychtarze: s. 44

Jaxe rychtafe: s. 45

Jeho dco Sczmel: s. 47

Jemnice: s. 17, 21

Jeronym Prazsky: s. 29 — 31
Jihlava: s. 2, 16 - 17,20 - 21, 27, 32,37 — 40, 49 —
52,56 -57,59

jihlavska cuda: . 51

jihlavsky kat: s. 50

Jihlavsko: s. 50, 52

Jimramov: s. 52

Jindfich II. z Plumlova: s. 33 — 34
Jindfich Korutansky: s. 5

Jindfich z Hradce: s. 11

Jindfich z Lichtenburka: s. 5
Jindfich z Lipé: s. 5

Jindfich z Pernstyna: s. 54

Jiti I. z Kravar a Straznice: s. 35
Johanek: s. 54

Johanie Szmelone: s. 47

Johanis Morawa: s. 47

Johannesa Morawy z Janovic: s. 41
Johane sczmeloe: s. 47

Johanne Sczemelone: s. 43

Johe dco horzyenca: s. 45

Johnes (mistr Jan): s. 58

Jost Lucembursky: s. 9 - 14, 16 — 30, 47, 48, 50 —
51, 59

Judice Johe: s. 44

Judice Jaxone: s. 44

K

z Kamenice Prokop: s. 55
Kanownyk: s. 52

Kapras Jan: s. 37
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Karel IV.:s. 6,8, 11, 50

kastilsky kral: s. 33

Katefina (dcera Zbyiika ze Stichovic):s. 28
Katefina z Jam: s. 28

Kletné: s. 10

Kliment VII. papez: s. 10

Kobila: s. 52

kolinsky arcibiskup Fridrich: s. 29

Konrad z Vechty: s. 30

Kontek Franti$ek Ignac: s. 16

Konigstein: s. 28

Korutany: s. 5

Kostnice: s. 30 - 31, 33

Kounice: s. 53

Koza: s. 54

Kozlov: s. 24

Kozov: s. 54

Krajit Leopold z Krajku: s. 19, 24 - 26, 31, 55
z Krajku Leopold Krajit: s. 19, 24 — 26, 31, 55
Krakov:s. 6, 12

Krasice: s. 5

Kratochvil Augustin: s. 16

Kravare: s. 4

Kravarové: s. 57

kravatsky rod: s. 33, 35, 57

z Kravaf pani: s. 3-4,8-9, 11, 16, 24 - 25, 33 -
34,36,57—-58

z Kravat BeneS [.: s 5

z Kravar Benes I11. (a z Krumlova): s. 7, 10, 17
z Kravat Drslav I.:s. 4 — 8

z Kravat Drslav III. ( a z HelfStejna): s. 14, 17
z Kravar Jan (Jesek) .:s. 5-9

z Kravat Jan V. ( a z HelfStejna): s. 8

z Kravar Jifi I. (a ze Straznice): s. 35

z Kravar Lacek (Ladislav) :s. 1 - 3, 6 18, 20, 22 -
32,40,43 — 44,48, 55 - 56, 58 - 60

z Kravar Lacek II. (a z Ji¢ina): s. 11, 22

z Kravar Petr Straznicky: s. 26, 30 - 31, 34 - 35
z Kravar Petr (a z Plumlova): s. 11, 19, 22 - 23, 25
z Kravar Vaclav II. (a ze Straznice): s. 34 — 35, 46,
57

z Kravai Vok 1.:s.4-6,8 -9

z Kravat Vok II.: s. 5

z Kravat Vok I11.: s. 7

z Kravar Vok IV.:s. 11

z Kravar Vok (a z BeneSova): s. 4

Krnovsko: s. 12

Kroméfiz: s. 12 - 13, 53

Kromyzyrzy: s. 53

Krusina Jan z Lichtenburka: s. 26

Kfizanov: s. 51

z Ktizanova Jan: s. 35

z Ktizanova Milota (neboli Mezifice): s. 31

z K¥iZzanova Zikmund: s. 20, 21

Kiiba: s. 52, 54

Kunhuta (kralovna): s. 4

z Kunstatu Ehrat Puska (a ze Skal): s. 11, 19 - 20,
23,51

Kiissy: s. 52, 54

Kutna Hora: s. 22, 50



Kutnohorsko: s. 50 z Mezifi¢i Anna: s. 19, 25, 31
z Mezifi¢i Jan ml.: s. 18, 31, 33

L z MezifiCi Jan st.:s. 11 - 13, 18
Lacek (Ladislav) z Kravai: s. 1, 3, 6 —20, 22 - 33, z Mezifi¢i Jindfich: s. 25
40, 43 — 44, 48, 55 - 56, 58 — 60 z Meziice Milota (neboli Kfizanova): s. 31
Lacek II. z Kravar a Ji¢ina: s. 11, 22 meziti¢ské panstvi: s. 28, 34
Lacek III. z Kravaf: s. 26 mezifi¢sti méstané: s. 26
Lamberk: s. 21 mezificsky hrad: s. 30
z Lamberka Jan Sokol: s. 19 - 21, 23, 24 meziticsky $pital: s. 35
z Lamberka Mikulas Sokol: s. 55 mezificsko: s. 33
Lanice: s. 25 Mezerricz: s. 52
Leva z Nachoda: s. 18 -19 Mezerzici: s. 41
z Letovic Cen&k: s .9 Mezerzriecz: s. 52
Lidméfice: s. 25 Méfin: s. 16, s. 19, s. 20
Lichtenburk: 5 méfinské probosstvi: s. 20, 28
z Lichtenburka Albert: s. 11 z Michalovic Jan fe¢eny Michalec: s. 11
Lichtenburkové: s. 55 Michals: s. 53
z Lichtenstejna Jan: s. 25 Michek Maly: s. 54
z Lichtenburka Jan KruSina: s. 26 Michek Weneda: s. 54
z Lichtenburka Jindfich: s. 5 Michkii Weneda: s. 52
z Linavy Fridu§ (Helf, Helfrid): s. 8 Mikulass pusskarze: s. 41
z Lipé pani: s. 25 Mikulas Clupek: s. 54
litomyslsky biskup: s. 10 Mikulas Opavsky: s. 4
lombardské krajiny: s. 18 Mikulas z Bochovic: s. 28
z Lomnice Jan: s. 24, 31, 35 Mikulé$ z Drahotus: s. 8
z Lomnice pani: s. 58 sv. Mikulas: s. 57
lorencze strzelcze: s. 47 Milota z Mezii¢e (neboli Kfizanova): s. 31
Lucemburkové: s. 5, 23 Miseiisko: s. 28
lucemburska dynastie: s. 9, 12 miseiisky markrabé Vilém: s. 13, 28
Lucembursko: s. 12, 17 Mohelno: s. 18 - 19, 28
Lucembursky Jan: s. 5 mohucsky arcibiskup Jan: s. 29
Ludvik, uhersky a polsky kral: s. 11 Morava:s. 6,9 - 11,13 -17, 19 - 20, 22 - 24, 33 -
Lutotin: s. 5 35, 38, 44,48 — 50, 59
Lukess z Choteworzye: s. 54 Morava Jan (Johannes)z Janovic: s. 41 — 43
Luzice: s. 17 Moravci: s. 54
moravska markrabata: s. 9
M moravské markrabstvi: s. 27, 30 - 31, 34
Magdeburk: s. 38 moravsko-Ceské pohranici: s. 51
Macha kowarze purgmystra: s. 45 moravsko-rakouské pohraniéi: s. 51
Machone fabro: s. 45 Moravsky Beroun: s. 24
Malousek kronikaf: s. 43 Moravsky Krumlov: s. 7, 13, 18, 25
Marie kralovna: s. 11 moravsky zemsky hejtman: s. 34 — 35
Marka kramarze: s. 41 moravsti pani: s. 30, 35
Markart puskar: s. 53 moravsti panovnici: s. 39
Markéta z Pogorelé: s. 8, 14, 31 Moscisczy blyz Mezirzyczie: s. 53
Markéta z Tasova: s. 28 Mostkovice: s. 5
Markrabstvi moravské: s. 27, 30 - 31, 34 Mostisté: s. 53
Markvart ze Sternberka: s. 11 Mréz Jan (olomoucky biskup): s. 17, 19, 20
Martina: s. 53 Miilacz: s. 52, 53
Martyna doch: s. 47 Mulag: s. 52, 54
Martyna Mysscznika: s. 53 Miilczenécz: s. 54
Marsik z Radovesic: s. 24 Mykolassek Morderz: s. 53
Mathie trzebiczky: s. 45 Mykolassek z Wyczoba: s. 52
Mathussie z hornyho myesta: s. 57 Mykulassie baworowa s hornieho miesta: s. 57
Mathiisse: s. 53 Mylostow: s. 54
Mathyegyk: s. 52
Matéjik: s. 54 N
Matiegyka: s. 45 z Nachoda Leva: s. 18 — 19
Meznik, Jaroslav: s. 10, 19, 21, 38. Namést’ nad Oslavou: s. 18 - 21, 25 - 26, 35, 48, 59
z Mezifi¢i Anezka: s. 1, 18, 26, 28 namést'sky hrad: s. 26
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z Naramde Petr: s. 28 Pokorna Karla: s. 16

Nedakonice: s. 55 Polna: s. 27, 29
Némecko: s. 29 Polsko:s. 11 — 13, 55
némecké zeme: s. 29 Pooslavi: s. 18
Némecky (Havli¢kav) Brod: s. 32 portugalsky kral: s. 33
némeckych rytiit rad: s. 30 Plumlov: s. 5, 13
Netin: s. 28 z Plumlova Jindfich II.: s. 33 — 34
netinské rybniky: s. 28 z Plumlova Petr (a z Kravar): s. 11, 19, 22, 23
Neumann Augustin: s. 49 Polaci: s. 30
nisské knizectvi: s. 8, 14 polsky kral Vladislav: s. 12, 22
Nitra: s. 11 Pomotany: s. 6
Norimberk: s. 38 Pragern: s. 54
Nova Marka Braniborska: s. 22 Praha: s. 4,7, 14, 27, 29, 30, 53
Novy Ji¢in: s. 5 prazské prostiedi: s. 28
prazsky arcibiskup: s. 29
(0] Procop: s. 52
Odry: s. 22,s. 31 Prokop markrabé: s. 9 - 14, 16 - 17, 19 — 25, 48, 50,
Ofka z Kravai: s. 7 59
Ochystal: s. 52 Prokop (opolsky vévoda): s. 13
Oldtich z Hradce: s. 23 Prokop z Kamenice: s. 55
Olomouc:s. 2,5, 10- 13,22 -24, 35,38 Ptredbor z Cimburka: s. 14, 25
olomoucké biskupstvi: s. 7, 24 Premek (opavsky vévoda): s. 19 — 20
olomoucky biskup: s. 9, 17, 19, 20, 22, 24, 26, 29 Pfemysl Otakar II.: s. 4
Olomuncze: s. 53 Pfemyslovci: s. 5
Olmunczer bey Kremsir: s. 52 Pierov:s. 7—-8
OIlsi: s. 31,s. 33 Pferovsko: s. 12
opavska provincie: s. 4 Pribyslav: s. 54
Opavsko: s. 4, 6
opavsky vévoda Premek: s. 19 — 20 R
Opolsko: s. 12 — 13 z Radovesic Marsik: s. 24.
Opriid: s. 53 Radslavice: s. 28.
orebské bratrstvo: s. 55 Rakousko: s. 23.
Osova (rybnik): s. 54 Rakousky Albrecht: s. 34.
Ossowa: s. 54 rakousky vévoda: s. 22.
Otin: s. 52 Rakousy: s. 23, 35, 51.
Otradice: s. 28 Richlyk: s. 54
Otten: s. 52 Rohan Wanék: s. 45
oslavansky klaster: s. 28 Rokstejn: s. 21.
Osova Bityska: s. 54 Rokycana Jan: s. 32
Ota braniborsky: s. 4 Roubice: s. 54
Ota z Bergova: s. 17 rozmberska kniha: s. 49
z Rozmberka pani: s. 49
P Roznov:s. 7,9, 25
pacholek z Kozova: s. 54 Rudikov: s. 28
pacholek Kozaw: s. 54 Rudolf II. sasky vévoda: s. 29
Paprocky Baroloméj z Hlohol: s. 31 Rudolf Habsbursky: s. 5
Patiz: s. 33 Ruprecht Falcky: s. 22, 29
Pekat J.: s. 49 Rus Vaclav z Doloplaz: s. 24
z Pernstejna Vilém: s. 24, 52 — 55 Rychlik: s. 54
Pernstejn: s. 52
Pernstyn: s. 54 R
Pessyk Slatey: s. 53 Rehot XIIL.: s. 28 — 29
Petir Kobila von Sluzyn: s. 52 Rim:s. 19,s. 28 — 29
sv. Petra kostel: s. 24 fimsky kral: s. 29
Petr ze Sternberka: s. 11, 14, 22 fimsky papez: s. 10, 28 — 29
Petrzik Ffyczek: s. 52
Petr z Kravar a Plumlova: s. 11, 19, 22 - 23, 25 S
Petr z Naramce: s. 28 Sagyeczek: s. 53, 54
Pisa: s. 28 — 29 Santiago de Compostela: s. 33
Pisin Libor: s. 15 sasky vévoda (Rudolf IL.): s. 29

99



Seloutky: s. 5

Sezimovo Usti: s. 55

Schenkwitzer Prokop (Senkvicara): s. 24/25
Schonpeter: s. 54

Sigmund: s. 52

Skaly u Jimramova: s. 52

ze Skiiné Mst&j Svamberk: s. 35

Slezsko: s. 14

Slowaka: s. 53

Smolnov: s. 24

SmrZice: s. 5

Sokol Jan z Lamberka: s. 20 - 21, 23 — 24
Sokol Mikulas§ z Lamberka: s. 55

ze Sovince Vok: s. 8

Stahlo Jane: s. 53

Stara Ves: s. 10

Stary Ji¢in: 5. 6-7,9, 12

Strachovec z Mostist: s. 53

Strachowcze: s. 53

Stranecka Zhot: s. 21

Straznice: s. 4,s. 5

ze Straznice a Kravar Petr II. (Straznicky Petr): s.
26,30-31,34-35

ze Straznice a Kravaf Vaclav I1.: s. 34 — 35, 57
Stybor von Bodiincz: s. 52

Stzzyken: s. 52

svidnické vévodstvi: s. 19

Svoboda (Jan): s. 41

Svoboda J. F.:s. 41

Ux

Sekvicara Prokop (Schenkwitzer): s. 24/25
Séedrofi: s. 28

Simak J. V:'s. 49

Sostyn: s. 24

Spilberk brnénsky: s. 9

Sram: s. 54

Stépan Vaclav: s. 3,8, 10 - 12, 14, 16 - 18, 21 - 22,
38

Sternberk: s. 18, 22 - 23, 25

ze Sternberka Anna: s. 24

ze Sternberka Albrecht: s. 26

ze Sternberka Eliska (Albzbéta): s. 7 — 8
ze Sternberka Markvart: s. 11

ze Sternberka Petr: s. 11, s. 22

ze Sternberka Smil Holicky: s. 11

ze Sternberka Vilém: s. 11
Sternberkové lukovsti: s. 9

ze Stichovic Zbynék: s. 28

Stichovice: s. 28

Stindl Martin: s. 16

Stramberk: s. 12, s. 25

ze Sumvaldu Jan: s. 25

ze Sumvaldu pani: s. 23

Svamberk Mst&j ze Skiiné: s. 35

T

Tabor: s. 55

Tasov: s. 18, 20, 24, 28, 33,
s. 35
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z Tasova Markéta: s. 28
tasovsky kostel: s. 24

Telc: s. 18, s. 23, 5. 49
Teplice nad Be¢vou: s. 8
Tepplys: s. 53

Ttebié: s. 21, 34, 51, 54, 56
trebiésky klaster: s. 28
Trsice: s. 22 - 25
Trzyebycze: s. 54

U

Uhersky Brod: s. 35
Uhersky Ostroh: s. 55
Uhry:s.9,s. 11
uherské vojsko: s. 20
uhersky kral: s. 13
Ujezd: s. 24

Ulmana Poka: s. 53
Urban VI. (papez): s. 10

A%

Vaclav I1.: s. 4.

Vaclav II. z Kravar a Straznice: s. 34 — 35, 46, 57
Vaclav IIl.: s. 5

VaclavIV.:s. 11-12,14,17,19,20-22,27 - 30,
34.s.51

Vaclav z Chlistova: s. 41

Vaclav z Chlistova: s. 43

z Valdstejna Hasek: s. 35, 55

Vanék z Roubice: s. 54

z Vartenberka Cen&k: s. 30

z Vartenberka Jan: s. 11

Velka Bites: s. 16, 18, 20, 26 - 27, 31, 35, 51, 53 —
55

27,29 - 41,43 — 44,48, 50 — 54, 56 - 60
velkomeziti¢ské panstvi: s. 11
Velkomezifi¢sko: s. 51

Viklef Jan: s. 27, 29

z Vikstejna Zavis: s. 24

Vilém (markrab¢): s. 13

Vilém (rakousky vévoda): s. 23
Vilém z Pernstejna: s. 24, 52 — 55
Vilém ze Sternberka: s. 11

Vitek: s. 54

Vladislav Jagello: s. 12.
Vladislav (polsky kral): s. 12, 22
Vladislav Opolsky: s. 12 — 13
Vicek Josef: s. 43

Vok ze Sovince: s. 8

Vok I. z Kravaf a BeneSova: s. 4
Vok 1. zKravat.:s. 4-6,8 -9
Vok II. z Kravat: s. 5

Vok II. z Kravafr a Ji¢ina: s. 7
Vok III. z Kravar:s. 7, 10 — 11
Vok IV. z Kravai: s. 11, 25
Vratislav: s. 38

Vsetin: s. 5,7, 12

Vysocina: s. 16, 51 — 52



Vysehrad: s. 34

W

Waczlawa Leby saukenika: s. 41
Waczlawa rzeczeny kostyhlad: s. 45
Waczlawa Tziprzisse: s. 41
Waczlaw rychtat: s. 45

Wanek Rowiezy: s. 53
Wawrzincze kotlarze: s. 41
Wawrzince Tzibulky: s. 41
Wolkmarsdorf: s. 8
wiirttemberska hrabata: s. 6
Wylem Rzyzawy: s. 53

Wyllema [...]z Lomnicze: s. 41

Y
Yana Czenissky: s. 45

Z

Zabkowice (Frankenstein): s. 6, 8
Zavis z Vikstejna: s. 24

Zbynék Zajic z Hazmburka: s. 27, 29
Zbynék ze Stichovic: s. 28

Zhot (Stranecka Zhot): s. 28
Zikmund Lucembursky: s. 11 - 14, 17, 19, 21 - 23, 29 - 30, 33 - 35, 59
Zikmund Polak: s. 54

Zikmund z Kfizanova: s. 20 — 21
Zlin:s. 11

Znojmo: s. 17,s. 21 —22,s. 53
Znoymi: s. 53

Zwierzika: s. 45

Z

Zarovice: s. 5

Zdarsko: s. 51

Zelezny Jan: s. 17

Zlabek Augustin: s. 16
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10. Udaje pro knihovnickou databazi

Nazev prace

Velké Mezifi¢i za Lacka z Kravar

Autor prace Jitka Dohnalové
Obor Kulturni dé&jiny
Rok obhajoby 2009

Vedouci prace

Mgr. Jan Stejskal, M.A., Ph.D.

Anotace

Prace se vénuje d&jinam Velkého Meziti¢i v predhusitském a rané
husitském obdobi s diirazem na osobnosti rodu panti z Kravar jako
majiteld panstvi. Pfedstavuje pfitom spojeni poznatkii vyznamu
regionalniho 1 Sir§iho s ohledem na celkovou politickou a
nabozenskou atmosféru. Zahrnuje obdobi od 90. let 14. stoleti do 20.
let 15. stoleti. V ramci uvedeného ¢asového rozmezi se zabyva
pisemnymi prameny ufedni povahy a hodnoti pravni situaci jako

jeden z prvki ovlivitujicich existenci sttedovékého meésta.

Kli¢ova slova

vvvvv

druziny, méstské knihy
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