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ROSENBERGICA 2.
Rozmbersti poslové (Prispévek ke komunikaéni
praxi ve stredoevropském prostoru na pocatku
17. stoleti)

Jifi Kubes
Fakulta humanitnich studii Univerzity Pardubice

Problematika komunikace (Kommuniationspraxis), piedevsim Sifeni informaci i
uplatiiovani moci v rané novovéké spole¢nosti, neni v Ceské historiografii neznama
a nékteré jeji formy jiz byly v minulosti zpracovany. | zahraniéni historiografie pod-
nikla v nedavné dobé& moderni pokus uchopit komunikaéni kanaly stfedoveéké a ra-
né novovéké spoleénosti jako prostfedek Sifeni informaci a zejména mocenského,
ekonomického i kulturniho vlivu.”

Slechticky dvir 16. az 18. stoleti tvofil svym zplsobem komplexni centrum
moci,? pficemz ziskaval a sam S§ifil informace nékolika zpUsoby. V prvé radé byl
kazdy velmoz napojen na cizi informacni systémy. Tak napfiklad pfijimal zahrani¢-
ni novinoveé zprévy.s) Novinky hlavné z domaci politické a spoletenské scény se
k nému vSak dostavaly spiSe ustné &i prostfednictvim korespondence, kterou ved|

1. Srov. sbornik Heimann, H.-D. — Hlavacek, |I. (hgg.): Kommunikationspraxis und Korrespondenzwe-
sen im Mittelalter und in der Renaissance, Paderborn-Miinchen-Wien-Zirich 1998. Dalsi literatura
je uvedena v recenzi na tento sbornik v ¢asopise Mitteilungen der Residenzen-Kommission der
Akademie der Wissenschaften zu Géttingen 8, 1998, Nr. 2, s. 92-94.

2. K problematice dvord naposledy souhrnné sbornik Buzek, V. - Kral, P. (edd.): Aristokratické rezi-
dence a dvory v raném novovéku (Opera historica 7), Ceské Budé&jovice 1999.

3. Ktomu zejména Simed&ek, Z.: Novinové zpravodajstvi v pfedbé&lohorskych Cechach, FHB 11, 1987,
s. 287-303; k jednotlivym aspektiim zpravodajstvi srov. Tyz: Osmanska expanze v ¢eském zpravo-
dajstvi 16. a pocatku 17. stoleti, in: Osmanska moc ve stfedni a jihovychodni Evropé 2, Praha
1977, s. 310-373 a Tyz: Rozmberské zpravodajstvi o novych zemich Asie a Afriky, CsCH 13, 1965,
s. 428-443; ze starsi literatury Volf, J.: D&jiny novinarstvi v Cechach v 1. 1657-1718, CCH 30, 1924,

S. 74-94, 237-248.
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aristokrat s panovnikem,* se svymi prateli,”) klienty,® Gfedniky & sluzebniky.”
Timto zplsobem si kazdy velmoz vytvarel vlastni zpravodajsky okruh. Rané novo-
véky Slechtic vSak informace pouze pasivné nepfijimal, ale sam se také podilel na
jejich dal8im usmérfiovani a Sifeni. Proto byl on, jeho dvorané, sluzebnici a ufedni-
ci z riznych divodu pravidelné i nepravidelné v kontaktu s osobami, které se v po-
méru k nim nachazely v mnoha druzich vztah(, a to politickych, hospodarskych,
kulturnich i jinych. Rané novovéky dvir se tak staval mocenskym centrem, které v
hierarchizované spole¢nosti uspokojovalo vlastni specifické potfeby. V prostfedi
dvora Petra Voka z RoZmberka na pocCatku 17. stoleti, na jehoZz prikladé bude po-
ukazano na konkrétni podobu kazdodenni politické, kulturni, spole€enské i ekono-
mické komunikace, se styky v potfebach Jeho Milosti pané realizovaly v nékolika
institucionalnich rovinach. Pokud by se tato komunikace promitla do prostoru, zob-
razovala by horizont kazdodennich kontakt(i dvora, tj. prakticky dosah plsobeni
této spoleenské a mocenské jednotky. V podstaté by tento okruh kontaktovanych
osob mél predstavovat rozsah virtualniho $lechtického dvora.?

Zfidka se stavalo, ze doty&ného ¢lovéka navstivil osobné sam aristokrat. Star-
nouci Petr Vok z Rozmberka takto jednal od konce 16. stoleti zejména v ryze sou-
kromych zalezitostech. Osobné tak vyjednaval svatbu svého synovce Jana
Zrinského ze Serynu s Marii Magdalénou Novohradskou z Kolovrat na Lnéfich
v zafi a listopadu 1599 &i navstévoval posledniho pana z Hradce v Jindfichové
Hradci a na Hluboké, protoZe za néj citil osobni zodpovédnost. Do roku 1603 také
pravidelné pfijizdél na zasedani zemskych sném(l a soudtl v Praze a nevyhybal se
zde urozené spolec":nosti.g)

4. Srov. napf. Knoz, T.: Pobélohorské konfiskace na Moravé jako komunikace na ose cisaf-zemsky
gubernator, CMM 113, 1994, s. 101-114; Mata, P.: Leopold . a posledni Slavata. K osobni kores-
pondenci panovnikd raného novovéku, in: Hlavacek, |. - Hrdina, J. (edd.): Facta probant homines.
Sbornik prispévki k zivotnimu jubileu prof. dr. Zderiky Hledikové, Praha 1998, s. 245-258; zde i od-
kazy na dal$i korespondenéni korpusy.

5. Nejnovéji i se shrnutim literatury modelové srov. Bluzek, V.: Vratislav z Pernstejna mezi Prahou, Li-
tomysli a Vidni (Ke zpravodajskému pfinosu listll ¢eské a moravské $lechty), SPVA 8, 2000, s.
24-36 ¢i Tyz: Mezi Becovem, Wildbergem a Norimberkem (Prispévek ke komunikaci ¢eskych stav(
se zahrani¢im ve Ctyficatych letech 16. stoleti), in: P. Vorel (ed.): Stavovsky odboj roku 1547. Prvni
krize habsburské monarchie, Pardubice-Praha 1999, s. 65-80.

6. Srov. zejm. korespondenci, kterou posilali RoZmberkdm jejich rytiiéti klienti ulozenou v SOA Tie-
bon, Cizi rody (dale CR) - registratura.

7. Srov. napf. informaéni aspekt hospodarskych zprav prazského hospodare Petra Voka z Rozmberka
Jana Libry ze Sobénova. K tomu Kube$, J.: Jan Libra ze Sobénova. Prazsky hospodar Petra VVoka
z Rozmberka a jeho kazdodenni Zivot 1604-1609, PSH 31, 2000, s. 93-148.

8. Hengerer, M.: Adelsintegration und Bestattungen, Adelsintegration am Kaiserhof 1620 bis 1665,
Mitteilungen der Residenzen-Kommission der Akademie der Wissenschaften zu Géttingen 10,
2000, Nr. 1, s. 21-35

9. Srov. itinerar Petra Voka z Rozmberka v Kube$, J.: Kuchyné a zasobovani rozmberskych sidel (Pri-
spévek ke komunikaci ve spole¢nosti aristokratického dvora Petra VVoka z RoZmberka v jeho ved-
lejsi, dodasnych a pfilezitostnych rezidencich v letech 1592 az 1602), Ceské Budé&jovice 1998
(diplomova prace HU JU), s. 121-133. Ke svatbé& Jana Zrinského Buzek, V.: Aliance Rozmberkii,
Zrinskych ze Serynu a Novohradskych z Kolovrat na po¢atku 17. stoleti, JSH 65, 1996, s. 10-25; ke
vztahu k Jachymu Oldfichovi z Hradce Kube$, J.: Rodinné vztahy panli z Hradce a Rozmberk(
v predbélohorském stoleti, OH 6, 1998, s. 285-287 a k RoZzmberkovu prazskému spole¢enskému
zivotu Koldinska, M. — Mata, P. (edd.): Denik rudolfinského dvofana. Adam miladsi z Valdstejna
1602-1633, Praha 1997, s. 40, 51, 66 a 72.
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Castégi zajistovali pfislusné kontakty velmozovi povéfenci formou sluzebnich
cest.”” Nejméné probadanou, za to vS§ak nejbéznéjsi formou zustavaly styky, jez
probihaly po ose velmoz - (marsalek, hofmistr, kuchmistr ¢i jini sluzebnici) — posel -
kontaktovany jedinec. Tento fetézec mohl byt ale i slozit&jsi, pokud se vyhledava-
na osoba nachazela napfiklad v Praze.'" V této souvislosti vystupuje do popredi
zejména role posli jako prostfedniki komunikace v raném novovéku.'? Ti neved|i
Z2adné jednani ani netransportovali penize, vétSinou pouze dopravovali dopisy Ci
drobné dary, ale mohli nosit téZ viktualie mezi jednotlivymi roZmberskymi sidly.

Snad u kazdého aristokratického dvora se nachazeli poslové. Jejich pocet vzris-
tal s velmoZovym bohatstvim a vyznamem ve stavovské obci. Zatimco Jan Jifi ze
Svamberka mél v roce 16186, kdyz dozival na svém sidle v Orliku, pouze jediného
posla,™ o necelé dva roky dfive, v Case, kdy jesté sidlil v Tfeboni a byl tfetim nej-
bohatSim &eskym Slechticem, vyuZival sluZeb tfi pOS|ﬁ.14) Ctyfi posly mél u svého
dvora v roce 1559 Vilém z Rozmberka'® a na po&atku 17. stoleti v dobé vladareni
jeho bratra Petra Voka jejich pocet jesté vzrostl.'® Lobkovicky pfiklad véak hovofi
jinak. V seznamech dvora Polyxeny Lobkovické z Pernstejna a jejiho syna Vaclava
Eusebia z Lobkovic z dvacatych az Ctyficatych let 17. stoleti se nenachazi jediny
posel. Mlizeme se tedy jen domnivat, 2e;'ejich funkci pfebirali jini sluzebnici nebo
prost& nebyli poéitani mezi ¢leny dvora."”’ Roli posli v pfipadé nutnosti pinilo dale-
ko vice osob, jak doklada pravé rozmbersky pfiklad. Zatimco oficialné se u dvora
nachazelo v letech 1602 az 1604 mezi 3 a 5 posly, ktefi byli Gfedné pfislusni ke ko-
mofe jako nejvys$8imu finanénimu roZmberskému ufadu, ve skute€nosti se funkce
poslli v tomto obdobi zhostilo nejméné 30 osob, ovéem v rlizné mire.'®

Pravo vyslat posla méli u roZmberského dvora kromé vladafe také marsalek,
kuchmistr a na pfelomu 16. a 17. stoleti i kanclér.'®

10. Srov. Stejskal, A.: Sluzebni cesty rozmberskych urednikd 1589-1611, in: Acta universitatis Purkyni-
anae, Philosophica et historica, Studia historica ll, 1995, s. 199-207. At uz se jednalo o cesty Ci out-
raty, zajiStovali sluzebnici svou pfitomnosti bezpe€nost a jistotu jednani, protoze Casto
transportovali vétsi ¢astky penéz.

11. Pak Fetézec vypadal takto: vladar-posel-prazsky hospodar-adresat. K tomu blize Kube$, J.: Jan Libra.

12. Srov. unikatni prameny ve formé rejstiik(l vydani na posly v SOA Tiebon, CR - registratura, z Roz-
mberka, sign. 22a, fasc. V (duben 1602 - fijen 1604), chybi pouze obdobi pul roku fijen 1603 - du-
ben 1604. Tématikou posll, ovéem pouze soudnich, v 16. a 17. stoleti se v ¢eské historiografii
zabyval Schulz, V.: ZkuSenosti soudniho posla v XVI. a XVII. stoleti, CEM 79, 1905, s. 105-114. Na
nasledujicich strankach (s. 115-124, 274-280, 424-429, 513-518 a pokracovani v nasledujicim ro¢-
niku) seznamil ¢tenare s 233 konkrétnimi pripady doru¢ovani plihond. Jako vyjimecné se také jevi
tragické osudy “posla”, které popsal Vybiral, Z.: “Pravdivé v poselstvi nasem chodi” aneb Pfipad
neblahého posla, DaS 21, 1999, ¢. 5, s. 13-16.

13. K tomu SOA Tebori, CR - registratura, ze Svamberka, sign. 8/12, kart. 2. Jmenoval se Kadefavek.

14. Srov. tamtéz, sign. 8/10, kart. 2. Srov. téz Kube$, J.: évambersky dvar v Treboni v letech
1611/12-1620, OH 7, 1999, s. 460.

15. Srov. SOA Trebon, CR - registratura, z RozZzmberka, sign. 10, fasc. Il.

16. Petr Vok disponoval v roce 1593 tiemi posly, v roce 1609 jiz mél pét posld. Tamtéz.

17. K tomu SOA Litoméfice, pracovité Zitenice, Lobkovicové roudniéti, Rodinny archiv (dale LRRA),
sign. H 10/1 a H 10/2. V korespondenci Lobkovicl a jejich sluzebnik( se v§ak zminky o jejich po-
slech nachazeji. Srov. napf. dopis regenta Benese Biezského z Ploskovic roudnickému hejtmanovi
Blazeji Albinovi z Weisenberku z 17.9.1625 (tamtéz, sign. P 3/1-I, fol. 76) a jiné. Lobkovicové tedy
neméli funkci komornich poslt jako RoZmberkové.

18. Srov. tabulka 1 v pfiloze.

19. Vypovidaji o tom ucty v SOA Treborni, CR - registratura, z Rozmberka, sign. 22a, fasc. V. Pokud ne-
bude fe€eno jinak, je dalSi text zalozen na jejich rozboru.
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Jejich vzajemny pomér byl stanoven normativné v instrukcich. Poté, co se vyslany
posel vratil zpét do rezidence, mél s nim marsalek vyhledat pocestniho pisare, kte-
rému sdélil pfiCinu poselstvi a nafidil jeho proplaceni. Pisafi bylo nafizeno vie pec-
livé poznamenat do 0&td.%” Proplacela se pouze cesta za adresatem listu, navrat
se poslovi nehradil. Na zacatku 17. stoleti méli rozmbersti poslové stanovenou
pevnou taxu za ujiti (zasadné& chodili pésky®" 1 mile, ktera v prepodtu méfila asi
11,2 kilometru. Taxa Cinila 3 groSe 3 denary miSenské. Specialni pfiplatky dosta-
vali za vyzadanou chlizi v noci, kdy se plat zvysil na 4 groSe miseriské za mili.
Zvlasté bylo honorovano také éekani na odpovéd adresata. Utrata posla po cesté
nepodléhala proplaceni. Sv(j pfijem si vS§ak mohl zvysit spropitnym, které dostaval
od adresat( listli. To v8ak nebylo pravidlem. Kromé tohoto vydélku v§ak pobirali
pravidelné roéni sluzné v pravdépodobné vysi nékolika kop groéﬂ.zz)

Mezi roZmberskymi posly existovaly v letech 1602 a 1604 zna¢né rozdily v poctu
vykonanych cest, jejich specializaci i v pohlavi. Néktefi absolvovali pouze jedinou
placenou cestu, ale druhy extrém predstavuiji oficialni komorni poslové, mezi nimiz
se vyrazné prosadil Vit Fabian. Ten ve sledovanych dvou letech vykonal 68 cest,
pfi nichz usel pres 6500 placenych kilometrl (skute¢na usla trasa byla v§ak témér
dvakrat dels$i) a pocestni pisal mu v té dobé vyplatil pfes 35 kop grost miseriskych.
Rozmbersky dvlr nej¢astéji povéroval poselstvim v letech 1602 - 1604 osm muzd
a kazdy z nich se mohl vykazat vice jak 20 cestami; jen tfi z nich v8ak vykonali pfes
50 cest. Jako poslové byli vyuzivani hlavné muzi. Ze 420 placenych poselstvi pou-
ze dvé absolvovaly Zeny, a i ty smé&fovaly jen do lokalnich stfedisek roZmberského
dominia, jehoz obzor nikdy neprekrocily. Dal$i rozdil tkvél ve specializaci poslu.
Né&ktefi cestovali pouze po rozmberskych statcich na jihu Cech a jejich nejbliz&im
okoli,?*) dalim byla svéfovana pfevazna vétsina dlouhych poselstvi do Prahy, Vid-
né, Lince &i Pasova. Jako praZsky posel se vyrazné prosadil opét Vit Fabian, kdyz
z jeho 68 cest sméfovala do Prahy jedna tietina (22).2%

Posly potfeboval nejen aristokratQv dvir, ale také kazdé centrum panstvi, kde
sidlila sprava velkostatku. Pro rozmberské prostifedi se zatim nepodafilo nalézt
dostate¢né reprezentativni prameny doklédag'ici tuto skutecnost, mize je vSak na-
hradit material slavatovsky z let 1617 - 1618.“> Novobystticky hejtman Jakub Ketz
tehdy vysilal 12 az 16 poselstvi pololetné a vétSina z nich smé&fovala na ostatni sla-

20. K tomu instrukce Viléma z Rozmberka marsalkovi Jachymovi Metychovi z Cedova ze dne
25.12.1579. Tamtéz, sign. 10, fasc. Il. Vzorem poselskych instrukci mohly byt napfiklad kralovské
poselské fady, o nichz mluvi Roubik, F.: K vyvoji postovnictvi v Cechach v 16. az 18. stoleti, Sbor-
nik archivu ministerstva vnitra 10, 1937, zejména s. 171-172, kde piSe o fadu z roku 1565.

21. Nenalezl jsem v Uéetnich pramenech roZmberské provenience zadné zminky o jizdnich poslech,
jak je popisuje Knoz, T.: Rezidence a dvir Karla star§iho ze Zerotina, OH 7, 1999, s. 421-422.

22. K tomu Roubik, F.: c. d., s. 171. Poslové Ceské komory dostavali podle fadu z roku 1565 roéni plat
5 kop gro$u miseriskych.

23. Napriklad Vaclav ¢ Ondfej Moravec. Srov. tabulka 2 v pfiloze.

24. Vit Fabian chodil do Prahy i v pozdéjsi dobé, jak dokladaji zpravy rozmberského prazského hospo-
dare Jana Libry ze Sobénova z let 1605-1609. K tomu srov. regesty jeho zprav publikovanych v Ku-
be§, J.: Jan Libra. O néco mensi pomeér plati i pro dal$i dva nejvyuzivanéjsi posly. Z 59 cest posla
Setely jich vedlo do Prahy 15. U Feitla sméfovalo do centra kralovstvi 10 ze 49 poselstvi. Z ostat-
nich poslt nenavstivil Prahu nikdo vice jak ftrikrat.

25. Srov. SOA Trebori, pracovisté Jindfichlv Hradec, RA Slavatd z Chlumu a Kosumberka, inv. ¢. 273,
sign. IV. G 17, kart. 92, dichodni Gty novobystiického panstvi z let 1617-1618 z pera dlichodniho
pisafe Jana Eliase.
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vatovska sidla (Jindfichiiv Hradec, Tel&, Chlum u T¥eboné&, Slavonice, Zirovnice).
Jen dvakrat vykonali poslové cestu za hranice dominia, a to za Vilémem Slavatou
do Prahy.?® Podobné zaméfena poselstvi je mozné predpokladat i na panstvich
rozmberskych.

Vezmeme-li v vahu cilova mista cest, zjistime, ze kazdodenni horizont komuni-
kace dvora (a posli) Petra Voka z RozZmberka je v letech 1602 - 1604 ohrani¢en na
zapadé Pasovem a Karlovymi Vary, na severu Litoméficemi a Turnovem a na vy-
chodé& Olomouci a Mikulovem. Z jizni strany nepiekrocili poslové linii Vider - Krem-
Ze - Steyr - Linec. Jednalo se o uzsi stfedoevropsky prostor, prostupujici zemské
hranice, v némz se utvarel zivot velmozského dvora posledniho Rozmberka. Je
v ném v8ak mozné nalézt osoby a stfediska, ktera tento zivot formovala a ur¢ovala.
Vypovida o tom mnoZstvi cest k jednotlivym adresatiim Rozmberkovych list().?”

Mimo dominium byli poslové nejéastgji vysilani do Ceského Krumlova, Prahy,
RoZmberka, Jindfichova Hradce a Ceskych Budgjovic. Je to pochopitelné, vzdyt
Cesky Krumlov byval az do dubna 1602 hlavni venkovskou rezidenci posledniho
RoZzmberka a toho k nému poutalo mnozstvi vazeb. Vyhledaval zde své byvalé
i sou€asné sluzebniky a klienty, ktefi se ucastnili pfevodu panstvi do majetku Ru-
dolfa Il. Jeho pohledavky zde jesté nebyly vyfizené.?® | s Prahou jako centrem poli-
tického déni, sidlem cisarského dvora a uradld, domovem fady aristokratd
a mistem lokace svého palace, v némz sidlil prazsky hospodai Adam Veselsky,
musel Petr Vok udrZovat fadu kontakt.?® V Rozmberce sidlil jeho nejbliz$i pribuz-
ny, synovec Jan Zrinsky ze Serynu,*” v Jindfichové Hradci dal$i pfibuzni, rodina
posledniho pana z Hradce.*" v Ceskych Budgjovicich vyhledavali rozmbersti po-
slové nejcastéji mincmistra Krystofa Mattighofera.sz) Napadné je mnozstvi listl

26. Byli honorovani podobné jako rozmbersti poslové, ale pobirali na mili jen 2 gro$e 4 denary misen-
ské. Tamtéz.

27. Srov. tabulka 3 v pfiloze.

28. Proto jeho listy putovaly za Martinem Grejnarem z Vevefi a z Mysletina, Janem Hagenem ze Svar-
cpachu, Abrahamem Mecerodem z Rajchvaldu, Jakubem Mensikem z Menstejna, Jindfichem Vin-
titem z VIgkovic, Jan Nigrynem, Janem Benydkem z Vevefi a z Mysletina, Simonem Tantzlem
z Tratzberka, hodinarem Janem Richtrem a dal$imi.

29. Vyhledaval zde své sluzebniky (hospodare Adama Veselského, kancléfe Jindficha Vintife z VI¢ko-
vic), ale zejména Celné predstavitele statu (nejv. kancléfe Zderika Vojtécha Popela z Lobkovic,
arcibiskupa prazského Zbyrika Berku z Dubé, nejv. sudiho dvorského, pozdéji zemského Volfa No-
vohradského z Kolovrat, prezidenta ¢eské komory Stépana Jifiho ze Sternberka, Viléma Slavatu
z Chlumu a KoSumberka, Adama ml. z Valdstejna, kralovské prokuratory ad.). V soukromych zale-
zitostech pak kontaktoval svého bankéfe Herkula de Novu. VSechny dopisy se zachovaly v netolic-
kém kopiafi z let 1602 - 1604 v SOA Trebon, CR-registratura, z Rozmberka, sign. 9c, Ize tedy zjistit,
pro€¢ Petr Vok z RoZzmberka vSechny vyhledal. To by vSak presahlo ramec tohoto pojednani.

30. Podarilo se zjistit, ze 26 poselstvi sméfovalo na Rozmberk, 9 na Kolinec rozmberského kancléfe
Jindficha Vintife z VIEkovic a 7 na Lnare Volfa Novohradského z Kolovrat. Navic oba posledné zmi-
néné muze vyhledaval Rozmberk svymi listy i v Praze, Karlovych Varech a jinde. Je to dal$i diikaz
o existenci rodové aliance RoZzmberk, Zrinskych ze Serynu a Novohradskych z Kolovrat na pocat-
ku 17. stoleti. Srov. Blzek, V.: Aliance, s. 10-25.

31. Jachym Oldfich z Hradce byl jiz téZce nemocen a jeho skon se blizil. Pozdé&ji Rozmberk korespon-
doval s jeho pozUstalymi o otazkach spojenych s jeho pohibem. Srov. Kubes$, J.: Rodinné vztahy, s.
286-287.

32. Krystof Mattighofer (+1613), od roku 1606 s pfidomkem ze Sternfelsu, byl odbornym poradcem pos-
ledniho Rozmberka v otazkach dolovani drahych kovi. Petr Vok se v dané dobé snazil zachranit
chod ceskobudéjovické mincovny a provoz rudolfovskych dold a Mattighofer mu zdatné pomahal.
VyslouZil si za to i dar roZmberského statku Doubravice okolo roku 1607. K tomu blize Nemeskal, L.:

= ToRdl

Ceskobudéjovicka mincovna v letech 1569-1611, Ceské Budéjovice 1969, zejm. s. 85-89.
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sméfujicich za nizsi, vétSinou jiho€eskou Slechtou, dokladajici hojné péstovani kli-
entelskych vazeb. V daném obdobi je doloZeno vice jak 60 listli putujicich za rytit-
skymi klienty Petra Voka. Castokrat byla naplIni takové korespondence Uvérova
otazka.*®

Poslové pravidelné smérovali do sidel roZmberskych panstvi v Novych Hradech,
Lib&jovicich a do mésta Sobéslavi. V takovém pfipadé zajistovali prepravu artikll
bé&zné spotfeby a nosili listy hejtmanim panstvi, v nichz jim své pozadavky sdélo-
vali vslgdaf, marsalek ¢i kuchmistr. Vétsina pozadavkl byla hospodarského charak-
teru.

O kazdodennim zivoté stfedoevropskych posli v letech 1602 - 1604 mnoho nevi-
me. Vypovida o ném napfiklad rytina Gerharda Alzenbacha z obdobi okolo roku
1600, kterou doprovazi verSovany text, jenz blize osvétluje klady a zapory této pra-
ce. Zobrazuje pésiho posla na cesté venkovem. Ma v pravé ruce dlouhou dfevénou
ty&, pfes pravé rameno mu visi koZzena brasna na dopisy, pres levé lahev na tekuti-
nu. Na jeho prsou se nachazi medailon se znakem jeho zaméstnavatele. Pfizna&né
je, Zze posel byl zachycen v pohybu a po jeho boku bézi pes. Obloha nad jeho hlavou
dokazuje, Ze na cesté zaZival rlizné pocasi. Poslové si dobie uvédomovali, Ze nosi
dobré i Spatné zpravy, a proto se k nim adresati mohou chovat rizné:

Durch windt, durch schnee ich armer held
Bey dag, bey nacht lauff durch das feld.
Kein hitz des sommers mich auffhelt,

Des winters schew ich keine kelt.
Nachdem ich einem bottschafft bring,

Empfahl man mich wol oder gring.

Dalsi aryvek zddrazriuje roli posla jako prostfednika vSech novych informaci, ale
zaroven naznacuje, Ze musel byt také dobrym psychologem a hercem:

Viel newes und der zeitung vil

Ein ieder von mir wissen wil.

Was soll dan thun ich armer knecht,
Damit mich nicht halt fur schlecht.
Mus ich also fein, warm und heis

Smiden auch das so ich nicht weis.

33. Ktomu blize Buzek, V.: Klientela Pernstejni a Rozmberku ve druhé poloviné 16. stoleti, in: Petr Vo-
rel (red.), Pernstejnové v ¢eskych déjinach (Sbornik piispévkl z konference konané v Pardubicich
8.-9.9. 1993), Pardubice 1995, s. 213-225 a tabulka 3.
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Zavérelna sloka pak popisuje ulohu spropitného, které posel dostaval. Pravdé-
podobneé jej ¢asto utratil pfi navstéveé hostincli na zpatecéni cesté, takze na takovém
poselstvi nic nevydélal:

Kan mich auch wol accommodieren
und sagen, was man gern thut héren.
Das trinckgelt oft im wirtshaus bleibt,
Des weib und kind sich wenig frewt.

Wen ich dan schon lang hab gerunnen,
So ist nichts dan blosse kost gewunnen.35)

Pro rozmberské prostfedi jsme daleko Iépe informovani pro obdobi let 1605 az
1609, a to zasluhou prazského hospodare Jana Libry ze Sobénova, ktery se ve
svych zpravach z Prahy o Zivoté poslii ob&as zmifoval.*® Ti, ktefi chodili s posel-
stvim do Prahy, méli usnadnénou praci, protoze pfedali listy zdejSimu hospodafi
a vice se o0 né nestarali. Teprve on vyhledal osobné adresaty a dodal tak predani
listu charakter véts$i reprezentace. Zaroven vyuzil pfitomnosti posli a predal jim
véci, jez meéli predat vladafi na Treboni. Nosili Sirokou $kalu predmétd od list(i, sné-
movnich prohlaseni, kalendard, novin, prazskych dlichodnich G¢td az po zlatnické
vyrobky a rzné druhy viktualii. Vzdy dostali od hospodare dopis, v kterém mimo
jiné poznamenaval, co nesou, &imz se hospodar pojistoval pro pfipad, Ze by se vé-
cem po cesté néco stalo.*” Nékdy potieboval hospodaF posli vice, a tak pozadal
rozmberské poddané ze vsi Vokovic u Prahy, aby se poselstvi také zuéastnili.*®
Predstavovalo to pro né také nezanedbatelny financni pﬁ'jem.39) Pokud se adresat
Vokova dopisu nachazel mimo Prahu, vyuzival Libra roZmberskych posli, podda-

35. Srov. obr. 1. V Eeském prostiedi neni neznamy. Otiskl jej jiz Hlavacka, M.: Cestovani v éfe dosta-
vniku. V8edni den na stfedoevropskych cestach, Praha 1996, s. 44. Studie Schulz, V.: Zkusenosti
je sice vynikajicim pramenem ke kazdodennimu Zivotu poslii, ovéem zachycuje jinou realitu. Soud-
ni poslové nosili pouze plihony a s tim je spojena rada jejich nesnazi.

36. Tricet sedm z nich je uloZzeno v SOA Trebon, Cizi statky (dale CS) -registratura, sign. Il. 217 A-8,
kart. 140. Ostatni Ctyfi jsou soucasti sbirky Historica Trebon. Jedna se o €isla 7622 (20.9.1605),
7682 (17.3.1608), 7693 (18.4.1608) a 7700 (20.5.1608).

37. Srov. napf. SOA Trebon, CS-registratura, sign. Il. 217 A-8, kart. 140, zprava z 17.3.1605. Libra po-
silal na Trebon ptl kopy Zivych nejnokl (mihuli). Nesl je posel z Treboné, kterému dal hospodar in-
strukce, jak se ma k rybam chovat. Podobné SOA Trebon, Historica Trebon, ¢. 7622, zprava z
20.9.1605: Komorni posel Vit Fabian tehdy nesl mnoho véci objednanych z Aug$purku a od Ada-
ma Veselského, proto mu Libra pfidélil pomocnika z Vokovic. Po ném poslal nGsi broskvi a hrozno-
vého vina. Vit nesl také dichodni Gcty, noviny a list od Staroméstskych. Stejné tak i SOA Trebon,
CS-registratura, sign. Il. 217 A-8, kart. 140, zprava z 23.6.1605: Libra poslal po dvou poslech bilé a
uherské tfe$né a visné z vinice Mi¢anky. Mnoho ovoce ale jesté nebylo zralé. Pfidal k tomu jesté
noviny a dichodni GUéty za 4 tydny. Srov. i dalsi zpravy ulozené tamtéz, zpravy z 17.2.1607 (tehdy
posilal zlatnik Herzig van Bein RoZmberkovi konvicku s lebkami), 16.2.1609, 2.9.1609 ¢i 8.9.1609.

38. Napi'. tamtéz, zprava z 23.11.1607: Libra poslal z Prahy velkou vypravu 4 posll, dvou komornich a
dvou z Vokovic. Nesli mnoho delikatniho masa od malostranského kupce Mikulase Tirrabosca, 10
kalendar(i na rok 1608, houbu na oheri, noviny, dichodni Géty za 4 tydny a od Adama Veselského
dvé nise ovoce.

39. Srov. SOA Trebon, Historica Tfebon, €. 7622, zprava z 20.9.1605. Vyzadanému poslu z Vokovic dal
Libra na cestu 30 gro$t misenskych s tim, Ze po navratu dostane dalsich 30.
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nych z Vokovic nebo adresatovych sluzebnik(, a ti dorugili listy misto néj.4°) Tito
lidé tak nékdy objevovali jim dosud neznamé kouty severu Cech a mohli proZit i ne-
pfijemné situace, jako rozmbersky posel, jenz se vydal 19. srpna 1609 se psanim
za nejvysSim mincmistrem Hanibalem z Valdstejna na Sejfy. Pfi cesté do Podkrko-
nosi jej zastihla velika boufe za Limburkem, kterd méla na svédomi pét lidskych zi-
votl. Libra omlouval jeho zdrzeni slovy a nemohl se vypraviti, jaky bozi dopusténi
bylo a jaky vody, e nemohl prechézeti*"

Kariéry komornich posli nebyly viibec oslnivé. Jejich postaveni u dvora Petra
Voka bylo z t&ch nejméné vlivhych, éemuz odpovida i jejich misto v jidelnim ritualu
rezidence, kdyZ se v roce 1596 méli nachazet aZz u posledniho stolu spolu s pa-
cholky pfi potazich.42) Prozatim se nepodafilo nalézt doklad o tom, Ze by postoupili
na vy8Si mista roZmberského dvora a spravniho aparatu. Nejvy38iho postaveni
dosahl posel Jira Kudlacéek, kdyz se stal pdjezdnym.43) Spise Ize potvrdit, Ze nékte-
fi z nich zUstavali této sluzbé vérni. Takovym pfipadem je Vit Fabian, ktery setrval
ve funkci posla nejméné od roku 1602 az do smrti posledniho Rozmberka a dale
presel ke dvoru jeho dédice Jana Jifiho ze Svamberka, kde se nalézal je$té v roce
1614.* Nejméné osmiletou sluzbu je mozné dolozit také u posla Setely.*®

Poslové byli pro dvir Petra Voka z RoZmberka nezastupitelnymi pomocniky. Byli
nenapadni, fyzicky zdatni muzi s koZzenou nepromokavou brasnou pfes rameno,
vétSinou bez vétsi ctizadosti, néktefi poznali uzsi stfedoevropsky prostor a museli
tedy byt alespori &asteéné bilingvni. Necestovali v zasadnich politickych ani ekono-
mickych pfi€inach, pfesto na nich lezel vyznamny komunikaéni ukol, a tak se sta-
vali platnymi ¢leny dvorského organismu. Zda se, Zze s formovanim Tfeboné jako
opozi¢niho politického centra v prvnim desetileti 17. stoleti se umérné zvysil i po-
¢et rozmberskych komornich poslii na pét, coz odpovida zvy$ené korespondenéni
a reprezentacni aktivité tohoto obdobi. Zda se také, ze funkce komornich posli
prodélala sv(j zlaty vék v dobé renesanénich dvord, z nichz nékteré jesté neztratily
svou politickou funkci (zejména ty opoziéni).

40. SOA Trebon, CS-registratura, sign. Il. 217 A-8, kart. 140, Librovy dopisy z 20.10.1608 a 24.8.1609.
Daleko podrobnéjsi zpravy o vyuzivani vokovickych poddanych jako poslt v Rozmberkovych sluz-
bach pfinaseji hospodarem psané dichodni Ucty v Easti vydani obecné. Jen v Eervnu 1607 je Libra
vyslal mimo Prahu tfikrat. Jeden z nich jel s vozem, na kterém mél nalozeny syry vyrobené ve voko-
vickém dvore a nové knihy do Tfeboné. Druhy, pési, Sel opét na Trebon. Bezesporu nejzvlastnéjsi
poslani mél treti posel z Vokovic. Libra si do G&tu zapsal: Poslu z Vokovic od chiize do Zatce s psa-
nim od pana Vaclava Brfezana jménem J[eho] Milosti] pané k primatorovi téhoZz mésta, Ze syn jeho
od muziky J[eho] M[ilosti] pané pryc utekl, od 10 mil...40 grfosd]. K tomu blize dichodni Géty uloze-
né tamtéz, sign. Il. 217-5, kart. 139.

41. Srov. tamtéz, sign. Il. 217 A-8, kart. 140, list ze dne 24.8.1609. Pocasi ¢asto znemoznovalo praci
i soudnim poslim. Nejc¢astéji se jednalo o povodné a velké snéhové kalamity, v nichz na nékolik dni
mizely znadené cesty. Radu piikladd uvadi Schulz, V.: Zku$enosti, s. 108-109.

42. Srov. SOA Trebon, CR-registratura, z Rozmberka, sign. 10, fasc. Il.

43. Tamtéz, udaje k 1608 a 1609. Pojezdny byl podle J. Panka vrchnostensky hospodarsky ufednik,
povéreny dohledem na obchodni ¢innost v ramci panstvi. K tomu Panek, J. (ed.): V. Bfezan, Zivoty
poslednich Rozmberkd, Il, Praha 1985, s. 755.

44. Komorni posel Vit Fabian je (kromé zkoumanych U¢th z let 1602-1604) vyslovné jmenovan v Libro-
vych zpravach z 20.9.1605, 17.2.1607, 17.3.1608 a 29.7.1609, v seznamech dvora z let 1608 a
1609 a ve Svamberskych kuchyriskych uétech v roce 1614. Srov. SOA Tiebon, CS-registratura,
sign. Il. 217 A-8, kart. 140; SOA Trebon, CR-registratura, z RoZmberka, sign. 10, fasc. Il; tamtéz,
sign. 22a, fasc. V.

45. Mezi léty 1596 a 1604. Srov. tamtéz, sign. 10, fasc. Il
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Na postu se Petr Vok prokazatelné& nespoléhal. JiZ v prvni poloviné 16. stoleti byly
sice zfizeny v habsburské monarchii prvni postovni spoje, ale rozsahlejsi pravidel-
né funguijici postovni sit se v Cechach rozvinula az po tficetileté valce.*® S postup-
nou urbanizaci se aristokraté 17. stoleti stale Castéji spoléhali na pravidelné

a

levnéjSi postovni spojeni, které vsak jezdilo jen po hlavnich zemskych silni

cich.*”) Funkce komornich ¢&i spie dvorskych poslii tedy z éeského prostiedi a

v

Iasté z venkovskych sidel mizela jen pomalu. Mé&l je zfejmé kazdy barokni aristo-

kraticky dv@r.*® V roviné velkostatku byli poslové nadale nenahraditelni.*®

Tabulka 1

Rozmbersti poslové v letech 1602 - 1604
Jméno posla Obdobi Pocet U-élé Vyplaceno

cest kilomatry (k.g.m.)
Janek 21.5.1603-kvéten 1604 2 89,9 0.28.5
Kaspar Cervenec-srpen 1604 2 128,8 0.39.3
Matous$ fijen 1602 2 106,4 0.32.4
Adam 4.7.-6.8.1602 3 778,4 0.24.0
Jifik Neuhauser 28.7.1602-zafi 1604 4 179,2 0.54.2
Matéj 8.8.1602-25.6.1603 4 302,4 1.41.1
Pavel 5.6.1602-3.3.1603 4 4144 2.06.6
Ondrej Moravec 7.8.1602-Cervenec 1604 6 207,2 1.03.3
Vaclav 2.12.1602-zafi 1604 7 263,2 1.20.4
Jakub 27.11.1602-zafi 1604 9 554,4 2.49.5
Tomas 8.12.1602-16.10.1604 9 907,2 4.421
46. K tomu blize Roubik. F.: K vyvoji postovnictvi v Cechach v 16.-18. stoleti, Sbornik archivu Minister-

47.

48.

49.

Se

stva vnitra Republiky Ceskoslovenské 10, 1937, s. 216-230; téz Hlavacka, M.: Cestovani, s. 45-47.
Na pravidelnou stfedecni postovni linku Praha - Viden se ve dvacatych letech 17. stoleti hodné
spoléhali Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic a jeho Zena Polyxena, rozena z Pernstejna. K tomu Ma-
rek, P.: Détstvi a dospivani Vaclava Eusebia z Lobkovic ve svétle Spanélské korespondence jeho
rodicd, in: Historie "99. Celostatni studentska védecka konference, Olomouc 2000, s. 79-80. Dale
srov. také Ctyfi seznamy postou dopravovanych lobkovickych psani dvora Ferdinanda Augusta
z Lobkovic z konce sedmdesatych let 17. stoleti v SOA Litoméfice, pracovisté Zitenice, LRRA,
sign. H 11/10, zejm. fol. 114 n.

Jesté vroce 1741 se pfi 33 €lenném dvore Kinskych nachazeli dva poslové (Laufer), ktefi rozhodné
nepatfili k velkostatkovému personalu. Srov. Vorel, P.: Slechticka aristokracie barokni doby a jeji
sidla ve vychodnich Cechach, OH 5, 1996, s. 351-352, 358-359. Podobné byli poslové &leny uzsi-
ho dvora Jana Adama z Questenberku. K tomu Smisek, R.: Promény dvora Jana Adama z Ques-
tenberku v prvni poloviné 18. stoleti, in: Historie 2000 (v tisku).

K eggenberskym velkostatkovym posliim v druhé poloviné 17. stoleti srov. Korychova, M.: Perso-
nalni sloZeni dvora Jana Kristiana z Eggenberku a jeho manzelky Marie Arnostky v Ceském Krum-
lové mezi léty 1665-1719, JSH 69-70, 2000-2001, s. 6. O dvaceti velkostatkovych poslech Jana
Adama z Questenberku v tficatych a étyficatych letech 18. stoleti informuje Smisek, R.: Promény.

ries C- Faculty of Humanities (2001) 31



Jira Kudlacek 3.8.1602-25.8.1604 13 694,4 3.32.4
Rehof Petras 4.7.1602-20.9.1604 20 1898,4 9.42.6
Barto$ Nemastil 5.7.1602-5.10.1604 28 1444.8 7.34.0
Jan Kmentovy 4.7.1602-17.4.1603 29 1842,4 9.57.6
Havel 1.8.1602-5.10.1604 31 24248 12.36.6
Marti Koze$nik 13.5.1602-25.9.1604 33 1775,2 10.11.4
Fejtl 10.5.1602-10.10.1603 49 5129,6 29.29.1
Setela 21.7.1602-25.7.1604 59 5028,8 20.241
Vit Fabian 24.4.1602-7.10.1604 68 6568,8 35.19.6
Jménem ur€eni poslové,

e duben 1602-fijen 1604 10 1153,6 6.54.2
ktefi $li jen jednu cestu

. L nejmeé-
Jmenem neurceni duben 1602-fijen 1604 né 1394,4 14.29.2
poslové

29

Celkem 420 32586,4 176.55.2
Spropitné cizim poslim duben 1602-fijen 1604 23 - 14.29.2

Tabulka 2

Podil kratkych a dlouhych poselstvi na skladbé cest roZmberskych posli
v letech 1602 - 1604

Posel Pocet kratkych cest Pocet dlouhych cest
(pod 6,5 mile=75 km) (nad 6,5 mile=75 km)

Janek 2 0

Ka$par 2 0

Matou$ 2 0

Adam 3 0

Jifik Neuhauser 3 1

Matéj 3 1

Pavel 2 2

Ondfej Moravec 6 0

Vaclav 7 0

Jakub 7 2

Tomas 5 4
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Jira Kudlacek 12 1
Rehof Petras 7 13
Barto§ Nemastil 25 3
Jan Kmentovy 22 7
Havel 20 11
Martin Kozisnik 26 7
Fejtl 23 26
Setela 42 17
Vit Fabian 34 34
Ti, co §li jen 1 cestu 5 5

Tabulka 3

Cilova mista a adresati poselstvi Petra Voka z Rozmberka

v letech 1602 - 1604

Cilové misto

poselstvi Adresat Pocet cest
momo dominium
Cesky Krumlov velké mnozstvi 58
Praha velké mnozstvi 53
Rozmberk Jan Zlinsky ze Serynu 26
Jindfichtv Hradec pani z Hradce, Melichar Hofman, Stépan Adam 22
Bulvan
Ceské Budéjovice Krystof Mattighofer, rada mésta, Benedetto Cometa | 21
Netolice Jan Benydek z Vevefi a z Mysletina 12
Lhenice Martin Grejnar z Vevefi a z Mysletina, knéz Matégj 12
Kolinec Jindfich Vintif z VI¢kovic 9
Pasov biskup pasovsky 8
Lnare Volf Novohradsky z Kolovrat 7
Vys$S8i Brod opat vySebrotsky 7
Chlum Oldrich Castolar z Dlouhé Vsi 6
Radenin Jifi Homut z Harasova 6
Bechyné Adam ze Sternberka, Salomena Zarubova 5
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34

Linec ? 5
Hreben Bohuslav Vambersky z Rohatec 5
Drslavice hejtman panstvi 5
Rudolfov perkmistr 5
Machovice Markvart Kuna$ z Machovic 5
Tudapy Vaclav Spulii z Jiter 5
Mestnice Jana Hrebenar z Hfebene 5
Chvale$ovice Vaclav Malovec z Malovic 4
Valy N. ze Svarova 4
Dub Pavel Ri¢ansky z Ri¢an 4
Prachatice N. Cejovsky, solni tfednici 4
Pofrici Stefan Vambersky z Rohatec 4
Vfesna N. Vrchoticky z Loutkova 3
Znojmo Jan Krensky z TereSova 3
Drkolna probost drkolensky 3
Hnévkovice Jeronym Hozlaur z Hozlau 3
Tyn nad Vltavou Daniel Hlava 3
Karlovy Vary iglc(i)F\i/(;,thintW z VI€kovic, Volf Novohradsky z 2
Freistadt ? 42
Mikulov Jifi Cobl 2
Viden ? 2
Cilové misto jediné - 42
cesty

Celkem 372
Cilové misto

poselstvi Pocet cest
na dominiu

Nové Hrady hejtman panstvi, dichodni pisar 28
Libéjovice hejtman panstvi 20
Sobéslav rada mésta, primator, farar 18
Celkem 66
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Resumé:

Dieser Beitrag widmet sich einigen sehr wenig bearbeiteten Aspekten der Komu-
nikationspraxis, der Verbreitung der Informationen oder der Machtdurchsetzung in
der friihneuzeitlichen Gesellschaft. Der adelige Hof bildete vom 16. bis 18. Jahr-
hundert ein Machtzentrum und dabei gewann und verbreitete selbst Informationen
auf einigen Weisen. Die am wenigsten verarbeitete, jedoch zugleich die gew-
ohnlichste Form der gegenseitigen Kommunikation waren die gesellschaftliche
Beziehungen, die in der Richtung der Adelige - (der Marschall, der Hofmeister, der
Kuchelmeister oder die anderen Bedienten) - der Bote - der kontaktierte Mensch
gefiihrt wurden. In diesem Zusammenhang tritt vor allem die Rolle der Boten als
der Vermittler der Kommunikation in der frihen Neuzeit hervor. Sie fiihrten weder
keine Behandlungen noch trugen kein Geld tber. Sie schafften nur Briefe oder klei-
ne Geschenke. Die Boten waren fir den Rosenbergischen Hof unentbehrliche Ge-
hilfen. Sie waren unauffallig, physisch tuchtig, einige von ihnen durchreisten den
engeren mitteleuropdischen Raum und sie mussten wenigstens zwei Sprachen be-
herrschen. lhre Reisen hatten keine politischen und 6konomischen Griinde, trot-
zdem hatten die Boten eine bedeutende Kommunikationsaufgabe, und deshalb
wurden sie wichtige Mitglieder des héfischen Organismus. Es scheint auch, dass
die Funktion der Kammerboten ihre goldene Ara in der Zeit der renaissancen Ho-
fen durchmachte. Einige Hofe verloren noch nicht ihre politische Funktion (vor al-
lem die, die in der Opposition standen). Die Boten des letzten Rosenberger waren
die einzigen Verkehrer aller wichtigsten Briefe. Man weiss, dass sich Peter Wok
von Rosenberg nicht auf die Post verlie. Erst mit der allmahligen Urbanisierung be-
nutzte die Aristokratie des 17. und 18. Jahrhunderts immer mehr die regelméige
und billigere Postverbindung.

Series C- Faculty of Humanities (2001) 35



36



