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Abstrakt

Tato prace si klade za cil pfipomenout ilustra¢ni a dokumentac¢ni tvorbu J. V. Hellicha ve
Ctyficatych a padesatych letech 19. stoleti. VSimd si jeho dokumentacnich kreseb
vzniklych v obdobi jeho pilisobeni ve funkci kustoda archeologické sbirky Narodniho
muzea a jejich uplatnéni ve formé ilustraci historickych a archeologickych publikaci.
Hellich vystupuje v kontextu d¢jin Narodniho muzea jako ideovy druh Vocela a Plackého,
spravce sbirek, ochrance pamatek, dokumentator a ilustrator na umeélecké urovni a jako
teoreticky a prakticky archeolog. V téchto oblastech je jeho vyznam pravdépodobné vétsi

nez ve vyvoji ceského vytvarného uméni.

Abstract

This work aims summing up of illustration and documentary work of J. V. Hellich in the
forties and fifties of the 19-th century. It deals with his documentary drawings created
during his function as a curator of the National museum archeological collections and their
application in forms of historical and archeological publications illustrations. In the
National museum history context Hellich features as an idea collegue of Vocel and
Placky, collections keeper, sights protector, dokumentarist and art-level ilustrator and as
a theoretical and practical archeologist. His significance in these fields is probably greater

than in the Czech visual art development.
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1. Uvod

Velké mnozstvi ilustraci se nachazi nejen ve védecké literatufe, s projevy na hranici
védecké ilustrace se setkdvame i1 ve volné a knizni grafické a ilustraéni tvorbé.
Z funkéniho pohledu pojem védeckd ilustrace zahrnuje ilustraci technickou (technicky
vykres), schematickou (schéma, graf, plan), konstrukce, rekonstrukce, transkripce, ilustraci
didaktickou, caste¢né ilustraci populdrn€ védecké literatury a instruktazni ilustraci.

Podle umisténi ilustrace se rozlisuji knizni ilustrace a volné listy. Volné listy jsou napf.
prvotisky o jednom listu, plakaty, kalendafe, minuce (stru¢né malé kalendate, z lat.
minutatio sanguinis, tj. vybrani casové ku pousténi krve), pranostiky, plany, prospekty,
didaktické tabule a doktorské these.

Ilustrace knizni mize byt v textu oblomend nebo volna, kterd se Casto objevuje jako
ptiloha nebo tabule tvofici samostatny list. V nekterych ptipadech se v ilustracich prolina
text a obraz.

Soucasti védeckych knih jsou také titulni listy, které stru¢né a rychle informuji o obsahu
dila, autorovi, nakladateli a idajich o tisku.

Ve védecké ilustraci se prolinaji védecka a umélecka slozka, ktera vSak musi respektovat
védecké hledisko. Védecka ilustrace je vazana faktologicky, tedy exaktné vazana na text
nebo zkoumany jev.

Pfipomenime ve strucnosti nékteré vyznamné osobnosti a vyvoj veédecké ilustrace v
Cechéch.

Mezi prvni védecké ilustratory v ¢eskych zemich Ize tadit autory astronomickych rukopist
z 2. poloviny 13. stoleti, ve Velislavové bibli (kolem 1340) jsou vyobrazeny pracovni
postupy za pouziti mechanismil, ilustrovanou préaci o astronomii a prvni herbai napsal
Kiistan z Prachatic (1360-1439). Vyznamnymi stfedovékymi ilustrovanymi spisy jsou
astronomické rukopisy Vaclava IV. Ve 14. a 15. stoleti vznikaji prvni dila zabyvajici se
véengji tématem lidského téla. Zminku zaslouzi minuce z konce 15. stoleti.

V 16. stoleti jsou pozoruhodné ilustrovana dila o historii, astronomii, védach fyzikéalnich a
chemickych, o Iékafstvi, zoologii, botanice, jejichz autory jsou napt. TadeaS Hajek

z Hajku, Tycho de Brahe, Jan Kepler, Marcus Marci z Kronlandu, Cyprian Lvovicky



z Lvovic, Jifi Agricola, Pietro Andrea Matthioli, B. Rodovsky z Hustifan, Véaclav Hajek
z Libocan, Paprocky, Zikmund z Puchova, J. Melantrich, Lazar Ercker atd. Rozviji se
ilustrace oborti geografickych. V této dobé& vznikaji prvni mapy Cech, nejdiive v technice
dfevorezu, pozdéji meédirytu.

Z osobnosti 17. stoleti jmenujme J. Hoefnagela a Vaclava Hollara (1607-1677) jako
autory ilustrovanych soubori s ptirodovédeckou tematikou. Ilustrované spisy o astronomii
vydali napf. jezuité J. Zimmermann a F.S. Hartmann. Spis J. A. Komenského (1592-1670)
Lux in tenebris byl doprovazen alegorickymi rytinami nebeskych téles, ilustrace tvofi
nedilnou souc¢ast Komenského spisti Theatrum universitatis rerum a Orbis pictus.

V 17. a 18. stoleti vzriistd vyznam technické ilustrace, jeSté v 19. stoleti se technicka dila
znazoriuji perspektivné, pozdéji se pouzivaji pouhé reprodukce technickych vykresu.
Rozséhla ilustracni tvorba souvisi také s historii, dé¢jinami vytvarného uméni a archeologii.
Ptiklady ilustrovanych historickych dé€l jsou napt. Kronika ceska Vaclava Hajka z Libocan
zr. 1541, Paprockého Zrcadlo slavného Markrabstvi moravského zr. 1593, portréty
slavnych osobnosti, bitvy a pohledy na mésta se nachazeji také v Miinsterove
Kosmografii, v Kosmografii c¢eské Zikmunda z Puchova z r. 1544, v Merianové
Topografii, v Melantrichové Bibli atd. S dokumentac¢nim ilustracnim doprovodem se
setkavame v Konacové piekladu Ceské kroniky Enease Sylvia z r. 1510, nebo v Cesté z
Prahy do Benatek (1563) Oldficha Prefata z Vlkanova. V téchto dilech se odrazi dobové
nazory na spolecenské poslani védy. Napt. v Epistome rerum Bohemicarum (1665-1668)
Bohuslava Balbina nachazime oslavnost, alegori¢nost, prolinani pozemského a nebeského.
Pozd&jsi historické ilustrace maji vétSinou formu rekonstrukce a transkripce.
Archeologické ilustrace zahrnuji rekonstrukce a reprodukce pamatek hospodaiskych,
uméleckych, technickych, femeslnych apod. Ilustrace tu dodnes ptedstavuje Casto jediny
prostfedek, jak rekonstruovat jiz neexistujici objekt. Pouzivd se vSak i u dochovanych
objekti, kde se uplatnuje typizace v osnovnych udajich.

Tradice Ceské ilustratorské Skoly archeologické sahd do 2. poloviny 18. stoleti, kdy se
prvni ilustrace objevuji v knihdch Karla Josefa Bienera, rytife z Bienenberka a Josefa
Dobrovského. Od 30. let 19. stoleti v obdobi romantické syntézy byla vydana Pohanska

ob¢tist¢ MatyaSe Kaliny z Jathensteinu a Grundziige der Bohmischen Alterthumskunde



Jana Erazima Vocela. V téchto dilech se mj. nachdzeji ilustrace malife Josefa Vojtécha
Hellicha, znamého predevs§im svymi oltafnimi obrazy.
Tato prace ptiblizuje ilustracni ¢innost J. V. Hellicha, kterd tvofi dosud méné znamou

sloZzku jeho dila.



2. Pocatek Hellichovy umélecké drahy

Malit Josef Vojtéch Hellich se narodil na zamku v Cholticich 17. 4.1807. Pochazel z velmi
zajimavého rodu. Rada piislusnikii tohoto rodu méla vytvarné nadani a hudebni talent. D4
se fici, Ze se jednalo o typickou ucitelskou rodinu z 18. stoleti. Otec Vincenc se zajimal o
kresbu, malbu a hudbu a v tomto duchu vychovaval i své tii syny. U malifského uméni
zustal vSak pouze nejmlad$i zbratri J.V. Hellich. Jeho mladi bylo poznamendno
neklidnym Zivotem rodiny, otec ¢asto ménil zaméstnani a rodina se za nim stéhovala.
Roku 1817 zadd otec prazsky magistrait o vysvédéeni chudoby. Byl nemocny, bez
zamé&stnani, s péti nezaopatfenymi détmi. Zanedlouho poté roku 1823 umira.

Pro J. V. Hellicha se otevirda nova Zivotni etapa, kterou zac¢ind pfijetim na kreslifskou
Skolu Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni v Klementinu. Né&jaky Cas pracoval u J.
Navrétila, pak u jiného malife pokoji Wilda do roku 1828. Dockal se i prvnich uspéchi.
Roku 1826 poprvé vystavil svou praci, obraz svatého Josefa podle Brandla. Roku 1831
ukongil studium se zlatou akademickou medaili za obraz Nechte malickych pFijiti ke mné."
Na prazské akademii mél na ného velky vliv jeji feditel Josef Bergler, jehoz odkaz si
v sobé nesl po cely svlij zivot. V néasledujicich letech maloval a kreslil pro prazskou
Slechtu fadu portréti. Stykal se s hrabéci rodinou Sliki, kde byl obliben. S generalem
hrabétem Frantiskem Slikem pobyval od konce roku 1832 do léta 1833 ve Vidni, po
navratu se casto zdrzoval na Slikovském sidle v Kopidlné. Tam se seznamil
s vlasteneckym dékanem F. A. Vackem — Kopidlanskym a vytvofil fadu portréti Slikovy
rodiny i sousednich Thurn-Taxist. V KopidIn¢ se jeho tvorba zacind profilovat do tiech
sméri. Historické kresby a naméty ze starSich dé¢jin, které jej ptivedly k archeologii,
kostelni a oltaini obrazy, jichz nakonec vytvofil pies Ctyfi stovky a v neposledni fadé
portrétni uméni. Pii ptileZitosti navstévy Slikovského panstvi Velis-VokSice FrantiSkem I.
s cisafovnou Karolinou Augustou vytvofil Hellich pro své hostitele navrh slavobrany ve
stylu antického triumfalniho oblouku o tfech prujezdech slezicim ceskym lvem na
vrcholu, kterd byla zbudovéana na silnici u dvora Drstekryje. V letech 1835 a 1836 ispésné
vystavoval v Praze portrétni kresbu pfitele a malife Fiihricha, historickou scénu Obraceni
krale Borise na viru svatym Cyrilem a Metod¢jem a obraz svatého Jifi pro oltat kostela

v Psinicich u Libané na kopidlanském panstvi. V roce 1835 se Hellichovi naskytla



ptileZitost na misto prozatimniho feditele Prazské akademie. Hellich v§ak odmitl, nebot
chtél ziskat stalé misto, nikoliv provizorium a jednal také o stipendiu na cestu do Italie.”
Karel Sklenaf, autor vynikajici studie o Josefu Hellichovi, z niz budeme Ccastéji citovat
k tomu fika:

,Styky mladého portrétisty se Slechtickymi rodinami, jejichz prislusnici stali v popredi
aristokratické Spolecnosti pratel umeni, davaly nadéji, ze spolecnost toto stipendium po-
skytne - nebylo by to poprvé. Pry uz v roce 1833 Zadal Hellich ministra Hr. Kolovrata,
kdyz byl s Hr. Slikem ve Vidni. Prazské jednani, podporované asi také hlavné Slikem, bylo

vvvvvv

pobyt do Rima, se stipendiem 400 zl. rocné.””

V knize ,,Malit slavného portrétu Josef. V. Hellich” je uvedeno, ze spole¢nost ho
jednomyslné chtéla mit feditelem az by svou zamyslenou cestu vykonal, a on chtél také
umélecky vyzrat a nacerpat dal$i umélecké zkuSenosti. Jiz pfed svym odjezdem patil mezi
vynikajici kreslite, ziskal své prvni zkuSenosti v malbé chramovych obrazi, v litografické
tvorb¢ a byl také dobrym pedagogem. 30. fijna 1836 vyjel pfes Plzent do Mnichova, pak
pokracoval do Insbruku, Bolzéna, Tridentu, Verony, Benatek, Padovy, Roviga, poté se
vydal do Florencie a 10.1.1837 se ocitl v Rim&. Jeho piitel Leopold Pollak mu opatfil
prvni byt, od biezna bydlel na rakouském vyslanectvi. V Rimé& byl silné ovlivnén
katolickym romantismem némecké skupiny nazarénli. Tato skupina Zila v opusténém
fimském klastefe San Izidoro. Mistrem této nabozensko—malifské obce byl Friedrich
Overbeck, ktery do Rima pfisel roku 1810 po vyloudeni z Videfiské malitské akademie pro
nazorové neshody s uciteli.

, VRimé tento severonémecky protestant konvertoval ke katolicismu s hlubokou
idealistickou touhou obrodit nemecké umeéni cistou virou stredovekého razeni a mysticko-
nabozenskou tématikou. Stal se profesorem na akademii svatého LukdSe a soustredil kolem
sebe skupinu podobné smyslejicich malifii — vesmés Némcii trvale usazenych v Rimé. Vzo-
rem, ktery tento katolicky romantismus nazaréni sledoval, byla rannd renesance, italské
quattrocento, jejich idolem byl nejen Raffael, ale hlavné Giotto a Fiesole. Vesmés kopiro-
vali, aniz dokazali své prace naplnit zivotnym duchem, novou myslenkou. Lidské télo bylo

pro né pohanské, studium antického uméni zbytecné, ne-li skodlivé. Zili uprostied Rima,



ale klasické pamatky ziistaly zcela mimo jejich zdjem. Byla to ovSem negativni reakce na
predchozi manyru klasicismu, ale nedokdzala prinést nic pozitivniho, vytvarela jen nezivd,
studena schémata.

Nazarénsky smér nebyl prilis rozsiven a obliben mimo Rim a nepatril také k progresivnim
proudum v evropskéem malirstvi (tFebaze ovlivnil vznik evropského prerafaelismu kolem
roku 1848), ale na stiedoevropské malife, touzici stile jesté po Rimé jako centru uméni,
meél pri primém kontaktu velky vliv. Z naseho prostredi je prikladem hned prvni rimsky
stipendista Vaclav Tkadlik, o dvacet let starsi nez Hellich, ktery prisel do Rima roku 1825
jako odchovanec klasicismu Berglerova a do Prahy, kde se roku 1836 stal reditelem
akademie, se vratil uz jako naboZensky malif.” * Takto charakterizuje nazarenismus Karel
Sklenat. Déle uvadime citaci z Ottova slovniku nau¢ného:

., Nazarenismus, puivodné hanlivé oznaceni uméleckého smeru romantického, ktery hledal
primknuti se k tématice nabozZenské a v sledovani umeni primitivniho (tj. stredovekého
ranné renesancniho), osvobozeni umeéni od klasicistické doktriny. Hnuti zrodilo se mezi
Zaky Akademie videnskeé, kteri se semkli pod vedenim risskych Nemcii F. Pforra a F. Over-
becka v Bratrstvo svatolukdsské (1809). Svétového vyznamu nabylo hnuti teprve v Rimé,
kde se k Overbeckovi, opustivsimu r. 1810 Viden, pridali i umélci 7issti a vytvorili
v opusteném klastere San Izidoro stredisko bratrstva, jez rostlo prichodem umélcu dalsich
(W. von Schadow, P. Cornelius, F. Veit, J. Schnorr von Carolsfeld, L. Richter aj.).
Z poslednich clenit bratrstva byl cesky Neémec J. Fiihrich. Z ceskych malifii nejtésnéji
prilnul za svého pobytu v Rimé v letech 1828-32 k uméni nazarenskému F. Tkadlik, byt i
se clenem bratrstva nestal. Ackoliv bylo hnuti nazarenské zdleZitosti romantickou,
pusobilo byt jen kratce i na umélce narodu jinych. Znacny vliv mélo na umeni narodii
severskych, avsak i umeni anglické a francouzské bylo jim zasazeno. Sam velky klasicista
francouzsky Ingres oddal se nacas kultu tohoto némecko—iimského primitivismu.” >
Hellich se ptiklonil k nazarenismu je§té pied svou cestou do Rima také diky vlivu svého
ptitele Josefa Fiihricha, ktery byl Overbeckovym zakem a piivrzencem. Hellich v Rimé&
hodné kopiroval v kostelich a galeriich Raffaela a jiné mistry a samostatn¢ pracoval,
hlavné kreslil. Stykal se s Overbeckem, ktery mu 1.5.1839 vystavil osvédceni o

uméleckych schopnostech, a s dal§imi némeckymi a rakouskymi malifi. Navazal vztah



s hrabétem HanuSem Kolovratem Krakovskym a pfedevsim s FrantiSkem Palackym. Roku
1837 snim chodil do Vatikdnu i za antickymi pamatkami, z nichz nékteré nakreslil.
Palacky znovu piijel do Rima se svou rodinou na jaie 1839 a Hellich se s nimi vydal do
Neapole a Pompeji. Tato cesta méla rozhodujici vyznam pro Hellichovu budoucnost.
Poznal antické pamatky, archeologické vykopavky v terénu a muzeum s vyznamnymi
sbirkami nalezii. Divérné se spratelil s rodinou Palackych, coz mu pomohlo k vyuZziti
archeologickych védomosti. 6. kvétna 1839 se vydal z Rima na cestu do zapadni Evropy.
Pies Mildn a Symplonsky priismyk putoval do Zenevy, Dijonu a pogatkem ervna stanul
v Patizi. N¢kolik tydnt tu kreslil v muzeich. 8. srpna téhoz roku se z Calais vydal na
plavbu pfes Kanal lodi a ve Velké Britanii pobyl v Londyné, kde ho zaujaly slavné
Raffaelovy kartény v kralovském Newtonovském palaci. Poté se dopravil do Ostende, jel
do Bruselu, Lutychu, Cach a Kolina nad Rynem, odkud pésky prosel Poryni az do
Mohuce. Ptes Frankfurt a Eisenach, Wartburg, Vymar, Lipsko a Berlin se teprve koncem
zafi 1839 ocita v Praze.

., ...Hellich v Rimé nevyrostl v samostatnou uméleckou osobnost, stal se dosti zavislym na
nazarénstvi, které samo o sobé se v podstaté jen epigonsky prizivovalo na starém umeni
italském a u nas nedoslo nikdy velké oblibé. Zatimco Hellich pobyval v ciziné, verejné mi-
neni se tu obratilo jinym smérem. Ukdzala to zejména prazska malifska vystava v roce
1839, kde zvitezil zajem o nové se prosazujici obor — zanrovou malbu — nad prazdnou po-
zou mytologickych ¢i biblickych scén ve starém duchu..”®

V té¢ dobé Hellich znovu navazuje styk s FrantiSkem Palackym, ktery byl inicidtorem
spravniho  osamostatnéni  archeologie v Narodnim muzeu, vcetné vytvofeni
archeologického sboru. Palacky mu nabidl misto kustoda archeologickych sbirek.
V pivodnim pojeti se mél archeologicky sbor zabyvat tzv. uméleckou archeologii a
hlavnim tkolem kustoda mélo byt kresleni a kopirovani historickych pamatek. Hlavnim
spolupracovnikem Palackého pfi projektu sboru byl Jan Erazim Vocel. Hellich se stal
kustodem archeologické sbirky a schazel se s Vocelem po jeho piestehovani do Prahy pfi
ptipravnych jednéanich a pti pamatkovych akcich ptedjimajicich budouci funkci sboru.
Teprve za rok a ¢tvrt po ndstupu byla sbirka Hellichovi komisionélné pfedana do péce a

byly vymezeny tukoly nového kustoda. Vocel vypracoval navrh smérnic a ty byly
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10.5.1844 s privodnim dopisem ptedany Hellichovi. Zminény dokument vytyCuje napli
Hellichovy prace: pievzeti sbirek podle inventafe, jejich roztfidéni chronologické,
roztiidéni praveké a stfedoveéké casti podle lokalit a materidlu, vypracovani tfadného
katalogu, oznaceni pfedméti Cisly na listcich v ndvaznosti na katalog, vystaveni sbirky
pro vefejnost; kromé¢ toho mél prubézné doplnovat sbirky nakupem a vyménou, zvySovat
vlastni praktické znalosti starozitnosti, budovat sbirku obrazové dokumentace nemovitych

pamatek, v navstévnich dnech byt ptitomen v expozici.

3. Priizkumné cesty po Cechach a ochrana pamatek

V ramci své ¢innosti v Narodnim muzeu uskutecioval letni cesty za ucelem prizkumu a
vyzkumu. Zjistoval existenci a stav uméleckych historickych pamatek, provadél vyzkum
ndhodné odkrytych archeologickych nalezist. Dale tyto cesty spliiovaly pamatkarsky,
akviziéni a dokumentacni ti€el. Dokumentacni €innost zahrnovala kresby pamatek, kopie
obrazi, opisy napist apod. Tyto cesty absolvoval pfedevsim v prvnim obdobi kustodské
funkce v letech 1842—-1843, kdy jesté neptevzal sbirku a nemusel se zabyval katalogizaci.
Hellichovy cesty po Cechach se staly prvnimi systematickymi priizkumnymi akcemi nasi
archeologie. Byl vlastn¢ de facto prukopnikem v dané oblasti. Nékdy na jafe roku 1842
podnikl cestu do koutimského a ¢aslavského kraje a tam popsal pamatky v Kutné Hofte.

,, ...Prvni podrobnéji popsanou cestu nastoupil 6. cervna 1842 z podnétu spravniho vyboru
muzea, ktery uz od roku 1841 bojoval se statnimi urady a magistratem mésta Slaného o
zachovani vzdcné gotické Prazské brany ve Slaném. ...

Ptes veSkerou snahu byla brana odstranéna. To dokazuje, Ze v té dobé nem¢la jesté tato
jeho funkce patiicnou vaznost a autoritu. Toto se stalo vyzvou pro dalsi generace. Poté
pokradoval do Zatce do méstského archivu a odtud do Chomutova na zamek s archivem
meésta a sbirkami. Jednanim s ufady se snaZil ziskat vzacnéj§i pamatky pro Narodni
muzeum v Praze. Z téchto cest se bohuzel nezachovaly zadné Hellichovy kresby
historickych a uméleckych pamatek.

., ...je zajimavé, Ze z této ani z dalSich cest se (kromé nakresi z archeologickych vyzkumii)
nezachovaly zadné Hellichovy kresby historickych a uméleckych pamatek, ackoli to byl

prece jeden z hlavnich, ne-li puivodné hlavni ukol, pro ktery byl vybran. Pro sbirku téchto
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dokumentacnich kreseb, kterou mél vytvorit, predava Hellich s touto zprdavou 8 kreseb,
které ale nesouviseji s popisovanou cestou: 5 z nich ma prazska témata, dalsi 3 pochazeji
nepochybné z piedchozi zminéné cesty do Kolina a Kutné Hory.” ®

Ve druhé zpravé se Hellich zmiiuje o své tieti cesté v roce 1842 do jiznich Cech. Tato
zprava je mnohem obsahlejsi a popisuje podrobné navstivené pamatky. Pii této umélecko-
historické cesté popisuje VySebrodsky klaster a chram, zdmek, méstsky kostel a archiv
v Ceském Krumlové, kostel byvalého dominikénského klastera v Ceskych Budéjovicich a
sttedoveké miniatury v rozmberském archivu v Tfeboni. V Jindfichové Hradci pfipomina
zamek a kostely, v Tébote radnici, kostel, brany a kaSnu. Pfi své jihoceské cesté zhotovil
ziejme kresebnou kopii VySebrodské madony a je mozné, Ze nezlstalo jen pii této kopii,
nebot’ nékteré motivy ze zminéné zpravy ztéto cesty se objevuji v jeho pozdéjsich
grafickych pracich, napiiklad v Mikovcovych StaroZitnostech a pamatkach zemé Ceské I
(1859).°

V 1été 1843 podnikl také nékolik cest, o kterych podal muzeu soubornou zpravu 1. dubna
1844. Patfi mezi né¢ cesta do Roudnice, kde ho zaujaly stfedovéké deskové obrazy
v méstském kostele a zbytky kamenného mostu ze 14. stoleti.

Dalsi cesta vedla do Plzné a tam kritizoval zni¢eni méstského opevnéni. Pokusil se zajistit
pro Narodni muzeum vzacné staré zbran¢ z méstské zbrojnice, avSak neuspésné. Popisuje
tu radnici, chrdm svatého Bartolomé&je a kosteliky na obvodu mésta. Z téchto cest se také

nedochovaly Zadné kresby.

4. Profesionalni terénni pruzkum

4.1 Pocdatky archeologickych nalezu

Se zpravami o pravekych nalezech se u nas setkdme jiz v 16. stoleti. Prvni vyznamnou
postavou byl Karel Josef Biener, rytii z Bienenberka (4.11. 1731 Slany, 20.1. 1798 Jilové-
Véelni Hradek). V roce 1773 vydal prvni soupis pravékych nalezii v Cechach. Zajem o
archeologii se u néj naplno projevil pii vystavbé kralovéhradecké pevnosti, své poznatky
shrnul v knize Geschichte der Stadt Koniggritz 1.°™' (Koniggritz 1780). ' Po ném

zaklady k védecké praci v nasi archeologii polozil osvicensky védec Josef Dobrovsky,
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ktery uvadi ve svém postuldtu vytyceném roku 1786 v pojednanich Kralovské spolecnosti
nauk, Ze jediné spolehlivé zpravy o predhistorickém obdobi mizeme Cerpat z primych, tj.
hmotnych dokladii jakoZto primdrniho historického pramene. Dalsi vyraznou osobnosti
ceské archeologie pted J. E. Vocelem byl Kalina z Jithensteinu-prazsky pravnik. Jeho dilo
Bohmens Heidnische Opferplitze, Griber und Alterthiimer z roku 1836 vSak bylo
Vocelem zanedlouho pfekondno a upadlo v zapomnéni. Druhy dil Kalinova spisu zistal
v nedokonéeném rukopise. !

., Kalina byl prvni, kdo u nas zahdjil zamernou pruzkumnou a vyzkumnou archeologickou
cinnost v terénu, kdo shromazdil vsechen dosavadni dostupny material a vydal prvni sa-
mostatnou knihu o ceské archeologii, obsahujici soupis nalezii v Cechdch a prvni archeo-
logickou mapu Cech, kdo prvni, tiebaze ne zcela diisledné, u nds uved! (soucasné

s Thomsenem) myslenku o ndslednosti kamene, bronzu a Zeleza.”

Pocatkem ctyficatych let 19. stoleti zaind v Narodnim muzeu v Praze silit vliv
historickych disciplin, na ¢emz ma zasluhu FrantiSek Palacky, od inora 1840 ¢len muzejni
spole¢nosti. Konkretizoval ve svych memorandech svoji pfedstavu muzea a zduraznil jeho
ukoly: sbirat, opatrovat, potfadat, vystavovat a vyuzivat sbirkovy material.

., V navrzich, kterymi sviij program rozved|, zduraznil pro praxi zejména dva velké ukoly
v historickych odvétvich: vytvoreni obecného ceského diplomatdre jako zdkladu historic-
kého badani a vypracovani ceské archeologie. Druhy z ukolu ma byt chapan nejen jako
pasivni hromadeéni dari, ale také aktivne: Je nutno vysilat na cesty po vlasti kvalifikované
osoby, které by tyto pamatky vyhledavaly, ziskavaly pro muzeum a nemovité alespon do-
kumentovaly popisem i kresbou. llustrovanymi publikacemi pamdtek by byl postupné vzbu-
zen zdjem verejnosti. Proto je treba nejdrive udélat dvé véci: ustanovit kustoda pro ar-
cheologickou sbirku a ziidit pri Spolecnosti Ceského muzea sbor pro ceskou archeologii.
Na misto kustoda archeologické sbirky navrhl Palacky svého pritele, maliie Josefa Vojte-
cha Hellicha. "

J. V. Hellich byl tedy spravcem sbirek a ochrancem pamatek, teoreticky i1 prakticky
archeolog, dokumentator a ilustrator na umélecké Urovni. Je zajimavé, Ze prvni terénni

akce Hellicha (dnesni Praha 6 StfeSovice- Panenskd) nebyla vyvolana ndhodnym terénnim
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nalezem, ale byla to uZ akce zdmérna. Neni vylouceno, Ze iniciatorem byl spiSe Vocel,
ktery tehdy za&inal pracovat v oboru pravéké archeologie.'

Vocel tehdy nebyl s vysledky archeologického prizkumu spokojen a tato zkuSenost se
patrné odrazila na jeho dalsi praci, kdy se uz nepokousel o vlastni vykopavky. Hellich vy-
tvofil v srpnu 1843 na Panenské akvarel, na kterém zachytil nizkou sténu hlinisté cihelny,
kde byly patrné profily sidliStnich jam rysujici se ve stén¢ odkopu. V popise k obrazku je
oznacil za popelové jamy. Jednd se o akvarel na papife, list 20x33,3cm. Doprovodny text
uvadi:

., Weingraben Panenska bey Prag. Durchschnitt Ansicht der heidnischen Aschengruben
und der darinn vorkommenden Gefisse. Gezeichnet im August 1843. a Aschengruben, b

fruchtbare Erde, ¢ Lehm , d Grass” (na akvarelu a tmavosedé, b §edé, ¢ Zluté, d zelend)”

., -..Kdyz pozdeji (1843) byl uveden do zivota archeologicky sbor Narodniho muzea a zvi-
zeno misto kustoda archeologické sbirky, obratila se pochopitelné pozornost i k tomuto
znamému nalezisti: uz 29. cervence 1843 kopal jednatel sboru J.E. Vocel a kustod J. V.
Hellich na Panenské (nynéjsi Praha 6) ve snaze najit dalsi hroby, ale marne. Hellich tu
zirejme vytrval déle a dockal se uspéchu alespon v podobé jam se stiredovekym keramickym
materidlem, které se objevily néco vyse ve svahu nad cihelnou (ovsem i ony byly povazo-
vany za ,,zarové hroby” pohanské). Svedci o tom dochovana kolorovana kresba J.V. Helli-
cha — jinak znamého malire — ze srpna 1843, na niz je zmazornen profil jamami
s popelovitou vyplni ve sprasi pod ornici; na zbyvajici plose je nakreslen dzban svétlé
okrové barvy se dvéma cervenymi horizontdlnimi linkami pod hrdlem a deveét Sedych stre-
pii s profilovanymi okraji. '

KdyZz byly ndhodné¢ objeveny hroby na Skalsku mezi MSenem u M¢lnika a Mladou
Boleslavi, Hellich nakreslil situaci téchto hrobl, prohlédl a popsal prehistorickou
opevnénou lokalitu Zadni Hradek u Skalska. °*" 3

., ... Lu predné vytknouti slusi hroby na jihu Skalska, na poli nazvaném na Svilné objevené.
Vlastenecky umélec p. Jos. Hellich proskoumal r. 1843 deset z onéh hrobu, mezi nimiz
nekteré zvlastnim tvarem svym vynikaly. Byly totiz 7" dlouhé 3° Siroké, cinice loze

z hrubych, plochych kamenii slozené, z kteryzto 7, 8 az i 9 na délku bylo poloZeno a po
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jednom na Sirku. Klenuti pocinalo hned zdola, jenz z vybranych klinovitych kamenii se
skladajic pravidelnou pokryvku cinilo. V druhém hrobé byly kladeny v postrannich sténdch
ploché tizné kameny, a zavirka klenuti byla klinovym kamenem zadéldna.”"" °*

Na zpatecni cesté pres udoli Jizery navstivil a také nakreslil roménsky kostelik ve Vinci u
Mladé Boleslavi. Tato kresba se objevila v Mikovcovych Starozitnostech na konci
svazku I (r.1860). '# 023

Dalsi cesta ho vedla do PobéZzovic, tam byly objeveny na panstvi hrabéte Thuna praveké
mohyly, které pochazely ze stiedni doby bronzové. Hellich prokopal sedm mohyl a prvni a
zaroven nejbohats$i z nich kresebné dokumentoval. Mohyly v Pob&zovicich, Slatiné a
Sedlci kopali jiz F. Hocke a po ném Kalina z Jithensteinu, ale postupovali jesté
archaickym zptsobem, tzn. prokopali se jednoduchou jamou od vrcholu mohyly k jejimu
sttedu. Takovy zptisob byl rychly, avsak ne zcela exaktni. Hellich vSak pracoval témét
modernim zpisobem: po odstranéni povrchové vrstvy pudy z poloviny mohyly dal ocistit
kamenné jadro a kresebné situaci zdokumentoval. Poté se prokopal od vrcholu jadra do
sttedu mohyly. Kresba, kterou v Pobézovicich vytvofil, dokumentuje i zpiisob vyzkumu.
,,Na jednom listé jsou tu viastné tri namétové skupiny. Prvni tvori plan mohyly, ¢i presnéji
pohled shora po odstraneni hlinitého plasté, a bocni pohled, zachycujici zrejmé stav na
konci vyzkumu, s ocisténou polovinou kamenného jadra a uz meéné radné provedenou son-
dou do jeho stredu. Druhou tvori rekonstrukcni kresby tri nadob, vytvorené podle strepii,
zachycuji vyzdobné prvky mohylové keramiky, tvary jsou uz pochopitelné méné presné.”"
Tteti skupina je tvofena bronzovymi pfedméty, které jsou kresleny podle skutecnosti a
patfi v&tSinou mohylové kultuie stfedni doby bronzové. Ve své zpravé se Hellich o nale-
zech bronzl nezminuje, zfejmé také nic z ndlezl nepfivezl a nic nezapsal do inventare.
Vocel se o téchto nalezech zminuje ve své knize.

,,Na urovni okolni pudy byla pry dlazba z plochych kamenii, na niz kromé rozpadlych na-
dob v popelovité pude lezel jesté spiralovité svinuty drat, naramek, jehlice a zlomek pre-
zky, ve z bronzu. "

Kresba byla publikovana v ¢lanku Karla Sklenate Jesté k nejstarsim vyzkumum mohyl u

Pobezovic ( Archeologické rozhledy, 1972, str. 664-666). Je to tuzkokresba 21x27 cm

zachycujici profil mohyly, pod nim piidorys mohyly, nad profilem kresebné rekonstrukce
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tii nadob ze stifepli nalezenych v mohyle. Tyto stfepy se pozdéji objevily na IV. tabulce
Vocelovych Grundziige der bohmischen Alterthumskunde (Praha 1845 ). Vlevé casti
kresby se nachdzeji kresby bronzl. V pravém hornim rohu je kresba oznacena nadpisem
Grabhiigel zu Stockau, Klattauer Kr. , pod profilem mohyly doplnéna popiskami: a.
Durchschnitt eines Grabhiigels, b. Daraufsicht, 1, 2, 3 Aschenurnen, 4, 5, 6, 7 Bronze
Sachen. Datovana je v pravém dolnim rohu (Stockau im Sept. 1843).'

Z Pobé¢zovic Hellich pokracoval do Domazlic, zde na ndmésti nakreslil branu, zasazoval se
0 jeji zachranu vcéetné starych nadhrobkl u kostela VSech svatych na predmésti. Nasledné
se zastavil v Klatovech. Tato cesta byla posledni, kterou vroce 1843 vykonal.
V souvislosti s témito cestami se na jafe 1844 vyjadfil F. Palacky vtomto smyslu,ze
Hellich procestoval fadu Ceskych krajin a ,, ... mimo zdsobu kreslin, mnohé vazné véci
s otevienych hrobii pohanskych ssebou prinesl.” **

Po ptevzeti archeologické sbirky na jafe 1844 se Hellich obcas vypravil na dalsi cesty,
naptiklad v za¥i a fijnu znovu navstivil Cesky Krumlov a Ceské Budgjovice. V naértnicich
a kresbach se nam dochovaly kostel v Pofiéi nad Sazavou, Cesky Krumlov, Divéi Kamen
a Ceské Budgjovice. Lze také vyslovit domnénku, Ze tyto kresby mohly poslouzit jako
predlohy k ocelorytinam v Mikovcovych StaroZitnostech.”

Na konci Cervence navstivil talé Boleslavsko. Z této cesty pochazeji kresby na volnych
listech: hrad Drazice, plan valt u Udrnic, pldn valti u Markvartic a hrad Kost. Kresba
hradu v Drazicich na Jizefe nese datum 25. 7.1844. V okoli Liban¢ a Kopidlna vytvofil
planky Hradku u Udrnic a obdélnikovych valit u Markvartic. Hradek u Udmic bylo
okrouhlé tvrzi§té beze zbytki zdiva obklopené prikopem.”* Hellich se domnival, Ze se
jedna o pohanské obétisté nebo posvatny haj.>

Kresba planku tuzkou na 1 listé dvojlistu spolu s plankem Markvartic, papir, 26x21 cm,
ANM. Text:

., Hradek. Ein kiinstlich aufgeworfener Erdhiigel 170 Manner Schritte im Umfang auf einer
Anhohe zwischen Liban u. Udrnic bitschower Kreises. Weder auf dem Hugel noch in dem
Laufgraben findet man Spuren von Mauern. Aller Wahrscheinlichkeit nach durfte es ein

heidnischer geheiligter Hain oder Opferplatz gewesen seyn. 26. July 1844. ~ Srafovinim
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znazornen pravidelny okrouhly val, pretaty primkou s ndpisy na protilehlych koncich
,Stadt Liban” a ,, Dorf Udrnitz”, dale vyznaceny ,, Ostseite”, ,, Siidseite”.

Obdélnikové valy u Markvartic Hellich povazoval za staré vojenské leZeni. Nakreslil
jejich prvni plan. ,,Jednd se o kresbu tuzkou na témz dvojlisté papiru jako Udrnice, formdat
stranky stejny. Text:

,, Altes Feldlager. Die Wiille haben eine Héhe zwischen 10 bis 15 Schuh. Am 28. July
1844. In Schallers Topogr. heisst es, dass in dem inneren Raume 5 7> Strich Getreides ge-
sdt wird. ” Kresba provedena srafurou, na hornim konci ,, Ostseite”, po pravé strané

., Stid”, po levé,, 1/4 Stunde davon die Dorf Marquarticz bunzl. Kreis”. Uvniti obdélniku
vyznaceny rozméry v krocich. ”*°

Moderni archeologii bylo zjisténo, Ze se jedna o Ctyiuhelnikové valy z mladsi doby latén-
ské, které slouzily jako ohrazena kultovni mista.”’

Z dubna 1845 pochazeji kresby z Kouiimi a Kutné Hory. Zde patrné¢ neSlo o ufedni
poslani. V tomto roce konstatuje Palacky, ze archeologicka sbirka byla obohacena ,,...0
nakresy starozitnych predmetu..., které kustos Hellich na svych v rozlicnych krajindach
nasi viasti opétovanych cestdich sebral.” **

Hellich podal také cestovni zprdvu o objevu zZarového pohiebisté z doby bronzové u
Nestémic na Ustecku, které bylo odkryto velkou povodni na jate 1845 (vice K. Sklenat,
Archeologie a pohansky v€k, Academia Praha, 2000) a Néarodni muzeum z ného postupné
ziskalo veétsi mnozstvi keramiky a bronzovych predméti. Z formulace prvni véty ve
zminéné zpraveé vyplyva, ze navstéva NesStémic a Krasného Bfezna byla soucasti dalsi
cesty, o které nemame dostatek informaci. 16. fijna 1845 uskutecnil Hellich ufedni cestu
do Myta u Rokycan, kde jednal o pfedani obrazu ze hibitovniho kostelika. Posledni rok
Hellichovy ¢innosti v muzeu, 1846 neni piiliS§ zdokumentovan, zfejmé podnikl dvé cesty
do Poohti a do severozapadnich Cech. Pfi n&které z téchto cest navstivil Hellich knéze E.
J. Pettika v Patku nad Ohii a nakreslil tam&jsi nalezy *

J. E. Vocel se o téchto nalezech zminuje v knize Pravék zemé Ceské:

., ...shledavame, ze kulaté bronzové desky, avsak uméleji jesté utvorené, objeveny byly na
plidé ceské a sice u Patku na levém brehu Oharky. Roku 1845 uhodilo se pri kopani

v hloubce asi peti stop na zetlelé ostatky kostry lidské, na kterézto plecech dvé sponky
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stejného tvaru lezely, jenz slouzily k pripevnéni roucha, které v prach se bylo rozpadlo....
V tomtéz hrobé objevena byla nadoba z cerné tuhy, ......popelem naplnéna. O ndlezu
podal spisovateli r. 1848 zevrubnou zpravu dust. P. Emerich Petiik, v jehoz sbirce se
tenkrate vzdacné sponky nalezly, jezto akad. malir p. Hellich vyobrazil; kde tyto sponky jsou

; ;oL 30
uschovany, neni mi znamo... ... 7

5. Hellichovy ilustrace odbornych praci

Hellich ilustroval kresbami a rytinami napfiklad Bienenberkovy, Dobrovského a
Riegerovy prace. S nepiili§ kvalitnimi litografiemi se setkdvame také v Kalinové knize
zroku 1836. Vétsina Hellichovych archeologickych ilustraci pak souvisela s Vocelovou
literarni praci v dobé¢ jejich spoluprace na pudé muzea a Archeologického sboru. Ilustroval
prvni ptirucku ceské archeologie vydanou v Praze 1845, , Grundziige der Béhmischen

Alterthumskunde” °"

(dale jen Grundziige), jejimz autorem byl J.E. Vocel. O
Hellichovych ilustracich bylo rozhodnuto na prvni schiizi sboru 30.12.1843. Nelze
s urcitosti fici, kdy Hellichovy ilustrace vznikly, ale nemohlo se to stat pfed 11. listopadem
1843, protoze toho dne byly zakoupeny litografické desky k tomuto t¢elu urcené:

., Rechnung fiir den hochl. Verein der archeologischen Secktion am vaterl. Muse-
um....Novb. 11. Vier Steine zum Lithographieren von Riba gekauft. Das Stiick 3 fl...12.—
Fiir das Lithographieren der acht Tafeln zu dem Leitfaden fiir die Alterthumskunde a 15
f1...120.~...Prag am 25ten Mrz. 1844. Jos. A. Hellich.”'

Tabulky pro Grundziige slouzily jako podklady pro dalsi vyzkum, Slo o vystizeni
charakteru nalezii, lokality nejsou uvadény. Podle odkazii v textu vSak je mozné nékteré
lokality urcit, nalezy lze také identifikovat srovnanim s jinymi publikacemi. Na prvni
tabulce jsou vyobrazeny kamenné nastroje Stipané a brousené a bronzy: jehlice piekreslené

podle Bienenberkovych praci o nalezech z Hradce Kralové (I:11, 12) obr.1, 4

, haramek a
brylovita spona z jineckého depotu na Plesivcei (I:14, 16), zavitek zlatého dratu ze Skalska
(I:18) a dalsi obtizné&ji identifikovatelné predméty.

Druha tabulka ptedstavuje ,, slovansko- pohanské bluzky ”. Figury jsou ¢islovany chaoticky

kvuli potadi odkazii, podle K. Sklenatre se Vocel dopustil n¢kolika chyb: ,, Sprdavné ndzvy
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a lokality jsou uvedeny na zvlastnim seznamu (ANM), psaném Hellichem, ani ten vSak ne-
zachycuje spravné poradi tabulky. Ve skutecnosti jsou tu figury (v prirozeném poradi odle-
va nahore doprava dolii): akvamanile z Hradce Kralove (11:11), z Kosir (11:10), kamenny
lev —,, Cernoboh ”’ pry z Boleslavského kraje(1l:6), bizarni akvamanilia ze Staré Boleslavé
(11:12,9), v dolni 7adé bronzové sosky ze stiredovekych svicnii z Buchlova (II:5), Hradce
Kralove(ll:4), ze sbirky Neuberkovy (11:8), Pachlovy (II:7), dalsi svicnové figurky nezna-
mého piivodu (II:1, 3) a Veles z Narodniho muzea, nejspise falzum (I1:2). Existuje jesté
jedna tabulka biizkii — akvarel na papire 35,3x47 cm, zachycujici jen 8 figur: v horni rade
odleva (znaceno cisly tabulky Il z Grundziige) 8 (s pistalou dud, ktera na obr.
v Grundziige chybi), 7, 1, 2, 5, dole 12, 3, 6, figury na rozdil od Grundziige jsou
v pomernych velikostech. Treti tabulka zndazornuje bronzové artefakty, mezi nimi poznd-
vame mece z Trebele ze sb. Neuberkovy (Il1l:8) a z Roztok, sb. Pachlova (III:9), kopi
z jineckého depotu (Ill:11) a nastroj prekresleny z Bienenberka (I1l1:12), okraj védra
z Podmokel u K¥ivoklatu (I:17) a tzv. misu Zivy z Prahy — VySehradu, pamatku historické
doby (llI:1 — 2). Z Bienenberka jsou patrné i nekteré sekerky, srp je ziejmé z rakouského
Freistadtu (111:6). "™

(Hradec Kralové): cela horni rada (IV-6) i dolni fada (IV:12-22), nadoby luzickych
popelnicovych poli a stredovéku. Nadobky 1IV:7-10 jsou podle Hellichovych kreseb ze
Skalska, 1V:12, 15—16 z Pobézovic.Zbyva jeste keramika popelnicovych poli z Kolina
(IV:13) a Hrubé Skaly (IV:14).

K prave popsanym tabulkam miuZeme uvést jesté dvé pripravné kresby z Hellichovy
poziistalosti. Prvni zachycuje predméty ze sbirky hr. Elisy Slikové na Kopidiné. Jednd se o
kresbu tuzkou na papire formatu 16,7x35 cm s nadpisem ,,Im Besitz der Gr(d)fin Elise
Schlik”, vlevo nahore u rozmerovych udajii ,, Bohm. Mss.” Vyobrazeno je 5 nadob v rade,
nejsou cislovany: 1. Dvojuchd amfora z Hrubé Skaly s vyznacenou vyskou 9,57, Sirkou
12 7, pod ni je text ,, Bey Grosskal ausgegr. 1837, 2. dzbanek—vykurovadlo s rourkovitym
rozvétvenym okrajem a tremi Fadami otvori pod nim s vyznacenim vysky 9” a textem ,,In
Gitschin ausgegr. 1837, 3. okrajovy strep stredovéké hrncovité nadoby s textem ,, Git-

schin 1837, 4. podstavec a odlomend duta nozka stredovékého sklenéného poharu, uve-
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2

den text ,, Fuss eines Glasbechers gef. zu Gitschin 1837. ”, pod podstavcem je useckou
vyznacen skutecny primer nozky s textem ,, dessen Durchmesser”, 5. nalevkovity stredo-
veky poharek s vkolkovanou Supinovitou vyzdobou oznaceny pismenem a) a textem ,, Blat-
na”, v dolni ¢asti papiru je pripsano: ,,a. Becher vom schwarzen Thon. Im J. 1834 fand
man im Schlosse zu Blatna 12 in Nischen vermauerte Leichen, bei jeder Leiche sich ein
solches Gefiss. ~ Prvni nddoba vyobrazend vlevo je amfora z Hrubé Skdly, pouZitd
v Grundziige na obr. 1V: 14, ostatni nadoby jsou stiredoveké. Druhy je list s lehkymi nacrtky
predmeétu uzitych pak na riiznych tabulkach (kresba tuzkou na papire 26x39,1 cm): odleva
obrys brylovité spony 1:16, vyvalkovity laténsky naramek I:15, kovani konce pochvy 1:20,
zebrovany ndramek I:14 z jineckého depotu a z téhoz ndlezu i stiedovy zlomek cepele
bronzového mece, v Grundziige pak nepouzity. V pravé poloviné se nachazi laténska spona
duchcovského typu IlI:3, bronzovy srp Il11:6, jinecké kopi IlIl:11 a schematicky nacrtek
zirejmé kolinského okrinu 1V:13.Dalsi ctyri tabulky Grundziige jsou vénovany stiedoveké
architekture: V. zobrazuje stavebni detaily romanské(liseny, okna, sloupové hlavice a
patky), VI. tvar rotundy, véze a portaly—vcetné renesancniho bocniho portalu u sv. Jiri
v Praze na Hradé!, VII. gotické portdly, véze a stity domii.”

V roce 1846 vysla popularné psana brozurka O starozitnostech ¢eskych. Jejim autorem byl
J. E. Vocel a byla vydana ¢esky a némecky. Hellich pro ni vytvofil ¢tyfi zjednoduSené
tabulky, které vychazely zukdzek v Grundziige. Tyto tabulky menSiho formatu byly
nakresleny linedrné a znacné zjednodusené. Byly také publikovany s ¢eskym textem
v Casopise Narodniho muzea.(Vocel J. E.: O starozitnostech Ceskych a o potiebé chraniti
Jje pred zkizou. CNM 19, 1845, s. 649-682)°™ > ®7* Na prvni z nich se nachazel vybér
kamennych a brouSenych nastrojii a bronzovych predmétt z tabulek I a II v Grundziige a
oproti Grundziige k nim byla pfiddna unétickd bronzova dyka s litou rukojeti (I:11) bez

v obr.5
eor

udani nalezisté. ., Na druhé je po jedné ndadobé z Pobéezovic, Hrubé Skaly, Kolina,

Skalska a dvé z Hradce Kralové, pak lev—Cernoboh, svicnovd soska—Perun, jedno ze sta-

roboleslavskych akvamanilii a uz také ukdzky romdnské architektury ™, na tieti tabulce

obr.7

stavebni detaily romanské a gotické a na ctvrté hlavne ukazky pisma z gotickych napi-

. . . . obr8» 33
sti—novinka ve srovnadni s Grundziige.”™"”
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Tabulku s kresbami pravé€kych nadob pouZil posléze J. K. Tyl jako ilustraci ke své povidce
., Dejte pozor na veci starozitné”, ktera byla publikovana v prvnim vydani Tylova
Casopisu ,,Prazsky posel” z dubna 1846. Tato povidka ma své specifikum - jednd se o

, . , TIT . 34
prvni tzv. archeologickou povidku se v§emi ndlezitostmi.

6. Pokus o vydani vlastni archeologické prirucky

Nékteré kresby uzité v Grundziige Hellich pfipravoval piivodné pro svou vlastni archeolo-
ku. Jsou zndmy jen dva rukopisy (publikoval Sklenat, Archeologicka ¢innost Hellicha).
Hellich v nich d¢li latku na pfedkiestanskou (pohanskou) a kiest'anskou. Obé obdobi dale
déli na tfi periody. V pohanské ¢asti popisuje tii tabulky, na prvni z nich se ¢islované
pfedméty prvni periody shoduji s prvni tabulkou Vocelovych Grundziige. Do druhé perio-
dy Hellich tadil bronzové a zlaté nélezy a hroby, v nichZ se nevyskytuje zelezo. VétSina
popsanych predméti se nachazi také na tabulkach I a IT v Grundziige. Tteti perioda (doba
zelezna, pocCatky Slovantll) obsahuje staroceské biizky (tabulka III v Hellichové konceptu
souhlasi s tabulkou II v Grundziige), rukopisy, ukazky slovanského pisma (tabulka IV mé-
la obsahovat runovou abecedu). Hellich v konceptu nezmifiuje keramiku, snad méla byt na
tabulce II.

Hellich také charakterizuje ,, staroceské ” pohanské pamatky: hrobky, zakladové zdivo hra-
di a chramt, posvatné haje a obé&tisté, pamétni kameny, valy (naptiklad valy u Markvar-
tic), blizky a modly, nadoby na olej a nadoby obétni, ozdoby, nastroje, zbran€, ndpisy a
mince.

Kiestanska epocha je rozdélena na tfi periody, pficemz prvni perioda sahd do konce 13.
stoleti a je v ni uvedeno nékolik ptikladli romanskych stavebnich pamatek. Rotundy pova-
Zuje za nejstarsi kiestanské kostely v Cechach, jeho seznam vyobrazeni na tabulce I neod-
povida tabulkam V a VI v Grundziige.” Srovnani s Vocelovymi pracemi pro Hellicha
nevyzniva dobfe:

1 kdyz si uvédomujeme vSechny zacatecnické chyby Vocelovych knizek z r. 1845, jejich
znacnou nepuvodnost a zavislost na starsi literature i predstavach, musime priznat, Ze tyto

prace splnily svuj ucel, poloZily zaklad systemu, shrnuly poznatky romantické archeologie.
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Viici nim je u Hellichova rukopisu na prvni pohled patrna povrchnost znalosti i pristupu,

omezeny fond poznatkii..., jejich spise nahodné shromazdeni a razeni bez velkého smyslu
4 ’)36

pro system.

Hellichtv ptinos spoc¢iva predevsim v aplikaci systému tii period na nad$ pravék. Pravek

jako prvni z nagich autorii d&li na dobu kamennou, bronzovou a Zeleznou.”’

7. Hellichova ucast na vzniku Archeologickych listh

J. V. Hellich se také svymi ilustracemi podilel na vytvofeni prvniho Cceského
archeologického periodika, o jehoz vydavani uvazoval Archeologicky sbor jiz od pocatku
své existence. Hlavni zasluha na vzniku tohoto ¢asopisu patii J. E. Vocelovi, ale Hellich se
ptiprav také aktivné ucastnil, o ¢emz svéd¢i Voceliv dopis neznamému adresatovi ze dne
27.10. 1844: ,, Hellich ma v té veci pekné ndahledy a velkolepy plan— bohda se to podari.
Casopis mél nést nazev Archeologické listy, mél byt dvojjazyény a vychazet étyfikrat do
roka v seSitech kvartového formatu. V kazdém seSit¢ se mély nachazet tfi celostrankové
litografické ptilohy— jedna praveéka ¢i rané historicka a dvé stfedovéké. Roku 1846 zadal
Vocel ptipravu tii tabulek pro prvni seSit, k nimz také napsal privodni texty. Prvni,
pravékou tabulku vytvoril Hellich, pro druhou Vocel vybral romansky kostel sv. Jakuba u
Kutné Hory a pro tieti pulpit z kapitulni siné klaStera v Oseku. Ob¢ sttedoveké tabulky
kreslil H. Bergmann a ryl J. L. Schmidt.

Prvni nesla ndzev Starobyld spinadla a byly na ni vyobrazeny ¢tyfi spony mladsiho
pravéku. Nazev tabulky byl uveden u doprovodného textu na protéjsi strané, tabulka byla
oznacena A.l. Hellich spolupracoval pfi jejim vzniku s rytcem Vaclavem Merklasem,
ktery akvarely zpracoval pro litograficky tisk technikou akvatinty.*™

Jako prvni stoji za zminku spona ze Zelenic u Slaného, zobrazena Gelné zepiedu (la) a
Sikmo zezadu (1b). Byla vyrobena v halStatském slohu, ale nalezena v laténském
kostrovém hrob¢, coz vede k jistym chronologickym nejasnostem. Historie této spony po
objevu je zajimava, byla hojné publikovana ve 40. a 50. letech a ve vytvarném uméni se
mylné uplatnila jako zavésny Sperk starych Slovant, 1ze se s ni setkat u mnoha postav
Manesovych (napt. cyklus Vlast, Knize Vaclav, Sdmo, Pisent na Tursku, LibuSina véstba,

Staroslovansky bojovnik), AlSovych (napf. ilustrace k Rukopisim), na ilustracich
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Vénceslava Cerného k Jiraskovym Starym povéstem &eskym (Cechiiv pohieb, Ctirad),
objevuje se také na ilustracich a Zzanrovych obrdzcich méné znadmych autorii napf.
v &asopisech Svétozor, Kvéty atd. *® Spona byla objevena roku 1843 pii stavbé silnice. J.
E. Vocel popisuje okolnosti ndlezu ve svém ,, Praveku zemé ceské”: ,, ...duleZitou pamat-
kou umélecké techniky jest velkd sponka u Zelenic blize Slaného v konciné ,, Na smutném”’
zvané roku 1843 objevend, jenz se sbirkou Pachlovou do Musea ceského se dostala. Spoci-
valat na prsou kostry, vedle niz dlouhy Zelezny hrot od kopi lezel...” >

Ze sbirky J. Pachla ji roku 1850 zakoupilo Narodni muzeum, kde se naléza dodnes. Helli-
chtiv akvarel, ktery byl predlohou pro Merklase, nese datum duben 1844. K. Sklenaf uvadi
v souvislosti s touto dataci (akvarel vznikl jesté pted definitivnim planem na Archeologic-
ké listy), ze ,, neni vylouceno, ze souvisi uz s nabidkou R. Glasera na vyuziti jeho prazske-
ho popularniho casopisu Ost und West pro pravidelnou publikaci pamatek v podobé ar-
cheologické obrazové prilohy, podanou muzeu 26. 3. 1844.” *°

Vystizny je Voceliv popis této spony v Praveku zemé ceské:

., Sponka jest zhotovena z tenkého bronzového plechu, jejz zelend rez (nikoli vsak leskla
patina) kryje. Kulata horejsi deska jest uprostied ponekud vypukld, kruhy a tecky na ni
Jjsou povypouklé. Na stiedni casti plochy naleza se klapka, k niZto retéz, k zavéseni ozdoby
té na krk slouzici, pripevnen jest. Mimo to byla sponka téz pripevnéna k rouchu, o cemz
dlouhy zub, na zpodni strané ze zavitkii silné stocenych vybihajici, svédci. Na ctyrhranné
plose, jejizto dumysiné slozeni a spojeni s kulatou deskou obrazy tu poloZené ukazuji, za-
véseno jest deset krouzkit, a na kazdém z nich visi po dvou podlouhlych, vtepanymi teckami
zdobenych plisku. Uprostied ctverhranné plochy zavéseno jest pét misecek, jichzto dvé
modrymi sklenénymi perlickami okrasleny jsou. Prazdna mista na tiech ostatnich svédci,
Ze i tyto podobnou ozdobu mely. Téz i prazdné misto na zakiiveném vybézku nad sponkou
ukazuje, Ze se tam podobnd perlicka nalezala.” *'

Dale se na tabulce nachéazi spona z Volenic na Lounsku, ktera je zobrazena ¢elné zeptedu
(2a) 1 zezadu (2b) a navic je pfidan bo¢ni pohled (ma omylem ¢. 5) pro zvyraznéni
technické casti, ktera je skryta pod ozdobnym okrouhlym ter€em. Jedna se o tzv.
destickovitou sponu z pozdni doby fimské, asi z konce 4. stoleti, ktera byla snad jiz v 50.

letech 19. stoleti ztracena. Z Vocelova popisu této spony v Pravéku zemé Ceské (1868) a
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z rytecké transkripce Hellichova akvarelu tamtéz vychéazeji novodobd hodnoceni. (napf.
Svoboda B. : Desti¢kovité spony mladsi doby cisaistvi fimského. Pamatky archeologické
42, 1939— 46, s. 40— 70(s. 59— 60), tyz: Cechy v dobé stéhovani narodu, Praha 1965, s. 37,
256)

Popis spony podal opét J. E. Vocel, Pravek zemé Ceské: ,, Podlozku ozdoby, 2 1/2”
v pruméru citajici, tvori bronzova deska k niz stribrna, z casti jiz vekem shlodana blanka
jest pripevnéna. Okrasy na povrchu blanky, totiz vénecky, vroubkované a zoubkované
krouzky, jsou taktéz ze stiibra tepany. U prostied plochy naleza se tmavomodra sklenéna
perlicka, stribrnymi prouzky véncend, ctvero podobnych perlicek zdobi kruh, prostredni
okrasu sponky tvorici. Na rubu sponky vybiha z dratového zavitku zub, jimzZto se sponka
k rouchu pripevnila.” *

Plivodnim majitelem spony byl Emerich Jan Petiik, hospodaisky inspektor statku Patku
nad Ohfi (majetku strahovského klastera) a vzdélany a vlastenecky knéz. K objevu doslo
na pozemcich obce Volenic, nikoli Patku nad Ohfi. V kostrovém hrob¢ se nachazely
nadoba, na ramenou kostry dvé okrouhlé desti¢kovité spony, sklenéné a jantarové koralky
z nédhrdelniku, 1,5 metru od téchto véci byla nalezena snad v témz hrobé dalsi dobie
zachovand nadoba. Kresbu pro tabulku v Archeologickych listech vytvofil Hellich u
Pettika v Patku, neni vSak zcela jasné, kdy. Tabulka se pfipravovala r. 1846, nalez je
datovan podzimem 1845. Jako nejpravdépodobnéjsi datum Hellichovy navstévy v Patku
se jevi podzim 1846. Vocel psal Petiikovi 21. 2. 1848 o informace o nalezovych
okolnostech zobrazené spony v souvislosti se sestavenim textu k tabulce. Petiik ptipojil ke
své odpovédi tii listy kreseb. Na jednom z nich je spona nakreslena zeptedu i zezadu,
kresba vSak neni tak zdafila jako vyobrazeni v Archeologickych listech, které uz v roce
1848 muselo byt hotové. Ve svém dopise Petiik pise, ze hrob obsahoval ,, I. Zwei Span-
gen, theils von Silber, theils von Bronze. ... Eine von diesen beiden Spangen hatte der aka-
demische Maler H. Hellich mit seiner Kiinstlerhand auf meinem Zimmer abgezeichnet.” **
Tento dopis alespon dokladé4 pavod Hellichovy kresby.

Hellichtuv akvarel, ktery byl podkladem k vyobrazeni na tabulce, je znam z reprodukce
v ¢lanku R. Kuchynky a J. Hofmana Hellichovy kresby musejnich pamdatek, zejména

akvarel spon nalezu pateckého, original, ktery byl v majetku Waldesova muzea, je ztracen.
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Nérodni galerie vlastni jinou kresbu véci z volenického néalezu. Tato kresba je vSak méné
dokonala nez jiné Hellichovy prace. Popis kresby: ,,Lavirovand perokresba na papire
14,5x26 cm. Predmety oznaceny pismeny.: a—celd nadoba, nalezend podle Petiika opodal
ostatnich veci, b—pulka nadoby z hrobu, c—h knovizské stiepy z Radnic, k ndlezu nepatrici.
Predmeéty na kresbé nejsou popsany, urceni provedeno podle Petrikovych kreseb v ANM).
Na této kresbe nejsou spony, zato keramika z voleneckého hrobu(?), ktera sice neni nijak
dokonale kreslena, ale presto vernéeji nez na Petrikové tabulce, jak ukazuje srovndni
s origindalem nadoby. Ten se zachoval v archeologické sbirce strahovského klastera, kam
jej zirejmé Petrik pozdeji daroval. Vse ostatni zmizelo—s vyjimkou obou tercovitych spon,
které z , archivu na Strahové” daroval v. 1852 do Narodniho muzea dr. Jaroslav Bohm

" Tyto spony identifikoval Karel Sklenaf

Jjako nelokalizované ndlezy, snad z Cech...
1.1980.

Spona z Prahy—Bubence je umisténa v horni ¢asti tabulky, je prvni ze dvou malych spon u
zelenické spony. Vocel ve svém textu nalezi$t¢ neuvedl, informace o nalezu najdeme na
puvodni Hellichové kresbé: ,, (Ovenec) Bucekische Anlage, gef. bei dem Graben fiir die
Eisenbahn 1846...” *° Ide o nalez z Bugkovych sadii u Pfedniho Ovence (dnes Praha —
Bubene¢, v prostoru nadrazi) pti stavbé zeleznice na DéCin a Drazd’any. Tuto sponu r.
1846 nalezl a ptredal muzeu V. Krolmus. Hellich upozornil na tuto sponu jako na jeden
z nejlepsich kusti Krolmusovy sbirky v Zadosti o dalsi podporu na Krolmusovy vyzkumy a
tehdy ji ziejmé také nakreslil. Pivodni Hellichova tuzkokresba na papife formatu 11,3x6,4
cm je kolorovana zelenou vodovou barvou. Je na ni vyobrazena samostiilovd spona
s dlouhou klinovitou nozkou tvaru mladsi doby fimské. Original se nezachoval. ¥’

Posledni spona nema zndmé nalezist¢ a neni asi ani dochovana. M¢l ji ve své sbirce baron
Neuberk, pravdépodobné s touto sbirkou piesla odkazem Neuberkova syna r. 1892 do
Uméleckoprimyslového muzea a r. 1897 do Narodniho muzea. Hellichova originélni tuz-
kokresba na papife formatu 11,7x14,2 cm je kolorovana zelenou vodovou barvou ( na
kresbé text ,, B™" Neuberg”) . Je na ni vyobrazena provincidlni kolinkovitd spona

s polokruhovou zéhlavni desti¢kou zdobenou rytim. Spona pochdzi z mladsi doby fimské.

K. Sklenat nevyluduje jeji pivod z Prahy—Bubence.*®
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Hellichova tabulka vznikla né€kdy mezi Cervencem 1846, kdy byla objevena spona
z Bubence, a tnorem 1847, kdy Hellich odesel z muzea a z Prahy. Pfilohy pro Archeolo-
gické listy byly hotové a vytisténé v r. 1849, ale prvni ¢islo ¢asopisu bylo vydano vinou
stagnace sboru, Hellichova odchodu a udélosti roku 1848 teprve pocatkem roku 1852.
Z finan¢nich divodi se ve vydavani casopisu nepokracovalo. S tabulkou se 1ze také setkat
v Casopisu Pamatky archeologické, 1857 , 7. sesit, II. svazek. J. E. Vocel ji tehdy pouzil
jako ilustraci ke studii Vyznam starozitnych bronzii (na str. 293, tab. za str. 292 ) a asi pou-

7il ptivodni tisk pro Archeologické listy.*’

8. Hellichuv odchod z Narodniho muzea

V roce 1840 nastoupil z iniciativy hrabéte FrantiSka Thuna mladSiho na misto feditele
Prazské akademie Christian Ruben, zdk mnichovského profesora Cornelia. Jeho éra po-
znamenala dal$i Hellichtv umélecky vyvoj (,, ...obrat od jizni k zapadni orientaci, tvrdé
potlaceni nazarénskych tendenci a ndboenského romantismu...”),° znamenala konec
nad¢ji na feditelské misto, pfes mnoha jednani se Hellichovi nepodaftilo ziskat ani misto
profesora na akademii a zakotvil ve funkci muzejniho kustoda, kterou zpocatku pokladal
za provizorium. Zacal se také vice vénovat oltdinim obraziim, avSak i v této oblasti musel
celit Rubenovym vytkam a nepfatelskému vlivu hrabéte Thuna—napt. v aféfe kolem obrazu
sv. Fabiana a Sebestidna pro kostel v Liboci u Prahy nebo pii restauragnich pracich
v Tynském chramé v letech 184647, kde roku 1847 pfisel o zaméstnani vlivem Thuno-
vych intervenci na prazském magistraté a tynském farnim trade.

Hellich tedy odesel r. 1847 z Prahy do Vidné€ siln€ roz¢arovan nemoznosti umélecké reali-
zace a pod tihou existencnich starosti.

Oficidlni vypovéd’ z Narodniho muzea Hellich napsal jest¢ v Praze 10. tinora 1847, zdu-
vodnil své rozhodnuti uméleckymi poméry a pozadal spravni vybor muzea o doporucujici
dopis pripadnému budoucimu zaméstnavateli s piiznivym vysvédcenim o jeho praci pro
muzeum. Muzejni vybor ani Palacky nesouhlasili s jeho krokem, sbirka nebyla vyboru
nebo néstupci fadné prfedana a navic se rozpoutala aféra kolem Hellichovych kreseb pama-
tek z jeho cest. Rozhodl se je nabidnout muzeu ke koupi v dopisech adresovanych nikoli

Palackému, ale hr. J. M. Thunovi a rytifi Neuberkovi. Pozadoval za né¢ 508 zl. K tomuto
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kroku jej vedla finan¢ni tisenl, po pracovné—pravni strance vychazel z toho, Ze na své cesty
nedostaval od muzea cestovné, kresby nebyly samostatné honorovany a v instrukcich zr.
1844 mu tato povinnost z ne zcela jasnych divodi nebyla uloZena, ackoli ,, Palacky ve
svéem navrhu z 8. 12. 1841 tento uikol pro Hellicha a bezpochyby po projednadni s nim jasné
vytycil, Hellich s timto véedomim do muzea nastupoval a v letech 1842—43 (pred vydanim

s 51 r :
Na proplaceni kreseb nepanoval v muzeu jed-

instrukci) kresby provadel a predkladal.
notny nazor.

Ve Vidni navstivil J. Fiihricha, 26. 3. nasel nakladatele, ktery mu sveéril prdaci na obrazech
z Ceskych dejin (Litograficky ustav Johann Rauh, Viden—Jigerzeile, Fuhrmanngasse

482).>* Za kazdou kresbu z tohoto cyklu mél pfislibeno 60 zl.

Pfipomenme, ze pokud zaznamenaval Hellich ceny svych obrazi nebo jiné udaje tykajici
se tehdej$i mény, pouzival zkratek fl. c. m., fl. k. m., fl. w. w. nebo zl. V Rakousku (poz-
déji Rakousko—Uhersku) platil stiibrny florin, ¢esky oznacovan jako zlaty, nebo zlatnik.
Dil¢i jednotkou rak.—uherského florinu byl krejcar. Jeden florin se rovnal jednomu zlaté-

ror , v , , v 7 v ’ v 53
mu. Zkratka c. m. znamena cisaiska ména, k. m. kralovska ména a w.w. videnska meéna.

9. Hellichovy litografie a kresby po odchodu z Narodniho muzea

Prvni litografii podle Hellichovy kresby vydanou u Rauha ve Vidni bylo Skupeni vojvod a
kraluv ceskych, pomyslny sném vSech historickych panovnikd. Nakreslil také skupinu
starSich ¢eskych déjepiscii.

Prace na sérii litografickych listd s ndméty z ¢eskych déjin podle Rauhova zaméru zacaly
vytvotenim prvni kresby Volba Krokova za vévodu, kterou Hellich odevzdal nakladateli
28. kvétna 1847. B&hem roku 1847 jeité vznikl kromé titulniho listu Piichod Cechii, Volba
Krokova, Libusin soud, Cestmir a Vlaslav, Zaboj a Slavoj, Svatopluk moravsky a synové
jeho, svata Ludmila. Na tuto sérii navazuji kresby Sv. Vaclav a Radslav, Bietislav a Jitka
(litografie publikovana in: Svétozor 18, 1884, str.440). Tyto kresby ,,v cistém linearnim,
nanejvys uméreném pojeti, se stredovékymi rekvizitami rytifské romantiky”™* byly
z tehdejsiho pohledu ,, nejvytecnéjsi listy toho druhu, co jich zndme”.>> Na kresb& Volba

Krokova °™'? se setkavame s datovatelnymi redliemi. Hellich byl pfi jejim vzniku ovlivnén
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muzejni a ilustratorskou &innosti. ,, Architektura je tu romdnskd, odév starych Cechii podle
dobovych predstav nese tatarsko—kavkazské rysy, ale do hmotné vybavy postav zaclenil
malii zcela vyjimecné nékolik primych reminiscenci na prazské archeologické sbirky: mec
prindseny knizeti je bronzovy mec s litou rukojeti z konce doby bronzové, jesté o néco star-
Si je bronzova sekerka se strednimi laloky, nasazend ovsem—v souladu s tehdejsim vykla-
dem—jako hrot kopi, predmét podobné nasazeny a neseny postavou skrytou za muzem se
sekerkou je ziejmé bronzové ndakonci halstatské pochvy mece. Muz prinasejici me¢ md
dalsi, shodny, po boku, plast na jeho rameni je sepjat volnéjsi parafrazi destickovite spony
z Volenic, kterou vidime i na rameni muze nesouciho knizeci klobouk. Zena za Krokem ma
v ucesu dlouhou bronzovou jehlici s hiebikovitou hlavici. A nechybi tu ovsem ani staroslo-
vansky biizek s paprscitou hlavou. ” °

Ve Vidni roku 1847 jej baron Clemens Wenzel von Hiigel pozadal o kresby pro obrazovou
edici architektonickych pamatek monarchie. M¢l nakreslit ¢eské pamdatky na jeden velky
list pod ndzvem Architekturdenkmale in Bohmen von der éltesten Zeit an bis in das 17te
Jahrhundert. AvSak Hellich na tomto albu pracovat nezacal, svou roli sehraly osobni du-
vody, udalosti roku 1848 a v neposledni fadé smrt barona Hiigela r. 1849.

Roku 1848 se Hellich stal ¢lenem Svatovaclavského sboru a Slovanské lipy, s narodnim
uvédoménim se setkdvame v jeho tehdejSich kresbach, z nichZ nejzndméjsi jsou skupina
ucastnikt Slovanského sjezdu na slavnostnim listu s Hankovou béasni a pamétni list svor-
nosti (Pamatka na 31. 8. 1848). °7 Prihlasil se také k Narodni obran& a navrhl pro gardisty
nové vojenské stejnokroje.®

Z povéieni Vyboru pro narodni kroje slovanské vytvofil s Josefem Manesem, Cermakem,
Javirkem a né€kolika dal§imi malifi ndvrh na ,,slovanské ” obleceni. Kolorovana litografie
s nazvem ,, Slovanské kroje ” vysla tiskem F. Sira roku 1848. *

Jeho vlastenectvi se v této dobé& projevilo vetejné, ale nasledné Hellicha okolnosti (revolu-
ce 1848, existencni nejistota) pfimély k obratu. V nadé¢ji na ziskani profesury na videnské
akademii vytvarnych umeéni odsoudil v dopise ministru hr. Lvu Thunovi prazské boufte, ale
neuspél.

Neziskal ani misto na budouci chorvatské univerzité v Zahiebu (1849), navrh na zfizeni

akademie v Zahtebu ztroskotal stejn€ jako jeho navrh na zfizeni umélecko—archeologické
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sbirky pfii c. k. akademii ve Vidni, kde chtél ziskat stal¢ misto. Hellich pii té ptilezitosti
vytvotil Seskupeni rakouskych narodit (Viribus unitis) , které bylo vydano jako litografie u
Haumanna ve Vidni r. 1849.

Videinisky pobyt byl pro Hellicha zklamanim, plany se zhroutily, zakazky nebyly dodrZeny.
Navstivil i Vocelova pfitele Antonina Jaroslava Becka, ten mu poradil, aby zlstal ve Vidni
a pracoval pro stat, ze na néj Casem upozorni Schwarzenberky (vyzdoba zamku na Hlubo-
ké). Mohl by také pracovat jako konzervator chystané pamatkové komise, toto misto vSak
nebylo placené. V revolu¢nim roce 1848 odjel na ¢as do Prahy, kde se v kvétnu 1850 usa-
dil natrvalo.

Spolu s nékolika prateli stal u zrodu Jednoty umélct vytvornych. Vznikla ke konci roku
1848 jako protiklad Jednoty vlasteneckych pratel uméni, Hellich byl zvolen jejim prvnim
pfedsedou a jesté téhoz roku pro ni nakreslil prémiovy list Videni v chramé sv. Vita (lito-
grafie z r. 1849, reprodukce Svétozor 18, 1884, str. 208). V 1été 1850 se vzdal predsednic-
tvi a v bieznu 1851 i mista ve vyboru, ackoli byl opét zvolen. ®°

V poloving padesatych let chtél Hellich prostfednictvim olomouckého nakladatele Holzla
vydat sérii kreseb z ¢eskych dé&jin. Holzel pozadal Hellicha pti navstéve v Praze o libo-
volny historicky namét pro titulni list jakéhosi alba. Nejdiive chtél Hellich nakreslit Libu-
Sinu v&Stbu na VySehrad€, potom Turnaj na Staroméstském nédmésti, nakonec se rozhodl
pro Libusi. Tuto kolorovanou sepiovou kresbu poslal do Olomouce po Novém roce 1857.
Holzel se vsak rozhodl vydat LibuSinu véstbu samostatné jako prémii.

Holzel navrhoval vydani historického alba o 10—12 listech a uvazoval o zfizeni umélecké-
ho nakladatelstvi, které by svéetil Hellichovi.

Hellich vytvoril tii rizné rozvrhy listd pro historicka alba. Prvni nesl v gotickém pismu
titul Scény z déjin ceskych a zaCina dobou Boleslava 1., druhy za¢ina LibuSinou véstbou a
tieti je nejobsahlejsi (obsahuje témata od starych Slovant po Ferdinanda V.).

Album nebylo vydano, protoze se nepodatilo ziskat tolik predplatitelti, aby byl tisk renta-
bilni. Jedin€ Libusina vé&Stba byla vydéana jako litograficky barvotisk samostatné jako pré-
mie k dilu o eskych hradech.®!

V této dobé se Hellichovy kresby objevily v ¢asopisu Pamatky archeologické a mistopisné.

V dilu 1. (sesit III. zroku 1854) se nachdzi na strané 142 litografie Bronzovy krucifix
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z byvalého kldstera Ostrovského, ,, od J. Habla barvotiskem podle p. Hellichova nakre-
su”® Tlustrace se vztahuje k Vocelovu ¢lanku na stranach 136-140, v ramci celého roéni-
ku je ozna&ena jako obr. 9.°™!!

Dalsi litografii podle Hellicha je v dilu II. (seSit IV., 1856) Bronzova socha sv. Jiri na hra-
dé Prazském (kreslil E. Prokop, litograficky Gstav J. Habla v Praze).”™'? Vztahuje se
k &lanku od K. V1. Zapa na stranach 175-176 a je znacena jako obr. 7.

Obg¢ ilustrace pochazeji z tiskarny Josefa Habla, jejiz barvotisky tehdy vynikaly svou kva-
litou.**

Koncem padesatych let Hellich vytvofil své asi posledni archeologické kresby. Patii mezi
né napi. soSka ,,Peruna” ze série faleSnych prillwitzskych (retranskych) domnéle staroslo-
vanskych buzkl a akvarel zachycujici z obou stran bo¢nimi pohledy parohovy artefakt
tvaru T.* Vyskytuje se v kosténé industrii slovanské kultury v rané dobé dé&jinné a jeho
el neni bezpeéné znam. ®°  Akvarel je kombinovany s kresbou, formatu 41x25 cm, text
chybi. Kresbu podle né&j publikoval E. Pochitonov (¢lanek v Acta regionalia 1970-1971,
Praha 1972, str. 98,0br. 3).

identifikaci. Tato berla pohanského knéze byla podle Krolmusova deniku vykopana na
podzim 1857 pry v hrobé s nddobami a dal§imi pfedméty (mozna v sidlistni jam¢e) na Le-
vém Hradci pii rozsifovani nového hibitova. Pravdépodobné od hrobnika jej ziskal V.
Krolmus, podle Mikovcova c¢lanku v list¢ Bohemia z roku 1860 ziskal paroh prezident
krajského ufadu prazského rytit Maxmilidn von Obentraut pro své Muzeum prazského
kraje.

Hellichtiv akvarel neni popsan ani datovan, pravdépodobné vznikl v letech 1858—1860.

Dnes je jedinym dokladem o existenci tohoto predmétu, ktery je ztracen.®’

10. Tlustrace ,.Starozitnosti” F. B. Mikovce

Kresby J.V. Hellicha byly dale pouzity jako ilustrace ke knize StarozZitnosti a pamatky
zemé Ceské (2 dily vydany v letech 1860 a 1865, prvni dil napsal Ferdinand Bfetislav Mi-
kovec, druhy zacal F. B. Mikovec a dokonc¢il ho Karel Vlastimil Zap, nakladatelé 1. dilu
Kober a Markgraf, 2. dilu knihkupectvi I. L. Kober, tisk 1. dilu Rohli¢ek a Sievers v Praze,
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2. dilu Narodni knihtiskarna I. L. Kober v Praze ). Mikovcovy StaroZitnosti vychazely
nejdiive po sesitech v letech 1859-63.%® Hellich jiz v roce 1842 chtél vydat knizng vybér
kreseb architektonickych pamatek pod nadzvem ,, Beyspiele der dlteren Baudenkmale bis
zur Mitte des 16. Jahrhundertes”, dilo v§ak nebylo vydano. Vybér z téchto kreseb poté
poslouzil jako predloha pro ocelorytiny v Mikovcovych Starozitnostech.”” Nékteré dalsi

jeho kresby pochézeji z archeologickych cest z let 1842—-1846."

Kromée Hellicha tuto knihu ilustroval také Vilém Kandler, ktery kreslil pfedevSim krajinaf-
ské pohledy a architekturu, Hellich poskytl kresby architektury, obrazli a soch. Ve druhém
dile jsou uvedeni jako autofi kreseb jest¢ Ludvik Kohl a Herold. Ilustrace byly ryty
v ustavu C. F. Merckela v Lipsku samotnym C. F. Merckelem (2. dil), dale jsou uvedeni
rytci A. Fesca (1. a 2. dil), C. Heisinger (1. dil), Wurster (2. dil) a J. Rybicka (2. dil).
V dile prvnim nalézame nasledujici Hellichovy kresby: ,, Hrob krale Premysla Otakara II.
(str. 1, ryl Fesca) , Kiizovd chodba v byvalém klastere dominikami v Budéjovicich Ces-
kych (str. 38, ryl Fesca), Svaty Vaclav, socha v hlavnim chramé Prazském (str. 42), Matka
Bozi Vysebrodska (str. 63), Pieta v Chramé Matky Bozi pred Tynem v Praze (s. 65), Vok
z RozZmberka, zakladatel klastera Vysebrodského (s. 94), Katerina z Loksan (s. 110), Ar-
nost z Pardubic (Poprsi v hlavnim chrame Prazském) str. 129, Vchod do staré Zidovské
Skoly v Praze (str. 157, ryl C. Heisinger), Kamenny dum v Kutné Hore (s. 169, ryl C. Hei-
singer), Kasna v kral. zahradé Prazské (s. 175, ryl A. Fesca) a Kastel v Podvinci (s. 178,
ryl Heisinger)”. °* 127202325

Rovnéz druhy dil obsahuje Hellichovy kresby: ,,Karel IV. dle poprsi v chramé sv. Vita
v Praze (str. 1, ryl C. F. Merckel v Lipsku), Véz Biskupska v Praze (s. 32, ryli A. Fesca a
Wurster), Kral Vaclav IV. (s. 36, ryl Merckel), Socha sv. Jiri na hradeé Prazskem (s. 56, ryl
Wurster), Hrob sv. Ludmily u sv. Jiri v Praze (s. 150, ryl C. F. Merckel), Hrob kniZete Vra-
tislava u sv. Jiri v Praze (s. 154, ryl C. F. Merckel) a Stavitelé chramu sv. Vita v Praze (s.
216)”, °br- 2632

Nakladatel v ptedmluvé k prvnimu dilu nesetii chvalou na oba malife a F. B. Mikovce:

,, ... Potrebné k tomu vykresy podavaji nasi dva o viastenecké uméni velmi zaslouzili deje-

pisni maliri Josef Hellich a Vilém Kandler; ocelové rytiny pak vyvedeny jsou od nejlepsich
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toho druhu umélcu, a to s bedlivosti, jakéz véc tak vzneSena zasluhuje a jakadz zajisté poza-
davkim i prisnéjsiho posouzeni zadost ucini.

Aby vsak tato skvostna vyobrazeni sledovana byla i dikladnym vysvétlenim, stara se o
potrebné popsani chvalné v oboru tom znamy a v déjindch vlasti a umeéni velezbéhly
spisovatel cesky Ferdinand B. Mikovec.

Kojime se tou nadéji, Ze takto obrazy vérné obkreslenymi a vytecné v oceli vyvedenymi
poddaviame obecenstvu nejen dilo skvostné, jakéhoZ, co Cech se dotyce, posud nebylo
poskytnuto, nybrz prilozenym diikladnym popisem i vytecnou knihu, kterazto vsim pravem
nazvati se miize vlasteneckym pokladem domdcim.”"!

Mikovec se v textu k né€kterym pamatkdm zmifluje také o okolnostech vzniku ilustraci,

coz pomaha pfi jejich dataci a mnohdy je uvedena predloha, podle niz ilustrace vznikla.

10.1. Tlustrace k dilu prvnimu

PovS§imnéme si nyni jednotlivych ilustraci a alespon namatkou uved'me pasaze
z Mikovcova komentare.

Hrobka krale Pfemysla Otakara II. °*'?

., ...Na levé postranni stené vznasi se hrobka kralovského hrdiny Premysla Otakara II.,
tumba z bilého, lesteného mramoru. Shodek okrasluji ti Stity: dvouohonny cesky lev, jed-
noduchy orel, nepochybné moravsky, a Stit rakousky s pricnim brevnem, jejz Otakar II. ve
vSech svych pecetich mival. Na vice tumby lezi kamenny obraz Otakara v celé postave,
misto podusSky velikou turnajni prilbici s orlimi perutmi a s prilbicnym pokryvadlem, jete-
lovymi listy oblozenym, pod hlavou. Podobna prilbice s orlimi perutmi nalézd se téz na
rytirském obraze Otakara v jedné z jeho peceti. Na durazném, vzdorném cele, silnou hnévu
vraskou tim zasmusileji se jevicim, jest jednoduchd domdci koruna, jejiz hroty (zuby) dav-
no se urazily, oblicej jest dlouhymi viasy a hustymi vousy obklicen, k Siji priléha draténa
pletenina brnéné kosile, jezto i ramena pokryva a z pod kratkého, prilehlého, bezrukavého
a z predu sesnérovaného krsna jesté trochu vycniva. Nohy jsou v brnéni. Na levo lezi jed-
noduchy mec, jenz k Sirokému, bohaté okraslenému rytirskému pdsu na kycli nalezi.
S plect vine se dlouhy plast' s limcem hermelinovym. U nohou Otakarovych bdi lezici lev.

Béhem peti skoro vekiv utrpél pomnik ten mnohou pohromu, bud’ fanatickymi obrazobor-
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ci, bud’ pruskymi koulemi, jichz na tisice pri obléhani Prahy r. 1757 do hradu a slavného
chramu bylo vmetano. Ruce Otakarovy postavy chybi obé, tak téz i nos a doleni cast plné

brady. ...”"

Ki{Zova chodba v byvalém dominikanském klastete v Ceskych Bud&jovicich °™'
,,Poddavame tu vyobrazeni nejkrasnéjsi a nejlépe zachované casti gothické kirizové chodby
s nizkym trochu oknem do Spicatého oblouku, jehoZ hojné ozdoby patrné z casu Otakara
Druhého pochdzeji.“” Tento motiv pochazi bud’ z Hellichovy umé&lecko—historické cesty
do jiznich Cech— v Ceskych Budgjovicich se zastavil 24. 9. 1842, nebo z dalsich jihoces-
kych cest v zafi a v fijnu 1844. Je to pravdépodobné jedna z kreseb, které mél predat Na-
rodnimu muzeu, ale neptedal je a po odchodu z funkce kustoda je nabidl Narodnimu mu-
zeu k odkoupeni.

Svaty Vaclay °™'

., Litovati Ize, zZe prekrasna tato socha v poslednich letech valné utrpéla: prava ruka s ho-
Fejsi casti ostéepu a dyka na pravém boku jsou ulomeny, levice pak, horejsi cast Stitu a
Jilec mece jsou silné porouchany. Obraz nas ukazuje znamenité toto dilo, jaké bylo bez

74

téchto pohrom, pomoci starsiho, vérného nakresu .” Jedna se tedy o jeden z prvnich

védomych pokust o rekonstrukci.

Madona Vysebrodska " '°

Hellich vytvofil kopii (zfejmé kresebnou) tohoto obrazu béhem jihoceské umeélecko—
historické cesty v zafi 1842. Tato kopie byla pravdépodobné predlohou pro ocelorytinu
v této knize. Také o tuto kresbu vedl Hellich s muzeem po svém odchodu spor.”

Pieta v chram& Matky BoZi pred Tynem °* '

,,Jeste roku 1846 nalézala se na postrannim oltari v chramé na nebevzeti Matky BoZi pred
Tynem v Starém mésté Prazském nepovsimnuta stara rezba, Pieta se Sesti vedlejSimi figu-
rami na malé dievéné desce. Spatny Sedy ndtér pokryval ji v nékolika tlustych vrstvich tak,

Ze teprve znamy vlastenecky malir a ditkladny znatel predmetii starozitnickych, pan Josef
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Hellich, jenz bohatou svou sbirkou archeologickych nakresii v ilustrovani StaroZitnosti a
pamatek zemé Ceské se ziicastiuje, poznal nejdiive cenu zohyzdéné rezby, ocistil ji roku
1846 peclive od hrubych barevnich vrstev, jimiz byli ji nerozumni obnovovatelé pokryli, a
dal piivodni, ted’ zase viditelné barevné omalovani pod svym dohledem obezrele obnoviti,
tak Ze staré, vyborné zachovalé dilo zase vypada, jako bylo z rukou umélcovych vyslo, je-
nom lesk nového, prithledného pokostu, jimzto se obnovena malba potahla, ponékud vadi,
za to vSak ziskala Fezba ne nepodstatné primerenym gothickym ramcem, dle Hellichovi

, y . 076
nakresu vyrezanym.”

Vok z Rozmberka °™ !’

,,Obrazarna klastera VysSebrodského, ktery béhem roku 1859 slaviti bude Sestistoletou
pomatku zaloZeni svého Vokem z Rozmberka, chova dosavad mdalo znamy poklad staroces-
kého umeni: devet obrazii na dreve, pochazejicich zajisté z prvnich dob tohoto kldstera,
je okreslil, seznav jejich vysokou cenu, kdyz roku 1856 po vice nedél meskal v tomto klas-
tere za pricinou dohotoveni obrovského obrazu, majiciho za predmét povést o zaloZeni
Vyssiho Brodu.”

., Druha z téchto desk, narozeni Krista, jest obraz slibni, z nehoz pan Hellich pro nas spis
wyital klecici podobu ddrce.””’

Hellich tedy epitaf Voka z Rozmberka nakreslil roku 1856, kresba nepochazi prekvapive
z jihoCeské cesty v roce 1842.

Katefina z Lok3an °™ '*

Léta 1825 dostalo narodni museum Prazské od pani Kateriny Krumpiglové kulaty me-
daillon s podobiznou z palené hliny, nalezeny v Tynském dvore na Starém mésté v Praze.
...Podavame tento podobiznovy, vaviinem ovénceny medaillon u vérném napodobe-
ni.”...Jiny exempldi tohoto hlinéného medaillonu nalezen jest v zdri 1852 pravé zase

i y . , v 79
v Tynském dvore, a to v hostinci ,, starém ungelté” ...
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Busta arcibiskupa Arnosta z Pardubic °™ "

., K nejzajimavéjsim z jedenadvaceti poprsi na triforiu metropolitanského chramu sv. Vita

v Praze ndlezi obraz prvniho Prazského arcibiskupa Arnosta z zamozného rodu pani

) )
z Pardubic a z Stare.

Vchod do staré zidovské Skoly v Praze
,,Zmineny vchod o cistém zlomeném oblouku ukazuje jednoduchy, ale velmi uslechtily pro-

fil, v obloukovém poli vypina se vyborné stylisovany, bedlive vyvedeny vinny ker, také na

dvou sloupovych hlavicich tohoto vehodu nalézaji se pékné ozdoby z vinného listi. ™!

br. 20
o <% Tato kresba se

V roce 1860 Hellich nakreslil vstupni portadl Staronové synagogy.
stala ptedlohou pro rytinu v Mikovcovych starozitnostech a pamatkach zem¢ ceské 1.
Jako kolorovana rytina byla publikovana v knize Arno Patika Prazské ghetto v obrazech.

obr- 21 K olem roku 1842 Hellich nakreslil interiér Staronové synagogy, tuto tuzkokresbu

lavirovanou tusi publikoval Arno Patik ve vySe zminéné knize. obr. 22

Kostel sv. Mikulase ve Vinci u Mladé Boleslavi °™

., Pan Josef Hellich byl prvni, ktery upozornil na pamétihodnou kapli Podvineckou a nékte-
ré castky jejich okras pro Vocelovy: Grunziige der Bohmischen Alterthumskunde (v Praze
1845) okreslil.”®* Kresbu, ktera poslouzila jako predloha pro ocelorytinu ve StaroZitnos-
tech, Hellich vytvotil 25. 8. 1843. Tehdy zjisStoval nalezovou situaci hrobti ve Skalsku

obr. 2, 3

mezi MSenem u M¢lnika a Mladou Boleslavi a pfi zpatecni cesté pres udoli Jizery

navitivil a — jak vyslovng ve své zpravé podotkl — také nakreslil tento roméansky kostelik.*

10.2. Tlustrace k druhému dilu

Okolnosti, za nichZ byl dokoncen druhy dil, vysvétlil Karel Vladislav Zap v jeho doslovu:

. ... Mikovec uzivaje svédomité svého neodvislého postaveni zajisté cas a volnou chvili
svou jemu byl v takové mire vénoval, jak to zasluznost toho podnikani pozadovala, a jak
sama hojnost jesté nevyzdvizenych pokladii v oboru nasich viasteneckych pamatek mocné
k tomu pudi, aby se na cesté zpytovani bez pritrze dadle pokracovalo. Avsak bohuzel,

neuprositelna smrt v to vkrocila, a snazlivemu mladému ucenci neocekdavanou, casnou
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metu poloZila. Pravé chtél historickou cast pojednani o kldstere svaté AneZky v Praze
dopsati, kdyz mu pero z ruky vypadlo, a bolestna nemoc na luzko jej uvrhla, s kterého vice
nemél povstati. Nedlouho potom 22. zari 1862 skoncil mlady Zivot sviij, a viast byla chudsi
o jednoho z nejnadanéjsich synuv svych.

Druhy dil ,, Starozitnosti a pamatek zemé Cech” nemohl neukoncen zistati; nebyla to viak
snadna uloha pro kohokoliv jiného, tento spis vduchu jeho zakladatele s toutéz
mnohostrannou diikladnosti a obratnosti prodlouziti, zvlasté ze v poziistalosti neboztikové
materialii pro dalsi pokracovani nebylo. Z uctivosti k pamatce zemielého pritele odhodlal
se nize podepsany (Karel Vladislav Zap), jsa k tomu od pana nakladatele dozdadan, tuto
prdci na sebe vziti a ji dovrsiti. ...... V Praze, dne 26. kvétna 1864 **

K. V. Zap se také vyslovil o Hellichovych a Kandlerovych kresbach v této knize
v Casopisu Pamatky archeologické 4, ze ,jsou vytecné, ale prisné archeologické

. . .7 9,85
stanovisko nezaujimaji.

Busta Karla IV. v triforiu chramu sv. Vita °*2°

,, Pokud vime, bylo poprsi Karla IV. v triforiu jen dvakrdte rytinou podano, jednou dle na-
kresu Josefa Bergera pro spis Schottkyho: Die Karolinische Zeit, a neddavno dle Karla
Wiirbse pro Ambrosovo dilo: Der Dom zu Prag, obé rytiny vsak vyvedeny jsou v prilis
malém formdtu, tak Ze nase vyobrazeni tohoto poprsi nikoliv neni zbytecnym, ano spise

s, , .86
velmi Zadoucim se objevuje.”

Star4 v&7 Biskupska °™*’

., V této podobe, jak ji vykres Josefa Hellicha od roku 1844 zcela vérné predstavuje, videli
Jjsme obdivuhodnou druhdy vez Jana z Drazic jesté pred sedmi lety, brzo nato ale presta-
vovala se ve vsi tichosti zadni ¢dst domu u tiech zvonkii, ¢imz Praha pripravena o zname-

. . 87
nitou pamatnost...”

Kral Vaclav IV. dle soudasné fezby °™ 2
,, ...volili jsme jediné nam znamé spolehlivé vyobrazeni tohoto krdle z pozdéjsiho véku je-

ho, bez ohledu, jak se samo sebou rozumi, na miniaturni obrazy jeho ve Vidernské dvorni
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knihovné a ve sbirce Ambrasské. Karel IV. a syn jeho Vaclav nalézaji se v nadzZivotni veli-

. ’ v ’ . . . v r r V. 9588
kosti, vvborné v piskovci provedeni, vyobrazeni vedle sebe, na Prazské mostecké veézi.”

Jezdecka socha sv. Jifi na hradé Prazském °* %

., Litina jest vyborné cizelovana, pouze jednotlivé casti, jako n. p. ostruhy, byly piivodné
priletovany. Latka litiny jest hlavné méd’ a cin. Na brnéni a pochvach koniskych videéti sto-
py nékdejsiho pozlaceni... Uplnd jména umélcii jakoz i datum uliti nalézaly se jesté v prvni
polovici minulého stoleti na zlatém nebo spise jen pozlaceném krizi, jenz zdobil stit rytiriv.

. ., . 89
Ten visel nalevo u sedla, po h¥ichu ale ztracen jest..”

Hrob sv. Ludmily "

,, Opravu nahrobku provedl v takovych vécech dobre znaly Prazsky kamenicky mistr Karel
Svoboda, vyzdobeni kaple freskami pak PraZsky akademicky malii Josef Hellich. K oprave
starych fresk zjednan jest malir Hellich, ktery mimo to také celou zdapadni stenu kaple no-
vymi malbami svého vlastniho vymyslu ozdobil. Jest to cyklus vyjevii ze Zivota sv. Ludmily,
a sice nejvys pod klenutim vidéti, jak chudé krmi, nize jak se pripravuje k smrti, jak dva
vrahové ji usmrcuji, jak ji na Tetiné do hrobu kladou, konecné jak jeji télo u slavném prii-
vodu na hrad Prazsky do svatojirského chramu prenaseji, kdez se i jeji nynéjsi nahrobek
objevuje. Vyvedeny jsou ty obrazy Hellichovou uznanou vytecnosti, zacinaji ale néjak
blednouti.” °° Téma svaté Ludmily zpracoval Hellich vicekrat, napf. pro cyrilometodgj-
skou jednotu v Brné(1852), jako obraz pro kapli sv. Ludmily u sv. Jifi na Hrad¢anech

(1853), spolu se svatym Véclavem na oltafi pro kapli sv. Mikulase na Karlstejné atd.”'

Hrob krale Vratislava °™ !

V textu Mikovec nezapte antipatie k baroku - ,,bylo by dobre byvalo, kdyby ten katafalk
tak jak v 15. stoleti byl udélan, byl bez promény ziistal, a vsak i jeho se chytily vyrezavané
pozlacené kudrlinky z paruky, ktera na konci 17. a v behu 18. stoleti za vSecko se chytala a

. . Lape o g 92
vS§ude svych vackuv a kotouckuv trousila.
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Pravdépodobné naposledy se s ilustracemi podle Hellichovych kreseb setkdvame v knize J.
E. Vocela Pravek zemé ceské, kterd byla vydana v Praze roku 1868 nékladem Kralovské
Ceské spolecnosti nauk. Kniha obsahuje 194 dfevorytin a mapu. Tiskl ji Antonin Renn
v Praze. Podle Hellichovych kreseb byly vytvotfeny rytecké transkripce spony z Volenic
na Lounsku (str. 481) °® ¥, spony ze Zelenic u Slaného (str. 482) °** a hrobt u Skalska
(str. 526) °*3,

Utasti na ilustrovani Vocelova Pravéku zemé ceské se uzavira tato slozka Hellichova dila,
déle se s nim setkdvame pfevazné jako s malifem chrdmovych obrazi silné ovlivnénych

nazarenismem.
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11. Zavér

Josef Vojtéch Hellich se jako jeden zprvnich ceskych zijemct o pamatky seznamil
s pamatkami a vykopavkami antickych lokalit v Italii, kde pobyval v letech 1837 az 1839.
Tam se také seznamil s FrantiSkem Palackym a pozd¢ji se stal spolu s nim a J. E. Vocelem
predstavitelem historického proudu v Narodnim muzeu. SJ. E. Vocelem umoznil
samostatny rozvoj archeologické sbirky Narodniho muzea, kdyz se r. 1842 stal jejim
odbornym spravcem. Zalozil tradici terénnich prizkumnych cest provadénych nebo
financovanych Narodnim muzeem. Dochovala se tada jeho archeologickych kreseb,
pficemz nékteré poznatky z archeologické Cinnosti zrocil v kresbach s ndméty z ceské
protohistorie.

Hellich shromazdoval ve funkci kustoda archeologické sbirky Narodniho muzea
informace o pamatkach, které také kresebné dokumentoval. S pomérné velkym mnoZstvim
ryteckych transkripci jeho kreseb se setkdvame ve Vocelovych knihdch. Ilustroval
Vocelovy a Zapovy ¢lanky napt. v Casopise &eského museum nebo v Pamatkach
archeologickych a mistopisnych. Vybér Hellichovych kreseb se také objevil v knize F. B.
Mikovce a K. V. Zapa Starozitnosti a pamatky zemé ceské. Hellich se zaslouzil o pocatky
ceského dé&jepisu umeéni vyobrazenim pamatek, ktera maji dokumentac¢ni hodnotu, zv1asté
v pfipadech pamdtek pozdé&ji prestavovanych nebo zaniklych.

Jeho vynikajici kresby k Vocelovym pracim pfivedly nasi archeologickou ilustraci na

védeckou uroven.



39

12. Pozndmky

1. Helena Sobkova, Malii slavného portrétu Josef V. Hellich. Nakladatelstvi ARSCI Praha
2003, s. 9-14

2. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s. 116-118

3. ibidem, s. 118

4. ibidem, s. 121

5. Ottirv slovnik naucny / Dodatky, Dil c¢tvrty, svazek prvy, vydani 2., Sdruzeni Argo—
Paseka 2001, s.477

6. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik ndrodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s. 126

7. ibidem, s. 134

8. ibidem, s. 134

9. ibidem, s. 136-137

10. Karel Sklenat, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologii,
Libri Praha, 2005

11. Karel Sklenat, Pocdatky ceské archeologie v dile Matyase Kaliny z Jdthensteinu,

Sbornik narodniho muzea v Praze 1976, s. 93-96

12. Karel Sklenat. Jan Erazim Vocel. Melantrich Praha 1981, s. 21-28

13. ibidem, s. 108-109

14. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s. 165

15. ibidem, 5.167

16. Karel Sklenat. Pocatky archeologického vyzkumu na vuzemi Prahy. Prazsky sbornik
historicky,1981, ro¢nik 13, s. 128

17. Jan Erazim Vocel. Pravék zemé Ceské, V Praze 1868 — nakladem Kralovské eské



40

spole¢nosti nauk, s. 525-156

18. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s. 137-138,173,175

19. ibidem, s.175

20. ibidem, 5.175

21.Karel Sklenat. Jesté k vyzkumiim mohyl u PobéZovic, Archeologické rozhledy 1972,
s. 664—-666

22. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik ndrodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, 5.138

23. ibidem, s.137

24. A.Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi Ceského X, 1. vydani Praha 1895, s. 311

25. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, 5.176

26. ibidem, 5.176

27. ibidem, 5.207

28. ibidem, s. 139

29. ibidem, s.140

30. Jan Erazim Vocel. Pravék zemé Ceské, V Praze, 1868 — nakladem Kralovské ceské
spole¢nosti nauk, str. 481

31. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, 5.180

32. ibidem, s.182—183

33. ibidem, s.183

34. K. Sklenat, Bohové, hroby, ucitelé, cesty ceskych spisovatelii do pravéku, Libri Praha,

2003, str. 84

35. Karel Sklenét, Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu



41

(1842-1847). Sbornik ndrodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, 5.190-192

36. ibidem, s.192

37. ibidem, s.196

38. K. Sklenat, Archeologie a pohansky vek, Academia Praha, 2000, str. 83

39. Jan Erazim Vocel. Pravék zemé Ceské, V Praze, 1868 — nakladem Kralovské ¢eské
spolecnosti nauk, s. 482

40. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s.185

41. Jan Erazim Vocel, Pravek zemé Ceské, V Praze, 1868 — nakladem Kralovské ceské
spole¢nosti nauk, s. 482—-483

42. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s. 185

43. Jan Erazim Vocel. Pravék zemé Ceské, V Praze, 1868, nakladem Kralovské eské
spole¢nosti nauk, s. 481

44. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik ndrodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s. 186

45.1bidem, s. 186

46.1bidem, s. 187

47. ibidem, s. 187

48. ibidem, s. 187—-188

49. ibidem, s. 188

50. ibidem, s. 146

51. ibidem, s. 150-151

52. ibidem, s. 151

53. Helena Sobkova, Malir slavného portrétu Josef V. Hellich. Nakladatelstvi ARSCI
Praha 2003, s. 197



42

54.Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s. 155

55. Pamatky archeologické I, 1854, s.142

56. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s.188

57. ibidem, s. 156

58. Helena Sobkova, Malir slavného portrétu Josef V. Hellich. Nakladatelstvi ARSCI
Praha 2003, s. 143

59. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtecha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s.156-157

60. ibidem, s.157-160

61. ibidem, s. 155156

62. Pamatky archeologické a mistopisné, redaktor K. V1. Zap, dil 1., 1854, sesit I11.,
s. 142

63. Pamatky archeologické a mistopisné, redaktor K. V1. Zap, dil I1.,1856, sesit IV.,
s. 175-176

64. Jan Bartak a Vladimir Kraus, Typografové 1468-1939, Nase vojsko, Praha 1996

65. Pochitonov E., Artefakt z jeleniho parohu z libického hradiska, Acta regionalia 1970-

1971, Praha 1972, s. 95-100

66. Hruby V.:Slovanské kostené predmeéty a jejich vyroba na Morave. Pamatky
archeologické 48, 1957, s. 118-207

67. Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, 5.177-179

68. ibidem, s.162

69. Rudolf Kuchynka- Jesek Hofman: Hellichovy kresby musejnich pamdatek, zejména

akvarel spon nalezu Pateckého, Zpravy Waldesova musea , Praha 1919



70.

71.

72.

73.
74.

43

Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4, s.135-138

Ferdinand B. Mikovec, Starozitnosti a Pamatky zemeé Ceské, dil prvni, V Praze 1860,
Kober § Markgraf, Pfedmluva

Ferdinand B. Mikovec, StarozZitnosti a Pamdatky zemé Ceské, dil prvni, V Praze 1860,
Kober § Markgraf, s.4

ibidem, s.41

ibidem, s.46

75.Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu

76.

77.
78.
79.
80.
. ibidem, s.158
82.
83.

81

&4.

85.
86.

87.
88.

(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s.136-137

Ferdinand B. Mikovec, Starozitnosti a Pamatky zemé Ceské, dil prvni, V Praze 1860,
Kober § Markgraf, s.65

ibidem, s.95

ibidem, s.110

ibidem, s.111

ibidem, s.129

ibidem, s.179

Karel Sklenat. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik ndrodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s.137-138

Ferdinand B. Mikovec a Karel Vladislav Zap, StaroZitnosti a Pamdatky zemé Ceské, dil
druhy, V Praze 1860, Nékladem knihkupectvi I .L. Kober, str. 219

Pamatky archeologické 4, 1860, s.141

Ferdinand B. Mikovec a Karel Vladislav Zap, StaroZitnosti a Pamdtky zemé Ceské, dil
druhy, V Praze 1860, Nakladem knihkupectvi I .L. Kober, str. 1

ibidem, str.63

ibidem, str.36



44

89. ibidem, str.58

90. ibidem, str.152-154

91. Karel Sklenét. Archeologicka cinnost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842—1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 34, s.155

92. Ferdinand B. Mikovec a Karel Vladislav Zap, StarozZitnosti a Pamdtky zemé Ceské, dil

druhy, V Praze 1860, Nakladem knihkupectvi I .L. Kober, str.156



45

13. Literatura

1. Karel Sklenaft. Jan Erazim Vocel. Melantrich Praha 1981
2. Helena Sobkova. Malii slavného portrétu Josef V. Hellich. Nakladatelstvi ARSCI
Praha 2003
3. Karel Sklenat. Archeologicka ¢innost Josefa Vojtécha Hellicha v Narodnim muzeu
(1842-1847). Sbornik narodniho muzea v Praze, fada A — historie, svazek XXXIV
(1980), ¢islo 3—4
4. Ottirv slovnik naucny / Dodatky, Dil ctvrty, vydani 2., Sdruzeni Argo—Paseka 2001
5. Karel Sklenat. Pocatky archeologického vyzkumu na vuizemi Prahy, Prazsky sbornik
historicky 1981, rocnik 13
6.Jan Erazim Vocel. Pravek zemé Ceské, V Praze, 1868, nakladem Kralovské Ceské
spole¢nosti nauk
7. Ferdinand B. Mikovec, Starozitnosti a Pamdtky zemé Ceské — dil prvni, V Praze 1860,
Nakladatel Kober § Markgraf
8. Ferdinand B. Mikovec a Karel Vladislav Zap. ,StarozZitnosti a Pamatky zemé Ceské—
dil druhy, V Praze 1860, Nakladem knihkupectvi I. L. Kober
9. August Sedlacek, Hrady, zamky a tvrze kralovstvi ceského X. dil Boleslavsko, 1. vydani
Praha 1895
10. Karel Sklenat, Spolecnost ndarodniho muzea v dejinach i v soucasnostech. Spole¢nost
Narodniho muzea, Nakladatelstvi ARSCI, Praha 2007
11. Arno Parik , Prazské Ghetto v obrazech. Tisk Calamarus-Praha 9
12. Karel Sklenat, Pocdatky ceské archeologie v dile Matyase Kaliny z Jdthensteinu,
Sbornik narodniho muzea v Praze , 1976
13.Pamatky archeologické a mistopisné, redaktor K. V1. Zap, dil L., 1854, sesit II1.
14. Pamatky archeologické a mistopisné, redaktor K. V1. Zap, dil I1.,1856, sesit IV.
15. Jan Bartdk a Vladimir Kraus, Typografoveé 1468-1939, Nase vojsko, Praha 1996
16. Pochitonov E., Artefakt z jeleniho parohu z libického hradiska, Acta regionalia 1970-
1971, Praha 1972

17. Hruby V., Slovanské kostené predmeéty a jejich vyroba na Morave, Pamatky



46

archeologické 48, 1957

18. Rudolf Kuchynka- Jesek Hofman: Hellichovy kresby musejnich pamatek, zejména
akvarel spon nalezu Pateckého, Zpravy Waldesova musea , Praha 1919

21. Karel Sklenat. Jeste k vyzkumiim mohyl u PobéZovic, Archeologické rozhledy 1972,
s. 664—-666

22. Karel Sklenat, Biograficky slovnik ceskych, moravskych a slezskych archeologii, Libri
Praha, 2005

23. Karel Sklenat, Archeologie a pohansky vek, Academia Praha, 2000

24. Karel Sklenat, Bohové, hroby, ucitele, cesty ceskych spisovatelii do minulosti, Libri
Praha, 2003

25. Dusan Sindelaf, Védeckd ilustrace v Cechdch, Obelisk Praha 1973



47

14. Obrazova priloha

obr. 1 ilustrace z knihy Karla Josefa Bienera rytife z Bienenberka Geschichte der Stadt
Koniggrdtz 1. (Koniggrétz 1780)
obr. 2 J. V. Helich, dokumenta¢ni kresba na Skalsku, kostrové hroby a nadoby z nich
(1843), ptevzato: K.Sklenar, Archeologie a pohansky vek, Academia 2000,
obrazova priloha
obr. 3 J. V. Hellich, archeologicka dokumentace na Skalsku, hradist¢ Hradek (1843),
ptevzato: K.Sklenar, Archeologie a pohansky véek, Academia 2000, obrazova
priloha
obr. 4 Tlustrace J. V. Hellicha k Vocelovym kniham (1845), ptevzato: Karel Sklenar, Jan
Erazim Vocel. Melantrich Praha 1981
obr. 5 J.V. Hellich, tabulka vychézejici z ilustraci v Grundziige, publikovana v Casopise
Narodniho muzea (1845)
obr. 6 J.V. Hellich, tabulka vychézejici z ilustraci v Grundziige, publikovana v Casopise
Narodniho muzea (1845)
obr.7 J.V. Hellich, tabulka vychazejici z ilustraci v Grundziige, publikovana v Casopise
Narodniho muzea (1845)
obr. 8 J.V. Hellich, tabulka vychézejici z ilustraci v Grundziige, publikovana v Casopise
Narodniho muzea (1845)
obr. 9 J. V. Hellich, Tabulka s pravékymi nalezy v prvnim svazku Archeologickych listi,
spony ze Zelenic, Patku a Prahy—Bubence, ptevzato: Pamdtky archeologické a
mistopisne, redaktor K. VI. Zap, 1. dil, 1856, sesitIV. obr. 6 ,str 192—193
obr.10 J.V. Hellich, Volba Kroka ¢eskym knizetem, 1847, ptevzato: K. Sklenar,
Archeologie a pohansky vek, Academia 2000
obr. 11 J.V. Hellich, Bronzovy krucifix z klaStera v Ostrové, litografie, tisk J. Habel, 1854
ptevzato: Pamatky archeologické a mistopisné, K. VI. Zap, dil L., sesit I11.
Obr. 12 J.V. Hellich, Socha sv. Jiti na Prazském hradg¢, litografie, kreslil E. Prokop, tisk J.

Habel, 1856, ptevzato: Pamatky archeologické a mistopisné, K. VI. Zap, dil I1.,



48

sesit IV.

obr.13 rytecka transkripce (ocelorytina) Hellichovy kresby Hrob krdle Premysla Otakara
II. v knize Ferdinanda Bretislava Mikovce StaroZitnosti a Pamdtky zemé Ceské,dil
prvni,, v Praze 1860, nakladatel Kober § Markgraf

obr.14 ibidem K#iZovd chodba v byvalém klastere dominikanii v Ceskych Budéjovicich
(str. 38)

obr.15 ibidem Svaty Vaclav, socha v chramu sv. Vita v Praze (str. 42)

obr.16 ibidem Madona Vysebrodska(str. 63)

obr.17 ibidem Pieta v Chramu Matky Bozi pred Tynem v Praze(s. 65)

obr.18 ibidem Vok z RozZmberka, zakladatel klastera Vysebrodského(s. 94)

obr.19 ibidem Katerina z Loksan(s. 110)

obr.20 ibidem Arnost z Pardubic (busta v chramu sv. Vita v Praze) str. 129

obr.21 ibidem Vstup do Staronové synagogy v Praze(str. 157)

obr.22 J.V. Hellich, Vstup do Staronové synagogy v Praze, 1860, kolorovana rytina
ptevzato: Arno Parik, Prazské ghetto v obrazech, 2005

obr.23 J.V. Hellich, Interiér Staronové synagogy, kolem 1842, tuzka, lavirovana kresba
tusi, ptevzato: Arno Parik, Prazské ghetto v obrazech, 2005

obr. 24 rytecka transkripce (ocelorytina) Hellichovy kresby zobrazujici Kamenny diim
v Kutné Hore v knize J. B. Mikovce, StaroZitnosti a pamatky zemé ceské, dil prv
ni, 1860

obr.25 ibidem Kasna v krdl. zahradé Prazské (s. 175)

obr.26 ibidem Kostel ve Vinci (s. 178)

obr.27 rytecka transkripce kresby J. V. Hellicha Karel IV. dle busty v chramé sv. Vita
v Praze v knize Ferdinanda B. Mikovce a Karla Vladislava Zapa Starozitnosti a
Pamatky zemé Ceské— dil druhy, v Praze 1860 nakladem knihkupectvi I.L.Kober

obr.28 ibidem Biskupskad vez v Praze (s. 32)

obr.29 ibidem Krdl Vaclav IV. (s. 36)

obr.30 ibidem Socha sv. Jiri na Prazském hradé (s. 56)

obr.31 ibidem Hrob sv. Ludmily u sv. Jiri v Praze (s. 150)

obr.32 ibidem Hrob kniZete Vratislava u sv. Jiri v Praze (s. 154)



49

obr.33 ibidem Stavitelé chramu sv. Vita v Praze (s. 216)

obr.34 spona z Volenic, rytecka transkripce (dfevoryt) Hellichova akvarelu, ptevzato:
J.E.Vocel, Pravek zemé ceské, 1868, str. 481

obr.35 rytecka transkripce Hellichova akvarelu spony ze Zelenic u Slaného, pfevzato:
J.E. Vocel, Pravéek zemé ceské, 1868, str. 482

obr. 36 rytecka transkripce Hellichovy kresby hrobi u Skalska, ptevzato: J.E. Vocel,
Pravek zeme ceske, 1868, str. 526



2 ot Lo ey 3 5 7 A






















tholip

il 4

1
h
-%.

o (o

.
i

¢’
L ]

3

AL

1

N3
O
==
2
{

O










R —

Bronzovy krucifix

z byv. klastera Ostrovakého
Okolo r. 800--1000.

¥ 1 ] i 3 -
Harviakd fabeks v bin

fry =



BT TR

ORHEl e EPr ooy krep..

Bronzova socha sv Jifi na hradé Prazskem 7.r.1373.

Monogram %‘ litce.



















J4

g,

s
W

s b

m‘.@ V

i T
RN


































Hettin, fuic ek












=X

-




(Obraz 148) s 1ai)










	Úvodní listy
	zadání BP
	zadnání BP
	Malíř Josef Vojtěch Hellich a vědecká ilustrace ve službách počátku české archeologie a dějepisu umění
	Obr. 1
	Obr. 2
	Obr. 3
	Obr. 4
	Obr. 5
	Obr. 6
	Obr. 7
	Obr. 8
	Obr. 9
	Obr. 10
	Obr. 11
	Obr. 12
	Obr. 13
	Obr. 14
	Obr. 15
	Obr. 16
	Obr. 17
	Obr. 18
	Obr. 19
	Obr. 20
	Obr. 21
	Obr. 22
	Obr. 23
	Obr. 24
	Obr. 25
	Obr. 26
	Obr. 27
	Obr. 28
	Obr. 29
	Obr. 30
	Obr. 31
	Obr. 32
	Obr. 33
	Obr. 34
	Obr. 35
	Obr. 36

