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Souhrn

Bakal&ska prace sledujerighod nové Slechtické rodiny (rodu) deskych zemi ve 30.
letech 17. stoleti. Diky slugly cisaské armad ziskal Rudolf z Morzinu ¥echach panstvi
Vrchlabi a tituliiSského hralie. Po Rudolfoy smrti zddil rodinny majetek jeho bratr Pavel
z Morzinu, ktery k Vrchlabi fikoupil dalSi panstvi. Oba biat Pavlovi cti se snazili
z&lenit doceské stavovské obce diky rodinnémiiagni s dalSimteskymi Slechtickymi

rody.

Kli¢ova slova: 17. stoleti, #ihec, Morzinové, Slechta, vojenska kariéra, Vrchlab



Summary

The bachelor work analyses settling of a new nddmeily to the Czech lands in the
1630s. Rudolf of Morzin got estate Vrchlabi and wasobled service in imperial army. His
brother Pavel of Morzin inherited family possesadter Rudolf's death and he bought some
othes estates. Both brothers and Pavel’s child@amted to incorporate into Bohemian estate

society by the help of affiliation on the other Caenoble families.
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I. Vymezeni cili bakalarské prace

Ve své praci sednuji zivotni draze dvou Slechfi¢ bratfi Rudolfa (zem 1646) a
Pavla (zem 1688) z Morzinu, pochézejicich z rakousko-italek@omezi. Diky své sluity
cisaské armad ziskal Rudolf vCechach panstvi Vrchlabi a pro sebe a bratra Padahd
povyseni Slechtické hodnosti az do Rieho stavu. V dsledku Rudolfovy bezinosti, zédil
a dale z¢tSoval rodinny majetek Pavel, ktery¢hma rozdil od svého bratra dvanactid
Zajimam se zejména o otazkuéleseni now pristthovaného rodu do, proénnového,
prostedi ¢ceské stavovské spdleosti. Snazim se zjistit, jak dokazali zuzitkovatmgrné
rychly kariérni a spoleensky vzestup z nezdmozné iiské rodiny na rodinu hrébi. Zda a
jakym zpisobem si udrzeli své postaveni v nasledujicicltihetéak se starali o néweziskané
panstvi Vrchlabig¢i jak se v nové zemiijzpuasobil rodinny Zivot.

Rychly spoleéensky vzestup nebyl v obdobficetileté valky weskych zemich
neobvykly. Mnoho generéla plukovniki ziskalo ve 20. a 30. letech 17. stoleti odieisa
misto zoldu pozemkovy majetek. Ne kazdy rod si waéko ziskané bohatstvi dokazal udrzet.
Kazda nova generace musela neustale obnovovatosid@ng postaveni pomoci udrZzovani
zdédéného majetki spravného Zivotniho stylu, ktery byl jednim zekinSlechtice.

Zakladnim okruhem literatury k mé praci je ta, &tee obeahzabyva tématem Slechty
v 17. stoleti. Redev&im monografi&/ék urozenych vénujici secseské Sleckit pouze do
zasatku ticetileté valky s jen ojeditlymi presahy &5\t ceské aristokracfePetra Mati, ktera
ma naopak chronologicky rozsah dvou set let, dac&dtv. stoleti. Zatimco Ma se zabyva
zejména kariérou a ¥gnym Zivotem aristokracie ¢etre reprezentace, je Weku urozenych
vénovana ¥tSi pozornost kazdodennimu Zivotu Slechticovi rgdin

Predstavu o vojenské sluzlza ticetileté valkyéerpdm opt z monografie Petra Mati,
Vojenskych djin Ceskoslovenskaa cennym je pro mne téZ srovnani se strukturou
bavorského vojska zditetileté valky* Ke konkrétnim osuin Rudolfa z Morzinu Ize najit

informace v monografiich Josefa J&ka& nebo v monografii Jaroslava Forbelského o

! Vaclav BUZEK - Josef HRDLCKA — Pavel KRAL - Zdek VYBIRAL, Vek urozenych. Slechtadeskych
zemich na prahu novéku, Praha - Litomys| 2002.

ZMATA, Petr. 2004Swt ceské aristokracie 1500-170Braha, 2004. ISBN 80-7106-312-6.

¥ BROFT, Miroslav et al. 1986/0jenské djiny Ceskoslovenska dil 2. (1526-191Byaha, 1986.

4 KAPSER, Cordula. 1997Die bayerische Kriegsorganisation in der zweitenlftéddes DreiRigjahrigen
Krieges 1635-1648/4Munster, 1997. ISBN 3-402-05676-3.

> JANACEK, 1970. JosefValdstejnova smrtPraha, 1970, JANEEK, 1970. JosefValdstejn a jeho doba2.
vydani. Praha, 2003. ISBN 80-86328-17-1.



generélu Baltasaru Marradas8\® bojich zaficetileté valky z pohledu ,druhé strany“ pise
Peter Englund Z edicDocumenta Bohemica bellum tricennale illustraféeRegesta fondu
militare Archivu Ministerstva vnitra & v Praz Ize ziskatcasténé zpravy o Rudolfay
pusobeni v ciggké armad, které je vSakieba vZzdy porovnat s dostupnou literaturou.

Je-li literatura mapuijici obdohidetileté valky z hlediska Slechtgmujici se vojenské
kari&e ojedirgla, pak se imo o rodu Morzid z literatury nedozvime téh nic. Vyjimku
piedstavuji pispivky k hospod#ské situaci na Vrchlabském panstvi podtileté valce. Lze
je najit ve studiichK financhim pongrim vrchlabskych Morzihv 18. stolet® a Horni
podnikani Morzitt ve svatém Pettl Stav jednotlivych morzinskych panstvi nas&iku 50.
let mapuji edice berni ruly a soupisu poddanychlespai nejzakladijsi genealogické
informace lze najit v encyklopediich a reprezewmtatstavebniinnost mapuji monografie o
hradech a zamcich.

Vzhledem k malému mnozstvi literatury budu vychg#tetlevSim z prameénzejména
z téch, které se nachazi v rodinném archivu MaizialoZzeném v oblastnim archivu
v Zamrsku:* V tomto fondu jsou informace ke v&em kapitolam pnéce. K fondu existuje
invent&'* z 50. let, ktery obsahuje i stné djiny rodu. BohuZel v popisu jednotlivych

inventarnich&isel jsou ¢etné nesrovnalostt. V rodinném archivuCernini-Morzini jsou

® FORBELSKY, Jaroslav. 2006Sparlé, Rise a Cechy v 16. a 17. stoleti: Osudy generéla Baltasara
Marradase.Praha 2006. ISBN 80-7021-812-6.

"ENGLUND, Peter. 200(Nepokojna léta: Historieficetileté valky Praha, 2000. ISBN 80-7106-355-X.

8 Josef JANAEK — Josef POLISENSKY - Josef K- GabrielaCECHOVA a kol. (edd.)Documenta
Bohemica bellum tricennale illustrantiraha 1971-1981.

° FrantiSek ROUBIK - Vaclav LIVA a kol. (edd.Regesta fondu militare Archivu Ministerstva vniRa'S v
Praze I-VIl|, Praha 1937-1957.

19 Ale§ VALENTA, K finartnim pongriim vrchlabskych Morzihv 18. stoletiVSH 12, 2005, s. 129-140.

1 Milan SKRIVANEK, Horni podnikani Morzifi ve svatém PetrtBPVA 2, 1972, s. 33-104.

12 CADKOVA, Iva — ZAHRADNIKOVA, Magda. 2002Berni rula sv. 24: Kraj Plzesky (2. dil) Praha, 2002.
ISBN 80-85475-88-X;CADKOVA, Iva — ZAHRADNIKOVA, Magda. 2003.Berni rula sv. 25: Kraj
Plzeisky (3. dil) Praha, 2003. ISBN 80-86712-04-4; DOSKIO, Karel. 1953.Berni rula 2: PopisCech r.
1654. Souhrnny index obci, osad a samot k berei Rriaha, 1953; CHALUPA, Ales et al. 20B&rni rula
8-9: Kraj Boleslavsky Praha, 2001. ISBN 80-85475-79-0; MATUSIKOVA, L.KUKANOVA, Z. -
ZAHRADNIKOVA, M. 2000. Soupis poddanych podle viry z roku 1651. HradeckdizBvsko 4. dilPraha,
2000. ISBN 80-85475-63-4; PAZDEROVA, Alena. 19%oupis poddanych podle viry z roku 1651.
Boleslavsko I. dilPraha, 1994. ISBN 80-85475-14-6; PESAK, VAcl®@b4. Berni rula 13. Kraj Hradecky
II. Praha, 1954.

13 Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny arofiarnini - Morzina Vrchlabi.

14 E. BOUZA - M. OFADALOVA - J. SAMEK - V. UHLIROVA, Rodovy archiv Morzifi Vrchlabi 1533-
1943. 1957.

5 Mimo jiné popis k inv.¢. 138 (Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny ardbernini - Morzina Vrchlabi,
kart. 102, inv.¢. 138) obsahujici dokumenty o vstupu Pavlovych dleklaStera je popsano jako svatebni
smlouvy tchto dcer. Dale u popisu k in¥. 140 ((Statni oblastni archiv Zamrsk, Rodinny arabernini -
Morzini Vrchlabi, kart. 103, invg. 140) byly zaminény Zenska jména Jeronyma a Terentia za muzska
Jeronym a Terentius.



prameny pedevsim k Rudolfayvojenské karige, ale i Pavlovym rodinnym paimim.*®
K sestaveni rodové genealogierpAm informace mimo encyklopedicka hesla také
v genealogickych shirkach Diemsky:’ kter4d obsahuje pouze nakres rozrodu, a

Wunschwitz'®. Zde je wkolik riznych rodokmet a daldi materialy tykajici se Morira

S nimi sgiznénych rod.

'® SOA zamrsk, RACernini-Morzini, kart. 100, 102, 103, 109, 123.
" Narodni archiv Praha, Genealogicka sbirkai®obky, kart.671.
18 Narodni archiv Praha, Shirka genealogicko-herkédiunschwitzova, kart.771.
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Il. Genealogie rodu Morzini*®

Morzinové pochazi z Furlandska. Za prvniho dolohengedka je pokladan Anselm
rytit z Mohru, ktery Zil v prvni polovih Sestnactého stoleti a za statsu obranu résta
Styrského Hradce proti tureckym Gtok byl roku 1532 jmenovan do hodnosti vrchniho
polniho strazmistra (,Ober-Feldwachtmeister”) a loyu vylepSen erb. Tehdy bylo také
zmeénéno jeho jméno na ,z Morzinu“ (,von Morzin®).

DalSimi vyznamnymgleny rodu byli¢tyfi synové jeho pravnuka BlaZzeje z Morzinu a
jeho manzelky Jeronymy Altany ze Salwarol. VSicktgti brati se w¥novali vojenské karie.
Bratii Laelius a Marius bojovali ve sluzbach Splakych Habsburk, kde se proslavili svou
udatnosti a oba nasli smrt na bojisti.

Rudolf se ve sluzbcisdi Ferdinandu Il. Gastnil ticetileté valky, v niz se nejenom
proslavil, ale zejména dosahl pro sebe a bratrdaRawySeni Slechtické hodnosti a ziskal
v Cechéch panstvi Vrchlabi. KdyZ r. 1646 Zelrbezdtny, zckdil jeho majetek bratr Pavel
(asi 1615-1688), ktery 2Zdény majetek roz$il o dalSi panstvi a zékterych zidil
fideikomis?® Po jeho smrti byl majetek roZeén mezi jehodtyti syny - Jana Rudolfa,
FrantiSka MikulaSe, Ferdinanda MatyasSe a Pavla Bemktei jednotlivé statky vzajemn
prodavali a kupovali mezi sebou. V této generacbserozdlil na dw vétve.

StarSi ¥tev predstavovali potomci Jana Rudolfa z Morzinu (16402)7a jeho
manzelky Evy Konstantiny rozené Vratislavové z blNic. Nejprve fideikomisni statky po
otci zckdil Maxmilian z Morzinu (zem 1706), ale protoZze ze&rl bez muZzskéhoédice,
pieslo vlastnictvi majetku na jeho mladSiho bratracl®éa. Jakozto mladSi syn nastoupil
Véaclav z Morzinu (1676-1737) vojenskou kariéru, Koyd EvZenem Savojskym bojoval
proti Turkim. Bratrova smrt z&ho vSak dinila zdmozného Slechtice, ktery bohat
podporoval stavebriinnost na svych statcitha také se &noval hudebnimu mecenatu. Tyto
kulturni painy se neobeSly bezifgek, a tudiz zadluZzeni majetku. V roce 1708 povobl

Morzinovi zadluzit majoratni panstvi Vrchlakastkou 30 tis. zl. Zadluzeni majetku a

19 Ottiv slovnik naciny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3971892-1894; NA Praha,
Genealogicka sbirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickadiEka Wunschwitzova, inv.
¢.771.

20 panstvi Vrchlabi, Kuncberk, LomniceCista. Déle kapitola IV. Majetkové patmy.

I Nepochyb# nejwtsim dilem byl augustiniansky klaster ve Vrchlabkarzeny teprve v roce 1725. Také
nechal barok# prestavt zamek v Lomnici nad Popelkou (SEDCEK 1995: 223 - 227; SIMEK 1989: 285 —
286; VLCEK 1999: 356.), zamek v Kounicich pobliz Nymburk@ravdpodobré také podnitil pestavbu
zamku v Novém Ronav Také nechaligsta¥t prazsky morzinsky palac v dneSni Neruglalici J. Santinim
v letech 1713-1714, do jehozipeli vytesal F. M. Brokoff sochy dvou Mayrptipominajici znak Morzit.
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nesplacené pohledavkyiitelt se plr¢ projevily za jeho #&dica.

KdyZ se jeho vnuk FrantiSek Xaver z Morzinu (172381) koncem 50. let 18. stoleti
ujal spravy svych panstvi, byl, isledku Spatného fingniho hospodani svych pedki, ale
i vlastniho, nucen v ifstich ficeti letech ¥tSinou jen pihlizet rozhodovani dosazenych
administrativnich spravc vétSinou svych fibuznych. Jednim ze sekvestratdayl i jeho
piibuzny hrab Rudolf Ferdinand Desider z Morzinu (1752-1817Yymaproto, Ze byl ufen
za didice Xaverova majetktf. Smrti FrantiSka Xavera z Morzinu (r. 1791) \gha starsi
vétev, potomci Jana Rudolfa, a jejich majeté&Sel na Rudolfa Ferdinanda z Morzinu (1752-
1817) z mladsi &tve >

MladSi Wtev predstavovali potomci Pavlova mladSiho syna FerdiaaMhtyase
(zent. 1725), hejtmana plaského kraje. Jeho vnuk Karel Josef (1717-1788) 18 ki,
Z nichz se deit syni dozilo dosplosti a WtSina z nich slouzila v cisském vojsku. Nejstarsi
syn Karla Josefa Rudolf Ferdinand (1752-181&0ildr. 1791 po FrantiSku Xaverovi (1734-
1791), ze starSigive Morzini. Rudolf Ferdinand se snaZzil zbavitddného problematického
majetku, postuphrozprodaval zadluzena panstvi. V roce 1796 prodgdrve panstvi Ronov,
Kuncberk a Dobrovany baronu Wimmerovi a p#izcpanstvi Lomnici aCistou Ignaci
Falgemu. V drZeni Rudolfa Ferdinandstalo pouze panstvi VrchlafiiByl radou zemského
soudu a 8l dva syny. StarSi syn Rudolf (1801-1881ditl po otci Vrchlabi, stal se c. k.
komisaem, tajnym radou aifsedicim panské smovny. Z manZelstvi s Filipinou hrafkou
Sweerts (zetin 1834) se narodila jedind dcera Aloisie (* 183®)icka Vrchlabi, MarSova a
Benesova, ktera se r. 1853 vdala za@nkbna hratte Cernina z Chughic. Jejich potomékm
pafilo panstvi Vrchlabi a pozg téz krkonoSské panstvi MarSov. Poslednim vi&stmi
morzinského majetku €echach byl JaromiCernin-Morzin, kterému byl vroce 1945

konfiskovan majetek kili jeho nsmecké narodnosti a podporovani nacismu.

(LEDVINKA — MRAZ — VLNAS 2000: 202 — 206).

22\JALENTA 2005: 129 — 140.
2 pravnuk Ferdinanda Matyase z Morzinu.

24 \/ALENTA 2005: 129 — 140.
B BOUZA, E. et al. 1957: IV.
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Rodokmert. 1: Rozrod hlavnich linii rodu Morzinod roku 1532-185%°

Anselm ryt
od 1532 z

f z Mohr
Morzinu

Matyas
I

KaSpar

mz. Eleonora z Malacrida

Blazej

mz. Jeronyma Altana z Salwarol

[
Pavel, 71688

1. mz. Marie Alzlta Hrzanova z Harasova
2. mz Sidonie Zadubska ze Sontéalu

* 1643, t 1709
|

I
Rudolf, T 16516
mz. Sabina Zofie z ¥ésovic
ovdowla Hrzanova z Harasova

Jan Rudolf FrantiSek
* 1641 11702 Mikulas
1. mz. Eva * 1645 11709
Konstantina mz. Marie
Vratislavova Eleonora
Z Mitrovic z Trautt-
1700 mansdorffu
2. mz Katéina * 1657 11714
Rosa
Vratislavova z
Mitrovic
11725
I

I |
Maxmilian Vaclav
T 1706 *1676 t 1737

mz. Katéina Klaudie

z Althanu
*1674 11725

mz. Marie Katéna

Erdody
*1679 11750

|

I |
Ferdinand Matyas Pavel Tomas
*1642 1 1725 T 1697
mz. Kateina z
Pfirdt,
ovdowla
Schaumburg
* 1654 11736

% Ottiv slovnik nacny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3®71892-1894; NA Praha,
Genealogicka shirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickaddeka Wunschwitzova, inv.

¢. 771,
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Karel Josef
mz. Marie Renata z Trauttmannsdorffu
* 1707 t1777

FrantiSek Xaver
*1735 11791
mz. Filipina hrabnka Weissenwolf

14

Ferdinand Maxmilian
*1693 1 1763

1. mz. Anna Katé&na
Novohradska z Kolovrat

* 1697 11736

2. mz. Ludovika Lazanska
z Bukové

11778

Karel Josef FrantiSek

*1717 T 1783

mz. Vilemina Rajsk& z Dubinic
*1730 t1774

Rudolf Ferdinand Desider

* 1752 1 1817

mz. Josefa Terezie Hohenwart
* 1772 1 1846

Rudolf

* 1834 1 1881

mz. Filipina Sweerts-Spork
* 1808, 11834

Aloisie

* 1832 1 1853

mz. HeémanCernin z Chudenic
t 1892



II. 1. Rodovy erb

Erb Rudolfa a Pavla z Morzinu ntévrceny Stit se s¢dnim Stitkem, ktery zobrazuje v
zlatém Stk cerného zlat korunovaného cigského orla. V 1. a 4. poli Stitu je wisrném poli
dopedu obraceny zlatkorunovany motenin, zobrazeny az po pas, se zlatymi nausSnicemi a
zlatym néhrdelnikem. V 2. a 3. poli Stitu je g&rveném poli s$tbrna, ¢cerrg vysparovana
ozubena zé&. Na Sti¢ spaivaji tti korunované turnajskéritby. Na korurg prave pilby je trup
mourenina (jako v 1. a 4. poli Stitu) me@rveno-stibrné étvrcenymi Kidly se zngnénymi
tinkturami. Na korug stredni Filby je obraz orla jako v prosdnim Stitku. Na korunlevé
helmy je (dvojitd) zlata lilie mezi modro-zéatétvrcenymi bgimi rohy se zmnénymi
tinkturami. Napravo se nachaziksyvadlo modro-zlaté a nalev@rveno-stibrné.?’

Pivodnim rodovym znakem byl pouze nienin. Ale roku 1532 byl Anselmu z
Mohr znak vylepsen. Za stateou obranu résta Styrského Hradce proti tureckym Gitokmu
do znaku byla fidana stibrna ze’ a Stit byl roztvrcen, gicemz znameniv 1. a 4. poliav 2. a
3. poli byla totozna. V souvislosti se &nou znaku se zé#émilo i jeho jméno na ,z
Morzinu“.?® (Podle meckych slov Mohr a Zinné¥ Dali vylep$eni, Stitek s cfskym
orlem, ziskal Rudolf z Morzinu v roce 1636V pozdjsich vyobrazenich se objevuje stejny
Stit, ale pouze s jednou helmou a na ni f@pin mezicerveno-gtibrné étvrcenymi Kidly a s

serveno-stibrnym gikryvadlem?*

2" BUBEN 2003 14-35, 77-79, 221-224, 384-385, 385;: BEDLACEK 1997: 536; WURZBACH 1868: 11-12.

28 \WURZBACH 1868: 11-12.

29 SEDLACEK 1997: s. 536, SIMEK 1989i{oha za s. 600.
9 MYSLIVE CEK 2006: 49.

3L MYSLIVECEK 2006: 49; SIMEK 1989:ifloha za s. 600.
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I1l. Vojenska kariéra Rudolfa a Pavla

[ll. 1. Dstojnici habsburské armady

Zakladnimi typy armady na &atku 17. stoleti byly zemska hotovost a Zotdké
vojsko. Zemskou hotovost organizovali a financovstavové konkrétni zeim Zemska
hotovost se sestavovala n@api panovnika. \ele stala vyznamna osobnost, kterd nemusela
mit vojenské zkuSenosti, ale od niz sekdval velky spokensky vliv, ktery ndl ptizniveé
pusobit na dast ostatnich SlechticZemskéa hotovost se vSak schazela pomalu a nd oazd
Zoldnéského vojska nebyla tolik efektivni. Proto se stélee prosazoval druhy typ —
Zoldnéska armadd’

Zoldnéské vojsko bylo najimano naditou dobu, ¥tSinou na polovinu roku, nebo
vojenské akce zaly na j&e a kowily pred zimou. Zakladni jednotkou armady byl pluk,
v jehoZ ¢ele stal plukovnik. Plukovnik sestavoval pluk pomzeomezenou dobu, na kterou
mu panovnik vydal plukovnicky dekret. Smlouva sawimla vzdy znovu ied z&atkem
bojovych akci. Plukovnik si pak najimal Zoldeéo svych pluk, zodpovidal za sy pluk,
jenz byl¢aste&né jeho vlastnictvim, vyplacel vojakn Zold, ktery mu pak proplatil panovnik a
vyzbrojit, vycvkit, Satit, krmit a ubytovat¢imz se pravidekh placené vojsko stalo pro stat
velmi nakladnynt?

Hlavnim nepitelem stedoevropskych Habsburkbyla od 16. stoleti osmanski&e.
Stala armada se na hranici s osmangk&unevytvdila, prestoze fi bojich trvajicich gkolik
let nebyly vzdy vSechny plukyies zimu rozpushy. Naopak zaticetileté valky pestavaly
byt pluky rozpou&ny a misto toho se kvartyrovalo v zimnich lezenica.ticetileté valky

vzrostla armadaskolikanasobn.®*

V armaa slouzily snad vSechny socialni vrstvy. Mé&adovymi vojaky byli mnozi
z okrajovych c¢asti spolénosti a naopak d&Sina plukovnik a vySSich velitél byla
Slechtického fivodu, zejména u kavalerie. Pro syny z bohatychnroébyla kariéra v arméad

lakava, nebt nezargovala trvalou moznost zafstnani a navic zde bylo riziko ztraty

32 MATA 2004: 444, 450-452.
3 BROFT et al. 1986: 34-35; MBA 2004: 443.
3 BROFT et al. 1986: 20-52; MBA 2004: 444, 445, 447.
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zivota>®

ProtoZe valéné konflikty trvaly jen omezenou dobu, neexistavehly zangéstnavatel,
u kterého by byla moznost stalého postupu. To ak z8¢€nilo s ficetiletou valkou. Vojenské
akce trvaly gkolik let za sebou, takze bylo mozné pomyslet n@ékai postup, dokonce se
zatala zohledovat délka sluzby. Mnozidigtojnici prozili zavratny kariérni a s nim spojeny
socialni vzestup. f@stoZze se sluzba v arngadizavirala pichodu civilisti, ktefi nentli
s bojovymi akcemi zkuSenosti, ajpgy proces byl mozny. istojnici ciséské armady se velmi
asto pes valénou radu dostali k administrativaii dvorské funkci®

Dustojnici habsburské armady pochazeli v 16 a 1Tets$tzejména zéch oblasti, které
spadaly do sféry habsburského vlivi$¢, Italie a Spattské Nizozemi). Zaricetileté valky se
pak tato oblast roz8ia témet na celou Evropu. Sluzba v ciské armad byla ¢asto pro
Slechtice vychodiskem ze Spatné socialni situaebg’nsi diky ni mohl zvysit sy sociélni
statut. V disledku polosoukromého charakteru Zolkdkého valénictvi prochazely rukama
veliteli obrovskeé finatini ¢astky, jejichzéast sicasto nechavali pro sebe. Ale naopak vojensti
velitelé museli obas zakladat zZoldié ze sveho, neldacekavali, Ze se jim vloZzena investice
bohat vrati>®’

Mezi ¢eskymi Slechtici byla vojenska kariéraitpZliva zejména pro ménmajetné.
Diky tomu, Ze WCechach dlouho fetrvaval zvyk dlit majetek mezi v3echny muzské
potomky (fideikomisy se €echach prosadily teprve pagil, nebyla dlouho vojenska kariéra
pro druhorozené syny ze zamoznychirqaiitazliva. Sluzba v cigaké arma# nenabizela
takovou prestiz, nebo moznost zvySeni socialnilediku ¢i majetku jako kariéra v zemskych
¢i dokonce dvorskych radech. Vyjiménym obdobim vSak byla dvacéaté iicata léta 17.
stoleti, kdy cisav disledku neustalého nedostatku gen hotovosti vyplacel velitele svého
vojska lacinou pdou misto dluzného Zoldu. A to zejméni géleni majetku zabaveného
Albrechtovi z ValdStejna. Po skéeni ticetileté valky byla situace obdobna jakieg ni a

vojenska kariéra znamenalasbpouze omezené spoknské polepsenit.

[ll. 2. Sluzba Rudolfa Morzina v habsburské armad (1631-1639)

Do sluzeb ciga Ferdinanda Il., v nichZz seastnil ticetileté valky, vstoupil Rudolf

% KAPSER 1997: 60-62; MAA 2004: 449, 460.
% MATA 2004: 448, 453, 456-457.

3" MATA 2004: 458-459.

3 MATA 2004: 461,463.
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Morzin v roce 1631. Jizipdtim vSak bojoval ve vojsku polského krale Zikmand. proti
Rusim.®® Jeho Kkariéra v cisské armad zaala v hodnosti plukovnika. Wervenci 1631 mu
cisa Ferdinand Il. vydal plukovnicky patent, podighnz nel Rudolf postavit pluk o sile Sesti
kompanii, kazdou o stu jezilcarkebuziti. Ke konci roku ziskal patent, s nimZ se stal
plukovnikem nad tisicem jeziélc Diky vojenskym usychim ziskal vf#ijnu 1633 prvni
generalskou hodnost, general polni str&Zmistr (@éfeld-Wachtmeister), nad jizdou a
péchotou. O iti roky pozdji se stal generalem polnim zbrojmistrem (General-
Feldzeugmeister). Vrcholem jeho kariéry se stal@rjovani polnim marSalkem saského
vojska v roce 163&

Na rozdil od svého starSiho bratra se Pavel v afmpili§ neuplatnil. Dlouhou dobu
byl jen pordikem u jeho pluku. Obdoksntaké v bavorské armadbsazovali v pluku nizsi
dustojnické posty mladSi biat Svadgi nebo jini plukovnikovi pibuzni. Na jée roku 1645
slouzil Pavel jako velitel kompani€giho pluku, ktera byla v té délibytovana v Hradeckém
kraji.**

Rudolfova kariéra v cigskych sluzbach zala v roce 1631, kdy se stal velitelem
mesta Neubrandenburg, které vSak neubrai@tipsojsky Svédského krale Gustava Adolfa. V
z&i téhoz roku sedastnil bitvy u Breitenfeldu. V druhé polowimoku, Ehem saské okupace
Cech, slouZil pod marsalkem Tiefenbachem, ale jegiment byl jednim ze dvou, které si
general Baltasar Marradas (velitel Gechach) vyzadal na posileni svého postaveni v
zépadnichCechach. Mar3alek Tiefenbach Zadal navraceni svywu degimeni jiz v
listopadu®® Ale na zaatku prosince se k&mu vracela pouze chorvatska jizda, zatimco
Morzinav regiment byl vyslan na Pl#essttic Rudolfu Colloredovi, ktery tdhlidSe.

Cestou se Morzin zdrzel u strzeného zvikovskéhotumadakeé tim, Ze zajalljFiho
Strojetického s hofmistrem, trutgaJana Jindicha Strojetického a lokaje pana ze Svamberka,

kteri nesli z Prahy od néfiele pamm v Plzéaskéem kraji asi 20 poukazek na ochranné

%9 Neni-li uvedeno jinak, je tato kapitola zpracovanalle:Ottiv slovnik natny 1901: 749-750; WURZBACH
1868: 108-113; ZEDLER 1739: 1892-1894.

40 SOA Zamrsk, RACernimi - Morzini Vrchlabi, kart. 100, inve. 127, fol. 89-90, Plukovnicky patent z 19.
¢ervence 1631; fol. 91-94, Plukovnicky patent zistopadu 1631; fol. 108, patent generalské hodmashi
straZzmistr z 19tijna 1633; patent generalské hodnosti polni zbstinii3. kétna 1636; fol. 128, Utleni
hodnosti saského marsalka.

“l KAPSER 1997: 82-84; LiVA et al (ed.) 1955; SOA z&ky RA Morzin<€ernini, kart 109, inv.¢. 173.
Udéleni titulu svobodnych pd&nRudolfovi a Pavlovi z Morzinu z 10. kina 1632; SOA Zamrsk, RA
Morzin-Cernin, kart 109, inv.g. 172. Udleni hrakéciho titulu Rudolfovi a Pavlovi z Morzinu z 18. s
1636.

*2 FORBELSKY 2006: 500.
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listy.“** KdyZ Morzin nakonec dorazil do Pkgnbyl Strojeticky na Marradés rozkaz poslan
do Ceskych Budjovic, kde ho nili vyslechnout mistodrzici. Morzitv regiment i nadéale
zustaval v Plzaském kraji, kde si na jeho vysoké naroky na zajisvojska stzovali krajsti
hejtmani a komiga Vadily jim nejen pemrstné pozadavky v kraji, ktery zaravenusel
vydrzovat cisgska vojska tahnouci #i$e doCech, ale navic jeho vojaci v kraji plenili.
Naopak Morzin hlasil Marradasovi Usmé rozpraSeni vojaknaverbovanych néfelem v
okoli Chebu a Lokte (okolo 12. prosiné8).

V dalSich letech bojoval Rudolf Morzin se svym jezkym plukem bojoval pod
cisaskym generalissimem Albrechtem z ValdStejna. V rd682 ve viézné bitv¥ u Flrthu
pobliz Norimberka, a v bitvu Litzenu. V roce 1633 se&astnil ValdStejnova tazeni do
Slezska, nalézal se v tdkou Svidnice a bojoval v bitvu Stinavy, kde pomohl obkilt
hrakéte Thurna a plukovnika Diwala.

Na sklonku roku 1633 tahl s ValdStejnem do Bavorska rékolika dnech pobytu
cisaské armady ve wstt Flrth ucesko-bavorskych hranicigrusil Valdstejn toto taZeni a
vratil se zgt do Cech. Zatimco se Valdstejn se svymi lidmi ubytov&lzni, pobyval Morzin,
alespa po rtjakou dobu, naCerveném Hradku pobliz Chomutova, panstvi své mépZel
hrakénky Sabiny Zofie z Yesovic ovdowlé Hrzanové z Harasova a hlidssko-bavorské
hranice ped nepitelem®

Ale i on se 11. lednacastnil sctizky Valdstejnovych vysSichidtojniki v Plzni, které
sem ValdStejn pozval. Morzin nasledujiciho dne (lgtina) podepsal ffsahu ¥rnosti
Valdstejnovi. (Jeho podpis je i na druhiéspze z 20. inord%13. ledna byl ovéem Morzin
mezi distojniky, kterym se podle vlastnich st6\iccolomini séfil se svym podeznim o
ValdStejno¥ zradt a ktgi Piccolominiho ujistili o své &nosti cisé. Za takto prokadzanou
vérnost slibil ciseaMorzinovi odngénu ve vysi 100 000 zlatych. Misto ni vSak nakoniska
panstvi Vrchlabf®

V bteznu a dubnu 1634 se Morzin pohyboval v zapad@iethach podél Gk a v
Horni Falci?® Bshem tetiho $védského obléhanista Kronachu (13. - 22 iézna 1634) se

nachazel v jeho blizkosti. Svédskd armada pod Vederévody Bernarda Vymarského

“LiVA. 1953: 282

4 LIVA. 1953: 282, 284, 285; FORBELSKY 2006: 501.

45 JANACEK 1970:190 - 195 LiVA 1953: 311-312.

46 ENGERISSER 2004: 253; JANZEK 1970: 233 — 238, 283 - 288. PERA934: 335, 336.
4"KRISTEN — PEKAR 1934: 95.

“8 NA Praha, Desky zemské, sign. DZV 145, fol. JREEK 1883: 785; SEDLAEK 1995: 232.
49 JANACEK 1977: 260, 263, 268.
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odtahla od Kronachu 22rdzna a odebrala se &mm na jih do Coburgu, kde vojsko 14 dni
tabdilo. Vévoda Vymarsky zanechal obléhanifegto, Ze mu ze strany ciské armady
nehrozilo velké nebezpe Neba Morzin, podle vlastniho dopisu z 8. dubna, povatov
piipadnou osvobozovaci akci, vzhledem k slab&efri sile svého vojska, ne vice nez 5 tisic
muZi, a hrozicim velkym ztratam, za beéethou a vykaval na dalsi rozkazy. A zatimco
meéstu aktivié priliS nepomohl, zniiuji se kroniky z této doby o pléni ¢asti jeho oddil v
okolnim kraji. Morzinovy oddily vydrancovaly ¢sta Bad Steben, Helmbrechts a Naila a
vyplenily kraj v okoli ngst WeiRenstadt, Mlinchberg a Helmbrechtsstd Lichtenberg u Bad
Steben bylo zcela spalendetrs kostela a teprveipd mti lety now postavenym zamkef.
Béhem dubna sledoval Morzin i nadale pohyb vojsk @§veymarského a saského
polniho marsala Janarilio Arnima v Nmecku. Bhem kwtna acervna zajiSoval ochranu
hranic v severnicliechact?? V druhé polovii roku bojoval opt v Horni Falci a Bavorsku
proti Svédim. Uastnil se dobytRezna a il znainy podil na vigzstvi ciséské armady nad
Svédskou u Nordlingenu v d&éhoz roku. Cigamu poté poslal dopis, vémz mu pisem#
podkkoval za jeho vyznamenani se v Bitv,Ab Euern bey dem Jingst flrgangenen
Haubttreffen zu Nordlingen erzeigten Heroisch&alor und dapfrigkheit, habe ich
absonderlich vrsach vnd anlal3 genohmben, euch ddieses gnedigstes danckhschreiben
meiner erkhentlichen aufnehmbung vnd Khayl: gewogiézuassecurn, Vnd weiln mir dan
diese ritterliche that von euch all3 bey der ersterter meines geliebten Sohns des zu
Hungarn vnd Bdohaimb Konigs Ld. gefuhrter Krieghrection meiner waffen, sich
zugetragener Veldiccasionvmb souiel mehrers zu gdsten danckh gereicheln vadi mich
durch euer voriges Offters wohluerhalten dessemgsamb versichert gewust. Al
will ich nit unterlassen, euch dessen bey jedeebegheit im werckh also geniessen zulassen,
dal3 Ihr zu fernern gutten diensten, noch mehrest, lnerz vnd begirdt gewinnen werdet,
ohne das es euch zu unsterblichen Ruhmb bey deéhemegyosteritetgedeyen, auch euer
beywohnender tugendt vnd bekhandten Kriegserfakieafso eignen vnd zustehen thtrét.
Cisa Ferdinand Il. Morzinovi patkoval za jeho hrdinskou st&teost, kterou prokazal v bitv
u Nordlingenu, kde bojoval pod velenim ¢sa syna Ferdinanda a@epe si, aby mu Morzin

jes€ dlouho slouzil takovymto Zsobem. Na druhou stranu Rudolfovi piSe, Ze jeho

* ENGERISSER 2004: 255-256.

>l Tamtéz. 253.

°2 JANACEK 1977: 275, 292.

3 s0a zamrsk, fond RA erniri - Morzini Vrchlabi, kart. 100, inw. 127, f. 118-119. Bkovny dopis od
Ferdinanda Il. z 27. ¥41634.
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dosavadni skutky mu zatwii jiz nyni nesmrtelnou slavu u nasledujicich gaoe

Po bitw u Noérdlingenu doprovodil Rudolf spdél& s hrakitem Traunem Sp&iskou
armadu pod velenim kardinala infanta Ferdinanddoa2olni Falce. Spaié dale pokraovali
do Spasliského Nizozem??

V roce 1635 bylo §védské vojsko postapatiaieno aZz do Meklenbursk& Rudolf
velel vojsku ve Slezsku, kde pronasledoval SvédskiEiniho marSala Jana Banéra. Koncem
z&fi ziskal Morzin Landsber§ a snaZil se zabranit spojeni Banéra s d&sti Svédské
armady ve Slezku. S Banérem bojoval téZ v Riamech. Spolané se saskou armadou ziskal
2. prosince od SvédHavelberg, dale se zvlastnim oddilem dobyl Stargarvysvobodil
Gaetz, obléhany Svédy.id® tyto Uspchy byl nucen, po Bttnuti u Gabel se Svédskym
generélem Wranglem, ustoupit z Pdamofes Landsberg do SlezsKa.

Nasledujiciho roku aft vpadl ze Slezska do Poikam, kde mil v bifeznu na rozkaz
saského kurfta zabranit postupu Svédského vojska vedeného @enerWranglem. Po
Morzinows piekroseni feky Odry se Svédska armada stahla k GreifenhagenSttinu.
Vzhledem k Spatnému vyzbrojeni svych otldilblizicim se negatelskym posilam Zadal také
Morzin o posily, pedevSim ze Slezka, naémn vSak muselcekat rekolik meésial. V
Pomdanech také dobyvalékolik tydni mésto Stargard. Nakonec byl nucen vratit se podél
Odry @ervenec) z# do Slezska®

4. fijna téhoz roku (1636) secastnil bitvy u Wittstocku, lezicim mezi Saskem a
Braniborskem. V této bitvse Svédské armédiedené polnim marSalem Banérem idda
porazit spojena vojska cis&a (pod vedenim Melchiora Hatzfelda) a saska (getkenim
kurfifta Jana Jiho Saského). Diky tomu mohli Svédové proniknoutEtéurtu a Lipska.
Morzin byl kthem boji lehce postlen na hla¥ a @isel o jedno oko.

Na za&atku roku 1637 byla sice Banérova armadad&stenLipska, ale protoze se sem
blizili cisa'sti vojaci, stahl se Banér k Torgawh®m jara tohoto roku velel Morzin ctskym
oddilim pronasledujicim Banéra sp&té s Hatzfeldem. V dubnuievzal od Filipa hrakie z
Mansfeldu prozatimni velitelstvi ve Slezkuc®rvnu odtahl Banér od Torgau a ustupoval dal
na severovychod. Morzin ghbéhemcervna aervence v Braniborsku spél@ s Hatzfeldem

zabranit spojeni Banéra s pomocnymi oddily z Pamovedenymi Wranglem. Banér a

* FORBELSKY 2006: 554.

%S ENGLUND 2000: 139 - 140.

*® Dnes Gorzéw Wielkopolski nzece Wark v Polsku.

" FORBELSKY 2006: 581; JANAEK 1978: 55-56, 57; LIVA 1953: 376.
*8 Dnes Gryfino v Polsku.
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Wrangel se sice 4cervence potkali u Eberswalde, ale Svédskd armada bya&né

zdecimovana, a proto i nadale ustupovalarem k mdi. Neustalé pesuny obou vojsk

vycerpaly Poméany natolik, Ze v zith 1637/1638 byla cigskd armada nucena ustoupit,
- (60

Poté co byl v roce 1638 jmenovan saskym polnim aflkeetn, tahl se saskym vojskem
do LuZice a poté, spale¢ s ciséskymi vojsky, do Meklenburského vévodstvi.
V zpustoSenych a vyjedenych Pamoech a Meklenbursku se Svedskeé agrgmtidilo, diky
z&sobovani igs mde, zotavit dive nez cisakym a na konci zése vydala sgrem na jih.
Situace se ofila a tentokrat ustupovalo cis&é vojsko. Morzin byl v listopadu porazen
Svédy u Démitz.

Nasledujiciho roku byl Rudolf povolan do Vigraby se dastnil porad o pokemvani
valky. Poté se vratil k saské arndaal spoléné s ciséiskym generalem Buchheimem bojoval
v Sasku proti Banérovi. Svéoh se v inoru pod#o osvobodit Erfurt a poté se Banér obratil
do jizniho Saska. |ips Morzinovo vidzstvi u Freibergu byla Svédska armadac8sfjsi.
KdyZz se nakonec Banérovi pdda zvitézit u Hohensteinu nedaleko Saské Kamenice (14.
dubna 1639), pronikl az déech. V této bit¢ byly poraZzeny cigaké oddily pod generélem
MatyaSem Gallasem a saské pod polnim marSalem Morzi Morzin byl sice zram, ale
piesto se zachranil, na rozdil od generdla Buchhekteay byl spoléné s pti tisici muzi
zajat®

V dasledku Morzinovych pochybenibem boji u Mélnika a Saské Kamenice itdil
cisa Ferdinand lll. generalu Gallasovi jeho &ati. Morzin byl po sjakou dobu ponechan v
Praze ve vazb® Navic timto poslednim netG&ghem byla dvéra v jeho vojevdcovsky
talent tak sil§ ottesena, Ze byl kratce poté progudize sluzby a odeSel doech, kde Zil

sttidaw v Praze a na svych panstvich.

%9 JANACEK 1978: 97, 111; LiVA 1954s. 42, 43, 53.

¢ ENGLUND 2000: 151-155, 172 - 179; JANEK 1978; 402, 421; LIVA1954: 122.
®1 ENGERISSER 2004: 611; ENGLUND 2000: 181-185; JANEK 1978: 303.

%2 ENGLUND 2000: 183-185; JANAEK, 1978:
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IV. Majetkové poméry rodu z Morzinu

IV. 1. Vzrist morzinského pozemkového majetku mezi lety 1632 4688

Trvale se usadit Cechach se Rudolf z Morzinu rozhodl brzy po vstupuctsaské
vojenské sluzby, neligiz rok poté ziskal inkolat, platici peské zena (15.fijna 1632). A
nékolik mésial nato dostal 20. ledna 1633 od Albrechta z Vald&tejako Uhradu svych
vojenskych pohledavek, v Iéno panstvi \lake za 43 501 zl. Panstvi leZelo v Boleslavském
kraji a bylo sodasti manské soustavy Valdstejnova frydlantskéhstpanrim se Morzinové
poprvé usadili vCechéach, ale zsatek to nebyl nejfstrjsi, protoze jiz Hsti rok o
valetovské panstviifisli.

Patilo ptivodne Krystofovi Kapounovi ze Svojkova, kterému vSakdyro (&ast na
stavovském povstani v roce 1622 zabrano a nastédwjiroku ho koupil Valdstej?
Kralovskym lennim listem ze dne 9.1zdl622 bylo valéovské panstvi Wiato z desek
zemskych a stalo se frydlantskym manstvim. AlbrectialdStejna prodal panstvi (1628) jako
frydlantské Iéno svému zemskému hejtmanovi Gerhard@xisovi. Poté co, upadl u
ValdStejna v nemilost, bylo mu panstvi odebrandiskat ho v roce 1633 Morzin. Panstvi
v8ak Taxisovi nebylo nikdyadrs zaplaceno, a proto si po Vald$tejgasmrt* vymohl jeho
navracenf?

Rudolf msl vdak i nadale zajem €echach #istat, tim spi$, Ze se zde roku 1633 ozenil
se Sabinou Silvii z ¥esovic ovdo¥lou hraktnkou Hrzan-Harrasovou. Proto i on vyuZil
konfiskace ValdStejnova majetku a zadal o ziskaohlabského panstvi jakozto nahrady za
slibenou odrénu 100 000 zlatych zaérnou sluzbu ciga v otdzce ValdStejnovy zrady.
Vrchlabské panstvi lezelo na severu Hradeckéhcekmdp severu sousedilo se slezskymi
zememi prirodni hranici vytvéenou KrkonoSi a jiznéést leZzela v podhorské oblasti. Panstvi
bylo v roce 1624 prodano Vilémem Movskym ze Strofic s umluvou, Ze jej on a jeho
dédicové mohou uzivat aigtat v jeho drzeni do doby, nez Valdstejn splatzabucastku. Po
ValdStejno¥ smrti bylo vrchlabské panstvi cfs&ou rezoluci z 1liijna 1634 piréeno ke

spra¢ cisdské valéné raé¢ a Rudolfovi z Morzina. Jeho cena se tehdy odhddova

83 K valesovskému panstvi tehdy pithrad s popluZznim dvorem gemi mlyny, vesnice Koprnik, BosgPisek,
Zasadka, Muzsky a Zapudov, polovingstetka Knezmosta s popluznim dvorem, dil vsi Vea a Zajezil
dil BranZeze a Zakopana.

% Sedl&ek uvadi, ze Taxis ziskal panstvizprejms jiz pred ValdStejnovou smrti. (SEDIZEK 1997: 122)

® Ofttiv slovnik nadny 1901:s. 749; ANBL 1984: 493-494; BILEK 1883: 765, 806 — 807; SEQLEK
1997: 122; WURZBACH 1868: 110.
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na 202 524 zlatych ryn. Morzin ziskal panstudidné teprve cisgskym listem z 1. prosince
1635 a 22. ledna 1636.

Rudolf zenitel (1646) bezétny a vrchlabské panstvi p@ém zddil bratr Pavel, ktery
se projevil jako usgsny hospodda ke zddénému majetku ghem svého Zivotatikoupil
dalSi panstvi. Na Pavlagsla odpowdnost za rodovy majetek kratcged koncemiicetileté
valky, jejiz disledky se nefiznivé dotkly i vrchlabského panstvi, ale diky své poloedylo
vystaveno jejimu ziujicimu vlivu gimo, a tak se mohlo stat ekonomickou zakladnouy dik
niz za&al Pavel roz§ovat rodové drzavy.

Trvalého uklidini poreéra v zemi vyuZil jiz roku 1658 ke koupi nového panstvi
Kuncberk (Kunstberg, Novy Kunstbefg)od Jana Viktorina z Valdstejna, syna Adama
mladsiho z Valdstejna. Panstvi sice leZelo trodnécasti Boleslavského kraje, ale valkou
bylo zn&né ponicené, a proto se Pavel nasledujiciékatik let vénoval jeho obno¥ Nechal
zde predevsim postavit nové panské sidlo (1649-1650, -165D). Nkolik let po stavh
zamku v Kinci na kuncberském panstvi zakoupil Pavel (166#)rické panstvi® Také toto
panstvi koupil od Jana Viktorina z ValdStejna. Lackg panstvi leZzelo v Hradeckém kraji a
sousedilo s krajem Boleslavskym. Diky své polozévaijlo spojeni mezi Vrchlabim na
severovychod a Kuncberkem na jihozapadPavlovi se sice nepoiil® vytvorit ze ziskanych
panstvi jednolité, vzjemdnpropojené dominium, ale i tak se vSechhiapanstvi stala
zakladem rodového majetku, ktery byl v roce 18&Hojen do fideikomisu. V pozich
letech, kratce f&d Paviovou smrti, byly fideikomisni statky raegiy jeS¢ o menSi panstvi
Cistou, kteréa také leZela v Hradeckém kraji. ObRieslavska a Hradeck#@stala zakladnou
rodového majetku pogkolik nasledujicich staleti.

V nasledujicich deseti letech Paveljspozemkovy majetek nerozéval, ale ¥noval
se jeho spray Na gelomu padesatych a Sedesatych let 17. stalestgvoval knecky zamek
a za&al sta¥t lovecky zameéek na Kuncberku. DalSi pozemkovy majetek ziskatviep
polovire Sedesatych let, kdy roku 1664 koupil od MandalBafyxeny z Ladronu, rozené

ValdStejnové za 36 000 zlatych #na zadluzeny hrad Nizbor, stojici nedaleko Berouea, s

 NA Praha, Desky zemské, sign. DZV 145, fol. JBEEK 1883: 785; SEDLAEK 1995: 232.

" NA Praha, Desky zemské, sign. DZV 305, fol. D2pi&é& koupi Kuncberského panstvi Pavlem z Morzida o
Jana Viktorina z Valdstejna roku 1650; SEDLEK, 1997: 377.

® Tento nazev je podle byvalého hradu n@ehkuncberk, ktery vak byl v polowinl?. stoleti rozbien. V
pozdjSich letech je panstvi oz¥avano také jako Knecké podle rsteika Krince, kde nechal Pavel postavit
novy zamek.

% Dnes se jedna o oblast v okrese Nymburk kedsichCechach.

OV literatute se uvadi jako kupec Jan z Morzinu.( SEDIEK 1995. s. 227.)

"I NA Praha, Fideikomisni spisy, kn.1, fol. 431 — 436
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vSim gisluSenstvim. #&jm¢ proto, Ze lezel iiliS daleko od ostatniho rodového panstvi,
prodal ho Pavel roku 1679 Janu Adolfu ze Schwaree@bna Kivoklats za 30 500 zlatych

Koupi Nizboru z#al Pavel kupovat statky mimo hlavni rodovou zakiadiV
Sedesatych a sedmdesatych letech Wittwtové majetkové centrum na zagadech v
Plzeiském kraji, k #mu patila panstvi Dolni Lukavice a Opalka. AvSak nikdynich
nevytvdil pevny jednotny celek a po jeho smrti (1688), kadgkal Dolni Lukavici nejstarsi
syn Jan Rudolf a Opalku jeho mladsi bratr Frantiééulas, byla od sebe élpanstvi trvale
odctlena. Finagnim zajisénim mladSiho syna (Ferdinanda MatyaSe)ig@ma motivovana i
koups statki lezicich na Moray. Bez z@dénych statk tak po Pavloy smrti Zistal pouze
nejmladsi syn Pavel Tomas.

Panstvi Dolni Lukavici se statkem e vsi Stizovice koupil Pavel 24ervna 1666
od Karla Leopolda hrate Caretto z Millesimo, ktery je koupil teprve rgkedtim od
FrantiSka Albrechta hr&be z Harrachu. K panstvi Dolni Lukavice figtvsi Dolni a Horni
Lukavice, LiSice, Krasavcekene, Libakovice, Osek, Knije, Haje, Snopousov, Vodgkrt
Pleviov a Redenice, Sest popluznich dior Horni a Dolni LukaviciRergi, Snopousoy,
Vodokrtech a Plewové a dva mlyny v Dolni Lukavici a fiédenici. Statek Sebyl tvoren
pouze stejnojmennou vesnici s popluznim dvoreni €kimem’?

Po sedmi letech (14. ktna 1673) pak Pavel koupil na Pis&u jeS¢ panstvi Opalku
od Karla ze Sternberka. K panstviifldirad Opélka, tvrz Bezov a hrad Klenova, #stetko
Strazov a Klenova, vsi Lukavice, Kfice, Javticko, Brti, Vitei, BozgSice, Mladotice,
Hynkovice, Rovna,Ceské Hamry, Lehom, Javor, L&any, Tupadly, Nmgice, Cliepice,
Bezdtkov, Zahotice, Koryta, a osm dvéar Opélecky, Lukavsky, Lehomsky, Splzsky,
Klenovsky, Javorsky, Bezdovsky a Tupadisky?

Posledni koup novych stati realizoval Pavel aZz v osmdesatych letech, kdy
nakupoval mensi statky na MotaV? Na Znojemsku ziskal v roce 1680 Lesonic€aryeny)
Martinkov a nedaleko T&t v roce 1681 Bitovanky. Kratcéega svou smrti koupil od Jana

Rudolfa Zaruby z Hustn panstviCistou,® kterou gipojil k lomnickému panstvi, a tak se

2 ANDEL 1984: 347; SEDLKEK, 1996a: 79.

3 Do desek zemskych zaneseno &fvna. (NA Praha, Desky zemské, sign. DZV 316, 26 - N4, Zapis o
koupi panstvi Dolni Lukavice Pavlem z Morzina odrldd_eopolda hragte Caretto z Millesimo z 24 ibézna
1667. Déale k Dolni Lukavici SEDLAEK 1996b: 178, 179. BLOHLAVEK (1985: 64) uvadi chybny rok
1663.

" BELOHLAVEK 1985: 144;CADKOVA — ZAHRADNIKOVA 2002: 487-496; SEDLAEK1996b: 161.

5 Ottiiv slovnik natiny 1901 749; WURZBACH 1868: 110.

® NA Praha, Desky zemské, sign. DZV 399, fol. T282- Zapis o koupi panstyista Paviem z Morzina od od
Jana Rudolfa Zaruby z Husth 1688; PESAK 1954:217 — 227; SEDLEK 1995: 222; SOMMER 1835:
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stala sowsasti fideikomisu. K panstWista patfily vsi Cista, Bukovina a Zdirniceista leZela
mezi vrchlabskym a lomnickym panstvim, a tak se zimské fideikomisni statky vice
propojily, ale zarovie se Pavel touto posledni koupi vracel do stejnastilz ktere fed vice

nezétyriceti lety za&al budovat morzinské dominium.

Tabulka¢. 1: Prvni Morzinové a jejich panstviceskych zemich.

Jméno panstvi  Rok ziskani  Prvni majikel Po Pavaogdil Morzinové panstvi
drzeli do
Valecov 1633 Rudolf - 1634
Vrchlabi 1635/6 Rudolf Jan Rudolf 1881 (1945)
Kuncberk 1650 Pavel Jan Rudolf 1796
Lomnice 1654 Pavel Jan Rudolf 1796
Nizbor 1664 Pavel - 1679
Dolni Lukavice 1666 Pavel Jan Rudolf 1780
Opalka 1673 Pavel FrantiSek Mikulas 1698
Lesonice 1680 Pavel Ferdinand Matyas 1688/1689
Martinkov 1680 Pavel Ferdinand Matyas 1688/1689
Bitovanky 1681 Pavel Ferdinand Matyas 1688/1689
Cista 1688 Pavel Jan Rudolf 1796

IV. 2. Vrchlabské panstvi v dol&, kdy patFilo Rudolfu (1635 — 1646) a Pavlovi (1646 —
1688) z Morzinu

Vrchlabské panstvitpchdzelo na severu z horskycrelheri Krkono$ k hornatému
Podkrkonosi na jihu. Jeho poloha v udidky Labe, ktera protékala zdejSi horskou a
podhorskou oblasti mu préovala mnoha klimaticka, hospdgd&a a socialni specifika.

Kdyz jej roku 1635 ziskal Rudolf z Morzinu, p&d k nému meéstetko Vrchlabi
(Hohenelbe) se zamkem,&stetko Cerny Dil (Schwarzenthal), § vsi Vrchlabi, Lanov
(Langenau), Nova Ves (Neudorf), Kiice (Pelsdorf) a K&zice (Schreibendorf, Heni
Vrchlabi) s 625 poddanymi, popluZznimi dvory, oborafesy, rybniky, mlyny, potoky a

227; SIMEK 1989: 86.
""Roku 1881 zeiiel posledni muzsky potomek rodu Rudolf z Morzina.j€ho smrti panstvi zdila jeho dcera

Aloisie, provdana za Hmana hratte Cernina z Chughic. V roce 1945 byl majetek rodiernin - Morzina
konfiskovan.
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hamry’®

Horska a hrarni poloha vrchlabského panstvi sebdingSela nefijemnosti spojené
s hranénimi spory. Dokud vrchnost neprojevovala o horyusté lesy hospodsky zajem,
neginaselo pesné uteni hranic problémy. Ale jakmile se majitel&aka zajimat o nalezist
rud a bohatou zasobueda ve svych lesich, bylo nutn&itipiesné hranice, coz se neobeslo
bez sousedskych sporV pripad vrchlabského panstvi v 2. polo¥inl7. stoleti Slo
piedevsim o hrafini spor s panstvim Brannd, piat Harraclim. Smir byl uzaken az v roce
1690 ve Vidni. DalSi konflikt kla vrchlabska vrchnost, tentokrat spwie s Harrachy, se
svym slezskym sousedem h&m Schaffgotschem. Spor o tuto hranici, ktera ageove
zemskou hranici, byl wgSen teprve v dalSich generacich. Definitiskorgily hrani¢ni spory
az v roce 1716°

Oblast severniho Hradecka, kde panstvi lezi, neltitaetiletou valkou pilis
zpustoSena. Zasluhu na tonglenvzdalenost od sdaieskych boji§, ale i horsky charakter
oblasti bohaté na lesni porost, ¥m% naSlo obyvatelstvo viipad nouze Gtoiste. Velka
panstvi v této oblasti byla také chééa ged loZzirovanim cigaké armady diky vlivu svych
majiteli. (Nachodské panstvi panstvi ffilat Ottaviu Piccolominimu, Opmo ziskal Rudolf
Colloredo, vrchnosti na broumovském panstvi ligivhovsky opat.) Konkrétnna Vrchlabi
odmital Rudolf z Morzinu kvartyrovat pluky ostathiweliteli s odivodnénim, Ze zde jiz
loZiruji vojéci z jeho plukd®

Naproti tomu negativni vliv na get poddanych #ly rekatoliz&ni snahy nové
katolické vrchnosti, vedouci k naboZzenské emigtéone:na bilance poricetileté valce byla
pro panstvi fizniva. Ve nmést Vrchlabi, centru panstvi, vzrostl oproti roku 16p&et
obyvatel o 30 a pmt donti o ¢tyii k roku 1654, kdy bylo ve gt 135 usedlosti. Panstvi bylo
se svymi 586 usedlostmi v roce 1654 druhym &t&jm panstvim v severnim PodkrkonoSi
(LidnatjSi bylo jen panstvi trutnovské.) Panstvi¢lon pouze ti strychy pustych poli
(chalupnické pdy). Pa@et obyvatel byl k roku 1654 relati¥rvysoky. Ri praiméru 6 osob na 1
usedlost byl jejich peet 35165

Pro panstvi Vrchlabi bylo teno 237 a 7/8 bernich usedlosti. KdyZ o dva rokad§jo
doSlo k revizi pétu bernich usedlosti, snizil se jejich¢pbo 37 3/8 (16% stavu z roku 1654)

8 BILEK 1883: 785; Narodni archiv Praha, Desky zeénslign. DZV 145, fol. J 25. Podle berni ruly zuwok
1654 paiti k Vrchlabskému panstvi #steska Vrchlabi aCerny dil a vesnice Hiejsi Vrchlabi, Horni a Dolni
Lanov, Kurtice, Krézice, Nova Ves a Dolni Gv. (DOSKQCIL 1953: 246.)

" OKVENC 1978: 35 - 40.

801 VA 1954: 299; PESAK 1954: 35.
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Na snizeni se podilelo zejménagergni hospodiske sily poddanych,¢hteri byli presunuti
do niz8i skupiny. fedevSim mnozi chalupnici byli nbwyasitani mezi zahradniky. Diky
novym usedlostem se ¢&t bernich usedlosti zvysil v letech 1656-1683 642 Naopak
roku 1683-1684 byl pmet bernich usedlosti snizen o 159 a 1/16 usedkstisiny stav r.
1684¢inil 44 a 15/16. V obdobi 30 let se tedypbbernich usedlosti snizil o0 81%. Na snizeni
berni z&Ze panstvi se&ast&né podilely Utky poddanych z ndbozenskyclivadi, ale i
drobeni pozemkzpisobené poputmim ristem obyvatelstvE

| piesto, Ze se vataé Utrapy mistucast&né vyhnuly, se jeho finami situace po valce
dlouho nezlepSovala, a kdyz seéstska kasa roku 1664 ocitla na pokraji krachu, Iogésto
nuceno rozprodat &Sinu svého majetku. Za Pavla z Morzinu byly veésth Vrchlabi
omezeny osobni svobody. &&fané z kdysi privilegovaného hornihoé¢sta byli zatizeni
odvodem davek a robotnimi povinnostmi a dostaliésesi na rové s ostatnimi poddanymi
panstvi. Od roku 1674 bylo vees naizeno stast domy, nebo alespaopenisE, z kamene,
aby se pedeSlo hrozb pozaf. Cihly a vapno tehdy vrchnost nabizela za pdloivicenu.
Pavel dokonce v roce 1673 postavil vzorovy kamedhing. | pies tato opdéni se charakter
mésta [ilis neznénil. Stéle ho tvély piedevSim fizemni domy obracenych do hlavni ulice
Stitovou stranou.fizemi a dal&tasti domu byly alespipcasténs roubené?

V cele spravy panstvi stal hejtman (Hauptmann), jeaalépala vrchnostenska kanégela
kterou vedl dchodni pisa (Rentschreiber). @hodni pisa spravoval finaéni prostedky
vrchnostenského hospdsii - dichodni éty panstvi, sirati zalezitosti a vedeni pozemkovych knih
a Uttt Hejtman také dohlizel na spravu panstétne dohledu na poddané. DalSifednikem byl
purkrabi (Purggraff), ktery dohlizel na provoz &jdt€l na starost celé dominikalni hospteld a
spravu hospodskych dvot, poli a luk a nemovitého majetkdetre dohledu nad nizSimirédniky,
Saf&i a spravci v jednotlivych dvorech i nad poddanyraiygstnanymi v ostatnich vrchnostenskych

podnicich. K zameckymiédnikim jest patil spravce vrchlabské Zelezné huti (EiRenverwfiter

IV. 2. 1. Stav panstvi k roku 1654

Tuto kapitolu jsem zpracovalaqaevsim podle studie Vaclava PeSéaka z edice berni

81 LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 15; PESAK 1954: 9 — 10.

8 CHALUPA 2001: 8, 9; PESAK 1954: 12, 34, 36, 55,38 - 59.

8 LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 15 - 16, 51.

8 MATUSIKOVA, L. - KUKANOVA, Z. - ZAHRADNIKOVA, M. 2 000: 5, 1421 — 1422; PAZDEROVA 1994:
6.
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ruly Hradeckého kraj& Poloha na Upati krkonodskych hor se projevila Epatné kvalit
pudy, ktera byla na vrchlabském panstvi lll. bontidy. Pozemky zde tedy byly s nejnizsi
vynosnosti. Podle berni ruly z roku 1654 bylo xesl 2079 strych obclavanych poli oseto
ozimem 679 stryah (32,5 %) a j& 655 strychi (31,5%). Uhorem tedytstalo 745 strycin
(36%). Tretinovy podil thoru ukazuje na trojpolni z&addsky systém, ktery byl vSak po valce
na okolnich panstvich vyjinday. Na polich se ¢stoval oves a Zito. Obvykle u nich
pievazoval ozim a &Si procento Uhoru. V sedmi vesnicichifiath vrchlabskému panstvi
bylo 451 usedlosti z toho 119 selskych, &&dajicich 1576 str.aly, 112 chalupnickych se
370 str. idy a 220 zahradnickych usedId&ti.

Vzhledem k relativé vysokému p&tu poddanych na maly pet pustych poli zde bylo
meére kolonizanich moznosti nez na jihu a poptianist po ticetileté valce se nemokesit
obsazovanim pustych usedlosti tak jako vgi&ith oblastech Hradecka nebo na kuncberském
panstvi. MoznymieSenim bylo drobeni poddanskych usedlosti. Selskétygnely pole o
praméru asi 9-18 stf! a wtsina chalupnickych usedlostigta 1-3 str. Mnoho chalupijtom
nedosahlo ani vysmy 1 str. Selské grunty na severu Hradecka siceos@dy takoveého
ani okolni panstv{®

MozZnost drobeni jiz tak malych usedlosti alefirggSela dostat@é feSeni. Mnohym
poddanskym rodinam jiz zefklstvi nenabizelo pétbnou Zivotni urove Tam, kde nebylo
mozné obsazovat pusta pole, snazili se lidé vyiifiti, kterd dosud leZela lade@asto 3lo o
pozemky nevhodné pro pole, ale vyuzivané k pastevella takovychto pozemcich se
prosazovalo budni hospddévi zangiené na chov dobytka. Nabizelo moznost aditlského
vyuziti dosud neobhospoigevanych mist na horskychrdbenech, kde gstovani obvyklych
plodin bylo nahrazeno pastevectvim. Budni hosfgidase rozvijelo i &hem fticetileté valky
a po jejim skoweni byly zakladany nové boufy.

Nedostatek ornéugaly byl nahrazovan chovem dobytka, zwasiowziho. Howzi
dobytek se choval Kdi mléku a masu. | f&s nepiznivy vliv valky byl jeho pdet na
vrchlabském panstvi pammé vysoky. (1 krava fipadala na 2.) Na malé valené Skody lze

usuzovat i z vysokého ptu odrostléeho dobytka oproti jalovému, ktery uka&zuja piné

8 PESAK, Vaclav. 1954Berni rula 13. Kraj Hradecky lIPraha, 1954.

8 PESAK 1954: 17, 28, 33.

87Lan se v této oblasti pohybuje okolo 12 - 22¢fce PESAK 1954: 60.

8 Tamtéz. 25 - 26, 34 - 35.

8 LOKVENC 1978: 58; LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 18; PEX 1954: 34 - 35, 37.
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zajiseni chovu dojnych krav. (Na Vrchlabsku bylipser 9% str. obdlavané fidy na 1 kus
jalového dobytka.j° Pokud jde o chov dalsich hospesigch zvfat, byla hustota potana
obclavanou fidu v horskych oblastech velmi dobra. Konk&étnVrchlabi Slo o 11 str. na
jeden potah. Rozdil mezi giem potali a chovanym dobytkem byl é#poben rozdilnym
socialnim stavem majitiel Konské potahy byly chovany jen na selskych grunteatinzo
chov ho¥ziho dobytka rdl SirSi zakladnu, neloho chovaly i sociak slabSi skupiny.
Naproti tomu index 1 ovce na 98 str. ukazuje, Zevcbvci nebyl na vrchlabském panstvi
prili§ rozsten®

Postupné drobeni usedlosti a gomd pacetné obyvatelstvo bez moznosti uziveni se
pouze z vlastni ze#délské pidy (na vesnici se get zahradnik (48,8 %) ténst vyrovnal
poctu sedlak (26,4 %) a chalupnik(24,8 %)) n¢lo za nasledek snahu lidi hledat si praci na
selskych gruntecti vrchnostenskych dvorech, nebo nachazeli uptdtmiemesiné vyrota®
zentdélskych oblastech. Vyznamnaretliskaremesel a obchodu v zapadnim Podkrkonosi
byla Vrchlabi,Cerny Dil a Jilemnice, ficemz nésta Vrchlabi aCerny Dil patila praw k
vrchlabskému panstvi. Blem svychtemesinych dilen (102) a relativni hustotou 3,5ydfa
1 obor patilo Vrchlabi k nejvyznam&sSim centéim v PodkrkonoSi hned za Trutnovem se 129
femeslnymi dilnami. Vysokotemeslnou Urovepanstvi navic podporovalodsto Cerny Dil,
které nelo 23 remesinych dilen (a relativni hustotu témd dilny na 1 obor). Také stav na
vesnicich byl celkemifznivy - pod 2 usedlosti na jedii@mesinou dilnu. Na panstvi Vrchlabi
bylo celkem 305emesinickych podnik Tedy 1 dilna na 1 15/16 usedlosti. CozZ byl n&jiep
index v celém Podkrkono.

Z femesel bylo nejvice zastoupeno tkalcovstvi (s iades poddanskych usedlosti na
1 dilnu) a soukenictvi (s indexem 49 poddanskyeulaesti na 1 dilnu). V této délse vyroba
platna sousedila spiSe ve vesnickych usedlostech. V polovir. stoleti nebylo jest
platenictvi vyhradnim za#stnanim, nybrz &Sinou sezonnim Zgobem obZivy mén
zamoznych vrstev vesnického obyvatelstva. Centri@temictvi v Hradecku byla vrchlabsko-
jilemnick& oblast, kteraipdstavovala exportnitetlisko doCech i zahrari. Byl zde vysoky
pocet dilen, konkrét® na vrchlabském panstvi byla cela stovka tkalcosfsistavi. Presto v

PodkrkonoSi nebyla textilni vyroba tolik rozvinutgko v pipac broumovskych

O PESAK 1954: 38 - 39, 41.
1 Tamtéz. 42 - 43.

%2 Tamtéz. 13,15, 26, 28.

% TamtéZ. 48 - 50, 53.
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soukenickych zavad®

Za Pavla se textilni vyroba ztv& rozsfila. Zpracovani Inu —fadlactvi a tkalcovstvi —
piineslo Vrchlabi hospodsgky vzestup a postupmahradilo hornictvi a hutnictvi, jehoz slava
ve Vrchlabi spada do 16. stoleti. Platby placeradcikvarily vice nez polovinu fijmu ze
vSechtemesel panstvi. Vyroba platna byla jednou z robbtrpovinnosti poddanych. Na
vyrobé se tak podilelo celé VrchlabskoreBtoze vrchlabské platno byloresini a horsi
jakosti, Sla znénacast zpracovanych latek na export do Evropy a dal®uentu. SGm Pavel
se Zejm¢ timto podnikdnim festal osob& zabyvat od roku 1675, kdy zruSil naturalni
povinnosti tkal@ a dale vybiral jen p&ini platby. Poté panstvi pouze zptedkovavalo styk
mezi norimberskymi Pellery a tkalci z Vrchlabskaracovaval sefedevsim len a vina, ale
také jiz i bavina. Ve Vrchlabi byl téZ cech barctiki,*® kteif vyrahsli smigenou tkaninu ze
Inu a viny. (Barchet je bawina tkanina z lené osnovy a bavémého utku.) Koncem 17.

stoleti se jiz poet tkaldi pohyboval na panstvi vigmsru kolem dvou set’

Déle byla roz&ena pedevsSimremesla, ¥nujici se paebam mistnich obyvatel. K nim
paftily potravingské obory. Zvlastnosti vrchlabského panstvi bydtSivmnozstvi peka (s
indexem 28 poddanskych usedlosti na 1 dilnu) ieehiki (s indexem 58,5 poddanskych
usedlosti na 1 dilnu). Na v3ech ostatnich panstsésierniho Hradecka, krén¥aclée, to
bylo obracen, neba@ vétSina usedlosti si pekla chléb sama. Pstk& zasobovala pouze
domacnosti ve ®stech. DalSi roz&nou femesinou oblasti bylo zpracovani textilu. Sem
paftili Sevci (s indexem 28 poddanskych usedlosti ndiltu) a krefi (34,5). Dale byla
rozStena femesla ¥nujici se zpracovani kdav(jeden kova pracoval pimérné pro 39
usedlosti) afibva (jeden truhiapracoval piimérné pro 195 usedlosti). Maly pet teséskych
dilen (58,5 usedlosti na 1 dilnu) teg vyhodné frodni podminky s bohatymi lesy byl
pravdépodobre zpisoben mensi poptavkou po stavebnich pracich v tobhaalych
zentdélskych usedlosti. Z dalSickemesel milo Vrchlabi & kolafe, ti Sindel&e a ctyti
bednde. Bedn&i bylo vZzdy mélo, nehb jejich sluzby vyuZivali hlavé pivovary. AvSak

vrchnostenska sprava vyuZivaiegevsim prace svydemeslinik.®’

% TamtéZ. 1954: 52, 53.

% Prvni zminka o cechu barchentijl z roku 1647 a jde o prvni zminku o tomto ceelitechach.

% BARTOS 1993: 4 - 5; KONIKOVA 1984: 71; LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 16 - 18; SMVANEK
1972: 60.

9" PESAK 1954: 50, 52, 54.
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IV. 2. 2. Stav panstvi k roku 1678°

Vrchlabské panstvi tehdydo pét popluznich dvar Vrchlabi, Hartu (Haart), Lanov,
Lis¢i Kopec (Fuxberg) &esky dvir u Lanova. Celkem se u v3eottilvori obdslavalo 1650
strychi poli®® Produkce obili byla u vysoko poloZeného panstidna zejms nedostéovala
k vlastni poteb: dominia, proto bylo obili dovaZzeno z jinych mosdigich panstvi. O to vice
byl rozSten chov dobytka a mléko a mit& vyrobky byly vyvazeny. ifem za dobytek se
pohyboval mezi 2-3 % z celkow@stky gFijmu dachodu.

U kazdého dvora byli dva kénNa rozdil od poddanskych usedlosti na vrchlabském
panstvi, kde chov ovci nebyl ro, se u popluznich dvor Lanow, Harg a Li&im Kopci
chovala stada ovci. (V roce 1676 bylo u panskyatriddohromady 1200 kusovci, zatimco
u poddanskych usedlosti jich bylo na celém panstote 1654 okolo dvacetiy

Nejvétsi dvar byl ve Vrchlabi. Ml sice még poli (399 str. (114,5 ha)) neZ idvv
Lanow (428 str. (122,8 ha)), alextéi sklizen z luk (128 fir sena a 54 otavy) aqdevsim
nej\wtsi patet chovaného h@ziho dobytka (celkem 90 kiijsa prasat (60). Na chov dobytka
byl zameien také dur v Harg. (Chovalo se zde 66 kiuhowziho dobytka a 20 prasat a ke
dvoru patilo 396 str. (113,6 ha) ornéigy a sklizé z luk byla 98 fir sena a 15 otavy). Dvv
Lanow byl zangfen na hospodani s ornou fdou, ale mil mére luk, sklizer z luk byla 88
far sena a 34if otavy. Také se zde chovalo nddmowziho dobytka (50) a prasat (15) nez ve
Vrchlabi a Hag. Dviar na Li&im Kopci mel 230 str. (66 ha) poli a &ai sklizei byla 64 fir
sena a 21ifr otavy. Chovalo se zde 43 Kukowziho dobytka a 15 prasaterny dvir u
Lanova byl nejmensi. B pouze 197 str. (56,5 ha) a 3# 6ena a 17 otavy, 35 kukowziho
dobytka a 10 prasat. Celkem se ve vrchlabskychegtochovalo 139 krd®* a 145 dojnic. U
dvori se chovali téz kozy, ale jejich ¢t byl pouze okolo $i kusi, pouze ve Vrchlabi to
bylo 12 koz. Z obili sedstovalo gedevsim Zito, oves, ojedile jecmen.

Morzinové postavili v blizkosti zamku novy pivovavarnou na 8 suig kde se réng
navdilo alespa 70 varek a trzba&inila asi 10 290 zl. N&tyrech chmelnicich u dvora ve

Vrchlabi, v Lano¥, Harg a Li&im Kopci byl gstovan chmel pro ¥ani piva. Pivovar se na

% Kapitolu jsem zpracovala podle studie Milan&i@nka (SKRIVANEK 1972: 33 — 104). Podlesho se
zasatky morzinského hospottni ve Vrchlabi daji obti&rekonstruovat, nelvsse zachoval pouze kusy
archivni materidl, proto ve své praci vychazi zdnibo popisu panstvi v urbi& roku 1676 (SOA Zamrsk,
fond Velkostatek Vrchlabt. knihy 580, urb&z roku 1676).

99473,5 ha (1 str. = 28,7 a).

190 SKRIVANEK 1972: 88; PESAK 1954: 42 - 43,

191 Geldes Rindvieh (SKIVANEK 1972: 88.)
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celkovém pijmu podilelcastkou o tco vySSi nez 1/3 a podstatny byltijem z vinopalny,
ktera byla schopna vyrobit asi 24 000 Zejdl(kéco pres 11 000 ) kialky a utrzit tak 2050
Zlatych.

Na panstvi se také provozovalo rybrft@i. Celkovy vylov ze Sesti rybnikna
péstovani kapk a Sesti pldkovych rybnik byl kolem 270 kop. Pstruzi se chovali v 10
vodnich nadrzich a dale zde bylo 17 pdtok nichZ se krora pstruhii chytali i raci. Zejména
na pstruhy byla bohatéeka Labe. O rybolov na tétiece se vrchlabské panstwlith s
jilemnickym. Ri¢emz vrchlabské pravo se pronajimalo jilemnickémspd, aby seigdeslo
negijemnostem. Na p@t ryb viece ndla negiznivy vliv plavba deva a pytlactvi. Pstruzi
patili k spolens s mlékem a masem k vyvoznim potravinam.

Mlynta bylo celkem osm - dva ve Vrchlabi a dale po jednoornim a Dolnim
Lanow, a rovréz Dolnim Dvde, Noveé Vsi, Kugiicich a ,walisch hammer mihlINa panstvi
byly ¢tyii pily - v Hornim Lano¥, Dolnim Dvde, Nové Vsi, a u zmimych hami. Na
panstvi byla také cihelna ve Fuxbergu, pry schopmpélit najednou 20 000 cihel, vapenka v
Hornim Lano¥, ktera palila najednou 450 necek (zuber) vaptiapdpirny ve Vrchlabi,
Hornim Lano¥ a Kurticich.

Novy majitel panstvi tak samigme také pokraoval v myceni okolnich Iés neba
dievo bylo nejen zpracovano vgiech pilach, ale bylo také nutné k zajisitprovozu dal a
k vyroke dreveného uhli, které bylo paleno v lesich u Lanovaapwieby huti, pro & bylo
rocné kaceno asi 600 saluieva.

IV. 2. 3. Hornictvi a hutnictvi®

Na vrchlabské panstvi byla star4 hornickd a huénittadice. NejtSiho rozketu
doséahla v dofy kdy panstvi pédiio Krystofu Gendorfovi z Gendorfui{tata az Sedesata léta
16. stoleti). Tehdy bylo Vrchlabi povySeno nasto a ziskalo horni privilegium (1535},
¢imz se stalo nejen centrem panstvi a Gendorfovaittmt podnikani, ale i celého
pozemkového majetku. Gendorfovi byly potvrzeny &taiozsahlé horni svobody, které
panstvi ziskalo jiz od Ludvika Jagellonského. Gehderil Zelezné rudy i vzacné kovy,

ovSem nej¥tSi zisky ziskaval z vrchlabské Zelezarny a langeflsikhamt.. Za jeho potomik a

102| OKVENC 1978: 156-158.
103 SKRIVANEK 1972: 33 — 104.

104| OKVENC 1978: 25: LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 16 - 17
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novych majitell panstvi hornicka tradice postupupadala a stavala se ztratovou a doly byly
¢asto profj¢ovany do ndjmu drobnym hamernii.

Déle se zde provozovala vyroba Zeleza, kter&ilpak nejdilezit¢jSim prijmam
vrchnosti jiz od 16. stoleti. | za MorZirpracovaly doly a hgtve Vrchlabi, ale jiz ve 30.
letech se projevoval nedostatek rudy a navic Ruddiorzinu o & béchem valky malo dbal.

K oZiveni hornické a hutnické tradice doSlo az iité generacich. Z 60. let existuji zaznamy
o intenzivni €2¢ na vSech tehdy znamych naleziStich na Vrchlab&lel patateEni usgch
netrval dlouho a doly i hatbyly stdle méa rentabilni. Navic vrchlabsti ¢é&’ané byli nuceni
do finaréniho podilnictvi na tomto stale m#rentabilnim podnikani®

Zelezna ruda se za Mortimolovala v Altenbergu (Staré t&), kde bylo zagstnano
7 horniki. Sedlaci z Horniho a Dolniho Lanova odvéazeli rddiutim v Dolnim Dvée
(Niederhoff), kde bylo vytavené Zelezo dale zpra@emv Vyroba Zeleza byla velmi kolisava a
ziejmé ji bylo nutné dotovat alasnymi ijckami z dichodu. Zelezné hamry v Fgsim
Vrchlabi a v Dolnim Dvie jsou pipominany i roku 1662. V druhé polowiri7. stoleti zde
bylo vyralEno kujného Zelezo, ale i mensi mnozstvi litinovyglobki, jako kotle, kamnovce
a hrnce. Ze Zele¥skych vyrobk byly na jina panstvi dodavanyeaevsim febiky, kujné
Zelezo a drobné Zelaské vyrobky (hrnce, kotle, plech apod.). Na Zelelzdgu vyrobu
navazovala vyroba pusiska, kterq v této d@bzazivala ve Vrchlabi rozkv V druhé
poloving 17. stoleti pracovali ve Vrchlabi vyrobci zaimgalnych zbrani, kovaa Sroub#
hlavni a samostatni pazbaVe Vrchlabi téz fungovala manufakturni dilnaeré vyralsla
hlavre k musketam, kulovnicim, brokovnicim a pistolim.akif byly bud’ dale zpracovany
mistnimitemesliniky, nebo $lyifmo na prodej'®°

Jedinou oblasti, kde se pfticetileté valce intenzivh tézilo, byly skibrné doly ve
Svatém Petrd?” V bieznu 1648 potvrdil Ferdinand Ill. horni privilegerdinanda I. a
MatyaSe vydanait/¢jSim majiteim panstvi Gendoiim a MirSkovskym. BestoZze Pavel z
Morzinu pozadal jiz v nasledujicim roce Adama Sitve ze Silversteinu, aby sepsal
memorandum ohle@ndolovani na Vrchlabsku, nebohtl na cisé vymoci potvrzeni starych
hornickych svobod pro doly na svych panstvich, lpy§ce ve Svatém Petru obnoveny teprve
v roce 16878

Celkem byly znamyit Sachty, o nichz se¢délo, jak jsou asi hluboké. Odeti Sachty

195 L OUDA — ZAZVORKOVA 2006: 16 - 17.

1% HOFMANN 1967: 66; LOUDA — ZAZVORKOVA 2006: 16 - 17
197 Dnes n¥stskasast Spindlerova mlyna.

198 iz té7 LOKVENC 1978: 96.
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vedla chodbice (,strecke van der Sole*) k jiné $&ckejiz hloubka vSak nebyla znama.
Protoze se v Sachtach projevovaly velké potizedewpje pravdpodobné, Ze se piwalo s
vyuzitim této chodbice ke sta¥lodotZzného z&zeni. V dolech pracovalo v roce 1692 asi 12
az 27 hornili. Do roku 1700 bylo v¢¥eno rco pres 3350 ct. (tj. 206,36 t) rudy. Milan
Skiivanek dochazi k z&w, Ze gijmy z doli byly zhruba stejné jakafpmy z pivovaru, avsak
néklady na vyrobu a provoz byly ¥ipact doli mnohem ¥tSi, a proto bylo horni podnikani
pravdépodobr celkow pasivni. V &€Zb¢ se pokraovalo i na zéatku osmnactého stoleti. Diky
ponerné Us@Esné €zhe stiibrné nédéné rudy ve Svatém Petru se Morzinové pokusili oiinov

t&zbu téz WCerném Dole, kde se koncem 17. stol&tila Zelezna rudd®®

IV. 3. Kuncberské panstvi s nistem K¥incem (1651 — 1654)

V byvalém Boleslavském kraji v udaléky Mrliny se nachazelo kuncberské panstvi,
které 12. ledna 1658 koupil Pavel z Morzinu od Jana Viktorina z ValdSge syna Adama
mladSiho z ValdStejna. Panstvi se skladalo z feot#ho panckého sidla nareduncberk,
meéstetka Kiince a vesnic BoSin, Sovenice, Seletice, KoSik,hdoog Hasina, Podluzany,
Zabrdovice, Doubravany a v roce 1654 pusté sstide. K panstvi péty tii hospodéské
dvory, které lezely uikneckého zamku, u vesnic Sovenice a Tuchom, vin&c€hotuci, dva
mlyny a dva rybniky*

Jih Boleslavského kraje byl bohaty na borové adit lesy. MirgjSi a ustalené klima
spolu s urodnou nizinou dgbou I. bonitni tidy poskytovalo dobré podminky pro zéslstvi
zaneiené na rostlinnou vyrobu. kgs mnozstvi pustych usedlosti bykpbobdlavané fidy
vetSi nez na vrchlabském panstvi. TakZeégypvané obili seéasto dovazelo z kuncberského
panstvi na vrchlabskeé, kde ho byl nedostatek. Nafmmu howzi dobytek zde byl chovan v
mensim mnoZstvi neZ na Vrchlabskd.

Podle berni ruly z roku 1654 bylo z celkem 258Btrychi obdslavanych poli oseto
ozimem 565 stryoh (21,8%) a j& 278" strychi (10,7%). Bi prevaze ozimého osevu nad

jarnim lIze pedpokladat gstovani pSenice a Zita. Na rozdil od vrchlabskéustvi, kde se

1% URBAN 1970: 35.

110 Narodni archiv Praha, Desky zemské, sign. DZV 36b,D2, Zapis o koupi panstvi Kuncberk Paviem z
Morzinu od Jana Viktorina z ValdStejna roku 1650.

' CHALUPA 2001: 383 — 388; SEDL&EK 1997: 377.

12PAZDEROVA 1994: 5; SRIVANEK 1972: 59

113 podle suméarnihoiphledu v berni rule bylo ornych poli pouze 2267(€@HALUPA 2001: 388).

114U vsi Kosik paitano pouze 30 str. oseti na jaro.
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péstovalo gedevsim Zito, oves a v mensiteni jegmen. Uhorem tedyistalo 1754 stryoh
(67,5%). Velké procento neodldvané fidy bylo disledkem znénych val€énych Skod.
Selské usedlosti na venkomgly mezi 30 aZz 90 str. a chalupnické od 3 po 2Qchtry™

Vzhledem ke své poloze v Polabské niZnylo panstvi Bhem fticetileté valkycasto
pustoSeno ndptelskou armadou. A také pravidelné lozirovaniislsa armady ®lo na
hospodésky stav panstvi négnivy vliv, ktery se mimo jiné projevil ve velkémodtu
pustych poli. (V roce 1654 bylo pustych 1105 stislee mdy a 187 str. chalupnickéigy).
Obdobna byla situace v celé oblasti jiZidisti Boleslavska, jejiz panstvi musela byt ¢ ov
kolonizovana. RestoZze pusté usedlosti byly postémmova obsazovanyjnil podil veSkeré
pusté pdy jest v roce 1654 33%'°

Tabulkag. 2: Vyvoj kolonizace na kuncberském panstvi vdet&652 - 16547

Pustych mista = Nové obsazenych Nové pohadalych = Celkem obsazenych

pohaalych usedlosti usedlostf'®
Sedlaci Chalupnici Sedlaci Chalup.  Sedlaci Chalup.Sedlaci Chalupnici
Piedr. 35 50 - - - - 22 37
1652
1652 34 47 1 3 0 0 23 40
1653 25 37 10 12 1 2 32 50
1654 23 30 2 7 0 0 34 57

Alespar castény obraz o rychlém vyvoji kolonizace na kuncberskganstvi v
prvnich rékolika letech, kdy panstvi pdb Pavlovi z Morzinu, si mZeme udlat ze zaznaiin
v berni rule'*® Bshem let 1652-1654 et viech obsazenych usedlosti stoupl z 41% na 63%.
Lidé se no¥ sthovali pedevSim na venkov. Selskd i chalupnicka hosfsbdia byla
kolonizovana se stejnou intenzitou. Postugylo znovu osidleno 37% vSech pustych
selskych usedlosti, které plitsedlakiim (na venkow) a ,sousetim effective” (ve mist).
Patet obsazenych selskych griinstoupl o 23% na 60% ze vSech selskych usedlosti.

Chalupnickych usedlosti bylo obsazeno 44% pustye$pbdéstvi, ¢imZ paet obsazenych

15 pESAK 1954: 29; SRIVANEK 1972: 60.

118 CHALUPA 2001: 7, 383 — 388.

17 CHALUPA 2001: 383 — 388.

118 Do celkového pétu nezapoitivam now pohdalé.
119 CHALUPA 2001: 383 — 388.
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usedlosti stoupl 0 25% na 65,5%. Vesni¢est®v vSak i nadaleigtavala cela pusta gg/imi
volnymi chalupnickymi usedlostmi.

Berns tohoto panstvi byla stanovena na 30 osedi§tW.roce 1656 se betrevysila o
13 3/8, nebt od tohoto roku zsli odvadt daré poddani z navobsazenych usedlosti a také
pohaali z roku 1653. V roce 1657 &li odvadt dare poddani z novobsazenych usedlosti z
roku 1654, a proto se béravysila o 3 5/8 osed|éHd"

Duvodem malého pidu dobytka oproti vrchlabskému panstvi bylo Zgeni
zemedélstvi na rostlinnou vyrobu arpdevsim znaé ztraty Bhem ficetileté valky. (Na
kuncberském panstvitipadl jeden kus hasziho dobytka na 10 str. (8,8) aft@vané [dy
oproti stavu na vrchlabském panstvi, kde jedna&gipadala na 2 str. poli.) Rvodni stav
byl postup® obnovovan a vatmé ztraty se dopbvaly now doristajicim dobytkem, na coz
poukazuje porr poctu 190 ku§ odrostlého dobytkati 168 jalovicim. LepSi situace v
pocétu hospodéskych zvfat u poddanskych usedlosti byla fipadt chovu ovci, ale tento
pocet nemohl nahradit hégzi dobytek jako hlavni zdroj masa. (Na kuncberskgnstvi
piipadala 1 ovce na 38,2 (33,3) str. dldsanych poli, oproti jedné ovci na 98 str. na
vrchlabském panstvi.)

Poddani kuncberského panstvi se &wvali, narozdil od vrchlabského, ve své obziv
vice na zergdélstvi nezitemesinou vyrobu. Zastoupeni zde byegevsim tiiemesinici, kté
zaji¥ovali zakladni pdeby obyvatelstva. V potraviigké oblastifeznik (jeden v rste
Kiinci) a pek# (jeden ve vsi PodluZzany). Zpracovani «me ¥novali dva kové (jeden v
Kiinci a jeden ve vsi Tuchomi). Na panstvi byl §efden kol& ve vsi KoSik. Nizky peet
femeslInik souvisel i s nedostatkem pracovnich sil na panseba ieznik, pekaa kovd z
Tuchomi se teprve népristehovali na zaatku 50. let

Rozdilnost panstvi se projevila i v ndboZenskéraesioobyvatelstva. Obdobiako v
Hradeckém kraji byla i na Boleslavskét$ina obyvatelstva nekatolicka. Zejména v jigasti
Boleslavska (kam p#lk i Kuncberk) bylo vice katolik a narozdil od obyvatel horskych
oblasti Boleslavska a Hradecka nekatoli&swinou projevovali ¥Si ochotu ke konverzi. Na
rekatolizaci na jihu Boleslavskadha piiznivy vliv piitomnost cirkevni katolické vrchnosti na
casti zdejSich panstvi (statek Sovinky, Skalsko avake, Nebuzely), blizky klaster

kiizovniki kajicihoradu blahoslavenych medniki s cervenym srdcem (cyridilk v Novych

120 1 osedly = 1 sedlak = 4 chalupnici = 8 zahratini roce 1654 byl za zahradnika &dn jen Gplny
bezzemek, ale v roce 1656 se hranice posunulastgdi. Proto byli kktefi poddani pesunuti ze skupiny
chalupniki do skupiny zahradnik (CHALUPA 2001: 8, 9.)

12 CHALUPA 2001: 388.
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Benatkach a brandyské komorni panstvi. V této tibtaké pravidelt lozirovala cisgska
armada, ktera tak branilaiphodu protestantskych vojsk s jejichskfmi.*#

PrestoZe k @isledné rekatolizaciistoupili Morzinové teprve pozgl. Jiz nyni jejich
poddani konvertovali na katolictvi,rglevSim z existénich divodi. DuleZitymi Urady
vénujicimi se sprav panstvi byli powrovani pouze Kkatolici. Také na jednotlivych
hospodéskych provozech byli zagstndvani ¥tSinou pouze katolici. (Nekatolikem byl pouze
mlyné&:.) Celed’ na jednotlivych dvorech byla sicéepazié nekatolicka, ale Safém byl ot
pouze katolik. Z existénich divodi piestupovali v rodit ke katolictvi zejména muzf? aby
si udrZeli swj Urad, nebo majitelé usedlosti, Ktee tak snazili ochranit 8ymajetek. Mezi
hospodé bylo 60% nekatolit. Ale podivame-li se na celkovy et nekatolik na panstvi,
bez lidi pracujicich na vrchnostenskych hospskizZch podnicich, stoupne pénkatolického
obyvatelstva k nekatolickému na 66% k 44%. Jejidmbelky a dti pak casto fistavaly
nekatoliky a také svobodni lidé jevili menSi ochleeukonverzi.

Za divod nizkého p&tu katoliki na svém panstvi uvadi Morzirekolik desetileti
trvajici nepitomnost katolického kize, ktery na panstvi ne&nmoznost obZivy, nehb
z&dusni jmani bylo za valky ukradeno a pole, pai ke kosteim, byla pustd. Novy
frantiSkansky kaz byl na panstvi teprve od roku 1650. Podminkoudistednou rekatolizaci
bylo obnoveni porenych a vyhtelych kostel a far a obnoveni cirkevni spravy. Na
kuncberském panstvi bylyi kostely*** Dva filidlni, kostel sv. Trojice na vrchu Chotutad
meéstekem Kiinec a kostel sv. Jilji opata, a farni kostel Naweleti Panny Marie ve vsi

Bogirs.1?®

IV. 4. Stav panstvi Lomnice k roku 1654°° a porovnani s ostatnimi fideikomisnimi
panstvimi mezi lety 1660 - 1675

Mésto Lomnice nad Popelk& dnes leZi v Libereckém kraji, ale v 17. stoletiifm
ke kraji Hradeckému. Svou polohou hréln s krajem Boleslavskym a i v mnoha jinych
smeérech to bylo panstvi hrami. LeZelo v jihozapadnim okraji krkonoSského paflhOblast

lezici severé od lomnického panstvi byla chlafi, hornata a nedrodna. Jeji obyvatelé se

22 pAZDEROVA 1994 9, 10.

1237 lidi hlasicich se ke katolickému vyznani byl®&huii.

124 podle berni ruly zde byl jeden farni a pouze jdilini kostel.

12> PAZDEROVA 1994: 320 — 325.

126 Obdobr jako u vrchlabského panstvi vychazim ze studidat@cPeséaka z edice Berni ruly Hradeckého
kraje. (PESAK, Vaclav. 195&erni rula 13. Kraj Hradecky lIPraha, 1954.)

127 Dnes okres Semily.
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Zivili predevsimiemesinou praci. Do této oblasti filati vrchlabské panstvi. Naopak panstvi
lezici od lomnického panstvi na jih byla Grodnddé ke zde Zivili fedevsSim zerdelstvim.
V této oblasti leZelo i panstvi Kuncbher®.

Lomnickeé panstvi koupil Pavel z Morzina roku 165#lobrg jako panstvi kuncberské
od Jana Viktorina z ValdStejna, ktery toto pangukidil ¢tyii roky predtim po sveé tétEliSce
Zerotinské z Vald3tejna. Na lomnickém panstvi biidy zamek v Lomnici a tvrz Hubojedly.
Panstvi tvéilo méstetko Lomnice, 18 vesnic (Stara Lomnice, Nova VesuStrec, Pohi,
Sutice, Nedvzi, Slana, Tuh® Skuhrov, Rv&ov, Cerna, Kosov, Chlum, Kalna, Slemeno,
Zdirnice, Borovnice a Hubojedy) a také pospodéskych dvoi.*?°

Svou hospoddkou a socialni situaci stalo mezi ¢tha rozdilnymi typy,
piedstavovanymi vrchlabskym a kuncberskym panstviommickée panstvi bylo sice zasazeno
tiicetiletou valkou, ale diky poloze blizko hor muébpatilo misto rekde mezi térs
nedotenym Vrchlabskem a ztenym kunberskym panstvim. Z 3252 str. polnosti bylo
pustych poli jen 19% a i pet howziho dobytka byl na panstvi pémé vysoky (jedna krava
piipadala na 4 Y str. oBldvanych poli). Jeho stav byl sice horSi nez nalatiském panstvi,
ale vysoce fevySoval poet howziho dobytka na kuncberském panstdi.

Diky své poloze se lomnické panstvi vidgilzovalo Vrchlabsku. Lomnice lezela na
okraji horské oblasti severniho Hradecka, ktera lmdz Urodnétuy. Tomu také odpovidala
kvalita polnosti na Lomnicku, které nebylyilg arodné. Rdu Il. bonitni tidy mela pouze
jedna ves s 507 str, coz alegstavovalo 22% olgthvané idy na Lomnicku. (Zajimavé je,
Ze k ni pailo 49% chalupnické jody lomnického panstvi.) Ostatni obsazené usedinssiely
hospodét na pidg I11. bonitni tidy.***

Se svymi 259 poddanskymi usedlostmifip@tLomnicko pd@tem usedlosti k sdre
velkym panstvim severniho Hradecka. Ale zatostlo mezi lidnatym Vrchlabskem (586
usedlosti) a Kuncberkem, kteryhv roce 1654 pouze 91 obsazenych hosgsida Restoze
nebylo lomnické panstvi tak lidnaté jako vrchlabpkéstvi, nilo vice polnosti a zaroviezde
byla velmi roz&lenaremeslna vyrob&®

Zatimco na kuncberském panstvi ipat vétSina poddanské tpy k selskym a

chalupnickym usedlostem (vSechny usedlostii mespa tii strychy pidy), na vrchlabském

128 pESAK 1954: 32.

129 SEDLACEK 1995: 227.
10pESAK 1954: 39.

131 Tamtéz. 16, 31.

132 Tamtéz. 9, 11.
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panstvi byla pevaha zahradnika na lomnickém panstvi byl pénsedlaki a chalupnilt 72%

k 28% zahradnikm. Dokonce i ve ®st, kde se koncentrovalo obyvatelstvo uplgici se v
femesiné vyrob a nikoli v zenddélstvi, tvaili zahradnici pouze 43,5% hospdsi&i. Naproti
tomu na vesnicich byli nejpetrgjSi skupinou sedlaci (61%). Zbyvajici usedlostitibhat
zahradnikm (24%) a nejméh bylo chalupnik (15%). Zcela rozdilné socialni slozeni
obyvatelstva se promitlo do dvou rozdilnych sidii& typ. Zatimco na kuncberském
panstvi byly mensi vesnice s maximaltD selskymi a 10 chalupnickymi hospéstaimi a
bez zahradnik na vrchlabském panstviéiy vesnice ¥tSi paiet mensich usedlosti a tedy i
pocetrgjSi obyvatelstvo. Sociélni struktura obyvatelstwdpavidala zpsobu jejich obzivy.
Kuncberské panstvi bylo zedglské, zatimco na vrchlabském se poddani vigeowvali
femesiné vyrol Jejich mala potka, spiSe zahradky, spolu s nekvalithdpu se &Zko mohla
rovnat velkym hospodétvim na Kuncberkd?®

K vesnicim na Lomnicku palo 2227 str. obdlavané [idy, pricemz gevladal pdet
selskych usedlosti (128), k nimz fiat 93% obdlavané jdy, nad 32 chalupnickymi
hospodéstvimi obdlavajicimi 7% polnosti. Na Vrchlabsku byl podil tiyanické mdy vetsi
(19%) a také se zvysil pet chalupnickych rodin na 112 (selskych usedlogid 119). Na
kuncberském panstvi naopakepladal pdéet chalupnilk a ped revizi ruly (1656) neato
panstvi nikoho, kdo by péitdo kategorie zahradnik**

Na Lomnicku byly typické selské statkyestini velikosti, k nimz péto pramérné 16
str. pidy. Poimérné chalupnické hospoi#dvi obdlavalo pole o pti strySich. Na
kuncberském panstvidly selské grunty gimérné 54 strycti. Paiet 12,5 str. u chalupnickych
usedlosti odpovida velikosti selskych polnosti mahlabsku, kde velikost polnosti klesla na
pramérnych 13 str. selskéudy a ti strychy pidy chalupnické, cozipdstavovalo nejmensi
typ velikosti obdlavané fdy.*°

Na rozdil od Vrchlabi gla Lomnice velky podil poli ponechanych thorem (31%
Zbytek polnosti byl osetipdevsim ozimem (30%) Obdabjako na Kuncberkugstovala se i
na Lomnici gedevsim pSenice a Zito (typické pro tuto oblasthyek j&i (19%). Promitaly
se zde jestSkody zfisobené valkou, které vSak ani zdaleka nedosahdakbywé velikosti
jako na kuncberském panstvi. Obdobna jako na Idmnicpanstvi byla situace na celém
Hradecku:>®

133 CHALUPA 2001: 7, 383 — 388; PESAK 1954: 9, 13, 25,
134 pESAK 1954: 16, 17.

135 CHALUPA 2001: 7, 383 — 388; PESAK 1954: 9.

138 pESAK 1954: 29 - 30
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Obdobr¢ jako vrchlabské panstvi bylo i lomnické centréamesiné vyroby. Rtem

66 femesinych zavad kterym odpovidal grmér 4 dilny na 1 usedlost, za nim vSak

zaostavalo. Stegnjako na Vrchlabsku i na Lomnicku byla razgia textilni vyroba a

v s

tomu u kuncberského panstvi se odrazily &#@¢eSkody. Zaji¥ni femesiné vyroby bylo na

panstvi nedostataé a nestalo ani kézné potebs jeho obyvate

Tabulka¢. 3: Porovnani vyndsz panstvi vrchlabského, lomnického a kuncberskélevech

I

1660 az 1675%°
panstvi Vrchlabi panstvi Lomnice panstvi Kuncberk celkem
Rok zl. kr. Procen zl. kr. Procent zl. kr. Proc. zl. Kr.
t
1660 11135 25 73 2169 10 14 1969 8 13 15273
1661 7104 39 57 3305 21 26 2099 19 17 12509
1662 11476 19 56 3944 33 19 5199 38 25 20620
1663 11727 49 65 3470 12 19 2990 49 16 18188
1664 10938 3C 53 4218 30 20 5647 14 27 20804
1665 11897 O 49 5653 22 24 6 414 27 23964
1666 12421 5 57 5082 36 23 4268 0 20 21771
1667 17732 42 63 5062 39 18 5540 49 19 28336
1668 13633 9 53 5265 6 21 6704 58 26 25603
1669 13537 5C 57 5981 39 25 4311 46 18 23831
1670 15135 O 62 4368 12 18 4994 39 20 24497
1671 16173 14 59 6260 57 23 5138 59 18 27573
1672 12134 14 53 5162 56 22 5737 34 25 23034
1673 12743 55 62 5646 55 27 2353 30 11 20744
1674 13950 15 58 4338 53 18 5662 37 24 23951
1675 15083 O 52 4719 5 17 8917 49 31 28719
Celkem 206 824 6 57,5 74650 6 21 77950 53 21,5 359425 5

Tabulka jast doklada, Ze vrchlabské panstistavalo hlavnim zdrojem finanich

43
19
30
50
14
26
41
10
13
15
51
10
44
20
45
54

piijma z pozemkového majetku i po celé sledované obdédrover z ni Ize vyist, Zze se

BT Tamtéz. 53
138 SKRIVANEK 1972: 92 — 93.
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kuncberské panstvi po vice nez deseti letech odtskd ficetileté valky podilelo naifjmech
z fideikomisnich statk obdobnym dilem jako panstvi Lomnice, které nebyétkou tolik
poniceno. Na povakou obnovu panstvi Ize usuzovat podle stejné velikodvedenych

castek po celé obdobi patnacti let.

IV. 5. Stavebni¢innost bratri Rudolfa a Pavla z Morzinu

Morzinové se WCechach usadili dhem fticetileté valky. V dob valeiného konfliktu
se obec#ét mnoho nestadlo. Vyjimkou byla gedevsim stavebrinnost Albrecht z ValdStejna
v Praze a din¢. Morzinoveé zaali stavt v¢tSi stavby teprve po skéeni ticetileté valky, tedy
v dokg, kdy rodinny majetek spravoval Pavel z Morzinu.

Jedinym stavebnim pmem spojenym se jménem Rudolfa z Morzinu bylo zaio
rodinné hrobky v kostele sv. Tomasg klastge augustiniafrpoustevnik na Malé Strativ
Praze, do niZ byl po své smrti gbbn**° Krypta je kryta nahrobnim kamenem, ktery nese
znaky rodi Morzina, KysSperskych z Yesovic (podle Rudolfovy manzelky Sabiny Silvie
rozené z Yesovic) a Hrzah z Harasova (podle Pavlovy manzelky Marie A¥brozené
Hrzanové z Harasova) a latinsky napistQNUMENTUM ISTUD | PRO SE. FRATREQUE
SUO. PAULO. CHARIS. | NEPOTIBUS. AC POSTERIS. OMRIBLL. | PROSAPIAE
MORZINIANIAE. FUNDAVIT | EXCELLENTISS. ET ILL. DNINS. | RUDOLPHUS S. R.
IMPERII COMES DE MORZIN | DNS. ALBIPOLIS SAC. CAHES. | FERDINANDI II. ET
lll. SUPREMUS | MILITIAE D ... D MINO. PRAGAE | N.... VIIIL.“**

V rodinné hrobce je pochovana také Pavlova druhdzelka Anna Sidonie Zadubska
ze Sontélu. Pochovany jsou zde i Pavlowi:dsyn Jan Rudolf a jeho prvni Zena Eva
Konstancie rozena Vratislavova z Mitrovic, syn Fisek MikulaS a jeho Zena Eleonora
AlZzbéta rozena z Trautmannsdorfu, syn Ferdinand Mat@s,Pavel Tomas a dcery Sylvia
Katefina a Anna TerezH'!

Augustiniani Zstali Morzinim nejbliz§im cirkevnimiadem, coZz se projevilo v
ustaveni Bkolika fundaci, z nichz nef{Si zaji¥ovala hmotné poeby jejich nového
konventu ve Vrchlabi. Kratcerggd svou smrti zalozil Maxmilian v roce 1705 (zehr. 1706)
véénou duchovni fundaci pro augustiniany poustevnfiggpotékarg pojiS€&nou na panstvi

Hostinné, ktera ®la poskytnout obZivu deseti mninim. Zakladni kamen ke stavb

139 Ottiiv slovnik nacny 1901: 749.
140 KOLOWRAT 1931: 71.
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augustinianského klastera byl polozen ga®tku 1705, ale klaster byl dostawaz za jeho
bratra a ddice Vaclava z Morzinu (1674-173%%

Jak jsem uvedla vySe, staveldminosti se ¥noval gedevsSim Pavel. Jeho stavebni
¢innost se soudila fedevsim na kuncberské panstvi. KdyZ kratce pocgrorticetileté
valky koupil panstvi Kuncberk, musg&sit nejen otazku jeho hospdsié obnovy, ale takée
skut&nost, Ze panstvi netlo Zaddné vhodné panské sidlo. VinCi stala @vodns tvrz a na
Kuncberku hrad, ale v déb kdy panstvi koupil, byla jiz abpanska sidla zcela pusta
arozbdena. Se stavbou nového &abarokniho zdmku zZal Pavel hned po zakoupeni

panstvi**®

Novy zamek vsak jiz dhem rEkolika let grestal vyhovovat a tak nechal Pavel
v letech 1659 aZz 166Qiptawt k pivodni stavh jeSt dvé baeni kiidla a &z v praceli. V roce
1659 byla dokoena kaple.

V témZe roce jako zal prestavovat Knecky zamek, zsl také Pavel st&v lovecky
zameéek na hoe Kuncberku, ktery byl dok@en teprve v roce 1680. Slo o jednopatrovou
budovu osmibokéhotglorysu s ¥zickou uprosted. Rizemi bylo kamenné a patro hrémé.
Okolo vestibulu v fizemi byly ti mistnosti (d¢ swtnice a kuchy#). Nad vestibulem byla
uprosted patra $i s bohat zdobenym interiérem a kolem i $vétnice. Bohuzel v tisledku
nevhodnému zachazeni stavba v devatenactém stoletirala a naiplomu let 1890-91 se
ztitila.***

Projektantem #ineckého zamku byliejm italsky architekt a stavitel Carlo Lurad®,
ktery také pravépodobr pristawl k hlavni budo¥ dwvé bacni kiidla. Kron® toho se oba sesli
pfi stavkE nového jezuitského kostela v Hradci Krald#&Carlo Lurago jako jeho stavitel a
Pavel jako mecenas, ktery daroval 300 zl. na nokazatelnu"*’ Také na kuncberském
panstvi se Pavelémoval stavk sakralnich staveb. Diky¢mu a jeho synovi Janu Rudolfovi
byl postaven kostel sv. Jilji vifaci.**®

Reprezentativni budovy stdvPavel gedevSim na panstvi Kuncberk. Na dalSim

fideikomisnim panstvi Vrchlabi stévpiedevSim hospodské budovy. V roce 1663 byl ve

141 Narodni archiv Praha, Genealogické sbirkai®@obky, sign. 671.

142\/ALENTA 2005: 130-131.

143 7aznam o koupi panstvi byl zanesen do desk zerhskgcledna 1650. Stavba nového zamku, viaklagiz
v roce 1649 (K®AN 1971: 40; VICEK 1999: 327).

1“* ANDEL 1984: 246, 253; SEDLAEK 1997: 374 - 377; VCEK 1999: 327 - 328, 532.

15 VLCEK 1999: 327; VICEK 2004: 382. O neéfmém dokladu mezi Carlo Luragem a Morziny SEDLAK, V
J.. Karel Lurago a Teplice. Iryklost. katalog antikvariatu u Karlova mosti0, 1957, 5-9.

146 Smlouvu na stavbu kostela utaelvCarlo Luraga roku 1654 a téhoZ roku byl polozékladni kAmen nového
kostela, ktery byl vystcen roku 1666. (KRAN 1971: 40; VICEK 2004: 382.).

““TKORAN 1971: 40.

1“8 SEDLACEK 1997: 377.
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Vrchlabi postaven novy pivovar a¢eto ziskavalo novou podobu diky kamennym dom
které nahrazovaly stavajici roubené stavby. Regasaidmek postaveny jiz v 16. stoleti byl
pouze upravovan. Stropy mnohych pdkejprvnim pate dostaly Stukovou vyzdobu a byly
vestaw¥ny mistnosti mezi &emi na jizni strah BohuZel pesny rozsah stavebnich praci na
vrchlabském zamku v barokni dolmezname. Kromh toho byla v roce 1684 dokdena
zamecka kaple ve Vrchlabt®

Pavel také koupil #&olik sousednich dothna Malé Strativ Nerudo¥ ulici v Praze,
ale honosny reprezentativni palac zde vyStéeprve jeho vnuk Véclav z Morzinu. Stavb
nakladnych reprezentativnich budov se Morzino¥éovali i v nasledujicich generacich.
Paviiv syn Ferdinand MatyaS nechal postavit zamek v Dialikavici a Paviv vnuk Vaclav
(dedic fideikomisniho majetku) nechal postavit krorprazského palace také zamek v

Lomnici nad Popelkotr?

149 LOUDA - ZAZVORKOVA 2006: 51; SEDLAEK 1995: 229, 232; SIMEK 1989: 540 — 541;
VLCEK 1999: 503.

130 K Morzinskému paléci v Praze vice LEDVINKA — MRAZ VLNAS 2000: 202 — 206. K zamku v Dolni
Lukavici BELOHLAVEK 1985: 64., VLCEK 1999: 226 — 227. A k zamku v Lomnici nad Popelko
SEDLACEK 1995: 223 - 227; SIMEK 1989: 285 — 286; EK 1999: 356.
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V. Spol&ensky vzestup rodu Morzini

V. 1. Ziskani novych tituhi

Po porazce stavovského povstani ziskal panovnik nmznost profjcovat inkolat
pro ¢eské zerd (podminka pro drzbu zemsko-deskovych siptk dophovat oba Slechtické
stavy (pani a ryti) i bez souhlasu stév Navic kron¢ dophovani stavajicich Slechtickych
stawi za&tal udilet nové tituly, weskych zemich dosud neuzivané. Zatimiiwedse uzivali
pouze tituly pan a nytj pribyly nyni nové Slechtické tituly. Nova titulatuadpovidala té,
ktera se pouzivalai¥si. Na vrcholu jejiho hierarchického Zgétku stal knize (pop vévoda),
tento titul vSak panovnik udilel jen vyjirfi@. Zatimco s knizecim titulem panovnikifepfi
udileni ostatnich titdl si patinal mnohem &tieji. DalSimi tituly odpovidajicimi vySSimu
stavu bylo osloveni ,vysoce urozeny*, héaba pansky titul. Jejich roz&hi bylo natolik
vysoké, Ze them desetileti doslo k devalvaci jejich hodnty.

Protoze byly nové tituly nadzené stavajicim, vyuzival je panovnik jakaisqgb
odmiiiovani. Petr Méa v3ak pedklada také teorii:? podle niz panovnik, ziskal nejen novou
moznost jak odmnit vérné sluzby, ale spaie¢ s majetkovymi konfiskacemi é&nil
spole&enskou strukturuieskych Slechtickych elit. Pomoci novych tituse mu nakonec
poddilo devalvovat vyznam panskeho titulu, ktery dogmaémenal vrchol ¥eské stavovské
spol&nosti. Paklize titul pan ztratil své vysadni postay pak titul rytfe se ocitl na okraji
Slechtické spolknosti. Devalvace staryateskych titul m¢la velké socialni tisledky. Jeden
ze Slechticovych atribti totiz urozenost, jiz nebyl zavisly pouze natpourozenych fedki,
ale no¢ také na panovnik@wuli. Presto se #tSin¢ Slechtickych rodin péitcich ged Bilou
horou k panskému stavu pdila ziskat hem rekolika desetileti titul, odpovidajici i
v novych podminké&ch jejich starému postavéhi.

Za své vojenské ugphy ziskal Rudolf z Morzinu zaroitese svym mladSim bratrem
vroce 1632 nejprve titul svobodnéel@Eského pana (Reichsfreiherrnstand). Visisam
majestatu z 10. Kina 1632°* se pipominaji redevsim Rudolfovy sluzby v katolickém
tabde. (V cisaské armad slouzil Rudolf teprve od roku 1631, proto je mgtio zasluhami

vyjmenovana i tivéjSi sluZzba ve vojsku polského krale.) V roce 16&&a Rudolf ot i pro

1*IMATA 2004: 67, 69, 72.

152 MATA 2004: 67-68.

133 MATA 2004: 72, 73.

134 SOA zamrsk, RA Morzin€ernini, kart 109, invg. 173. Udleni titulu svobodnych pdnRudolfovi a
Pavlovi z Morzinu z 10. kitna 1632.
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svého bratraigsky hrabci titul (Reichsgrafenstandy® ktery byl 18. Gnora 1642 potvrzen i
pro Cechy. A nakonec v roce 1642 doséahli Morzinové tiitwysoko a blahorody (,hoch und

wohlgebohren*)>” jenZ byl i po Rudolfo¥ smrti Pavlovi gkolikrat potvrzovan.

V. 2. Rodinné a siatkové vazby v prvnich dvou generacich rodu z Mornu v ¢eskych

zemich

V. 2. 1. Zivotni cyklus ve 3lechtické rodi#t v raném novowku

Obdobré jako v dnedni dab odehraval se Zivot v novéku v rekolika stale se
opakujicich cyklech. Nejdezit¢jSimi mezniky lidského Zivota vSak byly tehdy astaly
dodnes narozeninatek a smrt. Tehdy bylfechod do jednotlivych Zivotnich etap vice

s

ritualizovan. Jednotlivéfedly v lidském Zivot jako Kest, satek, ale i poteb, které dnes

s

vnimame jako soukromou udalost, jiz s&asini jen nejblizSi ibuzni, byly v raném
novowku vnimany vice v kontextu celé spatesti. >

Narozeni ditte bylo jednim ze zakladnich imanzelstvi. Zejména Slo-li o narozeni
syna, ktery znamenal ngd Ze Slechticky rod bude pokfavat i v dalSich generacich. Raiia
zajistit dedice rodového majetku byla ohroZovarestym umrtim &ti, proto byla Zena téen
po cely Zivot ¢hotna.Casta ghotenstvi, ktera ji samegjmé vycerpavala, spolaé se Spatnou

kvalitou zdravotni pg&e mohla vést Kastym umrtim rodiky.

Do kieg’anské spolosti bylo di¢ uvedeno kem, ktery se konal gkolik dni az
tydni po porodu. Vybr kmotra byl velmi dleZity, neb@ jeho povinnosti nebylo jen darovat
svemu kmatenci @i kitu darek, ale ¢ekavala se odé&mo i pomoc a pspeni pii vychow a
zarazeni diéte do Slechtické spataosti. Mlady Slechtic & dostat dvéanskou vychovu,
mladici z vazenych Slechtickych roditasto pobyvali jako pazata nebo komornici u
panovnikova dvora. Mladici z nize postavenych rogak ¢asto pobyvali na due vysSe
postaveného Slechticegtginou jejich kmotra. Divky z vyznamnych rodin seohty stat
dvornimi damami na panovnickém dep nebo pobyvaly ve fraucimorwjaké vyznamné

Slechtény. Zde se &ily zasadam spotenského chovani, ale idnim pracim a zarovese zde

155 SOA zamrsk, RA Morzin€ernini, kart 109, inve. 172. Udleni hratsciho titulu Rudolfovi a Pavlovi
Z Morzinu z 18. srpna 1636.

%6 Ottiiv slovnik nadny 1901: 749; WURZBACH 1868: 111-112.

137 SOA zamrsk, RA Morzin€ernini, kart 109, invé. 175. Udleni titulu vysoko a blahorody Rudolfovi a
Pavlovi z Morzinu z 16. Gnora 1642.
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také mohly seznamit se svym budoucim manzéfém.

V utlém détstvi vynistali jak chlapci, tak &/¢ata v Zzenskéasti Slechtické domacnosti
- fraucimoru. V tomto ¥ku se o & kromé matky staraly také kojné aihy. Teprve asi v Sesti
nebo sedmi letechigSla starost o chlapcovu vychovu do rukou otceryktezhodl, jakym
zpisobem se bude jeho syn dale &tadat. Jeho dalSi vZtani zaji¥oval bul’ domaci ditel
(preceptor), nebo mlady Slechtic dochazel do Sielodt cirkevnici méstské Skoly. Od
poloviny 17. stoleti ziskavaly na vyznamu jezuitskély.*®°

Etapa dospivani, v niz se mlady Slechtémaval vzalani, se zavrSila ,kavalirskou
cestou” do zahrati. Kavalirské cesty se Slechtic zpravidlgasinil mezi Sestnactym a
dvacatym rokem. V zahrafii navs€voval univerzity, na nichZz secil pravu i dalSim
prednetam, avSak ne vzdy bylo nutné, aby dosahl titukedevsim se proctoval v cizich
jazycich. Véeskych zemich segtSinou mluvilocesky, pop. némecky, ale Bhem 16. stoleti
se mezi elitou ve&Si mire objevila Spa#iStina, italStina a od poloviny 17. stoleti takéugial
vliv francouzstiny. DalSi leZitou ¢asti byla Slechticka cs&ni (,exercicia“). Mladi Slechtici
se cvtili napr. v jiz&k na koni, hudb, tanci, Sermu, ale i matematice, geografii, histogbo
vojenskému inZenyrstvi.dem pobytu naiiznych dvorech v cizihziskaval nové kontakty,
procvicoval se v umani konverzace a spravném spaieském chovani. Mlady Slechtic vSak
nezapominal ani na poznavani cizich krajyvla¥' oblibena byla nav&ta riznych poutnich
mist (nap. Rim).

Spolu se Slechticem cestoval i nezbytny doprovelip sloZeni a velikost zavisely na
spole&enském postaveni Slechtice. S mladikem cestovapailesrychovatel - hofmistr, ktery
mél na starost zaji8hi programu cesty, musel mitgaichozi zkuSenosti, znalosti jazyka, atd.
Dale alespd dva sluhové. V fipac, Ze kavalirskou cestu vykonavalo vice Sle¢hsipol&né
nebo byl mladik z vysoce urozené rodiny, mohl &e jgoprovod #kolikanasobg zvtsit. 61

Po navratu z kavalirské cesty se mlady Slechtidend do stavovské spaiaosti.
Oc¢ekavalo se, Ze se & Wwnovat sprav alespa ¢asti rodového majetku nebo si budovat
kariéru u dvora nebo napr zemské sprav Také se @ oZenit, zalozit novou vlastni rodinu

a zajistit tak pokréovani rodu.

Hledani partnera podléhaldgaevsim racionalnim hledisk. Dalezity byl zdravotni

stav novomanzelky, Kdi zajiS€ni rodu, a pedevSim zdravi, nebBohlavnim dkolem

18 BUZEK et al. 2002: 266-267.
19BUZEK et al. 2002: 277, 298.
10 BJZEK et al. 2002: 289, 292; MBA 2004: 305.
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Slechticovy manzelky bylo zajistit pokmavani rodu. Rhlizelo se také k odpovidajicimu
majetkovému a spoatenskému postaveni. Zatimco bylo spelesky pijatelné, kdyz si
Slechtic z panského rodu vzal mtémrozenou manzelku, pro Zenu bylo naopélezité, aby
manZzel pochazel ze stejné nebo vySSi spoleké vrstvy, aby si zachovala svou socialni
arovei. Nerovné manzelstvi se tak mohlo fiklad uskuténit mezi Slechticem z panského
rodu a bohatou nestou z rytiské rodiny.

O manZzelském svazku riédka rozhodovali rode, gedevsim otcové novomaniel
Ani v pripac, Ze si svou manzelku vybral sam Slechtic, neobssSlkonéné smluvenisatku
bez souhlasu rodin obou snoub&nodle usneseni tridentského koncilu byl sice duteni
siatku nutny souhlas obou novomariZelle zarove byl nezbytny souhlas pravniho zastupce
newsty, nejednalo-li se o vdovu. Pravnim zastupcentstgwyl wtSinou jeji otec, pouze
v pripad® jeho smrti stryc nebo bratr nesty. Alespa poradni hlas &i i ostatni¢lenové
rodiny1%2

Velky vliv otce na satek jeho ¢ti dokladaji i svatebni smlouvy Pavlovycetid které
byly uzavené jest za Pavlova zivota. Jako pravni zastupce tedawatebni smlouvu za svou
dceru Sylvii Kat&inu, ale také ,na mi&tsvého syna“ (,an Statt seines Sohn“) uzaviral
svatebni smlouvu vifpact obou svych syin Jana Rudolfa a FrantiSka MikulaSe. Zdegjist
hralo velkou roli, Ze rodovy majetek, na kterémabgbjis€no obvnéni novomanzelek, drzel
ve svych rukou Pavel. Krafrotce byla ve svatebni smlatiuvedena i matka, ale ta se jiz pod
smlouvu nepodepisovald®

| kdyZz o budoucim gatku nerozhodli fimo rodte, hledal si mlady Slechtic budouci
newstu WtSinou pomoci radyifbuznych¢i piatel. Projevil-li o gkterou divku zajem, snazil
se s ni setkat najaké spoléenské akci. V fipad oboustranného zajmu obou mladych lidi
se mladik své vyvolené oficidnzamluvil®, a poté se ji z&l dvait. Dvoreni probihalo pod
dohledem ostatni Slechtické spwlesti. Mladik nav&voval svou vyvolenou a nosil ji dary.
Po utité dok& doSlo k vyprosu nedsty, kdy se za mladika za&ilin¢ktery z jeho péatel, a se

souhlasem diina pravniho zastupce (otec, ptmik) doSlo k zasnubam. Doba mezi

1 BUZEK et al. 2002: 292 — 302; MBA 2004: 307 - 317.

1°2BUZEK et al. 2002: 306 — 316.

183 SOA zamrsk, RACernini-Morzini, kart. 102, sign. D3, inw. 137, fol. 76-80. Svatebni smlouva Sylvie
Katefiny z Morzinu a Hynka Ignace datha Vitanovského z ¥kovic z 26. Unora 1666; SOA Zamrsk, RA
Cernin-Morziri, kart. 123, sign. D24, inv. 231, fol. 25-30. Svatebni smlouva Jana Rudolf&vg
Konstancie Vratislavové z Mitrovic z 25. Gnora 1668A Zamrsk, RACernin-Morziri, kart. 123, sign.
D24, inv.¢. 231, fol. 13-24. Opisy svatebnich smluv Jana RadoEvy Konstancie Vratislavové z Mitrovic
z 25. Unora 1669, Jana Rudolfa a Kiate Rosy Vratislavové z Mitrovic z 1&ervence 1701 a FrantiSka
MikulaSe a Eleonory Alzy z Trauttmansdorffu z 20. dubna 1675.
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zamluvenim a svatbou trvalgkolik tydnt az nésiai. Zasnuby bylyasté na podzim aiatek

se &tSinou konal na konci zimy;j v kvstnu %4

Pred uzavenim siatku byla sepsana a potvrzena svatebni smlouves kteetovala
majetkové poréry v now vzniklé rodirgé, predevSsim hmotné zajiti Zeny. Proto se ve
svatebnich smlouvach uvadi vysma, které do navvzniklé domacnostiinese Zena, a také
jeji hmotné zabezgeni v Fipack manzelovy smrti. Tut@astku tvdilo véno, ,obwnéni*
spolu s jitnim darem (,Morgengabe“) a dalSimfipadnymi dary nebo jinym vdovskym
zajisenim.

Zatimco Zena ifinesla do spolmé domacnosti dno, které se ve svatebni smilguv
zavazoval vyplatit jeji otec, popporwenik, jeji manzel ji ve svatebni smlatpiipisoval
obwenéni, jako manze&ino hmotné zajigni v pfipact jeho smrti. VySe obinéni byla utena
zadkonem. Podle Obnovenéhiizeni zemského z roku 1627¢ka byt vySe ob¥néni primo
ameérna vysi ¥na. V gipad, Ze nevsta byla pannaiinilo obvénéni o polovinu ¥tSi ¢astku
nez ¥no. Uzavirala-li satek vdova, bylo okinéni, které ji gipadlo z manzZelova majetku,
stejre vysoké jako ¥nol®® Ursitym druhem obwnéni je i jitini dar (Morgengabe), ktery dal
manzel své zenrano po svatebni nociiéstoze jikni dar nebyl prawuzakorn, ténsi ve
vSech morzinskych svatebnich smlouvach se objevugbo je vdo¥ vyplacenacastka
ozna&ovana jako dar z lasky (,Schenkung aus Liebe").yl#¢o polozce dosahuje vysledné
vdovské zabezgeni mnohem &sSi vySe nez samotné&no newsty.(V pripadc prvniho
siatku Jana Rudolfa z Morzinu byla vySe &stina ¥na 10 000zlatych, ale viipad
manZelovy smrti rfla narok na vyplaceni 75 000 zlatyc¢h®)Prislugné petni castky
vétSinou nebyly vyplaceny hotéyale jiSEné pozemkovym majetkem.

Krom¢ swtského prava bylo uz&ni manzelstvi oSeno také cirkevnim pravem.
Usneseni tridentského koncilu uém zavaznou posloupnost svatebnichiaob. Pred
svatebnim otadem se vyZadovaly troje iegné ohlasky, aby se mohlo poukazat fpguny

duvod, ktery branil uzaeni siatku. Red samotnym uzd@gnim siatku, ktery se konal za

14 BUZEK et al. 2002: 318 — 319.

1% Buzek uvadi, Zze ,castka poji&tna jako ,obenéni* byla pimo Gn¥rna vysi ¥na a cinila jeho
dvouariilndsobek v fipads, Ze ne¥sta byla panna, a dvojnasobek, kdyZz do manzelstuipevala vdova.“
(BUZEK et al 2002: 323.)

Podle Morzinskych svatebnich smluélmvdova, neni-li do vysledné hodnotydictvi zapd@itan také jitni dar
nebo jiné vdovské zajini, didit své ¥no (,Heiratsgut”) a spolu s nim i obmeni (,Wiederlag”), které
odpovidalo jedenap nasobku ¥na panny a rovnalo se vySéna vdovy. Obdobnou terminologii jako ja
pouzil ve své bakatéké praci také Radim Stejskal (STEJSKAL, Radiiratly rodu (Clam-) Gallasv 17. a
18. stoleti na zakladsvatebnich smluv. Pardubice, 2003.)

186 SOA Zamrsk, RACernin-Morzirii, kart. 123, sign. D24, ink. 231, fol. 25-30. Svatebni smlouva Jana

49



piitomnosti kiéze, byla nutnaigdsvatebni zpad’.*®’

Samotnd svatba se konala v doaice ne¥sty, pof. v dont vdovy a trvala #kolik
dni. Svatba byla vyznamnou sp@#askou udalosti, kterd mohla éoba rodinam finést
pati¢nou spoléenskou prestiZ, a proto se na ni né®eperezi, byli pozvani vyznamni hosté,
souwasti svatebniho veseli byla nakladna hostina a dalsavy jako hudba, tanec nebo i
rytitské hry a turnaje. Svatebni veseli &tm,pfinosem“ ne¥sty do domu manzef&® Tak

vznikla nova rodina, ktera &ta zaji¥’ovat dalSi pokr&vani rodu.

V. 2. 2. S¥iznéni Rudolfa a Pavla z Morzinu s rodinnou Hrzan z Harasova

Kratce po ziskani inkolatu@echach se zde Rudolf oZenil. Jeho Zenou se roks¥63
stala Sabina Zofie Hrzanova zidgovic. Sabina Zofie byla dcerou Jana Ky3perského
z Viresovic a Barbory z Malovic. Oba jeji hiabyli za wrnost a prokadzané sluzby disa
povysSeni do panského stavu, ziskali Bkitul a také se ¢ghem 20. let 17. stoleti obohatili
majetkem z konfiskaci. Zatimco starSi bratr Viléml EiSnikem cis& Rudolfa 1.,
krédlovskym radou a nejvysSim mincmistrem, mladairbyolf se ¥noval vojenské karié a
zarovei se stal kralovskym radou, koiiim a nejvy3sim loéim.*’° Sabina Zofie se poprvé
vdala za Jana Adama Hrzana z HarasdVatery byl (1623, 1624) spolu s bratrem Zdeslavem
povySen do panského stavu. Kdyz Jan Adam roku ¥@Bfel, zanechal po s¢bnékolik
nezletilych d@ti. Otcovy statky z&dil jeho syn Jan Adam, ktery byl povySen do krabo
stavu, zastavaliad kralovského mistodrziciho a byl nejvysSimeiov Dcera Jana Adama a
Sabiny Zofie Marie Eliska Hrzanova z Harasova sevgiala za Rudolfova mladiho bratra
Pavla.

Podminky svatebni smlouvy byly ustadlomluveny jiz 23.¢ervence 1640, je3tza
Zivota Pavlova starSiho bratra Rudolfa, ale piseputbba smlouvy byla uzgsna teprve 26.
fjna 1647. (Tedy &kolik let po uzaveni siatku.)*"?

Marie Alzbsta dostala énem 4 000 zlatych jako jeji podil z otcovaddttvi. Tyto

penize nebyly vyplaceny hotévale Zistaly pojisény na panstvCerveny Hradek, které po

Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovi@3. inora 1669.
7 BUZEK et al. 2002: 324.
18 BUZEK et al. 2002: 325 - 330.
109 SEDLACEK 1998: 270.
170 Ottiiv slovnik natiny 1907: 1024 — 1025.
11 Ottiv slovnik nadny 1896: 813; SEDLAEK 1998: 270.
17250A zamrsk, Rodinny archivernin-Morziri, kart. 103, sign. D4, in. 141, fol. 201. Svatebni smlouva
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otci zadil bratr Marie Alzkgty Jan Adam Hrzan z Harasova.&ghto pe®z byl kazdy filrok
vyplacen 6% urok. Svatebni smlouva byla deaa podle Obnovenéhdizeni zemského, a
proto byla vySe obinéni stanovena na 6 000 zlatych, které byly p&pgtna Pavlovych
statcich. V pipadt Pavlovi smrti by Marie Alz&ta zdtdila celkem 10 000 zlatych. Kram
Pavla, jeho Zzeny Marie AlZby a jejiho bratra Jana Adama jsou jakeédnr podepsani také
HefmanCernin z Chudenic a Jan Viktorin z Vald&tejna.

Po smrti Marie Alzbty se Pavel oZenil podruhé. Z roku 1679 (4. angaghazi
svatebni smlouvd® uzawena v Praze mezi Pavlem a vdovou Annou Sidonii noze
Zadubskou ze Sontalu. Anna Sidonitnpsla do manzelstvi 3 000 zlatycéna. Jako vdova
ziskala ob¥néni ve stejné vysi jako bylo jejiémo. Pavel ji k Bmu navic pisemnprislibil
jese€ 4 000 zlatych jako zvlastni dar z lasky (,Schenkwaus Liebe”). Dohromady tedy po
jeho smrti ndla dostatcdstku 10 000 zlatych. Tatddstka byla poji$ha na Pavlovych
fideikomisnich statcich (Vrchlabi, Kuncberk a Low®). Zvlastni odstavec ve smiautaké
uvadl, Ze po manzelavsmrti mgla navic narok jestrocné pobirat rentu 400 zlatych, kterd ji
mela byt vyplacena pouze tak dlouho, dokud se znmnda. Steji tak si po Pavloy smrti
smela ponechat vSechny Sperky, penize a dalsi, \které ji daroval. Svatebni smlouvu
podepsali oba manzelé adei.

PrestoZze se Marie Al&a vdavala jako panna a Anna Sidonie jako vdoyap#o Ize
ocekéavat rozdilnou vysi vdovského zabesmd, nely ob¢ Pavlovy manzelky vifpact jeho
smrti ziskattastku v hodnat 10 000 zlatych a ArnSimonii neéla byt jeS& navic vyplacena
ro¢ni renta 400 zlatych. Zde séepreé projevila znéna v Pavlo¥ spolé&enském postaveni.
V roce 1640, kdy byl domluven prvnhiaek, vlastnil rodové panstvi jeho starSi bratr étiud

A naopak v dob uzaveni druhéhortsatku nely Pavlovy dti vlastni rodiny.

IV. 2. 3. Rodina Pavla z Morzinu

Z Pavlova prvniho manzelstvi pochazelo jedendti, @ nichZz se dosfeho wku
dozili ¢tyii synové Jan Rudolf, Ferdinand Matyas, FrantiSekullsiS a Pavel Tomas ayyii
dcery Marie Sabina Dominika, Polyxena Altana Dotk®ni Sylvie Katéna a Alzkita

Dominika. Dcera Barbora Maxmilidna a synové Bernlamtic a Arnost $pan zereli v

Pavla z Morzinu a Marie Al&ty Hrzanové z Harasova z 26na 1647.
173 SOA zamrsk, Rodinny archiGernin-Morzirii, kart. 103, sign. D4, inw. 141, fol. 202. Svatebni smlouva
Pavla a Anny Sidonie z Morzinu z 4. Gnora 1679.
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détském ¥ku. V druhém manZzelstvi se narodila pouze dceraaArerezie.

Rodokmert. 2: Rozrod dti Pavla z Morzint’™

Pavel z Morzinu
11688

Marie Alztta Hrzanova

Jan Rudolf

Z Harasova

*1641 11702

Ferdinand Matyas
*1642 11725

FrantiSek Mikulas
*1645 11709

Barbora Maxmiliana
11647

Bernard Ignac
11651

Arnost Stpan
11653

|| Pavel Tomas
11697

\ Marie Sabina Dominika |

\ Polyxena Althana Dominika

Sylvie Katé&na
11668

AlzkEta Dominika

Sidonie Zadubska ze Sontaly

11731

Anna Terezie

 |*1643 11709

11702

Z Pavlovych dcer se vdala pouze Sylvie Kat@ V roce 1666 (26. unora) byla

uzawena svatebni smlouva mezi jejim otcem a Hynkema@gm) Jetchem Vitanovskym

174 Ottiv slovnik nagny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3271892-1894; NA Praha,
Genealogicka sbirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickaiiEka Wunschwitzova, inv.
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z VIgkovic. 1"® Hynek pochazel ze starélieského rytiského rodu. Jeho otec Adam Mikulas
byl hejtmanem Hradeckého kraje. Matkou Hynkatided byla Dorota Anna Sudovna
zRene. Diky otcovym zasluham byl Hynek 28. Gnora 1666/y$en do panského stavu
starozitnych rod, ziskal titul barona a byl mu polepSen erb. Hyaekdil po otci statky
KySperk, Orlici a Uhersko a po stryci Vilémovi Alexdrovi Vepovice’®

Véno Sylvie Kat&iny bylo stanoveno na 20 000 zlatych. Smlouva séagplatnou
teprve, kdyz bylo vyplaceno 10 000 zlatych a zbipia 10 000 rélo byt zaplaceno do roka
a dne. Potvrzeni o zaplaceni prvni splatky v hadrdd 000 zlatych je datovano z 21.
servence 1667. Zbyvajicich 5 000 zlatych zaplatidPaeprve na konci roku 1669 Na
zpozdni platby snad mohla mit vliv smrt Sylvie Kétey v roce 1668. Hynek Jéth viak i
nadale astal s Morziny v pibuzenském vztahu, nebe jiz dva roky po smrti Sylvie
Katerfiny oZenil sjeji se#enici Johankou Magdalénou, dcerou Jana Adama Hrzéna
z Harasova.

Obweneéni Sylvie Katéiny bylo opgt uréeno podle zemského prava a stanoveno na 37
500 zlatych. Hynek Jath se také zavazoval zaplatit své &gitini dar v hodnat 6 500
zlatych. Celkem tedy do manzelstviigmel ¢dstkou 44 000 zlatych, kterou jistil na svych
statcich v Hradeckém kraji (KySperk a Orlice). Kkooice a Zenicha jsou jakoé&slci psani
navic Jan Arnost Schaffgotsch, Karel Leopold Carett Millesimo a Jan Petr Hober
z Hennersdorfu.

JeSt predtim neZ se Sylvie Kafea vdala, vstoupily dv jeji sestry do klaStera sv.
Anny, fadu svateho Dominika na Staréntd@& prazském. Jako prvni se stala jethenkou
Polyxena Altana Dominika v roce 1662 a dva rokyéptaké jeji sestra Marie Sabina
Dominika. Okma wnoval otec na zajidhi jejich poteb 3 000 kop miSenskych. 500 kop
vyplatil hotow a ze zbyvajicich 2 500 vyplacel kazdétib npku 6% Urok. Tyto penize byly
rozcleny tak, Ze klasteruigpadlo 120 kop a své dieglatil 30 kop. V roce 1670 vstoupila do
téhoz klaStera také Pavlova nejmladSi dcera z poviianzelstvi Alz&ta Dominika. | ji otec

vyhradil na zajidini jejich poteb astku 3 000 kop misenskycH® Vzhledem k dobrému

¢. 771,

175 SOA zamrsk, Rodinny archi¢ernini-Morzing, kart. 102, sign. D3, inw. 137, fol. . Svatebni smlouva
Sylvie Katéiny z Morzinu a Hynka Ignace Jetha Vitanovského z ¥kovic z 26. inora 1666.

7% Ottiiv slovnik nacny 1907: 766 — 767.

7 SOA zamrsk, RA Morzir€ernini, kart. 102, sign. D3, in. 137, fol 81 — 82, Stvrzenka na zaplaceni 15 000
zlatych z 21¢ervence 1667 a fol 83-84, stvrzenka na zaplac@0i05zlatych ¥na z 8. prosince 1669.

178 SOA Zamrsk, Rodinny archiernin-Morziri, kart. 102, sign. D3, inw. 138, Smlouva o vstupu do klastera
Polyxeny Altany z 30g&ervence 1662; Smlouva o vstupu do klaStera Marieingaz 29. ¢ervna 1664
Smlouva o vstupu do klaStera A&ty Dominiky z 30. listopadu 1670.
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stavu morzinskych financi a vysokémgnu a ob¥néni v pripact ostatnich sourozefic
piedpokladam, Ze vSechnyi Paviovy dcery se rozhodly vstoupit do klaSteralastniho
naboZenskéhoipswdéeni a nikoli proto, Ze by jejich rodina nebyla sgha vyplatit ¥no
v paticné vysi.

NejstarSi Pavlv syn Jan Rudolf se oZenil dvakrat. Prvni manzelsjdo uzawveno
s Evou Konstancii Vratislavovou z Mitrovic, dcer@leSe Ferdinanda Vratislava z Mitrovic a
Lidmily Maxmiliany, rozené hraimky Lazanské. AleS Ferdinand Vratislav z Mitrovigl b
povysen nejprve do panského stavu (1629) a popadského stavu starozitnych od 646).
Ale$ Ferdinand seénoval kariée v zemskych iadech. Byl radou u dvorského a komorniho
soudu, hejtmanem Novéhodsta prazského a Vitavského kraje, nejvy3sim benmkeského
kralovstvi, prezidentem komory a mistodrzicim. Kibupekolik statki, z nichz vytvail
panstvi Lnée, které zddily jeho dcery, které ho nasletirprodaly Humprechtovi Janu
Cerninovi z Chudenit’®

Svatebni smlouvu z roku 1688 uzawel Pavel z Morzinu jménem svého syna Jana
Rudolfa, kterému tehdy bylo 28 letéo Evy Konstancie bylo stanoveno na 10 000 zlatych,
které otec neisty slibil zaplatit Pavlovi. Pavel se naopak Zdrobvénit Evu Konstancii
castkou 15 000 zlatych, ktera spolu s jejismem byla pojidtna na panstvi Dolni Lukavice.
Evé Konstancii byl také sliben fiti dar v hodnat 50 000 zlatych, z nichz 30 000 zlatych bylo
jistenych panstvim Nizbor a zbyvajicich 20 000 bylo §®jiych na fideikomisnim panstvi
Lomnice. Dohromady tedy celé&stkacinila 75 000 zlatych @&no, obv¥néni, jittni dar).
Smlouvu podepsali a zpetili kromé obou otd také FrantiSek Vratislav z Mitrovic, Jakub
Leopold z Halleweild?! a Karel Leopold Caretto de Millesimo. Ani jedemanZet swij
podpis nefipoijil.

Asi rok po smrti Evy Konstancie (1700) se Jan Rfiddkenil podruhé. | jeho druha
manzelka, Katéna Rosa, pochazela z rodu VratigslavMitrovic (zent. 1725). Katéina Rosa
byla dcerou Ignace Vratislava z Mitrovic a MaxmilyjaFrantiSky rozené Kocové z DobrSe.
Ignac Vratislav z Mitrovic se dnoval kariée v zemskych iadech. Zainal jako hejtman

Plzaiského kraje, pozji se stal radou dvorského a komorniho soudu a tajkém radou.

79 Ottiiv slovnik natiny 1900: 216:0ttiv slovnik natiny 1907: 1005.

180 SOA Zamrsk, RACernin-Morzirii, kart. 123, sign. D24, ink. 231, fol. 25-30. Svatebni smlouva Jana
Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovi@3. inora 1669.

181 Ottiv slovnik nadny 1896a: 800 — 801. Jeho prvni Zenou byla Dorotaislaabva z Mitrovic.Reditel c. k.
komory a roku 1671 byl povySen do héatho stavu.
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Jako nejstarsimu z rodiny mu bylo v roce 1701 denoluZivat titul hratie. *8?

Podle svatebni smlouvy z I#rvence 170%2 ziskal Jan Rudolf od svého tcharae
3 000 zlatych. Jan Rudolf naopak slibil, Zzetippct jeho smrti zddi Katgina Rosatastku
30 000 zlatych, které byly ji&ty panstvim Kounice. Dale ji &a byt kazdy rok vyplacena
vdovska renta v hodndtl50 zlatych a navic takéix se Sesti taznimi Koni. Jan Rudolf
zentel jiz v roce 1702.

Jan Rudolf z&dil (1688) po otci fideikomisni statky a Dolni Lukai. Jiz roku 1689
prodal bratrovi Ferdinandovi MatyaSovi Dolni Lukeiyikterd leZela v Plzském kraji, a
téhoz roku koupil panstvi Novy Ronov, které lezedmlaleko jeho zaiénych fideikomisnich
statki. Roku 1700 koupil Loukovec s Kurovodicemi. Po smrmgéjmladSiho bratra Pavia
Tomase (1697) zdlil jeho panstvi Kovanic&*

Paviliv druhorozeny syn Ferdinand Matyas se ozZenil siitete z Pfurdt, ovdoslou
Schamburg. Ferdinand &tll otcovi statky na Moray, ale vzapti je prodal (1688-1689) a
v roce 1690 koupil od svého mladSiho bratra FreatMikuldSe panstvi Opalku s Klenovym,
kterou vSak po osmi letech také prodal prodal airb&99 koupil od starSiho bratra Jana
Rudolfa panstvi Dolni Lukavici, ke kterémiigmojil Chlum¢any (1712) a Letiny (1717). O
trvalém usazeni Ferdinanda Matyase v #dkém kraji sedc¢i jeho Gad hejtmana zdejSiho

krajel®

DalSi Paviv syn FrantiSek MikulaS se oZenil s Eleonorou Atah
z Trauttmansdorffu, dcerou Adama Matyase z Trautsdarff®® a Evy Johany rozené ze
Sternberka. Adam Matya$ byl nejstarsim synem Mdamdl z Trauttmansdorffu, kterému se
poddilo ziskat znany vliv u cisdského dvora, byl povySen do héabho stavu a ziskal
v Cechach mnoha panstvi. | jeho syn se snazil uplamitisgském dvee. Ziskal hodnost
komornika, ale pozji se misto dvorské katié wnoval Gadim vceské zemské spréavOd
roku 1645 byl nejvysSim marsSalkem, p&tdse stal kralovskym mistodrzicim a soudcem

zemskym. RestoZze Adam MatyaS nepochéazel z rodieslilohorskym inkolatem, podio

182 Ottiiv slovnik nacny 1907: 1006.

183 SOA zamrsk, RACernin-Morziri, kart. 123, sign. D24, in&. 231, fol. 37-40, svatebni smlouva Jana
Rudolfa a Kat#iny Rosy Vratislavové z Mitrovic z 14ervence 1701.

184 Ottiiv slovnik nadny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3971892-1894; NA Praha,
Genealogicka sbirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickatdeka Wunschwitzova, inv.
¢. 771,

'8 Ottiiv slovnik nadny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3971892-1894; NA Praha,
Genealogicka shirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickatteka Wunschwitzova, inv.
¢. 771,

18 Ottiiv slovnik naciny 1907: 671.
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se mu ziskat vysoky zemskiail vCechéach.

Také za FrantiSka MikulaSe uzavirali smlouvu &edi Siatek byl nejprve Ustn
smluven v Praze 24iézna a poté piserastvrzen na zamku v HorSovském €gmlouvou z
20 dubna 1678% Tehdy bylo Frantisku MikulaSovi 30 let.8Wo bylo stanoveno na 4 000
zlatych. Podle Obnovenéh#izeni zemskéhdinila vySe ob¥néni 6 000 zlatych a k oldwneni
byl jeSt pridan dar z lasky (,Schenkung aus Liebe") v hodrith 000. Eleonora Alztva by
ziskala v pipadt umrti svého manzelaédictvi v hodnot 25 000 zlatych, poji8hych na
panstvi Opalka, a spolu s nimi jg$eskeré klenoty, penizefiftro nebo déarky, které dostane
od manzela. Pod smlouvu se podepsali oba otcovéstaea a dalSi gdci. FrantiSek Mikulas
zdkdil po otci panstvi Opalku a Klenovy vSak prodatbn Ferdinandovi Matyasovi (1690) a
nasled’ koupil M&cholupy (1692), za které délachrov. Také Nicholupy prodal (1696) a
koupil Drhovli*®®

Od zaatku (v prvni generaci) si Morzinové vybirali malkdeze staryché¢eskych
rodi. To se nezrnilo ani v dalSich generacich. KrénFerdinanda MatyaSe si vSichni
sourozenci nasli partnera mezi panskymi rody usameu Cechach. Manzel Sylvie Kafay
sice pochazel pouze ze staréeského rytiského rodu, ale byl néwnobilitovan do panského
stavu. Obdob#i ¢eskéa wtev rodu Trauttmansdoiffse sice \Cechach usadila teprve ve 20.
letech 17. stoleti, ale dokazali rychle zdongannovém prosedi,éemuz odpovida i kariéra
ve vysokych zemskychra@dech.

Morzinové gesto nikdy nepéli k Slechtickym rodim, které obsazovaly nejvyssi
posty v zemské sprév Pavel z Morzinu se sice stal hejtmanem jak Hrkéleo, tak
Boleslavského kraje, tedy kfgjv nichz n&li Morzinové své hlavni pozemkové vlastnictvi,
ale nikdy se nedostal v hierarchii zemsky¢hdi vySe. Resto Ze jestv poloving 17. stoleti
mohli Urednici z nejvysSich zemskychadi za&tinat jako hejtmané jednotlivych kfgjupadal
v nasledujicich letech vyznam tohottadu a svou roli zde sehratepm¢ i obecny jev, Ze
nejvy$si zemské posty obsazovaly Slechtické rofifompné vCechach ped stavovskym
odbojem®°

Jména podepsanychésikia na svatebni smlogbyla prestizni zalezitosti. Na&tginu

187 SOA zamrsk, RACernin-Morzini, kart. 123, sign. D24, in&. 231, fol. 13-24, opisy svatebnich smluv Jana
Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovic23. (nora 1669, Jana Rudolfa a Katg Rosy
Vratislavové z Mitrovic z 14¢ervence 1701 a FrantiSka MikuldSe a Eleonory &lzlz Trauttmansdorffu
z 20. dubna 1675.

188 Ottiiv slovnik nadny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER3971892-1894; NA Praha,
Genealogicka sbirka Déénsky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickaideka Wunschwitzova, inv.
¢. 771,

56



morzinskych svatebnich smluv se podepisovali Sieicpatici k zemské #edre zamozné
Slecht. Jako swdci casto vystupuji Slechtici, od kterych Pavel odkoygmizemkovy majetek.
V pifpads uzaweni svatebni smlouvy s jeho prvni manzelkou Matiibatou™*° jde o Jana
Viktorina z ValdStejna, kterydkolik let po uzaveni této svatebni smlouvy prodal Pavlovi
nejprve panstvi Kuncberk a poté i panstvi Lomril Karla Leopolda Caretto z Millesimo
odkoupil Pavel vroce 1666 Dolni Lukavici (2dervna), a téhoZz roku se healCaretto
podepsal pod svatebni smlouvu Pavlovi dcery Sydeiny'® a zarové je podepsan jako
swdek u svatebni smlouvy Jana Rudolfa s Evou KonBtavi@tislavovou z Mitrovic
(1669)1°? Na Pavlo¥ svatebni smlouvs Annou Sidonif” byli podepséani v roli ssdki Jan
Jiii Volbram Brandlinsky ze 8tie a Vaclav Sylvester Sifica z Mnichu, kt& zastavali nizsi
Grady v zemské sprav

Pouze v pipad svatebni smlouvy FrantiSeka MikulaSe s Eleonorolizbd&ou
z Trauttmansdorffd® se Morzifim pod#ilo mezi jména ssdkia ziskat pedni ceské
aristokraty. Na svatebni smlotysou podepsani: Bernard Ignac z Martinic, Jan yiach
Slavata, Humprecht Jaternin, Vilibald Albrecht z Kolovrat a bratranec ftigka Mikulase
Jan Adam Hrzén z Harasu. Na prestizni jméralsvmélo ziejmeé vliv predevSim postaveni
newsty, ktera pochazela z velmi debsituované rodiny, zatimco ostatni &gty pochazely ze
stredre bohatych Slechtickych rad

V 16. stoleti bylo obvyklé, Ze otec odkazal vSemins\synim stejny podil z majetku
bez ohledu, zda $lo o prvorozenékibnikoli.’®® V sedmnactém stoleti v8ak prvorozenost
vstupovala do pdedi acastji byla davana v testamentechednost prvorozenému synovi.
Navic se no¥ ve Slechtické spotmosti objevovaly fideikomisni majetky. Také Pavel
Z Morzinu nechal v roce 1665 ustanovit fideikonktery po jeho smrti z#til nejstarsi syn

Jan Rudolf. Kroms fideikomisnich statk kupoval Pavel v poziBich letech dalSi statky.

89 MATA 2004: 328 — 363; WURZBACH 1868: 110.

190 Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arckiernini-Morzina, kart. 103, sign. D4, inw. 141, fol. 201.
svatebni smlouva Pavla z Morzinu a Marie AgbHrzanové z Harasova z 2fiina 1647.

191 SOA zamrsk, RACernini-Morzini, kart. 102, sign. D3, inw. 137, fol. 76-80. Svatebni smlouva Sylvie
Kateriny z Morzinu a Hynka Ignace Jatha Vitanovského z W¥kovic z 26. Gnora 1666;

192 SOA Zamrsk, RACernin-Morzirii, kart. 123, sign. D24, ink. 231, fol. 25-30. Svatebni smlouva Jana
Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovi@3. inora 1669.

193 statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny archiernini-Morzina, kart. 103, sign. D4, inw. 141, fol. 202.
svatebni smlouva Pavla z Morzinu a Anny Sidonieub&tté ze Sontalu z 4. Gnora 1679.

19 SOA zamrsk, RACernin-Morziri, kart. 123, sign. D24, in&. 231, fol. 13-24. Opisy svatebnich smluv Jana
Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovic23. (nora 1669, Jana Rudolfa a Katg Rosy
Vratislavové z Mitrovic z 14¢ervence 1701 a FrantiSka MikuldSe a Eleonory &lzlz Trauttmansdorffu
z 20. dubna 1675.

1% MATA 2004: 566 — 567.

57



Svatebni smlouvy jeho s§rmovSem byly uzaseny rekolik let poté, co Pavel zakoupil nova
panstvi, ktera jiz nepiéla k fideikomisu. Prvni svatebni smlouva Jana Riacfd® v které
bylo veno a ob¥néni pojiS€no na panstvi Dolni Lukavice, byla uzema ti roky po koupi
tohoto panstvi, které také Jan Rudoléditl po otcow smrti. Obdob#a ve svatebni smlowv
FrantiSka MikulaSe byloffpadné obinéni manzelky po jeho smrti ji&to na alodnim panstvi
Opélka, které Pavel koupil dva rokyed uzavenim s.vatebni smlouvy FrantiSka MikulaSe.
Jis€ negekvapi, Ze FrantiSek Mikulas &dil po svém otci pravpanstvi Opalku. BohuZzel, se
mi nepodéilo najit svatebni smlouvu Ferdinanda MatyasSe pgdelpokladam, Ze i jehaatek
byl uzawen teprve poté, co jeho otec zakoupil své statkMoea, které po 8m Ferdinand
Matyas zddil. NejmladSi Pavlv syn Pavel Tomas neadil po otci Z&dné panstvi, &efme i

proto se nikdy neozenil.

V. 2. 4. Pavliv dvir na krineckém zamku

Podle Vaclava Bzka je Slechticky dr ,pocetna a fiznym zpsobem vniiné clenena,
ale ohrani'ena, nikoli v8ak uz#ena skupina osob pobyvajici v blizkosti $lechtiée

Dviar v ,uzSim* smyslu ozngvany také jako ,hofStat* se &a utvdet rekdy pred
polovinou 16. stoleti jako #igob reprezentace konkrétniho velmoze. ,UZSiirdwl tvoien
n¢kolika Uredniky a dalSimi sluzebniky, jejichZz ukolem bylarsst o Slechtice a jeho rodinu.
V ¢ele Pavlova dvora stal hofmistr Jai & Remynku, kterému podléhali sluZzebnici starajici
se o0 chod #neckeho sidla {t lokajové a topi). Pod hofmistrem stali dalSi i@dnici®, ktei
byli povéieni spravou konkrétniho dvorskéhéadu. Pafl sem sekretéVilém Bortsch. O
otazku stravy se staral ,tafldekor” KryStof Erbgmoki s kuchgem KrysStofem Czenkrem.
Starost o0 cestovani, staje, koa vozy nél Stolmistr Fridrich Richter a jeho p#ideni (dva
Jfajtknechti”, kasi a ,forajt*). Mimo tyto sluzebniky p&t ke dvoru také bavi starajici se o
rozptyleni Pavlovy rodiny. K Pavlovu dvoru fiatéz ,dvoran” Vilém Zasmucky ze Zadsmuk,
ktery na Pavloy dvaie nensl konkrétni Gad %

Zvlastni ¢asti ,uzSiho* dvora byl tzv. “fraucimor”, tedy Zdéwscast dvora, ktera
spadala do sféry vlivu Pavlovy manzelky Marie Afsb Slechtény mgly vlastni dvir od

dosazeni plnoletostiétsinou ho tvail ruzny paet Slechtien z giibuznych rodin, nebo rodin,

1% SOA zamrsk, RACernin-Morziri, kart. 123, sign. D24, in&. 231, fol. 25-30, svatebni smlouva Jana
Rudolfa a Evy Konstancie Vratislavové z Mitrovi@3. inora 1669.

YTBUZEK et al. 2002: 195.

%8 BUZEK et al. 2002: 202, PAZDEROVA 1994: 320.
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které byly majiteli dvora blizké. DalSimi Zenami slachtickém dvie byly izné sluzebné.
V piipads Pavlova dvora oziiané jako pii manzelce nié'® Sem paily komorna, pradlena,
Svadlena, kiinice a dvecka. Protoze Pavlovo manzelstvi trvalo jigalik let, nechylla u
jeho dvora ani dlva, ktera se starala o jetiorieboctyii dati.?*°

Zatimco aristokraté & na svém dvée 40 az 200 osob i vice, pad do ,uzsSiho”
dvora Pavla z Morzinu okolo 20 osob. Podle sougisddanych z roku 1651 gy k
Pavlovu dvoru pouze osoby katolického vyznaHi.

K ,SirSimu” dvoru paitly osoby zabyvajici se kazdodennim provozem sadgiravou
rodového majetku. \ele panstvi stal &Sinou hejtman, na kuncberském panstvi Slo
pravdépodobr o osobu nazyvanou ,éednik. Ten nél k ruce pisée, powieného vedenim
acta. K dalsim sluzebnikm dohliZzejicim na hospotiky chod panstvi pak ,fiSmistr”, ktery
se staral o dva rybniky. V panském pivisv@racovali sladek, pivovarnik a bednBohled
nad vinicemi ndli vinai a vingka. Kdyz Pavel z Morzinu koupil kuncberské pangpaitily k
nému dva mlyny, ale v soupise poddanych z roku 1G51na@dn pouze jeden mlyias
mlynékou. Pravdpodobr byl druhy mlyn kratce po skoani ticetileté valky neobsazen. V
¢ele hospod&kych dvoti Tuchomského a Sovenského stali Baf&afékou. V obou tvdili
celad tti pacholci, ti pohianci a skotak spota¢ s ,,dévkami* (na Tuchomském dve dw a na
Sovenskémit).?%?

Z dochovaného soupistetiniki a sluzebni na kuncberském panstvi a zamwe
Pavlova vyhotoveni tohoto soupisu, Ize usuzovaseZzBavel népstji zdrzoval pra¢ na
kuncberském panstvi. Tomu odpovid&tsv stavebnéinnost na panstvi Kuncberk nez na

ostatnich panstvich.

199 PAZDEROVA 1994: 320.

20 presné datum narozeni zndm pouzeiwnegjstarsich Pavlovych synktefi se jiz v této dob narodili. Ve
stejném roce zefal jeho syn Bernard Ignac. Samepe je pravépodobné, Ze se jiz narodil&ktera z
Pavlovych dcer. Qttiv slovnik nadny 1901: 749-750; WURZBACH 1868: 108 - 113; ZEDLER397
1892-1894; NA Praha, Genealogicka shirka i2abky, sign. 671, NA Praha, Sbirka genealogickaldmka
Wunschwitzova, invé. 771.)

201 BUUZEK et al. 2002: 197, PAZDEROVA 1994: 320.

202 BUZEK et al. 2002: 195 — 205; MATUSIKOVA, L. - KUKAN®@A, Z. - ZAHRADNIKOVA, M. 2000:
1421 — 1422; PAZDEROVA 1994: 5, 320, 321.
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VI. Zavér

Rudolf z Morzinu prozil strmou kariéru v cts&é armad v dokg, ktera byla plna
spol&enskych zvrat. Po pordzce stavovského povstani a v nasledujiEektiletich Hslo
vinou konfiskaci mnoho domacich fod své majetky. Pozemkovy majetek vSak i nadale
existoval, a protoZze panovnik, kterému konfiskovatadky ipadly, vedl nakladnou valku,
piesunul se pozemkovy majetek do rukou staré i nahty. Nejvice zdchto majetkovych
piesurii téZila ¢eska domaci Slechta, ale velid@st se fesunula i do rukou radv ¢eskych
zemich dosud cizich. Rudolf z Morzinu dokazal dé¢ vojenské karié ziskat pro svou
rodinu pomoci #kolika nobilitaci spoléensky vzestup a zaravei hmotre zabezpéit
ziskanim vrchlabského panstvi. AvSak ani jeho mastizejména bratr Pavel, se begtali
zvySovat rodinny majetek a rodinnou prestiz.

Pavel nevynikal na bojistich, ale zatclnjist¢ hospodéské nadani, nelfose mu
béhem vice jakityriceti let podé@ilo hmotre zabezpét tii ze ¢tyt syni natolik, Ze kazdy mohl
zalozit vlastni rodinu. Titularni a spotnsky stav rodin byl po porazeni stavovského pavsta
velmi provazany, ale &Sinou polepSeni spalenského postavenitiphazelo jako dsledek
loajality k panovnikovy a ekonomické sily konkrétradiny, ¢i jednotlivce. U Morziri
naopak hospodgéky vzestup nasledoval aZz po dosazeni titularnfestupu. Snaha o udrzeni
¢i povzneseni rodinné prestiZze se v dalSich geraraizi nesousedila na titularni zisky, ale
své postaveni mezieskou stavovskou obci budovali pomotiatkové politiky s pednimi

¢eskymi rody.
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VII. Zusammenfasung

Meine Bachelorarbeit beschriebt Lebensschicksali Bxméder Rudolf und Paul von
Morzin. Wahrend dreggjahriges Kriegs hat Rudolf in der keiserlichemm&e gedient. Er hat
bedeutende Schlachte (bei Firt, bei LUtzen, beidNen, bei Wittstock u. a.)
teilgenommen. Wahrend einigen Jahren hat er diegéh@eneralfeldwachtmeister im Jahre
1633 und im Jahre 1636 die Charge Generalfeldzestgnggewonnen. Im Jahre 1638 war
Rudolf an der Spitze seiner Karriere, denn er zwidrRarschall der sachsischer Armee
ernannt worden. Nach der Schlacht bei Chemnitzsewoe Truppen verloren haben, wurde er
verabschiedet.

Dank seiner erfolgreichen Karriere in der kaisegn Armee hat er den Titel Freiherr
und den Titel Graff fur sich und seinen Bruder P&4dnk seines treuen Dienstes und die
Abstitzung Keisers in der Frage des Walendsteinsatéehat er di Belohnung 100 Tausend
Gulden gewonnen. Aber er hat statt dieses GeldsHdigschaft Vrchlabi (Hohenelbe)
gewonnen.

Er hat auch mit Sabina Sofie Hrzan von Harras, get®von Wesovic, verheiratet.
Diese Ehe war kinderlos, und deshalb hat sein Brsdeen Besitz vererbt. Paul hat zu
Vrchlabi weitere Herrschaft zugekauft. Er hat imhr@al1650 die Herrschaft Kuncberk
(Kunstberg) und 1654 die Herrschaft Lomnice gekaAiis VVrchlabi, Kuncberk und Lomnice
hat er ein Familienfideicommis machen gelassenhd&rauch weitere Herrschaft Nizbor,
Dolni Lukavice, Opélka, Lesonice, Martinkov, Bitokg undCista gekauft.

Die Herrschaft Vrchlabi hat in KrkonoSe (Riesenggdi gelegen. Dank ihrer Lage in
den Bergen sein fremde Truppen nicht durch diesdseBgezogen und die kaiserliche Armee
hat hier nicht oft logiert, und deshalb war dieserrsichaft nicht so zerstoért und verwustet.
Hier haben viele Untertanen gelebt, die eigenesn kEeld hatten. Sie haben im
Handwerkerberuf gearbeitet. Vor allem in der Téeibktellung. Der Lein hat exportieren
geworden und aus dem Verkauf des Leins hat Moriglew Geld gewonnen.

Die Herrschaft Kuncberk war kriegszerstort, undhdéis musste Paul hier neuen
Gebaudes bauen und er hat neue Besiedelung seereschhfts unterstitzt. In der Stadt
Kfinec hat er das neue Schloss erbaut und auf deglKRercberg hat er das neue Jagdschloss
erbaut.

Paul hat Marie Elisabeth Hrzan von Harras verhetira®ie war Tochter Rudolfs

Ehefrau. Mit Marie Elisabeth hatte Paul vier erwsmrte S6hne und vier erwachsene Tdchter.
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Sein éltester Sohn Jan Rudolf war zweimal verhatitand beide seine Ehefrauen hat aus dem
Geschlecht Vratislav von Mitrovic gestammt. Jan &uein Familienfideicommis und die
Herrschaft Dolni Lukavice vererbt. Pauls Sohns irardl Mathias hat Katharine von Pfurdt
verheiratet und er die Herrchaft Lesonice, Martinkmmd Bitovanky vererbt. Pauls Sohns
Frantz Nikolaus hat Eleonora Elisabeth von Trauttsdarff verheiratet und er die Herrchaft
Opélka vererbt. Morzins Familie hat mit vor allemit nbéhmischen Familien die

Eheblndnisse geschlossen.
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VIIl. Soupis pramenu a literatury

Soupis pramen a literatury

a) Prameny nevydané

Narodni archiv

Narodni archiv Praha, Desky zemske, sign. DZV 1dl5,] 25.

Narodni archiv Praha, Desky zemské, sign. DZV 36b,D2, zapis o koupi kuncberského
panstvi Pavlem z Morzina od Jana Viktorina z Vadphgt roku 1650.

Narodni archiv Praha, Desky zemské, sign. DZV 346,M26 - N4, zapis o koupi panstvi
Dolni Lukavice Pavlem z Morzina od Karla Leopoldalite Caretto z Millesimo z 24.

brezna 1667.

Narodni archiv Praha, Desky zemské, sign. DZV 380,728 — V2. zapis o koupi panstvi
Cista Pavlem z Morzina od od Jana Rudolfa Zarubyigtéhn 1688.

Narodni archiv Praha, Genealogicka sbirkai@obky, sign. 671.

Narodni archiv Praha, Shirka genealogicko-herafditkinschwitzova, ing. 771.

Statni oblastni archiv Zamrsk

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
127, fol. 89-90, plukovnicky patent 18&rvence 1631.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
127, fol. 91-94, plukovnicky patent 1. listopadiB16

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
127, fol. 108, patent generalské hodnosti pol@dizstistr 195ijna 1633.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
127, fol. 114 — 118, patent generalské hodnostiipirojmistr 13. k¥tna 1636.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
127, fol. 118-119, &kovny dopis od Ferdinanda Il. z 27 iz&634.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 100, sign. D1, in&.
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127, fol. 128, udleni hodnosti saského marsalka.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 102, sign. D3, in&.
137, fol. 76-80, svatebni smlouva Sylvie Katg z Morzinu a Hynka Ignace Jetha
Vitanovského z \kovic z 26. Unora 1666.

Statni oblastni archiv Zzamrsk, rodinny arclklernini-Morzing, kart. 102, sign. D3, in&.
137, fol 81 — 82, stvrzenka na zaplaceni 15 00§ctiez 21 ¢ervence 1667.

Statni oblastni archiv Zzamrsk, rodinny arcklernini-Morzing, kart. 102, sign. D3, ink.
137, fol 83-84, stvrzenka na zaplaceni 5 000 ztat0a z 8. prosince 1669

Statni oblastni archiv Zzamrsk, rodinny arcklernini-Morzing, kart. 102, sign. D3, in&.
138, smlouva o vstupu do klaStera Polyxeny Alta@@zervence 1662, smlouva o vstupu do
klaStera Marie Sabiny z 28ervna 1664, smlouva o vstupu do klastera Atgtominiky z
30. listopadu 1670.

Statni oblastni archiv Zzamrsk, rodinny arcklernini-Morzing, kart. 103, sign. D4, ink.
141, fol. 201. svatebni smlouva Pavla z Morzinu ai®l AlZbsty Hrzanové z Harasova z 26.
fijna 1647.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcklernini-Morzina, kart. 103, sign. D4, in&.
141, fol. 202. svatebni smlouva Pavla z MorzinuramySidonie Zadubské ze Sontalu z 4.
anora 1679.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcBiernini-Morzing, kart 109, invg. 175. Udleni
titulu vysoko a blahorody Rudolfovi a Pavlovi z Moru z 16. Gnora 1642.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcBiernini-Morzing, kart 109, invg. 173. Udleni

titulu svobodnych pdnRudolfovi a Pavlovi z Morzinu z 10. ktna 1632.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny arcBiernini-Morzing, kart 109, invg. 172. Udleni

hrakeciho titulu Rudolfovi a Pavlovi z Morzinu z 18. sigp1636.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny archigrnini-Morzina, kart. 123, sign. D24, in&.
231, fol. 25-30, svatebni smlouva Jana Rudolfa rzZa a Evy Konstancie Vratislavové z
Mitrovic z 25. unora 1669.

Stéatni oblastni archiv Zamrsk, rodinny archigrnimi-Morzina, kart. 123, sign. D24, ing.
231, fol. 37-40, svatebni smlouva Jana Rudolfa rzMa a Katény Rosy Vratislavové z
Mitrovic z 14.¢ervence 1701.

Statni oblastni archiv Zamrsk, rodinny archigrnini-Morzina, kart. 123, sign. D24, in&.

231, fol. 13-24, opisy svatebnich smluv Jana RuadatfMorzinu a Evy Konstancie
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Vratislavové z Mitrovic z 25. uUnora 1669, Jana Rfadaz Morzinu a Katéiny Rosy
Vratislavové z Mitrovic z 14¢ervence 1701 a FrantiSka MikuldSe a Eleonory &izb
Z Trauttmansdorffu z 20. dubna 1675.
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