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Abstrakt

Bakald&ska prace se zabyva etnickou identittechi Zijicich ve vesnici Gernik
V jizni oblasti rumunského Banatu.

Cilem prace je zjistit subjektivni etnickou identitedy nazory jednotlivic na
to, kym se citi byt, 8im se identifikuji, jak a podléeho seeSstvi ukuje, kdo se mize
stat Cechem a kdo jim uz neni. Pozornost je tedyovana zejména mechanism,
které slouzi k udrzovareske identity. Satasti je i pojednani o postoji k jazyku a jeho
zahrnuta rovéZ problematika myslenkovych stereolyprislusniki ¢eského etnika,
pomoci nichZ se krajané vymezuji od ostatniho olgystva. Vliv na identitu ma také
kulturni symbolika, ktera hraje u krajardilezitou roli a pomoci niz manifestu;ji
a udrzuji svoji identitu navenek. Cela prace serdom vlastni empiricky vyzkum
provadny v oblasti jizniho Banatu.

Kli ¢ova slova

etnicka identita, Rumunsko, Gernik, krajané

Abstract

This bachelor work deals with the ethnic identity @zech people in one
Romanian village named Gernik. | will try to finditothe subjective ethnic identity,
thus, how the individuals have ideas of that, wieytidentify. How and with reference
to what Czech national identity is determined, whthe Czech and who is not? Thus,
the attention is paid to the mechanisms especialhich serves to maintain Czech
identity. 1 will also deal with attitude to languagand schooling and applied
Czech/Romanian language in relation to the majqrigulation. This work focuses on
the problems of the stereotypes of the Czech etgroap, according to which the
compatriots vary from the rest of the populatiomeTinfluence on the identity has
cultural symbolism too, which plays important roterelation to compatriots. Thus, the
people illustrate and maintain their identity oe tutside. The whole work bases on the
own empirical research, which was realized in tlea®f southern Banat.
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1 Uvod

Zkoumani etnicity je v satasné dob velmi frekventované a stalo se tak
nedilnou sotasti oboru antropologie i€dkladana bakaigka prace se zabyva etnickou
identitouc¢eskych krajaf Zijicich ve vesnici Gernik v jizni oblasti rumuésio Banatu.
Téma jsem zvolila zejména #vbdu zajimavosti dané lokality. Hlavnim impulseno pr
mne bylo shlédnuti dokumentarniho filmu, ktery sabywal ¢eskymi vesnicemi
v Banétu. V roce 2007 jsem se rozhodla k néesh studiu této lokality.

Jest pied odjezdem jsem si vytja predmét zajmu a z&ala jsem s fipravou
v teoretické rovif. Bylo nutné nastudovat knihy zabyvajici se jak sarou oblasti, tak
I etnicitou. Existuje nefgberné mnozstvi knih zatjicich se na tuto problematiku,
avSak jednotnd teorie etnicity zatintijgta nebyla. Velky pé&et &l popisuje ceské
vesnice v Rumunsku. Jde vSak zejména o etnografickéstorické knihy zobrazujici
dgjiny, folklor, nabozenstvi atd. Proto bylo pro mpréoritni orientovat seig@devsim na
subjektivni etnickou identitu u krajanktera jiz neni takasto zmiovana.

Prace je roztlena do ¢tyi kapitol. Nejprve kratce nadtiji metodologii
a zakladni vyzkumné otazky, které byly mém terénnim vyzkumu zasadni a podstatné
pro realizaci bakal&ké prace. Poté povaZzuji za nutné uvést teoretigkyec ohled®
etnicity. Snazim se objasnit a alesmirné charakterizovat zakladni pojmy etnické
teorie.

Dale specifikuji sledovany terén z hlediska histkého kontextu. Jde zejména
0 nazndeni okolnosti, které vedlyeské krajany k odchodu do rumunského Banatu.
V této kapitole popisuji i socialni a hospéslkéeé pordry. Podrobgji se zandtuji na
vesnici Gernik, v niz jsem provdd terénni vyzkum a ke které se celd ma prace
vztahuje.

Mym cilem bylo zjistit subjektivni etnickou identjttedy nazory jednotliicna
to, ¢im se citi byt, §im se identifikuji a jaké mechanismy vedou k udergesstvi.
Zanxiuji se tudiz na faktory, které jsou pteské krajany wujici pro uchovani si
spol&ného etnického adomi. Dale se soustluji na vztah kiestire a rumunstig
a naslednému uziti jazykv praxi. Dilezitou sowasti pro odliSovani a vymezovani se

od ostatnich jsou stereotypy, které hrajtaskych krajafh zasadni roli v uchovavani



ceSstvi. Popisuji stereotypniquistavy, jez maji o jinych etnikach a zamowe sol
samych. Mlezitou Ulohu v procesu identity hraje také kuliusgmbolika, pomoci niz
lidé demonstruji a udrzuji svoji identitu navendk vSechno jsou hlavni vyzkumna

témata, ktera jsem se v bakaké praci snazila postihnout.



1.1 Metodologie

Prvni faze mého vyzkumu byla za&fana na teoretickou oblast, coz obsahovalo
studium dostupné literatury a nasledné w&gani ziskanych informaci docitého
lokalit¢ jsem provada terénni vyzkum od 4. 8. 2007 do 26. 8. 2007 deutie pak od
18. 11. 2007 do 24. 11. 2007. Obyvateli obce jsgla fxijimana velmi klada a prvni
kontakty probihaly bez probl&émMeé pisobeni v dané oblasti bylo vSem znamé. Na
avod jsem se vzdyipdstavila a siila, co je mym zarrem. Mezi mnou a respondenty
nebyla jazykova bariéra, protoze vSichni higvplynulou ¢estinou.

Pro swij vyzkum jsem zvolila kvalitativni metodu ne&astréného pozorovani,

v omezené nié také zdastrené pozorovani a dale polostrukturované rozhovorg. P
navozeni patelské atmosféry jsem respondenty&ku nechala mluvit o tom, &em
sami radi hovti a postup#jsem je nasgrovala na otdzky pro dany vyzkum relevantni.
Tento gistup se mévelmi oswedéil pti ziskani jejich dvéry. Dale jsem se také snazila
vyuzit techniku séhové koule k opaeni dalSich dotazovanych. Krénioho jsem ke
skéru dat pouzila také dotaznik, kteremu vSakrikigdam takovou dlezitost v meé
praci m& pouze doplijici funkci.

Celkem jsem provedla 26 rozhouorz nichZz 25 Ize aplikovat natnvyzkum.
Jeden rozhovor jsem vyldlla z divodu nedostatmé vypowdni hodnoty danou
piedevsim vysokym dkem a zapomtilivosti respondenta. Oslovila jsem 12 muz
a 13 Zen ve 8kovém rozmezi 32 — 87 let.eWové slozeni bylo takové Zidodu velkého
a snadno ziskatelného o téchto osob v dané lokalit Informatdi byli ochotni
otewen® mluvit o veSkeré problematice. Mladstkeva skupina zde neni zastoupena
z davodu velké absencedhto jedind ve vesnici a neochdspolupracovat.

Jednotlivé otazky jsem #ta predem promyslené. Kazdy rozhovor vSak probihal
jinym zpisobem, tudiz obsah mych daiagz daném rozhovoru nebyl vzdy stejny.
Nekdy situace neumabvala zeptat se na vSe, co jsemilanpredl®zné pripravené,
jelikoz by to oslabilo celkovou atmosféru dialoguzaroves by doSlo k naruseni
kontextu. Z tohoto d@vodu je pdadi i naph otazek jednotlivych interviewtast&ne
odchylnd. V dotazniku jsem vyuzZila moznosti uzsych otdzek. Ne vzdy byl vSak

tento typ otazek vhodny, proto jsentkteré nechala otégné, aby tak daly



respondentovi prostor pro vlastni vygédi. Dotaznik obdrzelo 40 respondertcehoz
34 vyplrenych jsem ziskala zp

Prvni problém v terénu nastati mahravani rozhovdr na diktafon. Obyvatelé
vesnice neclti byt nat&eni, & uz kamerowi na diktafon a ¥tSina z nich odmitla
i fotografovani. Jistglovek z Cech, pravépodobré se jednalo o novitté, ktery hledal
né¢jakou senzaci, mi nemilym #pobem zniil terén, jak vypo¥dél i jeden
Z responderit

F. H., muz, 34 let;Oni nas tady rktesi fotili a pak nas dali d@asopisg:, Zze zde
Zijem bid@, neumyty a Ze jsme na tom kdovijak SpatiTimto zpisobem nastala
antipatie obyvatel &i veSkerému zviditélovani se. Ma tak vznikl problém, jak dané
rozhovory zaznamenavat. Zdku jsem volila pisemnou formu, ktera se nakonec
ukazala jako nevhodna #vbdu nepesného zapisovani vypé&di. Rozhodla jsem se
tedy ponechat sy diktafon skryty. U¥domila jsem si, Ze zde mohu byt kritizovana za
neetické chovéani. Vigledku toho jsem se rozhodla dodrZzet Uplnou ancmymi
responderit. Inicialy jmen jsou smyslené, zvolené naprostoodat. Vyhybam se
doslovnym citacim, které by mohly totoZnost resmomd odkryt. Kromd toho takeé
zamerné nenaznéuji zamestnani informatar, jelikoz je v této lokali velmi specifické
a mohlo by tak narusit jejich anonymitu. Doslovngoky dotazovanych jsou psany
kurzivou v mivodni jazykové forma. V citatnich odkazech na autora vyroku tedy
zveejiuji fiktivni inicialy, pohlavi a vymezuji pouzeck respondenta. V poznamce pod
carou dale uvadim rpklady problematickychtasti rozhovak, abych tak zamezila

raiznym pochybam a nejasnostem.

1.2 Vyzkumné otazky

St¢Zejnim tématem mé préace je otazka etnické identigskych krajaf Zijicich
v rumunské vesnici Gernik. Tato problematika jekvsalmi obsahla, proto jsem se
rozhodla zar¥it se jen na wité aspekty tohoto fenoménu. Moje hlavni vyzkumna
otazka zni:Cim se jedinec citi byt(echemeskou anebo Rumunem/Rumunkou)
a pra? Kterd kritéria hraji i uréovani ¢eské identity dlezitou ulohu? Dochazi
k potvrzeni této identity jinymi? V tomtofipact jsem tedy zjiSovala subjektivni

identitu (sebeidentifikaci). Za¥hovala jsem se také na pouzivani jazyka jako jednoho
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z hlavnich znak etnicity u c¢eskych krajaf. Zabyvala jsem se postojem
k cestirt/rumunstig a jejimu uziti ve vztahu k majoritni populaci. \wamnym
zdrojem etnické identity jsou i kulturni symbolyZj jsou velmicasto pedavany
newdone. Mezi ¢ pati zejména statni hymna, statni vlajka, udrZzovaratkv
povazovanych zaeské, dal€éeské noviny a knihy, vira. Zajimaloérmpiedevsim, jak je
jejich smysl interpretovan. Tato kulturni symbolika projevuje v kazdodennim Zigot

jednotlival a je tedy dlezitym ukazatelemipformovani a utvéeni etnického &domi.
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2  Etnicka identita — teoretické zakotveni

V této kapitole se zabyvam teoretickym vymezenirkladgnich pojnd, které
jsou spjaty s etnickou identitou. Bez vyjash obecnych kategorickych koncépt
jakymi jsou etnikum, etnicita, etnick&igluSnost, neni mozné orientovat se v konkrétni

bakal&ské praci. Nastimi tohoto teoretického modelu povaZzuji za nezbytné.

2.1 Charakteristika zakladnich pojmi

Pojem identita se poprvé & pouzivat az na konci 70. let 20. stoleti.
V sowasné dob se vSak &i velké oblike jak u laické veejnosti, tak u mnoha
odborniki. Termin identita se tak stal nedilnou &msti gedn®tu zkoumani
antropologie. Identita jako takova existuje pouzdialektickém vztahu mezi jedincem
a spolénosti. Je utvi&na khem socialnich procésa jakmile je vytveena, je
udrZovana, obgiiovana a #kdy i prebudovavana socialnimi vztahy.

Kdyz hovaime o identi€, mluvime o kontinuakh probihajicim procesu a ne
pouze o ®Bjaké \&ci, kterou lidé vlastnici nikoli. Ma co do¢inéni stim, s jakou
skupinou se jedinec identifikuje a zaréwetim, jak lidé etabluji a zachovavaji hranice
mezi ,n&mi“ a ,&mi druhymi“? Identita edstavuje tosim clovek je a zarovi to, &im
neni. Nejedna se tedy o inherentni vlastnost osoltasre vSak neexistuje sama
o sol#, ale musi byt pokazdé vyttena® Pfi zméné definovani sebe sama nebo
zmenénou definici ze strany jinych se identita dostdeaceéntra pozornosti. Proto je
dynamickym jevem, ktery seirie v [fipads potteby nmenit a pretvéet?

Etnicita je povaZzovana za jednu ze zakladnich &heniatik ¢lovéka jako
spol&enské a kulturni bytosti. Jedn& se o nastroj difgeee lidstva na skupiny, jejichz
oboustrannéa odliSnost je vyjdha kulturg. Nositelem etnicity v jeji autentické podob
je jednotlivec, ale teprveélenstvim ve skupi lidi se stejnou nebo odliSnou etnicitou

! BERGER, Peter Ludwig, LUCKMANN, Thomas 19%ocialni konstrukce reality: pojednani o
sociologii wdeéni. Brno : Centrum pro studium demokracie a kultury, 20 — 171.

2 ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spateosti: rozurdt identit. Praha :
Triton, s. 64.

$SZALO, Csaba, NOSAL, Igor (eds.) 2008ozaika v re-konstrukci: formovani sociélnich ident

v sowasné stedni Evrog. Brno : Masarykova univerzita, s. 15.

4 BACOVA, Viera 1996 Etnicka identita a historické zmeny: $tudia obyi@evybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 11.
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nabyva na smyslu. V naSi i&ové literatite casto dochazi k zafovani i sndSovani
pojmu etnicita a etnickar{slusnost. Vyzkum etnicity totiz byl nadgdomu 50. — 60. let
koncipovan jako zkoumani vzniku, reprodukce,émgnéi zaniku etnické fislusnosti.
PrestoZe doSlo k analytickému rozliSe#dhto pojmi, praxe je poékud jina. Anglicky
termin ,ethnicity* byva v socialnich a psychologjck wdach uzivan jako ozwseni
pro jednu ze zakladnich lidskych identit. V tomtoyslu je tedy totoZzny s obsahem
ceského pojmu ,etnickd ifslusnost®, ktery weském prosedi chapeme jako
sounélezitost jednotlivce s etnickym sp@estvim®

Etnikum neboli etnicka skupinargrstavuje souhrn lidi, kemaji z hlediska
svého vnitniho peswdceni nebo z jakychkoli jinych ptb divody hlasit se ke
spolené etnicit®, majici téZ zarovespolenou etnickou fislusnost, odli$nou od jinych
analogickych skupin. Etnikum nemusi byt, a takéceppg nebyva, prostorayv ani
organiz&né homogenni. Jedna se pouze o vigad skuténosti, Ze wtité skupiny lidi
maji svoji etnicitu’ V klasické kulturni a socialni antropologii se iek& skupina
definovala na zakladbiologickych, kulturnich, religiéznich a lingviskych kritérii®
V souwasnosti je vSak tento pohled jitegonany a @iraz je kladen spiSe na subjektivni

hlediska, tedy nazor jednotlivce na to, kym je, kseciti byt.

2.2 ,My“versus ,oni"

Schopnostloveéka ve s¥été rozliSovat a rozélovat se tyka také rozdilu mezi
.my“ a ,oni“. ,My* oznacuje skupinu, k niz p&ime a jiz rozumime. ,Oni* naopak
piedstavuji skupinu, ke které nechceme nalezet nebktaeté nemameistup. NasSe
piedstava o ni jéastokrat neuita a nesouvisla a iie nam tedy nahani strach. Nase
podezeni navic utvrzuje taktéz dommwi, Ze ,oni* maji Wi¢i ,nam*“ stejné vyhrady
a obavy’

® BROUCEK, Stanislav, ajzakladni pojmy etnické teori€esky lid 78, 1991, ro 4, s. 241.

® Cesi v ciziw 6: prispevky ze semin@ Vliv subjektivnich a objektivnich fakiana prongny etnicity u
ceského etnika v zahratfia po reemigraciPraha : Ustav pro etnografii a folkloristiKlBAV, 1992. s. 9.
"BROUCEK, Stanislav, ajzakladni pojmy etnické teori€esky lid 78, 1991, rb 4, s. 244.

8 BACOVA, Viera 1996 Etnicka identita a historické zmeny: $tadia oby¥aevybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 23.

° BAUMAN, Zygmunt, MAY, Tim 2004 Myslet sociologicky: netradii uvedeni do sociologi€raha :
Sociologické nakladatelstvi, s. 43.
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Distinkce mezi ,my" a ,oni“ se v sociologiigkdy prezentuje jako rozdil mezi
vlastni skupinou (in-group) a cizi skupinou (outigp). Tyto kontrasty vznikaji pouze
ve vzajemné relaci. Jeden tedy rigm existovat bez druhého. To, co jsme, mame jen
diky vyloweni negatiu (charakteristik), kterymi se udd&nvyznauji ,oni“. Cizi
skupina je tedy imaginarni opozici, jiz k gollastni skupina p#étbuje pro svou
identitu, pro siij vlastni pocit sounaleZitost.

Jakakoli identita tedyipdpoklada kontrastii ,tém druhym* a tato distinkce je
skute&né univerzalni. RozliSovani na ,my* a ,oni“ je konstaim znakem lidskych
skupin. Pokud vSak neni nétel jasr¢ definovan, oslabuje se s@sré i pocit ,my*.
Etnicita tedy souvisi s rozdily mezi skupinami totadliSnost jecastokrat variabilni:
nékdy je to jazyk, ktery vytvid rozdil mezi skupinami, jindy je to ndbozenstvihked
nebo teba zfisob stravovant:

Problémem kazdého spoémnstvi ale je, Ze ne vSichni mohou byt jeho¢ésti.
Dulezité je definovat kritéria, kterd nattenstvi ve skupi& umoziuji. Takova skupina
muze byt sjednocena na zakéaplovolani, pohlavi (Zenska hnutikilpuzenstvi (rodiny
a klany) nebo na abstraktnfeplsta¢ spol&ného givodu a spoléné kultury (etnicka
skupina). FisluSnost k takové skupirbyva casto situani a rel&ni, coz znamen4, Ze
identifikace jednotlivce je zavisla na situaci a tom, s kym setlovék ztotoziuje.
Skupina niZe vzniknout jen zaipdpokladu, pokud se vytiigeji hranice™?

Podle Frederika Bartha vSak tyto hranice mezi siapi nejsou tak
jednoznéné, jak se fivodns obecr predpokladalo. Etnicitu chape jako subjektivni
a situ&ni vytv&eni hranic pomoci sebedefinovani a definovani jinykde mezi
kulturou a etnickou identitou neexistuje jakykadnpoduchy aimy vztah. Barth tedy
zduraziuje, Ze kulturni znaky neznamenaji etnicitiledité tedy je zkoumat hranice

mezi skupinami. Zéraziuje socialni proces v modelu etnicity, ktery posigtobraz

0 Tamtéz, s. 43.

1 ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spafaosti: rozurt identit. Praha :
Triton, s. 20 — 145.

12 Tamtéz, s. 21 — 28.
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interetnickych vztah jako réco dynamického. Etnicita je tudiZz zaloZzena na aspek
vztahu a ne na vlastnictvi osob nebo skufin.

Z predeslého vyplyva, Ze etnicita se objevuje ve chkidly dw spol€nosti
vstupuji do vzajemného kontaktu. Etnicita je tedputiodobou a systematickou
komunikaci kulturnich diferenci mezi skupinami, rétgsou pokladany za vzajegn
odliSné. Objevuje se pokazde, jestlize se kultuoddilnosti stanou relevantnimi

v socialni interakct?

2.3  Etnicka identita

Spojeni mezi etnicitou a identitou je dano zejmeét@ckym spoléenstvim,
které se vytvA na zaklad uwvedoneni si kulturnich, historickych, nabozenskych
a jinych odliSnosti od jinych skupin a jejich konikaci. Diraz je kladen pravna tyto
odliSnosti jako kritickych¢i rozhodujicich pro definovani spoknstvi. \EtSina ¢lent
etnické skupiny se definuje se skupinou, o niz jpmswdéeni, Ze sdileji spotmé
predky. Toto migni je trvalé a socialnimi mechanismy posilovanéitivakupiny™

Spoleni predkové, sdilené naboZenstvi, kultura, jaziykpecialni pojmenovani
etnického spokeenstvi zfisobuji, Zeclenové ¥chto skupin jsou jako takovi definovani
pii narozeni do skupiny, a to jakeny vlastni skupiny, tak i lidmi mimo ni. V tomto
smysilu je tedy etnicita osobnim i skupinovym idigkdvanim jednotlivce, které je dano
narozenim se do ¢&ité kultury, do jistého spotenstvi.Clovek si tedy nemize vybrat
etnickou skupinu, do které se narodi, aléZzen se rozhodnout pro jeji naslednou
zmeénu e

Zména etnického prosdi je vSak pro jednotlivce velmi komplikovana
a nelehka. Znamena ¢lsre nebo i trvale fijmout ¢lenstvi v jiné skupi@é a gizpasobit

se jinému systému hodnot. To m& za nasledek vyshavovlastni identity neustalé

13 BARTH, Fredrik 1969Ethnic Groups and Boundaries: The Social Organ@atf Culture
DifferencesBoston : Little, Brown, s. 15 - 17.

* ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spafaosti: rozurdt identit. Praha :
Triton, s. 88 — 105.

1 BACOVA, Viera 1996 Etnickéa identita a historické zmeny: $tGdia oby¥atevybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 37.

® Tamtéz, s. 37 — 38.
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konfrontaci s jinym prosédim. Je mozné ji také zmit, ale tento procesétsinou vede
ke krizi identity®’

Etnicitou se zabezpaje kontinuita ugdomovani si své totoznosti uvihitlastni
skupiny a odlidnosti i jiné skupire. Clenstvi v takové skupinse ,&di* od predki
a predava se potoniin.*®

Etnicita poskytuje jednotlivian dilezité kritérium pro sebedefinovani (zvané téz
subjektivni identita), a to jak v individualni, takkupinové rovid. Jedna se o fenomeén
sebeohraiovani jednotlivce ¢i  skupiny. V socialni rovié je etnicka identita
smysluplnd jen zarpdpokladu, Ze jsou dwnebo vice skupin v dlouhodobém kontaktu.
V etnicky homogenni spalaosti je ve skut@nosti tento druh identity bezvyznamnym
terminem, jelikoZ jen ip stretavani s jinou kulturou vznika geba u¥¢domit si svoiji
rozdilnost a tim &lenstvi k utité etnické skupia™®

Etnicka sebeidentifikace neboli sebeamnaini vyjaduje volbu etnické
kategorie jako své vlastni etnickéiguSnosti. V tomto fipadt vSak miize dochazet
k rozporu mezi tim, za co se povazuje jednotlivezaaco ho povazuji jini (v ramci
etnického ¢lenstvi)® MuZe dokonce dochézet krozporu mezi projevy etnicity
u jednotlivce v kazdodennich situacich a deklaréwaatnické pislusnosti pi s¢itani
obyvatelstvai pfi jinych Grednich pileZitostechf*

Muzeme tedy shrnout, Ze etnicka identita souvigegipanimclenstvi a loajality
k etnickému spolenstvi, ke kterému podle svého vlastniho Usudkungedpati svym
pavodem. Jedn& se o pocit kontinuity fegky vyjadeny tak, jak to jednotlivec citi
a chce citit a jak to projevuje v situaci bez Hatl&

Y Tamtéz, s. 38.

8 Tamtéz, s. 38.

Y Tamtéz, s. 38 — 42.

2 Tamtéz, s. 47.

L BROUCEK, Stanislav, ajzakladni pojmy etnické teori€esky lid 78, 1991, o 4, s. 241.
22BACOVA, Viera 1996 Etnicka identita a historické zmeny: $tidia obyiatevybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 78.
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3 Charakteristika sledovaného terénu

Pro giblizeni zkoumaného regionu jsem povazovala zaéhaangiit se v prve
fact na historicky kontext. Jedna seegeviim o nasténi prichodu Cechi do
rumunského Banatu a s nim spojené problémy, ktes&ym kolonisim nastaly p
zabydlovani se v rumunskych horach. Dalo bytise Ze odkaz na spaley pivod
a predky byl a je wtujici formou legitimizace jejich deklarovanékiesstvi. \édomi,
odkud isli, je pro r¢ zdsadnintinitelem @i formovani etnického sdomi a zarove
I posiluje soudrznost skupiny.

V této kapitole dale sttn¢ nastinim hospodgké a socialni po#ény naSich

krajani v rumunském Banatu a konkrgjinse poté zarrim na nejétSi ceskou osadu

Gernik, ke které se cela ma prace vztahuje.

3.1 Historie gfichodu ¢eskych krajani do rumunského Banatu

Ceské vesnice byly osidleny ve dvou zékladnich kmalnich vinach v
1. polovirg 19. stoleti. Jednalo se o kolonizaci ¥mit tedy v ramci jednoho statu,
jelikoz Ceské kralovstvi i Banat byly v té dblsowsasti rakouské monarchi@.Prvni
vinu osidleni vyvolal a ,zajistil* jakysi Magyarly,mal’arsky devopodnikatel
z banatské Oravice a najemce rozsahlych, l&tery do tohoto prostoru pod slibem
piidéleni pidy a osvobozeni od vojenské sluzby a dani vylakedolik stovek
piesidlené z Cech, aby pro & mytili les, kaceli a pemigovali dievo na wita mista
a palili dewené uhli. V té dob byla zaloZzenaeska vesnice Svata Alda (r. 1823)
a o rok pozdji Svata Helena. Raitky ¢eského vysihovalectvi do Banatu eieme tedy
klast uz do roku 182%'

Druhou ¢eskou kolonizéni vinu pak jiz iniciovaly a zabezpevaly samy
rakouské spravni organy, pavadZ bylo zapdebi dalSich pohragmikia. V roce 1826
tak obyvatelé oboweskych vesnic byli na svou Zadosijati do svazku vojenskych

pohranénika tzv. Banatské vojenské hranice, kterdarchranit levy beh Dunaje fed

23 JECH, Jaromir 199@.ady byl samej ledNadlak : Vydavatel'stvo kultirnej a vedeckej spnbsti
Ivana Krasku, s. 7.

4 Mezi krajany v rumunském BanatGernik @ima student Fakulty humanitnich studiiCU v Plzni
Sestavil Pemysl Rosllek 2001. Plz# : Diecézni charita, s. 5.
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Turky.®® Rok 1826 se stal tak rokem, kdy se poprvé otemaéd faze kolonizace
pohranénich oblasti Banatu, vedena tehdyinm vojenskymi #ady. V letech
1826 — 1828 byly v jihobanatském prostoru zalozaaigiceské vesnice: Gernik, Bigr,
Eibental, Frauvizn, Rovensko a Sunfite.

Byly to zejména fi¢iny spole&éenské a ekonomické, jez vedly Kkolonisty
k ptesidleni do Banatu. Ve své domayio totiz byli lidé wtSinou poddani. Jednalo se
zvlase o stedni rolniky, chalupniky a drobrfémesiniky. Velkou motivaci k odchodu
bylo téZ vyhnout se v monarchii povinné vojensk&lsl, ktera v té dobtrvala 14 let.
V banatské vojenské hranici byldesidleném slibeno 10leté uvodmi od vojenské
sluzby, gidéleni zalesané, v té dob vSak je&t arodné jidy o celkovém rozsahu asi
8 ha, a velké mnozstvi dalSich vyhod. Zatimco Mdgydastni sliby nedodrzel, a tim
vystavil presidlence z prvni viny krajni nouzi, rakouské vejen tady své zavazky
splnily?” Presto v3ak &ktefi piesidlenci neunesli fyzicky i psychicky tak rozsahlé
zmeny, nebyli spokojeni s novym prastim a chili se navratit zpt. Ceské gubernium
se vSak od akce distancovalo @vddu, Ze neSlo o zalezitost statni, nybrz vojenskou
Presidlovani tedy bylo na vojenskych organech, kigedk leckdy situaci nezvladis?

Obdobi mezi léty 1830 — 1852 je popisovano jakamidni a taktéz zoufalstvi
osadnil s problematickym sZivanim se s neznamym pedén?°

V roce 1861 fipadl Banat Uhram (vyjimku twd Vojenska hranice, kteraigtala
rakouskou az do r. 1873)idti a zarovie posledniceskou kolonizéni vinu na uzemi
dneSniho Rumunska tedy organizovala uherska viedau 1918 a definitivé pak
r. 1919 se #3i ¢ast Banatu stal pevnou s@sti Rumunska

O prichoduceskych kolonist se ntizeme také doadét z vypra¥ni samotnych

obyvatel vesnice:

% JECH, Jaromir 1996ady byl samej lesNadlak : Vydavatel'stvo kultirnej a vedeckej spnbsti
Ivana Krasku, s. 8.

%6 Cesti vysthovalci v Banatu a jejich repatriace déeské republikySestavila Jana Sindétéa 1997.
Plzai : Diecézni charita, s. 6.

2" JECH, Jaromir 199%ady byl samej lesNadlak : Vydavatel'stvo kultirnej a vedeckej spnbsti
Ivana Krasku, s. 8.

28 Cesti vysthovalci v Banatu a jejich repatriace déeské republikySestavila Jana Sindétéa 1997.
Plzai : Diecézni charita, s. 6.

» Tamtéz, s. 10 — 11.

% SVOBODA, Jaroslav 199%’eska mensina v Rumunskladlak : Sdruzeni Banat, s. 4.
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M. V., muz, 44 let;, Tady se ¢Zilo d'evo rjakyho Malara, tady byl @jakej pan
viech lesi a on pozadal Rakousko-Uherskou monarchii o ponraayel
pracovni sily. No a pak se rozhlasilo pechach, ze pegbujou lidi, ktery by
tady to devo ¢Zili. No a tam se zapsali, Ze tady dostanou jamekblik pole

a lesi, kdyz tady budou pracovat. A byli zpewst vojensky sluzby, tenkrat za
Rakouskou monarchii se musSeldlad vojenska sluzba, protoZze byly valky
s Tureckem [...] A muSelo se to udrzet to Uzemi, rediyly problémy. [...]
A jenom to, co vidi na papie, nebylo tak jednoduchy, kdyz byli tady. Jako kdyz
mé nekdo reco vyfoti...a ono to tak ve skiesti nebylo. Ono to tady bylo
vSechno divoky, obyvatelstvo bylo rumunské a bglo wsidlené, ale byli velmi
nepiiznivy, jako nefatelsky jako, Ze se tady nespval jiny narod, oni je tu
nechtli a s nozema je bodali, onirikeli a tady byla vojenskd posadka, tak
u vojenskyho soudu odsoudili ty dva Vafa#h uznal je vojensky souddenim,
Ze napadli osadnici, ktery Rakousko sem dalo.”

Kazdy zrespondefit vS8ak o historii pichodu jejich pedki vypravi
a ugrednosiiuje jiné skuténosti.

A. R., muz, 61 let]...] ,No tak tady byly, tady byly nez lesy samy,taay
vSecko. Oni sem byli usazeny doht lesich, a kdyz jim dali, dali jim zrnko
pSenice, aby si tady to zorali a zasyli, aby se/ tawbhli udrzet, tak oni co, oni
tady nechili bejt, tak oni dali horkou védci vodu a polili tu pSenici, prej ji spg
aby nesesl&’ Ze ¥eba si je tu vods# vemou zpatky. Ona zrovna Edepsi
vzeSla, Ze ji snadi, ona vzesla jegtlepsi, takova ¢knarikaji, ze byla. [...] No
byli tady poslany, ja nevim jako...to bylo za Fradosefa, za trest tady byli

poslany oni, ty stary naSiedkové.”

Fakta jsou jiz vSakasto zkreslovana a jde spiSe o jakysi mytus, kkengistni

piedavaji z generace na generaci a zargve re hraje dilezitou roli.

31 valach — Rumun
%2 nevzesla
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V. D., muz, 76 let;,Oni se usadili tady vdch kopcich, protoze se bali, Ze je
vezme voda. Tady vSade$ uZ bylo obsazino v SitdVidady uz byly vesnice
rumunsky a oni, kdyZ nasiyezli, takiikali tady vedle toho krchovatam, Ze byl
néjakej voech velkej, tak kdyz jeripezli zCechach, tak je posadili pod ten
varrech. To vite, ono to tady bylo vSelijaky, kdyZilsleds tady a byl tady samej
les. [...] A nechili tady bejt, Ze se slibovalo Gechach, ty mlady nebudete
slouzit vojnu. Ono to bylo dosizky. Rikali, Ze nebyl kostel, nebylo nic. Jenom

les.

Veédomi, odkud @Sli, maji respondenti stale na p&mna fakt, Zze Ziji

v Rumunsku, je nijak zasadnimigobem neovliiuje @i deklaracicesstvi.

B. M., Zena, 55 let;Abychomsekli, my furt pochazimeGechéach. Vy si myslite,
Ze jsme Rumuni? My pochazime z Rumunska, ale pambiébyli 2Cech. Mjj

otec mi vyprésl, jak jeho prachdda, jeho pracheéda, oni vCechach je v tu
dobu vyslali sem do Rumunska. Tam, Ze byla prkav@ba. A oni je dali sem,
Ze tady je prej dobrej Zivot, velky bohatstvi. jalejeli. Tenkrat nebyly viaky, tak
po Dunaji po devach plavali a mnoho, mnoho se jich utopilo. [..[e A
v Sikovicich uZ to bylo zajednafiyTo uZ ne. Oni uZ nefihkam, protoZe oni uz
to meli obsazeny, kde byla rovina, a tak oni musSeli dpde, tady byly lesy.

A oni nendli baraky, muSeli je postavit. Tak si tak pomalélati vesniku.”

3.2 Hospodéské a socialni poréry

Hospodéské a socialni po#ény naSich krajafh jsou do zn&né miry
determinovany firodnimi podminkami, vzdalenostmi mezieskymi vesnicemi,
politickou situaci a historickym kontexteiieské vesnice, s vyjimkou Sumice, jsou od
sebe relativé blizko (15 — 20 km), aleipsto nemiZzeme hovit o kompaktnim osidleni

daneho prostoru. Styk mezi vesnicemi byl v minulestice ojedirgly z divodu jejich

% vedlejsi rumunskéa vesnice
3 hibitov
% obsazené
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podhorské ¢i horské polohy, natmého terénniho profilu krajiny a Spatnych
piistupovych cest. NejdezitéjSi obzivouceskych osadnikse stalo zewuélstvi v téne
rovnostéskych podminkacf?

Vyznamnou zrnu pinesl rok 1873, kdy byla Vojenska hranice zruSenata
Uzemi se stalo soasti Uherské koruny. Teprve od tohoto roku byloaleno midu
kupovat, prodavat aédit. Ve 2. polovig 50. let 20. stoleti byl proveden experiment
o zalozZeni zewudélského druzstva, ktery vSak zkrachoval po necelgiebu letech.
V dok& Rumunské socialistické republiky¢ele s Nicolaiem Ceausescetiegto museli
jednotlivi zentdilci odevzdavat z 50 aZ 70 % sviidy stanovené kontingenty.

Na toto obdobi obyvatelé Gerniku je&hes velmtasto vzpominaji:

P. CH., Zena, 72 let;No...pro nas...Ze se moc davalo tomu statu, moc se
utahovali sedl&ci. Za Ceausesca jsme museli kadidfedat jedno hovadd, Ze
jsme ndli polnost. Tak jsme muSeli mit takovy hovado, ailo aspa: 400
kilogrami a rocné predat za...za jejich penize, kolik oni nam vyplafili.]

A kdyz jsme ne#ti, aby to n#lo ty kila, tak jsme musSeli dofvat naSima
perezma, ty kila vyplacet zasejc. [...] Ach, mockrat nmkyiplakaly, Ze pro nas
nebudou mit dobry rok, ani ndm dat, co jist. [...inMAzikant s muzikou hral, Ze

to s radosti davame, ale my jsme to vezli ze i&lost

VétSina lidi na tuto dobu vzpomina s nechuti &jfaddtom nechgji ani hovdit.

l. C., muz, 73 let;Nechtejte vypravt, je to réco strasnyho.”

A. G., Zena, 77 let.Chran Vas Panbh, ja si na to ani nesmim vzpomenout. [...]
Aby Panlgh chranil takovyho...v8ak kdyby ho nechytili, taknydyli negastny, on by
byl utek.”

Péstuje se zde fedevSim pSenice a kukce, dale brambory. VeSkeré obili
a tént vdechny ostatni plodiny se v domacnosti sgmiji, rekdy se i gikupuji. Zeny

vozi (rekdy i nosi) prodavat mééé vyrobky a vejce, vzagn i maso na trhy do

3 SVOBODA, Jaroslav 1999'eska mensina v Rumunskiadlak : SdruZzeni Banat, s. 6.
" Tamtéz, s. 7.
% mladé tele
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okolnich ngst a vesnic. Chov dobytka aitleze je velmi podobny jako veiatini
Evrope. Jenom prasata se misty chovaji ,po rumunsku‘o(spusti na pastvu acee
se sama vrati). Ve vSech vesnicich se pali slabdlikdeoze sliv a Svestek véaenych
kotlich, nazyvanych ,kazany®

Staré Zeny v Gerniku, na Rovensku a¢jesdte Svaté Helehdosud stale nosi
odev, ktery si do znéné miry zachoval specifické prvikiskéeho vesnického prosti
z dob 2. poloviny 19. stoleff.

Prvky, které si sem fjvezli lidé zCech a povazuji je za typickyeské, se
projevuji taktéZ v mistni stravkterou se odliSuji od stravy rumunského obyvatals
Tyto ,ceské" prvky pevladaji zejména ip pripraw polévek a omé&k, mownych
a bramborovych jidel ifp dpraw veprového masa o zabgkich. Rumunské a srbské
vlivy se projevuji v piprav jidel z kukdicné mouky (pedevsSim kase mamaliga)ii P
slavnostech a svétcich se konzumuje balkanskézidiné ,sarma*?

P. CH., Zena, 72 lef:..no sarmy se to jmenujou. Se mele maso a da seytzam

da se tam vajko, podle chuti sole a zabali se to dohtlupenach zelovejch.”

3.3  Gernik (rumunsky Garnic)

Tato vesnice byla zalozeaskymi vystéhovalci, kté¢i se sem sghovali v letech
1826 — 1828. Do té doby byl kraj neobydlen, s vigimm Rumuti ze sousedni obce
Sikovice (rum. Sicheva), ktgi zde néli salase, kde pasli dobyték.Gernik leZi ve
vySce kolem 600 matrnad mdem na krasovém podloZzi. Vesnice se rozklada na dvou
kamenitych navrSich, mezi nimiz protéka potok, Ktk pirozere rozcluje ves na
tzv. ,malou“ a ,velkou* strand?

Duchovni sprava proeské vesnice #imskokatolické fary — byla zaloZzena na

Gerniku (dale v Eibentalu). Diky daru disdrantiSka Josefa I. byl kostel v roce 1858

%9 SVOBODA, Jaroslav 199%’eska mensina v Rumunskiadlak : Sdruzeni Banat, s. 7 — 9.

O Tamtéz, s. 12.

“L SECKA, Milena, et al 1992 eské vesnice v rumunském BanBraha : Ustav pro etnografii a
folkloristiku, s. 40.

42 SVOBODA, Jaroslav 199%eska mensina v Rumunsiadlak : Sdruzeni Banat, s. 12.

“3 URBAN, Rudolf 2005Cesi a Slovaci v RumunskNadlak : Vydavatel'stvo kultirnej a vedeckej
spolainosti lvana Krasku, s. 31.

4 Prazdniny u krajafi [online]. 2006- [cit. 2007-12-16]. Dostupny z WWW:
<http://www.banat.cz/ceske_vesnice.htm>.
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dosta¥n. Prazsky arcibiskup Bé&dh Schwarzenberg daroval kostelu cenny relikvia
s ostatky sv. Jana Nepomuckého, k jehoz cti by tadstel vyswcen. Prvnim fai@m

se stal FrantiSek UnzeitigCeské Febové, ktery v roce 185@ipel na Gernik ajsobil
zde az do roku 1873. Paimmnosti ceského kize a takéceského titele touzili
osidlenci weskych osadach od saméhadiiu osidleni Banattr.

V roce 1853 zde byla postavena prvigwdna skola® Vincenc Zamotil se stal
prvotnim ,diplomovanym* ditelem v Gerniku v letech 1857 — 1881. ZaloZil wiob
i dechovou kapelu, ktera dodnes funguije, jeji sibke v&ak neustalesmi.*’

V¢étSina muzské populace v obci byla zstnana v nedalekych dolech (v okoli
Nové Moldavy — rum. Moldova Noua), kde $&ita msd’.*® Mistni si tu pisli na velmi
slusné vydlky, ale doly se nakonec zaly (priblizné pred gti lety) a wtSina lidi tak
zustala bez prace. To je v s@snosti hlavnim @wvodem rozsahlého odchodu obyvatel
Gerniku do ¥tSich rumunskych #st aCeské republiky.

Pro zajimavost uvadim statisticka data ohéedtyvoje pdtu obyvatelstva

v jednotlivych letech?

rok pocet obyvatel v Gerniku
1830 469
1894 1250
1910 1564
1928 1054°
1992 991
2002 524!

> Cesti vysthovalci v Banatu a jejich repatriace déeské republikySestavila Jana Sindébéa 1997.
Plzei : Diecézni charita, s. 12.

“5 Gernicky zvongek 2001 ,&. 5, Gernik : Zakladni Skola, s. 7.

“TURBAN, Rudolf 2005(Cesi a Slovaci v RumunskNadlak : Vydavatéstvo kultdrnej a vedeckej
spolanosti lvana Krasku, s. 33.

8 SVOBODA, Jaroslav 199%eska mensina v Rumunshadlak : SdruZzeni Banat, s. 9.

“9 Data od roku 1830 do roku 1928 jstrrpana z knihy Rudolfa UrbanaCesi a Slovaci v Rumunsku
Udaje od roku 1992 — 2007 byly ziskany od zastupistostarosty obce.

Y URBAN, Rudolf 2005CeSi a Slovaci v Rumunskiadlak : Vydavatéstvo kultdrnej a vedeckej
spolainosti lvana Krasku, s. 43 — 49.

* Informace ziskané na Obecnittad v Gerniku
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4  Otazka identity u krajani v Gerniku

Tento oddil, jak uz sdm nazev napovida, sechajm na etnickou identitu, kterou
jsem @i svém terénnim vyzkumu zjidvala.

Nejprve zde nastinimaslody, pr@& jsem si vybrala zrovna tuto obec. Déle
povaZzuji za nutné specifikovat obec v obdobi migopnosti, & uzZ se jedna o uzivany
jazyk ¢i nabozenské poény. Poté se uz dalSi podkapitoly orientuji na imdinalni
znaky identity, jeZ jsou pro respondentyujici. Jde zejména o zodpeni hlavni
vyzkumné otazky, od které se odviji dalSi kompoperako je vztah k jazyku,
stereotypni fedstavy a kulturni symbolika. Mym cilem neni najtkladni etnickou
teorii, kterou Ize zobecnit a pouzit u vSedipadi, spiSe mi jde o poskytnutiznych

pohledi na chapani a vnimani etnicityeskych krajafh v Gerniku.

4.1 Vyker obce

Duvodia, prat jsem zvolila k vyzkumu Gernik, je vice. Zakladnfaktem je
skut&nost, Ze Gernik byl v minulosti velmi izolovanouswei, zejména zid/odu
Spatnych fistupovych cest, tudiz jsenfeulpokladala, Ze zde mohlo dojit k uchovani
prvki (duchovnich i materialnich), které uz jinde moZtyénizely. Zarové se jedna
360 obyvatel), &oli jeji pocet rapidr klesa. Jelikoz jde o nejtsi ¢eskou obec na
Uzemi Rumunska, ma i vlastni obecrtadl Informace, které jsem tak pathovala
doplnit ¢i objasnit, bylo mozné ziskat v misid starosty, v mémijpadt mistostarosty.
Pod tento obecnitdad spada také jedna vesnice rumunska — PatliReoto je zde
mozné vypozorovat i vztah k Rumim, ktai se v Gerniku dernzdrzuji, a dale vliv
Rumuri na utvdeni etnické identitgeskych krajaf. Jak jsem jiz zminila v teoretické
¢asti, Gernik mé i svoji Skolu, coz j@ldzité zejména pro uchovani jazyka. V mistech,
kde je Skola, se tize jazyk plR rozvijet a prav&podobnost jeho eventualniho zaniku

se tak sniZuje.

2 7miréna vesnice ®a v dol mého vyzkumu 800 obyvatel. Tuto informaci jsensti na Obecnim
Uradé v Gerniku.
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4.2  Charakteristika obce v dob sbéru dat

Obec je povazovana za@yodre ¢eskou, ale  sc¢itani obyvatelstva v minulosti
byla zaznamenansst&ns také narodnost rumunska a v nepatrné imité? ma'arska.
V sowlasné dob miazeme hovtit o relativie etnicko homogenni obci. VSichni
obyvatelé se hlasi deské narodnosti s vyjimkou&tp privdanych RumunekCists
rumunska rodina zde v stasné dob nebyla zaregistrovanaibec. Rumuni a takeé
Romové, kité& zde dive zili, se odsthovali do sousedni rumunské vesniceo \&tSich
meést. Nedoslo tedy u nich ke 2Zm etnicity.

NaboZenstvim jsou vSichni krajané v této vestioisko-katolici. Nachézi se zde
katolicky kostel, kde v sa@asné dob pasobi rumunsky fata Byl zde i¢esky, ten vSak
odeSel slouzit do Eibentalu. Od tohoto faktu seétadviji dalsi skutaost, Ze
bohosluzby probihaji p@&tSinou v jazyce rumunském. Jak mi bylcleto, sodasny
far& secesky nadil, piesto z vlastni zkuSenosti mohu konstatovat, Ze §eBtina neni
na dostatén¢ dobré drovni. Protoip bohosluzbach uziva jazyk rumunsky, ktery&ln
ovlada. Modlitebni pishjsou vSak vzdy zpivansesky.

Vyuka ve Skole probiha v Gerniku nasled@viod prvni doctvrté tidy se
veskeré pednety vyucuji v ¢estirg, od paté do osméitly v rumunstig a ¢estina je zde
brana jako volitelny jazyk. Nedochazi tedy k uplnémtlumeni vyuky ceského
jazyka®* Jednotlivéceské @ebnice jsou posilany Geské republiky a zarotiezde
pusobi tak&esti itelé. Jeden konkrétniitel zde niize Wit maximalre dva roky, poté
odjizdi zpt do CR. Zajimavy je zde také aipob znamkovani, kde stupnicesirai od
¢islactyti (nejhorsi) az paislo deset (nejlepsi).

Souwasnym starostou Gerniku je Rumun. Tento fakt bgheéntovan takto:

M. S., muz, 60 let;Byl Cech, ale oni potom volili druhyho a mame vesnidiee
rumunskou a dohromady volime. Od nas jich loabieslo, je nds malo a jich je hadn
A kterych je vic, ty chi toho, tak jistZze Rumuni clifi Rumuna.” Lidé si vSak na

rumunského starostu nestlji, nekteti dokonce hovid o tom, Ze je lepSi nezipodni

%3 Pojem narodnost zde neni myslen jako analyticksoaplogicky termin, ale jako termin pouZivany

v béZném jazyce a v byrokracii.

>4 O vyvoji teského mensinového Skolstvi bude podiitpojednano v podkapitole 4.4 Vztah identity a
jazyka.
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cesky, ktery nyni zastava funkci mistostarosty. Bbec pry ten saiasny udlal
mnohem vice, a proto ho lidé tak&akh podporovat. Otazkagwodu v tomto pipads
tedy nehraje Zzadnou zasadni roli.

JeSE bych ve stranosti nastinila dalSi nemé&udulezit4 fakta. MoZnym platidlem
v obci je rumunsky lei, euro, alééska koruna. V mistnim obchfydhospod i poplatek
za pobyt u hostitele je mozné platiteskych korunach. Tatodna je zde bez problém
vSude pijimana. Domaci obyvatelé vSak plati v leiich akaie ceské koruny si
nechavaji s@nit ve nest v bance. Napisy jsou velmiasto psany dvojjazpé. V
nékterych gipadech jsem zaregistrovala chybyeskych nazvech (n&piarka nensla
byt tam, kde byla). Nejednalo se vSak o napiskejme® (ty byly vzdy gramaticky
spravné), ale spiSe soukromé, které si mistni igjivaami>® V Gerniku se také stale
uchovavaji typick&eska jména, na ktera je kladen velkyak. Mezi nejastjSi Zzenska

jména pati Marie, mezi muzské Véaclav a Josef.

4.3 Etnicka identita: sebeidentifikace

Pro realizaci pedkladané bakatgké prace jsem p@bovala znat subjektivni
nazory jednotlivdé v dané obci. Odpa@di na hlavni vyzkumnou otazku se t3iny
informatoi opakovaly. Téns vSichni respondenti se citi bytechy. Totocesstvi
demonstruji zejména na zaktaspole&ného mivodu a ¥domi spolénych gedki.

E.R., Zena, 82 let;Ja jsem furt jakoCeska, ne? Ja nevim, ja jsem se narodila
jako Cesce, jako pa@esky, ne? To my jsme vsicky psélegi, ne? My nejsme Rumuni.
My jsme furt peitany jakoCesi.*

M. B., Zena, 55 let;Abysmesekli, my furt pochazimeGechach, vy si myslite,
Ze jsme Rumuni? My pochazime z Rumunska, ale pamlebyli 2Cech. [...] No, my
jsme furt 2ZCechach, my nejsme Rumuni, my jsmedegi, my jsme furt od vas.”

Jednim z hlavnich znéketnického sebewdonmeni je tedy draz na cesky
puvod. Dotazovani ztaziuji odkud pochazeli jejichipdci a tento fakt manifestu;ji

jako svou pednost. V pipac, Ze se dostanou do styku s jinoetnickym (zejména

% Informasni tabule, ukazatelé cesty, nazvyajaych budov, atd.
* Nejeastji nazvy potravinovych vyrohk neformalni sdeni pro obyvatele obce, atd.
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rumunskym) obyvatelstvendi pii piekrateni hranic vesnice¢esky mivod u nich
nehraje vyznamnou roli. Toto potvrzuje také Erik®an teorii, Ze,prislusnost ke
skupiré je situani arelacni.“ °* Cesti krajané se citi byt vyraznesti zejména uvriit
vesnice, p jejim prekrateni vSak dochazi k atlumu v tom, kym se citi bgte d utitou
strategii neupoza@ovat na sebe, nebyt stigmatizovani acuterych to niize byt pouhy
nezajem projevovat svoji etnicitu mimo obec¢hBm svych rozhovar jsem
zaznamenala skuteost, Ze respondenti staé@skou narodni identitu na hierarchicky
vySSi pozici nez rumunskou. To je spojeno zejmeontazkou prestize, ktera je zaloZzena
na stereotypnichipdstavach o sébsamych a Rumunechiesti krajané se povaZuji za
piirozere pohostinné, pravdomluvné a spravedlivé. NapratittoRumun je v jejich
piedstavaclktlovek, ktery krade a lZze. Z toho vyplyva, Ze Rumuniujgmdleceskych
krajani na nizSi socialni Urovni, a proto tedy stavi sweskou identitu vySe nez
rumunskou. K tomuto faktu mohlaippet také to, Ze jsem do présti vstoupila jako
cizinka, ale zarovetaké jakoCeska a dotazovani o tom byli velmi debnformovani.
Nekteré vypoxdi aktéi tak mohly byt zkresleny préwiky mému statusu.

Protichidna odpo¥d’ na hlavni vyzkumnou otazkiim se jedinec citi byt, byla
zaznamenéna pouze jedna, coZ poukazuje na to, fEis& pouze o vzacnyripad
etnického sebewdomeni.

S. X., muz, 43 let;No ja jsem Rumun a mozna jse®tdi Rumun nez kterejkoli
jinej Rumun.” Informator tuto ¥tu okomentoval tak, Ze Rumunsko je jeho domovem
a nikdy by z mista svého narozeni neodes&levhach by se pry necitil dieh a proto
se ani z&echa nepovaZzuje. Cely Zivot Zije v obklopeni ruskym obyvatelstvem, se
kterym se pld sziva a ztotaiuje. Jedna se o velmi ojedly nazor, kdy jivod predki
dotyeny nebere v potaz. Pro tohoto respondenta je pripna jakém Uzemi se narodil
a kde cely Zivot Zije.

Nekteri respondenti vSak vykazovalitgi miru nerozhodnosti v tongjm se

skutené citi byt.

>" ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spadeosti: Rozurt identi®. Praha :
Triton, s. 28.
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M. M., Zena, 35 let;J& nejsem aniCedka, ani Rumunka. Neumim #elani
c¢esky, ani rumunsky. Narodila jsem se tady, mojpfedci tu uz takeé zZili, ale neumim
poradre ani ¢cesky, ani rumunsky.”

K problematice jazykové se budu podrgfpivénovat v nasledujici podkapitole.
Zmiréna nejistota je také apobena tim, za jaké etnikum jsou povaZzovéani v Rigkwin
a za jaké \Ceské republice. Tyto dwslozky jsou totiz v rozporu, jak ostataypovidaji
i jednotlivi dotazovani.

V. P., muz, 36 let;Tady namsikaji Cesi a vCeské republice nasfikaji Rumuni,
takze kdo jsme?“

M. S., muZ, 60 let;Oni néktery paitaj furt, Ze jsme Rumuni, jako jsme se
narodili tady.”

Nazory okolniho prosedi velmi ¢asto nekoresponduji s nazory jednotlivych
aktén a to je tak&aste&ne ovliviiuje i samotném rozhodovani. Nutno vSak dodat, Ze
se tak dje zejména ugch, ktgi navstivili Ceskou republiku. Je zde tedy rozpor mezi
tim, za co se povazuje sam jednotlivec a za coyafovan druhymi. Pokud nedochazi
k potvrzeni identity jinymi, nastava krize identityapani a hledani toho, kdo jséf.
U t&ch, ktei v Ceské republice byli, dochazi ke konfrontaci dvoudepci toho, kdo je
Cech a kdo jim neni, coz vyvolava jiz zmaiou krizi identity. Naproti tomu
v Rumunsku jsou té#i vzdy jinoetnickym obyvatelstventiimani jakoCesi.

K urc¢eni etnické fislusnosti je pro respondentyldzité také to, co maji napsano
ve svych dokladech.

C. P., muz, 58 let;Ja jsem Cech. Jako nemam napsany Rumdach. | dti,
vdecko v3ade$. Narodno€ech. My jsmeCesi. | vty obance. Jako v Rumunsku
obcanstvi, narodnosteska.”

G. K., muz, 77 let;Ja jsem Cech katolickej. Jser@ech, nejsem nacionalita te
rumunsky, nacionalita t€echa.”

M. S., muz, 60 let;No mame rumunsky @lnstvi, ale mame napsancesi
v olrance, Ze jsmé€esi. Jenomze jsme, jak serékne, nacione rumunsky, tady jsme se

narodili, tak...”

8 VYROST, Jozef, SLANENIK, lvan 1997.Socialni psychologiePraha : ISV, s. 213.
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Proceské krajany je velmi podstatny zaznam narodnktstily maji v dokladech.
Duraz je kladen na oficiaén napsanou narodnost’ aiz v olanském pikazu i
cestovnim pasu. Tento fakt byl vSakaeattiovan jenom dmi, ktei skut&né maji
¢eskou narodnost oficiaitnnapsanou ve svych dokumentech. Jedna isdepSim
o starSi muze (nad 50 let), kterym byla narodnasing do doklad pti odchodu na
vojnu>® Zeny ani mladsi muZi narodnost wabském pikazu uvedenou nemaji
a neberou to jako prioritu. ObecuSak mohuici, Ze k uteni narodnosti je proétsinu
aktéifi rozhoduijici fakt, na kterém Uzemi se narodilicjejg‘edci. Nezélezi na tzemi, na
kterém se on sdm narodil, nebo kde jeho rodinailpre&sinu Zivota.

Velmi ¢asto také dochazelo k zanovani i sngSovani kategorie statni edmstvi
a narodnost.

Vy mate jakou narodnost? Rumunskou neb@&eskou?

A. G., Zena, 77 let;Rumunskou, protoZe my jsme Rumumkai®® Vsichni tady
jsou Rumuni, my mame rumunskyastvi, my musime mit rumunsky.”

Jak jsem zjistila, narodnost tedy maji vSiclieskou a otanstvi rumunské.
Ceska republika nepovoluje mit #wbianstvi. ,Jen malo zemi akceptuje dvoji
obcanstvi, a ma-li jej ekdo, stava se potencionalnimekbm a zradcem.®* Pokud
chtgji mit oktanstvi ceské, musi zazadat o zruSeni rumunskéhtaradivi, zejména
pokud reemigruji d@eské republiky. Jedna se v3ak o velmi slozity auahvy proces.
Zarover také uvedenouceskou narodnost v dokumentech lidé interpretujiojak
zvyhodiujici pri vyfizovani Gznych zalezitosti eskymi Gady (zejména co se &y
trvalého pobytu \CR®9).

Podle ¢eskych krajaf je tedyCechemclovek, ktery ma na GzemGech swj
puvod. Jak jiz bylo zmigno vysSe, kritérium rumunského Uzemi tedy neriupici
podminkou deklarovanéhoesstvi. Pesto vSechno vSakékteri jedinci vykazovali

velmi emocionalni vztah prédvk rumunskému pros&tdi, orientovany zejména na

%9 Ceska narodnost byla do dokiadapisovana zhruba do roku 1970, poté jiZ ne.
60 1
nyni
®> ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spafeosti: Rozurt identi&. Praha :
Triton, s. 41.
%2 Trvaly pobyt je na § let a teprve po uplynuti této doby mohou krajaagadat geské obanstvi.
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rodnou vesnici, kterouipdevSim starSi generace (kolem 50. roku a vySeddi&h
v budoucnu opustit. Naopak zejména mladsi genddirtet a méd) odchazi v hojném
poctu do Ceské republiky. V Zadné rodirse nenaSel nikdo, kdo by n&npiibuznééi

déti v naSi republice. Bvodem reemigrace je zvl&Smozné zlepSeni ekonomickych
i socialnich podminek Zivota. V§bpraw Ceské republiky jako mista nového domova
je dan zejména jazykovou znalosti a takégbnosti jinych ibuznych na tomto Gzemi,
jde tedy o jakousietzovou reakci, kde solidarita medilpuznymi zavazuje poskytnout
podporu i vzdalenym znamyniipzdejicim z rumunského Banétu.

Na prvni pohled se tize zdat, Ze hlavnitdaz ohleds etnicity je kladen na
¢esky pivod. Toto kritérium ale neni absolutni. Ve vesrige totiz gt privdanych
Rumunek, které jsou oviem také povazovanyCedky. Hledisko ,spoliné ceské
krve“ tedy neni bezpodmites nutné. Je zajimave, Ze v Gerniku nejsaibec
zaznamenéni iZentni Rumuni. To je prawpodobrk spojeno s nepsanym
postmaritalnim rezidemim pravidlem patrilokality, které se zde fe$ines dodrzuje,
avak v sotasné dob jiz neni zakonitou podminkou. Takov&esky, které uzaou
manzelstvi s Rumunem, odchazejicasgji bydlet do vedlejSich rumunskych vesnic
a mest.

Za Cecha tedy rize byt ceskymi krajany povazovaslovek, ktery siatkem
vstoupi doceské rodiny. Za @itych okolnosti s& echemélovék nemusi nuté narodit
a nemusi mit ani stejny etnickyyod jako ostatnélenové komunity. Ziskanim &itych
atributh, & uz se jedna o osvojeni si znalasského jazyka, viryi piijmuti urcitého
Zivotniho stylu a kultury, se takovy jedinec v tonmipadt maze statCechem. Tato
osoba je pak deklarovaraskymi krajany jakaCech, kde nezélezi na jejim prvotnim
etnickém fivodu.

M. B., Zena, 55 let;N ektery si vzal Rumunku, ale ona uz taky jak@@ska,
nawila secesky a jako jedna vira jsme tady."

Etnicita tedy nemusi byt hodnotou konstatni, ale&ense Bhem Zivota minit.

O tuto teorii se také opira Eriksen ve svém ditks giSe, Zgetnicita neni permanentni

a prirozenou kvalitou.*®

%3 ERIKSEN, Thomas Hylland 200Antropologie multikulturnich spafeosti: Rozurt identi®. Praha :
Triton, s. 105.
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Déti pochéazejici z takto smiseného manzelstvi jsmaawany taktéz z&echy.
Do padu komunistického rezimu (do roku 1989) ndexema smiSena manzelstvi, ani
manzelstvi uzaena mezi dvojicemi pochazejicich ze dvou odlisSn§eskych vesnic.
Velké izolovanost obce umtdvala uzaviratisatek pouze s partnerem ze stejné vesnice
a zejména v mezivalaém obdobi se dodrzovaléigna endogamie. V roce 1989 se jiz
objevuji siatky uzavirané mezteskymi vesnicemi v Banatu a po roce 2000 také
etnicky smiSend manzelstvi. V Gerniku vSak k tonoechdzi velmi #idka. To je
zpasobeno zejména odliverteskych krajafh do wtSich rumunskych st & Ceské
republiky. MladSi respondenti (do 18-ti let), KtgeSt nenasli stalého partnera, vztah
s Rumunengi prislusnikem jiného etnika nevyuji, protoZe jejich vybr v ramciceské
komunity je jiz zn&né omezen. Etnickaifslusnost zde jiz neni naq@nim mist pri
vybéru manzelského partneragtginou vSak zprvu hledaji seském prosedi a teprve
kdyZ neuspji, ,zabrousi“ dorad wtSinového obyvatelstva. V tomtdipadt vSak nejde
0 prestiz, nybrz o snahu udraetskou skupinu nadale pohrondadeba’ praw mladez
uréuje, zda bude jejich kultura existovat i do budaicdNicmeénr, situace jim to flis
neumoiuje. Rodte ©chto diti stale razanthuprednosiuji shatky meziCechy, rekteri
dokonce preferuji manzelstvi mezicdva partnery pochazejicimi z jedné vesnice.

v 7

C. H., muz, 60 let;Co mé tési, moc rd to ©3i, abych vaniek, Zze nasi syni,
mame dva, si vzali chudy holky z Gernikudpkto n# moc &Si, Ze si vzali holky tady
z Gerniku.“ Zde je mozné vypozorovat velmi silny emotivni vetavesnici a zarove
k Cechim vabec. Tito lidé totiz Zili v do®, kdy manZelstvi s jinoetnickym partnerem
negipadalo v Gvahu a ani v séasné dob jeS€ neznénili ndzor v tom, Ze Rumuni
(i Rumunky) jsou podle nich na jiz zngme nizsi socialni arovni, tudidatek s nimi je
bran jako ®co ponizZujiciho. Zarovejim jde i o uchovani si vlastni specifiosti, ktera
se tak diky interetnickymiatkiim pomalu vytraci.

Béhem mého vyzkumu dotazovani uzivali zejmé#mskou pibuzenskou
terminologii. Tchan a tchynvSak svoji snachu neozhgi timto terminem, jak jediné
u nas, ale udrZzuje se zde slovni spojeni ,nasSéstey nikdy ne snacha synova
manZelka. Uchovalo se také stamské pojmenovani ,panimama“ a ,pantata“ pro

ozna&eni tchyr a tchana. Tyto vyrazy se ve sta&eStire uchovaly u krajal vibec,

31



stejre tak je tomu totiZz u krajanv Moldavii® i v Kazachstanil. Podivuhodné také je,
Ze ckti v Gerniku svym rodiam a prarodium stale dodnes vykaji.

Pokud siCech vezme Rumunku a&eou Zit v gkterém z rumunskych #st, tak
na své dti uz ve &tsing piipadi nemluvic¢esky, ale pouze rumunsky. Dochazi ke #trat
jejich matéskéieci a zbyvajici obyvatelé Gerniku tak maji strachjgjieh dlouholeté
specifické byti v rumunském prostli Uplé zanikne, protoZze préyjazyk je podle nich

hlavnim zdrojem jejich dosavadni osobité existence.

4.4 Vztah identity a jazyka

Pro ceské krajany je pré&jazyk hlavnim kritériem pro deni toho, kdo j&ech
a kdo se jim niize stat. Ani odkaz na spdley pivod neni v zasadtak prioritni jako
jazyk, pomoci #hoz krajané vzdy manifestovali a stale manifestwoji identitu.
V tomto pipact je tedy jazyk bran jako hlavni znak etnicity, kter zarové uchovava
své prestizni postaveni. Kritérium jazyka je zddytabsolutni hodnotou toho, kdo je
Cech. Ten, kda@esky neumi, neiize bytéeskymi krajany povazovan zzecha. Tento
jazyk vSak nemusi byt nutmaweny od matkyi jako prvni nadeny jazyk, nybrz také
jazyk, ktery osoba né&psgji uziva (nadila se ho Bhem Zivota) a ma kdmu
pozitivngj$i vztah a naklonno$t(viz. piivdané Rumunky).

Velmi podstatné je, Zé&esStina v Gerniku funguje stale jako Zivy jazyk dyte
I jazyk bizné komunikace. Nesetkala jsem se s nikym, kdéd$yinu pli neovladal
a s kym by nebylo mozné gesky domluvit. Tato skutaost je velmi zajimava, Ze i po
stoosmdesatiletém odtrZzeni od staré vlasti si kéajachovali st matesky jazyk
v takovéto podoh KdyZz jsem pijela do Gerniku, nefpadala jsem si ani jak

v Rumunsku, protoZe ze vSech stran byla skSgtina.

% PISOVA, MichaelaTri sestry [s.l.], 2007. 19 s. Bakatgka prace.

%5 UHEREK, Zderik et al. 2003Cesi z Kazachstanu a jejickigsidleni daCeské republikyPraha :
Etnologicky ustav Akademiesd Ceské republiky, s. 53.

% SATAVA, Leos 2001Jazyk a identita etnickych mensin. MoZnosti zachicadevitalizacePraha :
Cargo Publishers, s. 95.
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Slovni zasoba je vSak pgud chudSi nez u nas, to je dano zejména tim, Ze
jejich jazyk byl vytrzen z kontextu vyvoje a nezalyaho tak nivelizani procesy”
Presto vSechno dlouhodobou koexistenci doslo k o#fivnéestiny rumunstinou,
srbstino§® a rEmeinou u ténd vech generaci.

M. B., Zena, 55 let;My jako vic po valassil mluvime, jak je to Rumunsko
tady. Jako my nemluvimedal cesky, protoZe jsme nény tady a uz se nam to plete.
Plete se nam ta rumunskeé.”

Naprosto Bzn¢ se zde stale jeStdnes uzivaji vyrazy jako luft (vitr), numero
(¢islo), krchov (lbitov), muSet (muset), ¢ko (nyni), Sif (la), hory (doly), duse
(osoba), atd. Je v8ak nutno dodat, Ze kazda vesmicevoji specifickou mluvu, coz
bylo zpisobeno tim, z jakycheskych region krajané pochazelf UZivaji se zde také
tzv. banatismy, tedy slova spaié viem dialekim v Banatu Pro n& vdak bylo
znan¢ komplikované porozut témto specifickym termiim, vZdy se to vSak nakonec
dalo réjakym zpisobem odvoditi vysvétlit jinak. Mezi re pati nagiklad slova jako je
hutvajd (obecni pastvina), Sustr (obuvnik, Sved)bpvat (zkouset), trunk (lihovina),
kanta (kbelik), atd.

Krajané dokaztesky nejen mluvit, ale éist a psat, protoze zakladni Skolstvi
v ¢estire jim to v sowasné dob umoziuje. Nebylo tomu tak vzdy. P prichodu
ceskych pesidlené do now vzniklych ¢eskych kolonii byla tednim jazykem &mcina,
zarover se vSak mohlo fadovat i vy@ovat vcestire. Po zruSeni Banatské vojenské
hranice (tj. r. 1873) se stala povinnyrfednim jazykem mdarstina, avSak veskych
vesnicich tuto skutmost nerespektovali a nadale wguali ¢esky. Podstatnou zmu
piinesl rok 1907, kdy byl vydan novy Skolsky zakdmeX Appony)i na zaklad néhoz
byly vSechny Skoly zest&iny a maarStina se tak stala jedinou Wavaciteci. V roce

1919 bhyly ¢eské vesnice ffpojeny k rumunskému kralovstvi aragly tak povolily

®7 Cesi v ciziw 6: prispévky ze semin@ Vliv subjektivnich a objektivnich fakéana prongny etnicity u
ceského etnika v zahratfia po reemigraciPraha : Ustav pro etnografii a folkloristiklBAV, 1992.

S. 28.

%8 Srbsko se totiz nachazi v blizkém sousedstekeeti Srbové jezdi do jizniho Banatu za praci.

% po rumunsku®

" SVOBODA, Jaroslav 199%’esk& mensina v Rumunskadlak : SdruZeni Banat, s. 21.

" JECH, Jaromir 1996ady byl samej lesNadlak : Vydavatel'stvo kultirnej a vedeckej spnbsti
Ivana Krasku, s. 10.
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obnoveni vyukyceského jazyka. Od roku 1929¢a# byt do Banatu posilaniesti
ucitelé, vysilani 2ZCSR. Ti zde psobili do roku 1958. V roce 1996 bylo posilani
kvalifikovanych witelt opst obnoveno a trva aZ do s@snosti’

Z toho tedy vyplyva, Ze i dnedni nejstarSi Zijiengrace se jiz ve Skolgila
jazyku ¢eskému. Tato generace (nad 80 let) vSak poud@&iinu ¥tSinou jenom
k mluveni. To je zafinéno zejména tim, Zze do Skoly chodili jen velmi malo,
dulezitejSi totiz byla prace na poli &itelé toto hledisko respektovali.¢kteri se aniist
a psat ptadre nenadili. Naopak sodasna mladez ovlada velmi debcéestinu
v podolg, jakou ji zname i u nds. Omezuji pouzivani bardtisa minimum a jejich
slova nejsou ovlivéna ani rumunskyméi srbskymi prvky. Tento fakt je dan zejména
pravidelnou komunikaci sipuznymi a znamymi, kié odesli doCeské republiky,
vztahem kjazyku i jeho vyuce, protoZze v&sné dob vSechny ¢ti z Gerniku
pravidelrt navstvuji zakladni Skolu. Date si totiz uédomuji, Ze pokud chji ziskat
lepSi zamistnani, paebuji k tomu vzélani. V minulosti z dvodu velké izolovanosti
nebylo mozné, aby&kdo svou rodnou vesnici opustil. Pro praci na potiz nebylo
vzklani dilezité, avSak v saasné dob uz tomu tak neni diky&Si svobod. Pokud
vSak dti cht€ji dosdhnout vy3Siho neZz jen zakladniho &émwii, jsou okolnostmi
piinuceni jit na rumunskou Skolu, kde vyukesStiny uz wibec neni. Nkteri odchazi
studovat i doCeské republiky, av3ak Uroveszdslani mladeze v Gerniku neodpovida
standardm u nas a tudiz pak maji vel¢asto s genim problémy.

Mladez je také ovlivéna, co se jazyka &g, turistikou, protoze prévtato
generace je né&pstji v kontaktu steskymi turisty, kté do Gerniku velmicasto
v hojném pdétu prijizdeji. Priliv turista zpasobuje postupnou zinu jazyka, kdy staré
terminy jsou jiz nahrazeny novymi.iiDe bylo napiklad typické uvitani ,pozdrav
Panliih“, dnes se ovSem té&inbézne setkame s u nas klasickym ,dobry den“. Nutno
vSak dodat, Ze jde ofippzeny proces, protoze jazyk je ve své podstaimi

dynamicky, vyviji se a #mi v case i prostoru.

2 SVOBODA, JaroslavCesk& mensina v Rumundkmline]. 1999 [cit. 2008-03-04]. Dostupny z
WWW: <http://www.listbanat.cz/publikace.html#kagas>.
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V piipack ceskych krajaft Zijicich v rumunském Banatu thbeme hoviit
o bilingvismu®. Tato dvojjazynost véak neméa na etnicitu vliv a nedochazi dikwguto
k premené etnické pislusSnosti v daném regionu. Jina situace vSak wastgyipacs
trvalého odchodu do rumunskychésh Tam naopak zcela automaticky dochazi ke
zmeéné etnicity diky vlivrgjSimu a pdetngjSimu rumunskému obyvatelstvu.

M. S., muz, 60 let;S Cechama mluviméesky, s Rumunama rumunsky. To vite,
s Rumunem musite rumunsky, on nerozigsky. Jak fijde Cech, mluvimecesky.
A v rodinach vtsinou doma se mluviesky. Vyjdete ven nebo varijge do kug ™
Rumun nebo to, tak muSite rumunsky. Ale takhleemvykrodindchesky se mluvi ne
rumunsky.*

Z tohoto Uryvku je #jmé, Ze rumunstina slouztgalevsim jako dorozumivaci
jazyk s jinoetnickym obyvatelstver@esky se tedy mluvi vifpac, Ze utitou mistnost
sdileji jenomCesi. Jakmile ale vejd&ovek jiné etnické pisludnosti a nemusi to byt
nutré pouze Rumun, alefdba i Srb, okamaiit dojde k automatickémuigpnuti
jazykového kédu a to i vifpadech, kdy je stalesisi paetni grevahaCechi. V této
souvislosti tedy nefizeme hoveit o tom, Ze by krajané t& komplexem
mérecennosti v uzivani mensinového jazyka, jde pouzmazsi formu dorozumivani
s lidmi, ktei ¢esky neumi. Stéle si totiz édomuji, Ze Ziji v Rumunsku a nemluvit
rumunsky by mohlo #¥ovatieSeni situacidzného Zivota.

Vztah kéestirg je velmi pozitivni u vSech generaci a ma takéysgmotivni
charakter.

l. C., muz, 73 let;Kdyz tak slySim, jako vy turisti, tak ti trnéld, Ze kdyZz slySis
tu 7e¢ a Ze taky jsou tak daleko¥ tomto gipadt byla poznat jistd davka nostalgie
a prani byt vdenCechim nablizku.

Krajané staviceStinu zamrné na vySSi pozici neZz rumunstinu, a takéesky
jazyk dodnes uchovava velmi prestizni postaverky diterému se také doposud

zachoval. Je totiz tdezité, Ze,v procesu etnického/jazykovéhogtrvavani hraji

3 dokonala znalost dvou jaziyk
" do mistnosti
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samozejme hlavni roli sami akté.“ > Pokud totiz samotni akiénechtji, aby jejich
jazyk i nadale petrvaval, hrozi mu jeho bezpodméng konec. | samotné rozhodnuti
Gcastnila je ale ovlivieno politickym a spoléenskym kontextem dané situace.

Respondenti jsou siédomi toho, Ze pokud bude dochazet ke stakejSimu
uzavirani smiSenych manzelstvi a odchodu lighskych vesnic do rumunskychest,
jazyk postupn zanikne.

E.R., Zena, 82 let;No, pokad tady budouCesi, tak oni furtesky.”

Duvodem uéeni seceStiny je také wuita strategie, zaloZzend na praktickém
divodu. Jde totiZz o planovany odchod @eské republiky, kde je snazsi moznost ziskat
zanestnani. Jedna se také naskednsnahu neupozovat na sebe, protoZzeceském
prostedi je na B pohlizeno jako na cizince, na Rumuny, coZ je pgo siiné
stigmatizujici. Cely Zivot Zili totiz v donimi a geswdéeni, ze jsolesi a jakoCesi
byli také okolim pijimani, avdak po fijezdu doCech se tento fakt razagtnmeni.
Ackoli maji ¢esky mivod, spolénost na 8 nahlizi jako na Rumuny, protoZze pEav
z Rumunska sefgtehovali a dochazi tak ke krizi identity.

Jazykové kurzy ve vesnici probihaibec nemusi narozdil od jinych krajan
protoZe Skolstvi westirg, které zde funguje, si vyuku jazyka prosadiloadyteudrzelo.
Konkrétre v Gerniku se nachéazi jak zakladni, tak i rfeité Skola, tudiz se naitd
¢esky intenziv mluvi jiz od raného &ku, kde prvotni zaklad je dany v rodjnna
kterém je staéno dalSi zdokonalovani.

K udrZeni jazyka fispivaji také média. Velkou vyhodou v Gerniku jeZmast
zachycenigeskych televiznich kan&l(CT 1 a CT 4) skrze satelit. Prvni zde byl
nainstalovan az po roce 2000. Nejvice sledovan@ranoy véestire jsou televizni
zpravy. Nutno dodat, Ze gernicka Skola vydava jedmesicné i své vlastni noviny
(Gernicky zvoneek), kam dti piSi mzné gispevky nebo se do nich vkladaji také
zpravy z obecniho fadu. Gernicky zvoriek byl az donedavna jedinyrdeskym
gasopisem v celém Banatu. Zalozila ho patistkova v z& roku 2000, kdyz zde

pusobila jako ditelka cestiny. Klasické noviny jsou tu také k dostani nistm post

S SATAVA, Leos 2001Jazyk a identita etnickych mensin. MoZnosti zachicadevitalizacePraha :
Cargo Publishers, s.47.
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Vv jazyce ¢eském, rumunském iémeckém. U mistniho knihovnika si lidé mohou
zapmjcit i ceskeé knihy, které se p&ginou tykaji histori¢eského osidleni v rumunském
Banatu. Ty sem byly dovezergskymi witeli a také spoknosti Clovék v tisni, ktera
se snazi 0 rozvoj agroturistiky v této oblastiétdf zdjem je vSak projeven spiSe
0 videokazety. V poslednim roce byl v Gerniku zaretaké internet, ktery vyuziva
piedevsim mladez. Cena z#éipwjeni je vSak na mistni pamy velmi draha a tudiz je

jeho pouzivani omezeno na minimum.

4.5 Stereotypy

DuleZitou roli v oblasti etnicity hraji stereotypypmoci nichZz se lidé definuji
a odliSuji od ostatnich. Etnické stereotypy jstasto morald odsuzujici, zarove
predsudky wci jinym skupinam posiluji soudrznost vlastni skupinejména pokud jde
o ngjaky hodnotovy systémCastokrat vdak byvaji iphnané neboifli§ zobecwné,
nemuseji byt tedy vzdy pravdivé.

Autostereotypy jsou postoje, které si vyivdenové skupin k sabsamym. Jsou
obvykle idealizovanym obrazem vlastni skupinkidka a jen u &kterych skupin jsou
sebekritickym nebo dokonce ironickym zobrazeninessmd.

Heterostereotypy jsoucasto pedsudéné kritickym obrazem a sa@asre
nezdivodninym odsouzenim cizi, odliSné skupiny. V heterostigyech se vyjadije
védomi odlignosti od jinych skupiff.

Stereotypy se dkdy mohou utvéet na zakla# vlastni zkuSenosti &enstvim ve
vlastni skupid a znalosti fislusniki jinych, predevsim etnickych skupingtginou viak
vznikaji spontan& a v zasadl iracionalr® a jsou pedavany tradici, pa@stmi, ustnim
podanim, vychovou, socialnintenim atd. \€ase jsou pogrné stabilni a jedia velké
socialni zmny, zejména pak zintenzigmi styku s jinymi skupinami je mohou

modifikovat.®

8 ERIKSEN, Thomas Hylland 2008mall Places, Large Issues: An Introduction to Slcand Cultural
AnthropologyLondon/USA : Pluto Press, s. 264 — 266.

""PETRUSEK, Miloslav 1996velky sociologicky slovniRraha : Karolinum, s. 118.

"® Tamtéz, s. 118.

® Tamtéz, s. 118.
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Autostereotypy weskych krajaf Ize rozalit do dvou skupin. Prvni sloZku t¥io
predstavy, které maji sami o spldruhoudasti jsou stereotypy, které majiC@sich
v Ceské republice. Krajané si sagtji pripisuji vlastnosti vyrazépozitivni. Nejvice se
objevovala ufimnost (opak Rumur), pohostinnost (opakechi v CR), pracovitost
(opak Cechi v CR i Rumuri)) a smysl pro humotCesi vCeské republice jsou podle
mistnich velmi mouid a dolsi lidé, ktegi maji smysl pro pidek. Toto byla jedna
z nejfrekventovagjSich odpoedi. Kladny vztah KCechim mize byt dan také tim, ze
ceska vlada v této oblasti v minulosti fikas hodré pomohla na rozdil od Rumitin
Diky Ceské republice se v Gerniku opravila Skola, do3lgstavie nové infrastruktury,
byl poskytnut novy traktor na prohrnovanibn aCeskycerveny kiz sem pravidekd
posila |ékésky material. Redstavy oCeSich zCeské republiky jsou v soasnosti
zaloZeny i na negativnich stereotypech. V odpésh se objevovaly vlastnosti jako je
zavistivost, pomlouvanost, vychytralost a lenost. Nutno vSak dodat, Zzory
jednotlivych lidi se liSily. Tyto argumenty tedy jeeu zdaleka absolutni a nelze je
zobecnit. Jereba k nim pistupovat jednotliv. Zalezi totiz na prozité zkuSenosti, kterou
krajané Lechy zCeské republiky maji a to sesmi piipad od pipadu.

Vztah kCeské republice je ves® pozitivni. Pedstavy o ni jsou v3ak j#asto
zidealizované a ip ptichodu tak obvykle nardzi na nevlidngjeti, které doprovazi
rozéarovani a nasledna krize identity. Jejich velkyiangm je, aby byliceskou
spole&nosti pozitiviji piijimani. Fikladem takové idealizované&qulstavy nize byt
vypowed’ jednoho z respondanbhledrd zan€stnani.

l. C., muz, 73 let;U vas je to dobry, tam nenriovek bez zawstnani.”

Ceskou republiku v3ak krajané zaipdomov nepovazuji. Silnou vazbu maiji
k Rumunsku, k Uzemi, kde se narodili. Rumunsko aedenti vnimaji jako sy
piirozeny domov, jehoz oni sami jsou sar@mou sodasti. Podobny fiklad uvadi
i Bittnerova s Moravcovou Vv kniz&do jsem a kam p#&m?, zabyvajici se romskou

problematikol?°

8 BITTNEROVA, Dana, MORAVCOVA, Mirjam 2005Kdo jsem a kam p&m? : identita
narodnostnich mengin a etnickych komunit na Gz&ské republikyPraha : Sofis, s. 173.
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Stereotypni fedstavy 0 Rumunech byvajasto pouze negativni a jsou hlavnim
tématem vSech rozhoworMistni o nich hovi jako o zlodjich, ktei jsou zavistivi
a mstivi.

A. G., Zena, 77 letValach, to je zlodj. Maji perez dost, vite, nahrabano. My je
taky nemame radi. Nechceme je tady, ale my se aeuibe."

V tomto pipadt je tedy Zejma dichotomie, jeZ je zaloZena na vztahu skrze
vzajemnou negaciDochazi ke srovnavani vlastni skupiny s druhourékie vzdy
chapana jako bezesporu horsi, coz je dstatou vytvieni stereotyfp. Nutno vSak
dodat, Zecesti krajané, ki priliS negichazeji do kontaktu s Rumuny, vyjagl vyssi
miru predsudk vaci nim. Ti, kteri témei kazdodené prichazi do interakce s Rumuny,
maji vztah relativé dobry. To potvrzuje citaci Bavé, ktera hovid o tom, Ze takovi
lidé ,jsou vice rezervovani i hodnoceni vlastniho etnika a neé€kriticti k druhému

etniku. Jejich hodnotova orientace &mije k vy3si tolerantnosti

4.6  Kulturni symboly

K problematice etnicity neodvratrnpati také kulturni symbolika, pomoci niz
lidé demonstruji svoji etnickoutislusnost. Tyto symboly hrajiateZitou roli v utv&eni
a udrzovani identity jednotlivic

Za oficialni symbolyceSstvi krajané povazuji zejména statni vlajku, éa |
permanenté sowasti véejnych budov — Skola, obecnfadl, knihovna. Nutno vSak
dodat, Ze na vSechdhto budovach je vygena také viajka rumunskd i vlajka Evropské
unie. Rumunskoistoupilo k Evropské unii 1. ledna 2007 a krajanéfdji ve finagni
podporu, jelikoz Rumunsko jako takové je jednimegchudSichelenskych stat. Diky
tomuto v3ak také do3lo k oslabeni pomooCeské republiky, coZ respondenti
oznaovali jako politovanihodné, protoZze pgama naSi republice byli¢asti finargné
zavisli.

Statni hymna se stala také jednim z oficialnich lmylinceSstvi. Nepoddo se

mi vSak zjistit, kdy se zde objevila poprvé a jakdo Gerniku dostala. V tomtéipack

81 BACOVA, Viera 1996 Etnicka identita a historické zmeny: $tidia obyiatevybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 133.
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tedy mohu pouze spekulovat. NejprawddobrjSi variantou mMZe byt msobeni
geskych ditel, kteri ji z Cech fivezli sem a zéali ji vyucovat ve Skole, nebo se sem
dostala dikyceskym far&im. Hymna je nejasgji hrana a zpivanaip slavnostnich
piilezitostech.

V¢Etsi diraz ze strany mych informéatobyl kladen spiSe na neoficialni symboly,
protoze prav s nimi gichazi do kazdodenniho kontaktu. #P&tnim zejména udrzovani
svatk, které krajané povaZzuji zsske, dale jazyk, vir&eské noviny a knihy¢esky
rozhlas, zpv ¢eskych pisni atgsobnosteskych diteli. Jak mi bylo séleno, svatky se
dodrzuji podleieského cirkevniho kaleni#a Jejich piibéh se vSak od naSiatasté&né
liSi, protoZe naSe proSly ditym vyvojem a zminou. Krajané v Gerniku si je uchovali
v podolg, v jaké je znali ped odchodem Zech. BZn¢ se zde slavi Novy rok, Vanoce,
Silvestr, Ti kralové, masopu&t doZinky, posviceni a Velikondte

A. R., muz, 61 let,My drzime naSe svatky katolicky, my nemame s Raman
ani cerveny svatky zjara ani..., nemame s nima, s Rumunikimaméame furt naSe
svatky.“

Udrzovaniceskych svatk se vSak postugnoslabuje a to zejména awbdu
hromadného odchodu mladé generace.

G. K., muz, 77 let,U nas se vSechno drzi jesturt, ale jenom, vite jak to je. UZ
nejsou ty zgvaci, uZz nejsou ty na Vanoce, jak seit@lo, tu ty...vSecky ty svaty a to.
Driv se slavily vic svatky, to se drzelo. Do tohdukalho domu, to byl kazdou néid
bal a ncko uz to nejde. Neni kdo. Mladi nejsou a stary eriiou. M se to straséi
libilo (plac). Jejej. Ja jsem byl tadeik. Ja jsem byl rad, abysem s#&w oblik a tawit
a zpivat.”

NejvyznamijSi ndbozenskou slavnosigskych krajaf je pow k Pang Marii
Ciklavské, ktera se kona 15. srpna a &i.zRoutnici z Gerniku chodi 50 kilomgtr
péSky do mista zvané Ciclova Montanaeyazuje vSak zejména mlada generace.

Ostatni jezdi népstji osobnimi autyi autobusy.

8 Masopust z&na v sobotu, kdy probiha tzv. trh. Divky davajysvchlap@m kytky za klobouk,
nejéastji rozmaryn. V nedli maji mladi bal, v pongi odpoledne ho zase majitda veier manzelé.
V Utery chodi po vesnici maskary a piinoci nastava Popelai steda (fiist). V tomto obdobi (od
Popeléni stedy do Velikonoc) se chodi do kostela v tmavémlable

8 Velikonoce se nazyvajervené svatky.
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Jak pise Svobodmour do Ciklavy byla v minulosti jedinou moznosti spokého
setkani banatskycfiechi. Zde se nejen utvrzovali ve své katolické vide se také&p
spoleiném zpvu ceskych nabozenskych pisni muselii—~qedilnosti svych n@&cnich
Utvan: — sjednocovat na jejich spdlem, jednotném textu. [...] Zde prozivali i pocity
opravrené hrdosti na fislusnost ke svému etnickému sgemstvi, a tak si zde
posilovali své etnické ddoreni. [...] Tato udalost tedyjsobila a dodnesisobi na
Cechy ze v3ech kdén Banatu jako v3estradnstmelujici faktor a rozhodujicim
zpisobem odedavnaigpivala k jejich integraci nejen naboZenské, aenické.“*

Ceské piséh se zpivaji jak vrodinném kruhu, takii pslavnostgjsich
prilezitostech. Jak jiz bylo zmdno, v Gerniku existuje i kapela, ktera hraje a apiv
vyhradreé ceskeé lidové pisha skrze @ také krajané manifestuji nejenagvodny jazyk,
ale i identitu.

K posileni a udrZzenéeské identity poméha také pravidelny folklérni ifiesit
Cechi Zijicich v Rumunsku, ktery se kona kazdé dva rdlgntokrat se uskutail ve
Svaté Heleadne 11. 8. 2007. JelikoZ jsem zrovna v tuto doyda kb Rumunsku, rla
jsem moznost navstivit festival os@brnPred zahajenim zaZla nejprve rumunska
a poté ic¢eska statni hymna. Na &&ku byly gedstaveny kroje vSech Sesggskych
vesnic ¥etré ngkterych z@astrenych vesnic ze sousedniho Srbska a také zbytek
z ¢eské mensiny Zijici v TemeSvaru. Cilem této slatrijespredvést specifické kroje
jednotlivych vesnic spot&¢ s tanénim vystoupenim, doprovazenym také&gm ¢i
recitacemi. Na tuto akci se sjigdnejen cesti krajané z celého Rumunska, ale také
piibuzni a zndmi €eské republiky. Jedna se o velmileFitou udalost slouzici ke
znovusetkavani jak rodiny, takechi vibec.
tediteli gernické Skoly panu Spitzlovi, kterytigel s napadem uskutst festival
ceského folkléru, kde by se seSli zastupci vSéeskych vesnic v Rumunsku. Prvni

rocnik byl realizovan samotnymi mistnimi bez jakékolalSi pomoci ze strany

8 SVOBODA, Jaroslav 199¥'eska mensina v Rumunskadlak : SdruZeni Banat, s. 16.
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rumunskych nebgeskoslovenskych organZastupci vesnic se pak domluvili na jeho

pravidelném konarf

8 Mezi krajany v rumunském BanatGernik @ima student Fakulty humanitnich studiiCU v Plzni
Sestavil Pemys| Rosllek 2001. Plz# : Diecézni charita, s. 17.
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5 Zawr

Cesi fisli do rumunského Banatu v 19. stoleti a nebyblokn obyvatelstvem
piivétivé prijimani. | to se odrazilo ve velké izolovanosti a&pfistupnosti této
pristéthovalecké skupiny. Jiz od pétku krajané preferovali a @hziovali svou hrdost
nacesstvi a s jistotou mohiici, ze je tomu tak dodnesclali kritéria, ukujici kdo je
Cech, se postugmmani.

Za jeden z nejvyznandjsich aspekt etnické identity je krajany povaZovan
jazyk.Cechem se ted§lovék maZe stat, pokud ovladéestinu. Diky dosud fungujicimu
mistnimu Skolstvi se vyukseského jazyka udrzela a jefiani se &Si stéle velké oblib
i diky kvalifikovanym witelam posilanym zeské republiky do Banéatu. Dlouhym
souzitim s jinoetnickym obyvatelstvem vSak doSlocdst&nému ovliviéni ¢estiny
rumunstinou, avSak v etnicky smiSeném peatitlze tomuto faktu jer#iko zabranit.

Znalost ¢estiny znamena u krajamebyt Rumunem, tedy tim, kdo ma nizsi
spole&ensky status. Znalogeského jazyka je tedy i otdzkou prestize. Vztaedtire je
velmi pozitivni a nesetkala jsem se s nikym, kdojiby Gerniku neuzival kdzné
komunikaci. Uziti i prestiz jazyka jsou vSak sitnd KdyZ jsou totiz krajané
v rumunsky hovticim prostedi, hovai rumunsky, aby nebyli stigmatizovariesstvi
tak miZe byt v Gerniku otadzkou prestize, ale v rumunskyoficim prostedi je
pocitovano jako stigma.

Uceni secesStiny ma také praktickyugdtod a jedna se i o &itou strategii.
U nekterych jeding je divodem planovany odchod doeské republiky za snaz$im
Zivotem. Redpokladaji, Ze jim pak znalost jazyka umozniciebestu k ziskani
zamestnani.

Dalsi diraz pro definovani toho, kdo j€ech, je kladen na spaiey cesky
pavod. Toto kritérium vSak neni v zasadak prednostni jako prayv jazyk. Diky
postupnému uzavirani smiSenych manzelstvi doctézinkné hlediska vyzadujiciho
»spoletnouceskou krev“. V Gerniku totiz Zijegp privdanych Rumunek, které jsou vSak
prezentovany jakd’edky, protoZze uméesky. B&ova pide, Ze i tehdy, pokud neni
etnicka skupina ilsre¢ uzawena a existuje moznost #ny etnicity, lidé zvejSku
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jednotlivce oznauji podle jeho etnickéhotpodu® Neni ale tomu tak vzdy. To je
mozné vysledovat préwa vzoruceskych krajafh v rumunském Banatu, kdeiydané
Rumunky se nedeklaruji svotymdni etnickou fislusnosti, ale deklaruji se jak@sky
a ostatni je jakoCe3ky také oznaiji a berou. Teorii B®ové tak mohu vtomto
konkrétnim pipack zcela vyvrétit.

Krajané se hrél hlasi kéeskému narodu ai@stoze se jiz vSichni narodili
v Rumunsku, za Rumuny se nepovazujeska republika v3ak podle nich jejich
domovem nenisilngjSi vazbu maji k rodné vesnici, nez k celkovému uoskému
azemi.

Obyvatelé Gerniku se citi bytechy zejména uvritvesnice. Pokud dochéazi
k trvalému pekraieni jejich hranic, nastava préna jejich etnické fislusnosti.
V piipac zmeny zivotnich podminek, zejménaegthovani se daist¢ rumunského
prostedi tedy prav&podobré dojde i ke zminé smeErem k rumunstid a rumunskému
védomi.

Otazkou #astava, zda si v budoucntieskd minorita uchova iies vlivy
globalniho swta nadale svoji identitu. Budou schopni krajanélé@deat vrejSim vlivam
jako je napiklad velka nezagstnanost, kterd figobuje hromadné odchody mladych
lidi do rumunskych st ¢i Ceské republiky? Bylo by jistzajimavé provést vyzkum
shodna s mymi, nelfomnozi krajané v Banatu prasgbdobré zmeni postoje vlivem

hospodéskych a ekonomickych z&n v rumunské spotmosti.

8 BACOVA, Viera 1996 Etnicka identita a historické zmeny: $tadia obylagevybranych obci
SlovenskaBratislava : Veda, s. 38.
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7 Seznam piloh

Priloha ¢. 1— mapy Rumunska
Priloha ¢. 2— mapy jizniho Banéatu
Priloha ¢. 3— podrobn& mapa Gerniku

Priloha ¢. 4— fotograficka piloha
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Priloha ¢. 1 — mapy Rumunska
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Priloha €. 2 — mapy jizniho Banatu
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Priloha ¢. 3 — podrobna mapa Gerniku
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Priloha ¢. 4 — fotograficka pfiloha
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kon jsou v Gerniku &nym dopravnim prodkem
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interiér Skoly
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vodni miynky jsou dodnes pirfunkeni a vyuZivané

interiér vodniho mlynku
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kostel sv. Jana Nepomuckého

k tradiénim zvykim pati také starost svobodnych gernickyaiv
kaplicku
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nejwtsi kazan v Gerniku vlastni Venca &k
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interiéry doni jsou vzdy perfek upraveny

nékteré postele v mistnosti nejsou vyuzivany ke spdaimaji pouze estetickou funkci
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typickému vrgj§imu zdobenf sefl’éfajnsa cﬁvoy jhouil'vén jsou ryze
praktické — zdi se nemusi bilit
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