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SOUHRN:

Bakal&ska prace je za#hena na specifické poruchyeni (dyslexii, dysgrafii a
dysortografii) a na postoj&itelu na zakladnich Skolach &hto vybranym specifickym
porucham teni. Nafist patu zaki s diagnostikovanou specifickou poruchotemni
vede ke zvySenym nardk na pedagogy, kiteby méli umét se zaky se specialnimi
vzklavacimi potebami efektivi pracovat.

V teoretické casti se bakaldka prace zabyva iedevSim terminologii a
legislativou, ktera se ke specifickym poruch&feni vztahuje.

Souasti prace je také vlastni empirickéiget, které bylo provedeno natp
zakladnich Skolach v mikroregionu Tanvaldsko. Zadatkového Séeni vyplyva, Ze
ucitelé se v oblasti specifickych poruclktemi neustale sebevddvaji. Zarove vSak
maji pocit, Ze jsou naérkladeny stale &sSi naroky a to @jiz ze strany pedagogicko-
psychologické poradny nebo rédiintegrovanych zak

KLi COVA SLOVA:
SPECIFICKE PORUCHY QENI, VZDELAVANI, PEDAGOG

SUMMARY:

The bachelor thesis deals with specific learningakilities (dyslexia,
dysgraphia, dysorthographia) and view of basic scteachers for this choice specific
learning disabilities. The grow up of number of paipvith diagnosis specific learning
disabilities make for demands grow up in teachdigkvthey can effective work with
pupils with specific learning disabilities.

The bachelor thesis engages in theoretical pasit terminology and legislature
which refer to specific learning disabilities.

The constituent of this thesis is my own empirieahmination which it was
performed in five chosen basic schools in Tanvatdm empirical examination results
that teacher theirself — education in the spehéspecific learning disabilities. At the
same time they have feeling that tax a put heanithem from the side of pedagogical

— psychological office or parents of integratedifmup
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1. UVOD

Na zakladnich Skolach se pedagogové setkavajirdsznggimi potizemi dti.
Od neprosgchu, ktery je zaficinén pouze neochotou zZaka&iuse, [fes specifické
poruchy @eni az po Sikanu. U &ho z toho vSak nenitfipinou probléni nedostatek
intelektu.

V oblasti specifickych poruchc¢eni jsou u nas, ale i ve & jiz fadu let
provadny rizné vyzkumy zartené nap na cteni dyslektik, zavislost pochopeni
textu na velikosti pisma, zavislostrmich pohyli na rychlosti¢teni atd. Jiz ménse
vSak setkavame s vyzkumy z&m@nymi na druhou stranu — tedy na lidi, ikte takto
handicapovanymi jedinci pracuiji.

Svou praci jsem se proto rozhodinevat pra¥ jedné z profesi, ktera se s lidmi
se specifickymi poruchami¢ani setkava velmiasto. Svou bakaiékou praci jsem tedy
zantiila na pedagogy wvyiwjici na zakladnich Skolach jazyky a na jejich vauiin
vybranych specifickych poruch ceni, konkrétt pak dyslexie, dysgrafie a
dysortografie.

Specifické poruchydeni jsou nejspis staré jako lidstvo samo. Ne virdwgak
byla wnovana takova pozornost jako dnes. Do jisté minyiige byt zgisobeno mimo
jiné i prudkym natstem diagnostikovani¢hto poruch, ktery vdkolika poslednich
desetileti nastal.

Vzdélavani v zékladnich Skolach je definovdno ramcovywmidlavacimi
programy. Pesré je stanoveno divo, které ma zak v jednotlivychitiach zvladnout.
Ale Zaci nejsou vSichni stejni. ¢ktefi potrebuji specialni fistup, protoze jejich
dispozice k geni jsou snizené. ditel byva mnohdy tim prvninglovékem, ktery si
odliSnosti u Zaka vSimne.

Prace se Zaky, kterym byla diagnostikovarktera ze specifickych poruch
uceni, klade na vytujici zvySené naroky. Ne vzdy vSak dokazi ¢ediaki dostatene
ocenit Usili pedagago co nejlepsi vysledkyeti. JeSt stale zastavaji dkteri rodice
mylny nzor, Ze vyS&ni v pedagogicko-psychologické poradnnasledéi stanovena
diagndza specifickych poruckieni je ré¢im, co di€ stavi do ,Spatného &tla“.

Bakaldska prace se sklada ze dv@sti:

A/ teoretickéasti
B/ praktickéasti.



Teoretickatést se opira o dostupnou literaturu a zahrnujeb¥ sékladni pojmy
a jejich definice, které se k tak Siroké oblastkgu specifické poruchy beze sporu jsou,
poji. Jsou zde vystleny nap. terminy jako specifické poruchyceni, dyslexie,
dysgrafie, dysortografie, pedagogicka diagnosiikdiyvidualni vzalavaci program atd.
Praktickacast se zabyva hodnocenim ddajskanych z vlastniho empirického
Seteni. Jeho fednEtem jsou nazory vybranych pedagog psti zakladnich Skol

v mikroregionu Tanvaldsko na specifické poruckigni a okruhy jim fibuzné.



2. UVEDENI DO PROBLEMATIKY

Mezi nami Ziji lidé, kté& trpi nejtiznéjSimi chorobami nebo poruchami. A
nejinak je tomu i ve Skolnim prdeti, kde se ditelé setkavaji dnes a dehse Zaky,
ktefi potrebuji z nejizrejSich divoda specialni pistup.

V naSi spolénosti je cilem sotasného vzélavaciho systému to, aby kazdému
byl umozren stejny pistup ke vzdlavani (tzv. rovné Sance) a zaravasjiSeni rozvoje
individualnich schopnosti jedince (podle zakan61/2004 Sb., Skolsky zakon — viz
piilohac. 1).

Na zakladnich, ale i ostatnich Skolach jsou tedy Wanych tid casto
integrovany dti nag. slehkymi mozkovymi dysfunkcemi nebo i lehc&esre
handicapovani. Z toho vyplyva, Ze b§itelé neéli umét s €mito détmi pracovat tak, aby
se rozvijely schopnosti a dovednosithto cti. Otazkou vSak istava zda tomu tak

opravdu je.

2.1 HISTORICKY VYVOJ A VYMEZENi POIJM U

Specifické poruchy &eni nejsou Zadnou novinkou dnesni doby, ba naabak.
na gelomu 19. a 20. stoleti se objevuji prvni vyzkumgblasti specifickych poruch
¢teni a nasledni psani.

Podle Zelinkové fiblizil jako prvni problematiku specifickych poruatieni
v roce 1868 francouzsky neurolog Paul Brocca, ktempozku lokalizoval centrurfei,
tzv. Broccovo centrum. iP posSkozeni této oblasti mozku ztrd@ovék schopnost
rozumét mluvenéreci. Nasledoval nalez ameckého neurologa O. Wernickeho, ktery
objevil oblast mozku zaji®ijici artikulaci, tedy odpasdnou za mluveny projeslovéka.
O dalsi krok blize pak bylémecky internista Adolf Kussmaul, ktery jako prvriilu
termin ,ani slepota“ a to v kontextu, kdy doslo nasledkerikpaeni mozku ke ztrét
schopnosttist (podle gho pak niize dochazet i k tzv. ,slovni hlucti). DalSi pokrok
v oblasti specifickych poructteni udlal prakticky |éka Pringle Morgan, ktery roku
1896 popsal fipad chlapce s vysokou inteligenci, ktery nebylopem natit se ¢ist.

Tuto poruchu Morgan nazval jako ,vrozenou slovepsiu“!

! ZELINKOVA, Olga. Cizi jazyky a specifické poruchyami. 2005, s. 8.



Postupg pak nasledovalo poznéni i dalSich specifickycluplonéeni jako nap
dysgrafie, dysortografie, dyskalkulie, atd.

2.1.1 Lehké mozkové dysfunkce X specifické poruchyeni

2.1.1.1 Definice lehkych mozkovych dysfunkci

~Syndrom lehké mozkové dysfunkce se vztahuje &8 tEmeét pramérné,
pramérné nebo nadfmeérné obecné inteligence stitymi poruchami deni¢i chovani,
v rozsahu od mirnych pa&zkeé, které jsou spojeny s odchylkami funkce centhal
nervového systému. Tyto odchylky se mohou projevorgnymi kombinacemi
oslabeni ve vnimani, tyeni pojmi, ieci, panmeéti a v kontrole pozornosti, poptichebo
motoriky.“?

Pod pojem lehké mozkové dysfunkce (minimal braimage; fivodni cesky
nazev od Otakara Kery byl ,lehké dtské encefalopatie”) se tedy dnesli specifické
poruchy w@eni (specific learning disabilities), které zahifno@g. dyslexii, dysgrafii,
dysortografii, dyskalkulii a dalSi specifické pohycuieni, ale jak je z ndzvu patrné i

lehk& mozkova poskozeni.

2.1.1.2 Definice specifickych poructeni

»Poruchy @eni jsou souhrnnym ozéenim fGznorodé skupiny poruch, které se
projevuji Zetelnymi obtizemi P nabyvani a uZzivani takovych dovednosti, jako je
mluveni, porozurgni mluvenéredi, ¢teni, psani, matematické usuzovani nebgtaoi.
Tyto poruchy jsou vlastni postizenému jedinci radpokladaji dysfunkci centralniho
nervového systému. | kdyZz se poruché&eni nmuze vyskytnout sowEné s jinymi
formami postizeni (jako n#@p smyslové vady, mentalni retardace, socialni a

emocionalni poruchy) nebo saidioe s jinymi vlivy prostedi (nap. kulturni zvlastnosti,

2 CLEMENTS, S. D. Minimal Brain Dysfunction in Chiten. 1966. In ZELINKOVA, OlgaPoruchy
wieni: specifické vyvojové poructiteni, psani a dalSich Skolnich dovedn@03, s. 12.
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nedostaténd nebo nevhodna vyuka, psychogetinitele), neni pimym nasledkem
takovych postizeni nebo népnivych vlivi.“3

Specifické poruchy deni tedy Zaku znemadji nawit se danou latku.
Nasledkem toho @Ze dojit u takto handicapovanych adkodporu k dgeni nebo az ke
strachu ze Skoly, ze selhavétiz posnméchu. To vSe vyvolava stres, ktery pak kazdy
den doprovazi Zaka do Skoly.

Specifické poruchy deni jsou dnes brany nejen jako pedagogicky prob&den,
zaroveh se také dostavaji dorgdnetu zajmu mediciny. ,10. revize Mezinarodni
klasifikace nemoci z roku 19%2ni specifické poruchydeni nasledovh

F80-F89 Poruchy psychického vyvoje
F80 Specifické vyvojové porucheti a jazyka
()
F81 SpediBoryvojové poruchy Skolnich dovednosti
F81.0 Specifick& poruckigeni
F81.1 Specificka poruchy psani
F81.2 Specificka poruchag@ni
F81.3 SmiSené porucha Skolnich dovednosti
F81.8 Jiné vyvojové poruchy Skolnich davesti
F81.9 Vyvojova porucha Skolndvednosti
nespecifikovand"

Bartaiova a Vitkova uvagi, ze specifické poruchyceni se vyskytuji fiblizné

u 3-4% dti a mladeZe Skolnihogku.> Mnohdy se jedna i o kombinovanou formu

specifickych poruch deni.

2.1.2 Redpona dys- a dysfunkce

Predpona dys- pochazir&ttiny a meéni vyznam zakladu slova. Dysfunkce pak

tedy znamena narusenou, $patnou fufikci.

3 MATEJCEK, Zdergk. Dyslexie. Specifické poruckiteni. 1995, s. 24.

4 ZELINKOVA, Olga. Poruchy weni: specifické vyvojové poructteni, psani a dal$ich $kolnich
dovednosti2003, s. 11-12.

> BARTONOVA, Miroslava - VITKOVA, Marie.Strategie ve vziivani zak se specialnimi
vzdlavacimi pofebami a specifické poruchyeni. Texty k distamimu vzdlavani. 2007, s. 99.

® KLIMES, Lumir. Slovnik cizich sloi986, s. 129.
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2.1.3 Dyslexie

Dyslexie je poruchateni. Pati mezi nejznarjsi a nejdéle zkoumanou poruchu
ze vSech specifickych poruckiani.

V literature se uvagji rizné definice dyslexie. Roku 1994 byla Ortonovou
dyslektickou spolénosti stanovena asi nejvystigsi z nich: ,Dyslexie je jednou z vice
vyraznych poruch d&eni. Jde o specifickode¢ovou poruchu konstitiniho pivodu,
kterd se vyznale potizemi g dekodovani jednotlivych slov, odrazejici obvykle
nedostaténou schopnost fonologického zpracovani. Tyto potfite dekédovani
jednotlivych slov setasto objevuji n&ekaré vzhledem k ¥ku a dalSim kognitivnim a
akademickym schopnostem. Nejsou vysledkem genevalie vyvojové poruchy nebo
smyslového poskozeni. Dyslexie se projevuje obtizeimného druhu siznymi

v

formami jazyka a vedle potizi s&enim ¢asto zahrnuje i napadné problémii p
osvojovani dovednosti psat a dodrzovat pravopisrosmu.

Dyslexie postihuje rychlostteni (dit ¢te vzhledem ke svémueku vyrazré
pomaleji, mnohdy si také pomaha tzv. dvojitanim nebo si slova vymysli domysli),
spravnost fecteného textu (zde je pro dyslektiky Zngm problémem zasma tvaro
podobnych pismem n&apb-d; m-n¢i pismen, ktera si jsou podobna zvukomag. b-p;

f-v ), ale také pochopeni informace, ktera je uaxozena.
Podle Dirka Bakera lze roZit dyslexie do dvou typ podle mozkovych
hemisfér. Tedy na tzv. L-typ dyslexie a P- typ ey&b.
a) L-typ dyslexie se projevuje rychlym ¢tenim
s mnozstvim chyb. Do procestieni je tedy vice
zapojovana leva hemisféra.
b) P-typ dyslexie se naopak projevuje pomalym tempem
¢teného textu a také velkou rfepnosti. Do procesu
¢teni je vtomto fpad zapojena hlawh prava

hemisférd

"MATEJCEK, Z. 1996. In ZELINKOVA, OlgaPoruchy weni: specifické vyvojové poructieni, psani
a dalSich 3kolnich dovednofQ03, s. 17.

8 POKORNA, V. 2001. In BART®IOVA, Miroslava - VITKOVA, Marie.Strategie ve vz#avani 74k
se specialnimi vzthvacimi potebami a specifické poruchyeni. Texty k distamimu vzdlavani.
2007, s. 107.
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2.1.4 Dysgrafie

Je specifickou poruchou psani, ktera postihujgos®lu Upravu psaného textu.
Tato porucha se projevuje u#i pirzeni psacich poicek, které je chybné. Dale pak
neuspsaddanym kostrbatym pismem, jednotliva pismena nejsgjié vysoka a mnohdy
neni dodrzovan ani styl pisma i{d& se tedy pismo tiskaci s pismem psacim).
Uspaadani pismen ve sléa napojovani jednotlivych hlasek, kteréifvelovo, jecasto
nespravné. Pro dysgrafika je heédybtizné psat na nalinkovany papir — trefit se pism
na linku.

Dysgrafik musi pi psani vynalozZit velké usili na to, abyao napsal. Souisdi
se tedy vice na napsani textu atglddku toho pak zapomina na obsah i gramaticka

pravidla.

2.1.5 Dysortografie

Dysortografie je specificka porucha pravopisu. spstografii Ize definovat jako
neschopnost nait se gramaticky spra¥npisemg vyjadiovat, festoze di ma
prijatelné rozumoveé schopnosti a nechybi mu afmgena vychovna stimulace a
vyukové vedeni®

Podle Zelinkové se tato poruchafeni netykd pouze tzv. specifickych
dysortografickych jefr (jak bylo usuzovanoiése), ale zarouve postihuje i osvojovani
gramatickych pravidel. Chyby v osvojovani gramagatk pravidel vidi Zelinkova
hlavré v nedostattném rozvojiteci a zvlas¢ pak jazykoveho citu. Mezi specifické
dysortografické chyby pakadi kront nespravného rozliSovani mezi kratkymi a
dlouhymi samohlaskami také chybné rozliSovani tehdg nékkych slabik (nap di-dy,
ti-ty, ni-ny), dale pak zkomoleniny slov, které jsaagicinény vynechdvanim pismen
nebo naopakifdavanim nadbytamych hlasek, ale i chybné rozlisovani sykalfek.

Dysortografie se v mnohatipadech nevyskytuje samotna, ale vystupuje

v kombinované forrspole&né s dyslexii nebo v mértasté kombinaci s dysgrafii.

° VAGNEROVA, Marie.Skolni poradenska psychologie pro pedag@@{s, s. 76.
19 ZELINKOVA, Olga. Poruchy weni: specifické vyvojové poructigni, psani a dalsich Skolnich
dovednosti2003, s. 100.
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3. VNIMANI VYBRANYCH DYSFUNKCI ZE STRANY
UCITELE zS

3.1 RIPRAVENOST PEDAGOGU NA PRACI SE ZAKY SE
SPECIFICKOU PORUCHOU U CENI

Studenti pedagogickych fakult odchazeji do praxieawgni znalostmi z oblasti
specialni pedagogiky. Maji &ity, mnohdy jen zakladni iphled o specifickych
poruchach &eni. K jejich profesi (nap witele na prvnim stupni zakladni Skoly) vSak
pouze vysokoSkolské kurzy nepadtale dilezité se v této problematice dale vi&vat
a to se tyka nejen giajicich pedagag ale i €ch stavajicich.

Ucitelé se mohou astnit fiznych vzdlavacich kura a seminéi, které jsou
zamerené na problematiku specifickych porudteni (nap. v minulych letech prathlo
nékolik kurzi v ramci projektu ,Centrum inovativniho vddvani: Roz&eni profesnich

kompetenci budoucich a stavajicicfiteli pomoci deseti novych vyukovych modt)l

3.2 LEGISLATIVNI VYMEZENi VZD ELAVANI V SOUVISLOSTI SE
SPECIFICKYMI PORUCHAMI U CENI

V legislati Ceské republiky je vadavani upraveno vdkolika amluvach a
zakonech, podle kterych se pedagtigale i dalSi zagstnanci Skol mugiidit.

Jednou zdmluv je i Umluva o pravech &t kterou Ceska republika
ratifikovala roku 1989 a nasledujici rok pak tatmldva vstoupila v platnost. Zde je
zakotveno Wasti prvni,clanku 28, prvnim odstavci, Ze staty, které umluatifikovaly,
maji na zaklagirovnych Sanci respektovat pravostdtna vzdlani.

Dal$im pravnim dokumentem, ve kterém se tibwovzdlani, je nade Ustava,
jejiz sowasti je i Listina zakladnich prav a svobod. V raval¢tvrta — hospod&ka,
socialni a kulturni pravaglanek 33 definuje pravo na vddni, které méa byt pro
kazdého dostupné.

Asi nejvyznamgijsi zakonem, ktery Ceské republice upravuje widvani, je

zakonc¢. 561/2004 Sb.,oipdskolnim, zakladnim, idnim, vysSim odborném a jiném
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vzaklavani (viz giloha ¢. 1), kde jsou mimo jiné i definovany podminky &vani
Zaki se SPU.

Vzklavani Zzak se specifickymi poruchamicani ugesiuje také vyhlaska.
73/2005 Sb. o vadavani dti, Zaki a student se specialnimi vadvacimi potebami a
déti, Zaki a student mimoradreé nadanych (viz plohac. 2).

DalSim dokumentem, ktery upravuje ¥&vani Zzak nejen se specifickymi
poruchami deni, je smirnice Ministerstva Skolstvi, mladeze @ovychovy k integraci
déti a Zaki se specialnimi vadavacimi potebami do Skol a Skolskych izzeni¢. j.:
13 710/2001-24 (viziflohag. 3).

3.3 PEDAGOGICKA DIAGNOSTIKA

.Pedagogickd diagnostika je specialni pedagogidkéilina, ktera se zabyva
objektivnim zji¥ovanim, posuzovanim a hodnocenim #mdah a vejSich podminek i
pribéhu a vysledl vychovré-vzklavaciho procesu. Na zakkadéchto zjiséni jsou
potom vyslovovany prognostické Gvahy a navrhovégagogické opaeni.*

Podle Zelinkové se pedagogicka diagnostika skld@aes dvoucasti. Z¢asti
obsahove, ktera se zafje na hodnoceni uUrownvédomosti a dovednosti Zaka, a
z ¢asti procesualni, ktera zjige do jaké miry a jakym Zgobem jsobi na daného

zaka vzdlavani a vychovny procés.

3.3.1 Typy pedagogické diagnostiky

Podle Zelinkové Ize rozliSit celkenttyii nésledujici typy pedagogické
diagnostiky:

1/ Normativni
Tento typ pedagogické diagnostiky porovnavdedlsy sledovaného jedince
s vysledky stanoveného reprezentativniho vzuekstejné zkousSce. Diky

1 CHRASKA, 1988. In ZELINKOVA, OlgaPedagogicka diagnostika a individualni vi&aci
program.2001, s. 11.
12 ZELINKOVA, Olga. Pedagogicka diagnostika a individualni vl&vaci program2001, s. 12.
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tomu lze stanovit, zda vysledky daného jedimdgovidaji vysledikm jeho
vrstevniki, nebo wem za nimi naopak zaostava.
2/ Kriterialni
Diagnostika kriterialni posuzuje dovednoséiyyky atd. jedince na zaklad
predem stanovenych kritérii, nagda si Zak dovede, nebo nedovede zavazat
tkanéky u bot,¢i umi, nebo neumi vyjmenovana slova atd.
3/ Individualizovany
Hodnoti zaka nikoliv ve vztahu k vrstevaik, ale k zaku samotnému.
Porovnava dosavadni vysledky Zéka s vysledkgasmymi. Tento typ
pedagogické diagnostiky se uplge hlavré u Zaki se specialnimi
vzcElavacimi potebami.
4/ Diferencialni
Pouziva seipstanovovani obtizi, které maji stejné projevg, l&i se
v picinach, nap. zhorSeni Skolnich vysledizéka niize mit dvoji picinu.
Muze se jednat o pouhou pohodIinéisteochotu Zéka sei nebo se mize
jednat o specifickou poruchdani, jejimz vlivem doSlo ke zhorSeni

prosgchu daného 24k,

Pedagogicko-psychologickd poradnaiza podle Bartbové a Vitkove se
souhlasem rodi Zaka pozadatditele o vypracovani tzv. Skolniho dotazniku, ktgry
souwasti pedagogické diagnostiky. Do Skolniho dotaznfledagog zaznamenava
v oblasti ¢teni to, na jaké Urovni s&eni Zaka nachazi (zda si plete nebo neplete
pismena, pouziva tzv. dvofiteni atd.). V oblasti psani to pak je haptyl drZzeni
psaciho néni, uhlednost pisma, z&my pismen atd. V pitech se zaznamenava hap
do jaké miry si Zak osvojil probrané matematickérape atd. Dotaznik neni zé&i@n
jen nacteni, psani a gdtani. Zaznamenavaji se sem i potiZe v ostatnietingtech a

také i Urové rétoriky, socialni vlastnosti dte, jeho zdravotni stav atd.

13 ZELINKQVA,/OIga. Pedagogicka diagnostika a individualni viaaci program2001, s. 14-15.
“BARTONOVA, Miroslava - VITKOVA, Marie.Strategie ve vzitavani zak se specialnimi
vzdlavacimi pofebami a specifické poruchyeni. Texty k distamimu vzdlavani. 2007, s. 150.
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3.4 INTEGRACE ZAK U SE SPECIFICKYMI PORUCHAMI U CENi
DO BEZNYCH T RID zS

Integrace ve vzdavacim procesu znamenacdlakni zaki se specialnimi
vzaklavacimi potebami (tedy i se specifickou poruchotieni) mezi vrstevniky do
béznych tid ZS. | ges to, Ze integrace neni naprosto idealnim stavemiy byla
inkluze — tedy takové zEnreni, kdy nedochazi k labelingu a neni zagebi vytvaet
Zadné individualni vzHavaci programy a natoz pak zakladat speciéidy ti Skoly pro
Zaky se specialnimi vZthvacimi potebami), je vSak povaZzovana za nejefekij$h
mozny fFistup ke vzdlavani zak se specialnimi vadavacimi potebami.

Na witele ZS vSak z#lefiovani tchto zak klade zvysené naroky. Nejsou
specialnimi pedagogy aiézné vyuce, kdy je veaidé kolem dvaceti az gladvaceti
Z&ka, je velmi obtizné se integrovanym aak individualreé vénovat. Zde jsou podle ¢n
vhodrgjSi specialniiidy pro zaky se specifickymi poruchantemi, kde ma vy&ujici
shizeny poet Zzaki, a tedy i vice&gasu na individualni praci se Zzakem. Na druhou stran
si vSak u¥domuji, Ze ze strany Zaka nemusi byt tato segregateana vzdy pouze
pozitivre.

Ucitel by mgl umét s integrovanym zakem pracovat takovymisgbem, aby
nedochazelo k postthu ze strany spoluzaka aby se zak citil vzhledem ke své

,odliSnosti“ ve Skolnim progedi ginejmensim fjemre.

3.5 INDIVIDUALNI VZD ELAVACIi PROGRAM

Individualni vzdlavaci program je podle Zelinkové zavaznym pracovni
materialem, ktery slouzi vdem lidem podilejicirmaevzalavani integrovaného Zz&ka.
Individualni vzd@lavaci program vznikd posouzenim Zaka se specifiggoruchou
uceni jak witelem, tak i ostatnimi pedagogickymi pracovnikyol§k pedagogicko-
psychologickou poradnowi specialg pedagogickym centrem, r@ili Zaka a
v neposlednfack i samotnym Zakem.

Pro zaky se SPU, kterym byla poruch&eni diagnostikovana na zaktad

psychologického a specidlmpedagogického vydeni, vytv&i pedagog individualni

1> ZELINKOVA, Olga. Pedagogické diagnostika a individualni vi&aci program2001, s. 172.
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vzklavaci program. Ten vypracovava ve spolupraci sgedicko-psychologickou
poradnou nejastji pedagog, v jehoz hodinach se poruch#ni projevuje nejvice.
Tedy nap. ma-li zak diagnostikovanou specifickou poructteni (tedy dyslexii),
vypracuje individualni vz&élavaci program ¢itel ¢estiny, pop. Wwitel ciziho jazyka.
Tvorba individuélniho vz&gldvaciho programu vychazi i z pedagogické diaghgsti

Individualni vza&lavaci program by # byt vypracovan v souladu se &mici
Ministerstva Skolstvi, mladeZze &ldvychovy k integraci &i a zZaki se specialnimi
vzklavacimi potebami do Skol a Skolskychizzenic. j. 13 710/2001-24.

Individualni vzdlavaci program umaiije Witeli pracovat se Zakem se
specifickou poruchoudeni podle pdeb a tempa Zaka. Je-li zafmdii, miZe tedy ditel
na zaklad individualniho vzdlavaciho programu provést redukciva nebo také pro
daneho Zaka upravit napklasifikatni stupnici. Zarove také individualni vzélavaci
program respektuje petby pedagoga, ktery pak se ZakeniZzen pracovat na jeho
arovni ( nap. tempo probirané latky ine byt pomalejsi, Zak ifpsto, Ze je ndpv paté
téidé, maze byt vzdlavan podle osnovtvrté #idy atd.) aniz by musel dodrzovat

ramcovy vzdlavaci program (pap Skolni vzalavaci program).

3.6 HODNOCENI ZAK U SE SPECIFICKOU PORUCHOU UCENI

K profesi witele nepati pouze pedavani wdomosti, znalosti a dovednosti
Zakam, ale také hodnoceni toho, co si Zaci ze Skoly¢damosti, znalosti a dovednosti
odnaSeji. Hodnocenim 2z&ka to nejen klasifikaci, ale i pochvalanii naopak
piipadnymi sankcemifjspiva &itel k motivaci zak. Ta mize byt v gipac kladnych
vysledki zaka pozitivni. V druhémifpac, kdy vywujici neustale klasifikuje Zzaka
nedostaténou, nastava tzv. negativni motivace, kterd& maasdedek pokles az ztratu
z&mu o ueni.

U Zzaki s diagnostikovanou specifickou poruchoudeni je problematika
klasifikace slozijSi. Hodnoceni takovych Zakupravuje Metodicky pokyn ministrgn
Skolstvi, mladeZze &lbvychovy k vzélavani Zak se specifickymi poruchamicani
nebo chovand. j.: 13 711/2001-24 (viziflohac. 4).

Dlouhodobé negativni hodnoceni je pro Zaka se fgemi poruchou teni
velmi stresujici. Dsledkem poruchy nevnima pismena tak, jak @&, @ nasledkem

toho je jeho psany projev &itelny, nebo nesrozumitelny. To by siéhucitel pii praci
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se zakem se specifickou poruchoweni uwdomit. Na Zadost pedagogicko-
psychologické poradny nebo rédimazeieditel Skoly rozhodnout o slovnim hodnoceni
takového Zaka. Slovni hodnoceni se liSi ¢édnié klasifik&ni stupnice 1-5. Vy&ujici
muze mit s jeho tvorbou potizZe, protoze slovni hoéndooeodpovida stupnici znamek.
Neni ani pesreé stanoveno, jak by &o slovni hodnoceni vypadat.

Ne kazdy Zak, ktery mé& diagnostikovanou specifickotuchu deni, musi byt
klasifikovan misto klasického hodnoceni znamkamwisim hodnocenim. Stupnice 1-5
muze byt zachovana wipadt, Ze u Zadka nedochazi k vyraznym redukcémau

U Zaki se specifickou poruchoweni mize dochazet vlivemastého zaporného
hodnoceni k negativnimu vztahu ke Skole ceni. Co v3Se by # ucitel u Zaka se
specifickou poruchou &eni tolerovat, je uvedeno vV individualnim labacim
programu Zaka.

Ucitel by mél rozpoznat, kdy Zak neplni své povinnosti a ned&léivo vlivem
své poruchy &eni a kdy je poruchaceni pouze vymluvou, aby Zak nemusel pracovat.
V druhém pipack miaze Witel pri  klasifikaci pristoupit k hodnoceni Zaka
nedostaténou. Je tedy péeba, aby pedagog zvazil, zda za Spatnymi vysledks stoji
napg. zvysené narokyi obtiznost diva, které vlivem specifické poruchyteni Zak
nezvlada, a nebo jde jen o pouhou lenost Zékase.

3.7 ODLISNOST PRACE SE ZAKY SE SPECIFICKOU PORUCHOU
UCENI NA PRVNIM A DRUHEM STUPNI ZS
Zatimco na prvnim stupni seitel snazi nagit zaky ¢ist psat a patat, na
druhém stupni je Ukolemcitele na zaklad ziskanych dovednosti z prvniho stépn
prohloubit nabyté dovednosti &égat k nim nové znalosti asdomosti.
3.7.1 Prvni stupds ZS a prace se zaky se specifickou poruchodeni
U Z&ka s diagnostikovanou specifickou poruch&niijsou jiz na prvnim stupni

vidét rozdily oproti ostatnim spoluzak. Dalezité je, aby titel jizZ se Zakem pracoval,

tedy aby provag tzv. reedukaci. To znamena, aby vyivdakovy postup prace,ip
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kterém bude dochazet k nabyvani dovednosti, kiené fliky poruSe deni omezené.
Nejedna se tedy oiani nebo dotovani, i kterém witel dophuje wdomosti Zzaka.

Pti reedukaci jsou titelem pouzivané i najergjSi specialni poriicky (nag. pro
dyslektiky je dobry néacvikcteni se étecim okénkem, modelovani pismen; pro
dysgrafiky pak zase obtahovani tvgrismen a pro dysortografiky je to staprace s
tzv. bzwakem).

Aby byla reedukace efektivni, jsou zafedti nejen specifické postupy prace
ucitele se zakem, ale nentedulezité je zapojeni ostatnich eastrenych stran (Skoly,
pedagogicko-psychologické poradny a tddiaka).

Se vzistajicim ¥kem Zaka by se také &nmenit zpisob reedukace, kterou
s nim witel provadi. S fpechodem na druhy stupeje reedukace nahrazovana

kompenzaci.

3.7.2 Druhy stupai ZS a prace se zaky se specifickou poruchodeni

U Zéaka se specifickou porucho&eni mohou (ale nemusiygirvavat obtiZze i na
druhém stupni zakladni Skoly. Ty pak zasahuji iodtatnich pedméti. Nafadu pak
piichdzi kompenzace, tedy ,souhrn specialmedagogickych postip kterymi se
ZlepSuje a zdokonaluje vykonnost jinych funkci rieiikce postizené. Kompenzace
dysgrafie znamenda uzivani nahradniclispimi pisemného projevu, néps vyuZzitim
positate nebo psaciho strojé*

Ucitel maze vramci kompenzace a v souladu s individualnimkhavacim
planem Zzaka ponechat Zakovi delésovy Usek na vypracovani jednotlivych kol
zadavat mu kratSi praci a vést ho k vyuzivani rdatich ponicek, které vedou ke
kompenzaci jeho poruchy (napasitac).

~Pedagog jako odbornik bydnumét poradit Zzakm, (...) a jejich rodium, jak se

a7

piipravovat na vyuku, pomoci Zakovi najit jehéebni styl.“" V tom se odliSuje prace

se zakem se specifickou porucha@geni od prace na prvnim stupni zakladni Skoly.

16 ZELINKOVA, Olga. Poruchy weni: specifické vyvojové poructieni, psani a daldich
Skolnich dovednos#003, s. 14.

"BARTONOVA, Miroslava - VITKOVA, Marie.Strategie ve vzttavani 74k se specialnimi
vzdlavacimi pofebami a specifické poruchyeni. Texty k distamimu vzdlavani.2007, s. 138.
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4. VLASTNI EMPIRICKE SET RENI

Specifické poruchy deni se imo poji se vz&avaci soustavou. Netykaji se
tedy pouze a jen jedidgc kterym je porucha v pedagogicko-psychologickéadaf
diagnostikovana, ale zasahuiji také do pradeld.

Cilem tohoto empirického &eni je zjistit, zda jsouditelé jazyki (cesky jazyk a
cizi jazyky) na vybranych zakladnich Skolach infora@ni o problematice specifickych
poruch weni a zda stakto handicapovanynditnoi umgéji pracovat (maji dostatek
specialnich poricek, ungji si vyclenit ¢as na praci mito zaky, jsou pibézne
v oblasti specifickych poruch¢ani vzdlavani, jak vnimaji vytvéeni individual@
vzaklavacich progrartinpro Zaky se specifickymi poruchantani, a tak dale).

Celé empirické s&tni se sklada z¢kolika na sebe navazujicich fazi. Jako prvni
byla provedenaifpravna faze, ve které byly stanoveny jednotliv@digzy. Dale pak
nasledoval vy& zkoumanych jednotek a vlastni Zp&ani (jednalo se o dotaznikové
Seteni). Pak nasledovalo zpracovani ziskanychtldapakonec analyza jednotlivych

informaci.

4.1 STANOVENI HYPOTEZ A ZKOUMANY VZOREK

Na pedagogickych fakultach je dnesiZzbou sodasti vyuky specialni
pedagogika, sasti které jsou i specifické poruchyeni tedy i dyslexie, dysgrafie a
dysortografie. Z toho vyplyva, Ze¢iny pedagog by #h umét s ctmi, které maji
diagnostikovanou d&akou ze specifickych poruch ¢eni pracovat. Otazkou vSak
zustava, zda to tak wkBné praxi opravdu funguje a jestli jsotitalé/witelky schopni
v béznych tidach zakladnich Skol émovat se dmto integrovanym zakn podle
individualnich vzdlavacich prograiin

V ramci empirického S&ni byly owiovany nasledujici hypotézy:
H1: Pedagogové mladSickkovych kategorii a takécitelé/witelky na prvnim

stupni jsou o problematice specifickpchiuch deni  informovani mnohem

Iépe nez jejich ostatni kolegove.
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H2: Individudlni vz&lavaci program je pedagogy vniman spiSe jako fotanaéz

pomoc.

H3: Na pedagogy je delegovand (& ze strany pedagogicko-psychologické
poradny nebo radi) prevaznaast prace se zaky, kidrpi njakou specifickou
poruchoudeni. Ze strany pedagogkteri uci Zzaky zakladnich Skol, je tento
zjisob spoluprace neefektivni.

Aby byl vzorek dotazovanych¢iteli dostaténé reprezentativni, pouzila jsem
nahodny vybr ke zvoleni zakladnich Skol g8anym pa@tem ZzZak v tanvaldském
mikroregionu.

Nahodnym vyBrem bylo stanoveno celkenstpzakladnich Skol (ZS Dr. h. c.
Jana Masaryka v HarrachgwZS Kaenov, ZS Desna, Masarykova ZS, Sportovni ZS)
v Tanvaldském mikroregionu, které bylyiaaeny do dotaznikového Eati. Toto
Seteni prokhlo dne 29#ijna 2007. Celkem bylo rozdano 55 dotaznfkonkrétré pak
na ZS Dr. h. c. Jana Masaryka v Harrachdylo rozdano 8 dotaznik na ZS
v Koienow to byly 2 dotazniky, v ZS v Desné bylo rozdandkesi 12 dotaznik na
Masarykow ZS to bylo 18 dotaznika na Sportovni ZS to bylo celkem 15 dotaahik
Dotaznik obsahuje dohromady 17 otdzek a je uvealem [filohac¢. 5. Skr dotaznik
byl proveden po sedmi dnech od jejich zadani. Naest dotaznik ¢ini 74,55%.

4.2 ZPRACOVANI UDAJU A ANALYZA ZISKANYCH INFORMACI

4.2.1 Vyhodnoceni identifikace respondenta

Nebylo Zadnym fekvapenim, Ze naprostoét$inu dotazovanych —igs 90%

tvorily Zeny (viz grafc. 1).
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Graf¢. 1: Struktura dotazovanych podle pohlavi
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Necelych 30% vSech vyujicich danych fednEta bylo ve w¥kovém rozmezi od 31 do
40 let a stejgatomu bylo i ve ¥kové skupi 51 az 60 let (viz graf. 2).

Graf ¢.2: Struktura dotazovanych podiéku
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Z toho vyplyva, ze&eské Skolstvi je nejen vyrazfeminizované, ale také neta péet
pedagod ve wkové hranici 51-60 let. NejspiS je to &méno nizkymi platovymi
podminkami, které nuti absolventy pedagogickychultakledat uplaténi v jinych
oblastech nez ve Skolstvi. To by do budoucna mdijtopro nase Skolstvi velkym

problémem.
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NejpatetrgjSi  skupinu, necelych 25% 2z dotazanych resporigenvori
pedagogové, ktéjsou v praxi na ZS v rozmezi 21-30 let (viz gfa).

Graf&. 3: Struktura dotazanych podledpo oduwenych let na ZS
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Vice nez 40% dotazanych uvedlo jako svou kvaldikevalifikaci na 1. stupe ZS (viz
graf¢. 4).

Graf¢. 4: Struktura dotazovanych podle kvalifikace
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Ojina (na 2. a 3. stupe i, SPgS, pro 5. - 12. ro énik ZS)
Oneuvedeno

Jako nejastjSi aprobace pak byla uwimh aprobace na 1. stup&S, kteracinila
46,34% (viz grat. 5).
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Graf¢. 5: Struktura dotazovanych podle aprobace
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Z grafu je také patrné, Ze ne vsichni tyjici, ktefi uci na ZS¢esky nebo &aky cizi

jazyk, maji na tyto fedméty odpovidajici aprobaci.

4.2.2 Vyhodnoceni zbyl€asti dotazniku

Diagnostikovani specifické poruchyeani neprovadi pedagog, ale pedagogicko-
psychologické centrum — tedy psycholog nebo speici@dagog. AvSak pedagog na
zakladni Skole je mnohdy tim prvnitghovékem, ktery si odliSnosti u Zaka vSimne.
Obzvlast patrné jsou pak odchylky u zaka prvnim stupni zakladni Skoly.

V letoSnim Skolnim roce (tedy v roce 2007/2008) e 68,29% pedagdgna
vySe zmhovanych zakladnich Skolach v Tanvaldském mikromegidaky s dyslexii,
dysgrafii, dysortografii nebo jejich fipadnymi kombinacemi (n&p negastjsi

kombinaci je dyslexie s dysortografii, ale vyjimkmejsou ani Zaci, kie maji
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diagnostikované vSechnii poruchy zarovig). A praw to, Ze jsou Zaci se specifickymi
poruchami deni integrovani do dZnych zakladnich Skol, klade na wjici vysSi
naroky, nez kdyby seitla skladala vyhradnze zak bez poruch. Pedagogové musi
vytvoiit ve spolupraci s pedagogicko- psychologickou gooa a se souhlasem roitli
po. i samotného Zaka pro integrovaného zaka se sgemif poruchou &eni
individualni vzalavaci program (podle vyhlasky Ministerstva Skdlstinlddeze a
télovychovy ¢. 73/2005 Sb. o vzthvani dti, Zalkhi a student se specialnimi
vzklavacimi potebami a dti, zaki a student mimoradre nadanych a také podle
smérnice Ministerstva Skolstvi, mladeze &owychovy kintegraci &i a Zak se
specialnimi vzdlavacimi potebami do Skol a Skolskychizzeni¢. j.: 13 710/2001-24).
V individualnim vzdlavacim programu je konkrétnstanoveno, které komperra
pomicky, webni ponicky a pedagogické postupy maji byt danému zakutrzeys
Skoly poskytnuty.

Pedagogové mohouisvé vyuce pouzivat négnejSi pomicky, které by nily
zakim se specifickou poruchoucéeni usnadnit pochopeni probirané latky {nap
v ¢eském jazyce to jsou tvrdé atkké kostky pro lepSi osvojeni si uzivani tvrdého a
mekkého ily, tzv. bzuak, ¢teci okénko...).

Na prvnim stupni uvedlo necelych 55% responilerd pouzivaji ve své vyuce
ob¢as fizné specialni a kompenza pomicky pro Zaky se specifickou poruchoteuni
(viz graf ¢. 6). To je vzhledem k tomu, Ze ne vSichni z datg§zh pedagoly vyucu;ji

Z&ka se specifickou poruchoteni, gijatelné.

Graf&. 6: Uzivani specialnich a kompetaich ponticek @i vyuce na 1. stupni ZS

pouzivani specialnich pom udcek
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Na druhém stupni uvedlo stejnou odpdvpouze necelych 32% respondetiz graf

¢. 7). Pokles ve uzivani specialnich pmek na druhém stupni je sice vyrazny, ale na
druhou stranu bychom ¢ vzit v Gvahu i to, Ze na druhém stuprital neprovadi se
Zzakem se specifickou poruchoteni reedukaci v tak velké reijako na stupni prvnim,
ale préace titele je zamtena spiSe na kompenzaci. TakZze vySe &nyich 32% je

piekvapivym vysledkem.

Graf&. 7: Uzivani specialnich a kompetaich ponticek @i vyuce na 2. stupni ZS

pouzivani specialnich pom tcek

5,26% 5,26% O éasto

36,84% 31,58% Oobéas

Ovyjime éné

21,05% Onikdy

Oodpov éd’ neuvedena
(pedagog nevyu €uje
Zadné Zaky se SPU)

Obecrt pak byly mezi nejastji uvedenymi pomickami, které jsouip praci se zaky se
specifickou poruchou aeni vyuzivané, uvedeny obrazky, doplani text, tvrdé a
mekké kostky na procébvani yl/i,éteci okénko nebo prace s féliemi.

V nazorech na individualni v&kvaci program nepanuje mezi dotazanymi
pedagogy shoda. 17,07% dotazanych vnima individu&dklavaci program pouze
jako formalitu. To je nejspiS z#pinéno velkym pdtem zak ve tide. Ucitel se pak
nestihd individuak vénovat Zakm se specifickou poruchouceni. Pro 14,63%
dotdzanych pedagégde individualni vzdlavaci program napomocny jen Yipadc, Ze
se nejednd pouze o administrativni podobu prografedy jen tehdy, kdyz je
individualni vzalavaci program pro Zaka opravdu igtiny. 4,88% respondeéntastava
nazor, ze individualni vzthvaci program je dobry jen tehdy, pracuji-li sé@kdoma i
jeho rodte. Pro 4,88% dotazovanych je kazdwrio vypracovani individualniho
vzklavaciho programu pouze #at Vypracovani individualniho vzthvaciho

programu na kazdy Skolni rok by podle jejich naz@tailo pouze na prvnim stupni
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zakladni Skoly. Na druhém stupni by se pak indigldu vzclavaci program pouze
podle poteb Zaka obrmoval a dophoval. Jako nutnostipspolupraci s pedagogicko-
-psychologickou poradnou vidi individualni élvaci program 4,88% respondént
34,15% dotazanych vnimargqvazri individualni vzdlavaci program jako &to
pozitivniho (nap. je dobry pro fipravu, je v 8m specifikace prace se zdkem se
specifickou poruchoudeni, je gizptisoben individualnim zvlaStnostem Zéaka nebo je
jen prost nutny), ale najdou se zde tkteré negativni ohlasy (n&pindividualni
vzklavaci program je sice pebny, ale veitde s 27-30 zZaky je obtizné ho uskirig;
stejre tak na tzv. maldtdce je jeho realizace sloZitd; Ze mé zak individiugzdlavaci
program, by nilo byt rgjak uvedeno na vysdéeni — je to neobjektivnii¢i ostatnim
zakam; nebo dalSi nazor je ten, Ze individualni &ladaci program je efektivni jen
v pripact, Ze Zak ma asistenta). Negativni postoje k indi&idimu vzdlavacimu
praci navic, kterou pro pedagogy bezesporu jsoa, ldhvié tim, Ze vyuziti
individualniho vzdlavaciho programu vdanych vywtovacich hodinach je v pragasto
nerealné. S individualnim vkhvacim programem se nesetkalo nebo na danou otazku
neodpo¥délo 19,51% dotazanych.

VétSina z dotazanych pedadndedy necelych 71%, by wipads, Ze by Zak se
specifickou poruchou aeni dostal asistenta, vnimala jehigtggmnost jako finosnou
nejen pro zaka, ale i pro sebe. To je pochopiteiksistent je pomocna sila, ktera
v mnoha ohledech usnadnditeli vyuku. Pouze skoro 5% dotazanych respondeet
domniva, Ze asistent neni nutny, nebo nevi (viz §r8). Spoluprace mezicitelem a
asistentem neni z pohledu menSinyrgloha nejspis proto, Ze tito dotazatitelé se v
hodinach sté& individualre vénovat zakm se specialnimi vzZthvacimi potebami i
zbytku ¥idy (mohou mit vertdé mensi poet cti nagr. 15 atd.).

28



Graf¢. 8: Vnimani asistenta pro Zéka se specifickougrayu &eni

ze strany titele ZS

2,44%

O pfinos pro sebe i

4,88% zaka(y)
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Asistent jako pomocnik pro Zaka, alecitaele neni na naSich Skolach jegkilis
rozSten. Z mého dotazovaného vzorkisspbil asistent jen na Z&kladni Skole Dr. h. c.
Jana Masaryka v HarrachovwZde byl hodnocen jako velmiiposna posila, a to nejen
pro daného handicapovaného Zaka.

Individualni prace o hodinach se Zaky se speafickoruchou &eni je pro
pedagogy velmi natma a jiz z vySe uvedenych odgoV vyplyva, Ze ne vzdy jéas a
vhodné podminky se Zak se specifickou poruchouceni v dostatené mfe i
vyucéovani ¥novat. \EtSina dotazanych pedagognecelych 61%) uvedla, Ze &s si
najdecas \&novat se fi bézné vyuce individuakhzakim se specifickou poruchoueni
(viz graf¢. 9). Jako jind moznost byly uvedeny nasledujigioaidi: podle poteb zZaka;
vzdy; podle individualniho vadiavaciho programu; pravideinzalezi na pe&tu zaki ve
tiide (kdyz jich je hodg, tak casu je na individuélni gémalo a naopak, kdyz je zék
malo, z¥tSujecas i moznosti énovat se individuakzakim); na tzv. maldidce je pro
vyucujici individualni pée problematicka, zalezitsinou na probirané latce a také na

spojenych ronicich.
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Graf¢. 9: Mira individudlni prace se zaky se specifickouuchou geni
pri vyucovaci hodig
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Dnes existujiizné zmgisoby hodnoceni Zék ale mezi nejpouzivajsi stale na
vétSing zakladnich Skolach pathodnoceni podle klasifikaich stupu, tedy 1-5.
NejcastjSi odpowdi, kterou na otazku, jaky by byl procitele nejlepSi zfisob
hodnoceni Zak se specifickou poruchouceni, uvedlo fiblizn¢ 41% dotdzanych
pedagod, je klasifikovani Zak pomoci slovniho hodnoceni. To je prcitele
Lusnadnim“ prace srozhodovanim o znamkach. Zatiowmabrauje srovnavani
s ostatnimi zaky, a tedy kipadnému Skatulkovani na slabSiho Zaka. Na drutranus
je slovni hodnoceni svou tvorbou préitale nar@néjsi. Jako jiné zfisoby hodnoceni
uvedli pedagogové nasledujici odpdv 60% by nejradi klasifikovalo Zaky se
specifickou poruchoudeni jak slovnim hodnocenim, tak zaroyeodle klasifik&nich
stupa - tedy 1-5; prvni dva roky by zZaky se specifickporuchou deni hodnotilo
13,33% dotazanych pedagoglovnim hodnocenim a zbytek povinné Skolni dochazk
by byli Zaci se specifickou poruchoweni hodnoceni podle klasifikaich stupu;
20,00% pedagag by hodnotilo zZaky se specifickou poruchodeni sice podle
klasifikacnich stujit, ale s potkud posunutym rtitkem (bohuZzel nebylo uvedeno, jak
moc by n&la byt stupnice fizpasobena); individuak by pak k hodnoceni Zékse
specifickou poruchou agni gistupovalo 6,67% dotazanych respondeftiz graf ¢.
10).
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Graf¢. 10: Nejlepsi zfisob hodnoceni Zékse specifickou poruchoweni

podle pedagagna ZS
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Jak by nglo vypadat hodnoceni Zalse specifickou porucholeni, je uvedeno
v individualni vzalavacim programu daného Zaka. Demotivujici je pékyZse
specifickou poruchoudeni nedostataa, kterou je ohodnocen igs svou snahu. AvSak
pedagogové pro hodnoceni aae specifickou poruchoweni pouzivaji celou stupnici.
Pouze necelych 47% dotazanych ped#égagedlo, Ze nikdy neohodnotilo Zaka se

specifickou poruchoudgni nedostataou (viz grafc. 11).

Graf¢. 11: Klasifikovani nedostataou

O casto
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Ostatni hodnoti Zaka rigjsgji podle jeho snahy a moznosti. Tedy kdyitel vidi, Zze
dany zak podal vykon, ktery neodpovida jeho schefam, ohodnoti ho nedost&teu.
Otazkou vSak stava, zda ditel rozpozna, jestli se jedna pouze o pouhou letios
pohodInost Zaka, nebo byl slabsi vykon Zaka oghviec¢im jinym (nag. tempo ditele

pii diktatu bylo rychlejSi nez obvykle...).
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Aby byla eliminace specifické poruchyani u Zaka co nejefektigjsi, je velmi
dulezité, aby se zdkem pracoval nejen pedagog ve S| zaroviei jeho rodée doma
a samoejn¢ tu je dilezita i spoludast pedagogicko-psychologické poradny.

Obecrt lze tici, Ze spoluprace mezi Skolou a pedagogicko-pdgdmkou
poradnou funguje podle¢tdiny (34,15%) dotazanych pedagodolre. AvSak pouze
7,32% dotazanych pedagodhodnoti tuto spolupraci jako vybornou. Naopak jako
nedostaujici ji vidi 4,88% respondeint Ve wtSingé pripadi by pedagogové uvitali,
kdyby se pedagogicko-psychologicka poradna snakika komunikovat s vytujicimi.
Mnohdy g@ijdou z pedagogicko-psychologické poradny piitale jen velmi obecna
dopori&eni. Pedagogové by uvitali, kdyby ze strany pedagoegpsychologické
poradny k nim fichadzela konkrétni pomoc, ktera by byla usknielna v praxi.
Vyjimkou nejsou ani takova zji&ti a dopordeni pedagogicko-psychologické poradny,
ke kterym jiz vy@ujici dosgl sam. Tedy pro titele nemaji Zadnyinos.

43,90% dotazanych pedagolgodnoti spolupraci mezi Skolou (respitelem) a
zadkem se specifickou poruchouwemi jako dobrou. Za vybornou a naopak za
nedostaténou ji vSak nikdo z dotdzanych nepovaZuje. Z tolgplywa, Ze i zde jsou
jisté rezervy. 7,32% dotazanych nevi, jak by ji iatilo.

Nikdo z dotazanych respondémtevnima komunikaci a praci mezi Skolou (resp.
ucitelem) a rodii Zaka jako vybornou. To je mozna t&méno WtSim pracovnim
vytizenim rodti, ktefi nemaji na své potomky mnokiasu. AvSak obeeénpro 36,59%
responderit je tato spoluprace dobra. Naopak jako nedofitd ji vidi 9,76%
responderit. Ve &tSirg pripadi je spoluprace obtiZjsi se socialé slabSimi rodinami.
Podle ¥tSiny dotazanych pedagbge stale co zlepSovat. Veétgine pripadi vSak zalezi
na rodirg, jestli se Zzadkem doma pracuje, zda spolupracujpedagogicko-
psychologickou poradnouj zda vySeteni z pedagogicko-psychologické poradny neni
pro ré jen pouhym papirem, aby jejich syndcera ndli ve Skole Ulevy. Zalezi tedy i
hodre na samotnych rodiich, zda si najdou na svého potontes a zda se s nim do
Skoly pravidel® pripravuji.

Pedagogové také negatévanimaji to, Ze jak ze strany r@di tak i ze strany
pedagogicko-psychologické poradny je odfnost za zaka a jeho schopnosti
delegovana pouze na.nRodie za Spatné vysledky svého potomka dbji praw
pedagogy. V silach pedagbgoohuzel neni, aby se zakem doma pracoval misto

vytizenych rodiu.
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Z dotazanych pedagdgse v oblasti specifickych poruchteni (zvla& pak
dyslexie, dysgrafie a dysortografiefi pvém zamistnani dale vz#lava pouze 24%
uciteld. Z 53,66% pedagdg kteii u¢i na 1. stupni ZS, sesjakého kurzuii seminde,
ktery se tykal dyslexie, dysgrafi# dysortografie ztiastnilo pouze 36% vyuwijicich
(viz graf¢. 12).

Graf¢. 12: Dalsi vzdlavani &itelt na 1. stupni ZS v oblasti specifickych porucieni

36,36%

63,64%

O absolvovalo kurz O neabsolvovalo kurz

Na druhém stupni je tento gt jeS€ niZSi. Ze 46,34% dotazanycRitela se vysSe
zmirgného dalSiho vzdlavani zéastnilo jen necelych 11% (viz graf13).

Graf¢ 13: Dalsi vzédlavani witelt na 2. stupni ZS v oblasti specifickych porucieni

10,53%

89,47%

|I:I absolvovalo kurz Oneabsolvovalo kurz |

| pres naiist diagnostikovani specifickych poruchieni se dale v této oblasti,
z&lava jen mal&iast z dotazanych pedagodduvodem niize byt nezajem ze strany

pedagod, neochota se sebewévat nebo nedostatek vhodnych Kurzokoli. Jak je
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patrné z graf ¢. 14 ac¢. 15, nejedna se o pokles zajmu o dalSieMadni v oblasti
specifickych poruch&eni v souvislosti se viégstajicim ¥kem.

Graf¢. 14: Dalsi vzdlavani &itelt na 1. stupni ZS v oblasti specifickych porucieni

v souvislosti s ¥kem

20,00%-
18,00%
16,00%
14,00% =
12,00%
10,00%
8,00%
6,00%-
4,00%+
2,00%-

0,00%-+ —
ano ne

1

vékova skupina:
026-30 B 31-40 041-50 051-60 W61 avice let

34



Graf¢. 15: Dalsi vzdlavani &itelt na 2. stupni ZS v oblasti specifickych poruceni

v souvislosti s ¥kem
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Kurzy ¢i seminde, kterych se dotazani pedagogovéastnili, byly zandreny
nag. na specifické poruchyéeni a vyuku cizim jazyim (tento kurz byl jednorazovy),
kurz pro asistentky dyslekiik(nékolikadenni), specifické poruchieni a chovani fi
semestry), individualni vzthvaci program (jednorazovy), prace s chybou
(jednorazovy), specifické poruchy¢eni a chovani a diagnostika a naprava specifickych
poruch @eni a chovani (oba kurzy byly jednorazové). Hodnodeurzi ¢i semindua ze
strany pedagagje jak pozitivni, tak i negativni. Mnohdy majéitelé pocit, Ze dany
kurz byl zamgten pouze na teorii, kterou si mohou nastudovat .saviiSina
z dotazovanych by uvitala spiSe praktické &ami a rady tykajici seffpno vyuky zZak
se specifickou poruchoweni.

Vice nez 53% dotazanych pedagayedlo, Ze znédeské autory publikaci, kte
se zabyvaji problematikou specifickych porudeni (viz grafé. 16). Z toho lze soudit,
Ze se bd sami vzdlavaji nebo Ze problematiku specifickych poructeni znaji
z absolvovanych semifa ¢i kurzi. Mezi nefasgji jmenované autory séadi Olga

Zelinkova, Zdenk Matj¢ek, Anna Kucharska a&va Pokorna.
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Graf¢. 16: Struktura dotazanych pedaggmpdle toho, zda znaji neznajiceské autory,
ktefi se zabyvaji problematikou specifickych poru¢keni
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4.3 POTVRZENI CI VYVRACENiI HYPOTEZ

Asi kazdy ze z@astrenych stran, tedy samotny zak se specifickou pomicho
uceni, jeho rodie, witelé nebo pracovnici v pedagogicko-psychologickeadré, ma o
napra¥ poruchy trochu jinéigdstavy. Jinak tedy k Zaku se specifickou poruakemni
pristupuiji, jinak se s nimdiici jinak ho k weni motivuji.

Kazdy jsme individual® odliSnou bytosti, kterd vyZzaduje jiné ,zachazem".
dvojnasob to plati vifipact zaki se specifickou poruchoweni.

Proto je velmi dleZité, aby pedagogové na ZS byli o problematiaei§ickych
poruch é&eni dolse nejen informovani, ale aby se Zaky se specialnidtlavacimi
pottebami dovedli hlavhefektivre pracovat.

Jak je patrné z porovnanigiat. 12 a 14, jsou v oblasti problematiky
specifickych poruch &eni vice vzdlavani pedagogové na 1. stupni zakladnich Skol.
Tim se potvrzuj€ast prvni vySe stanovené hypotézy. Atelavany pokles vadvani
v oblasti specifickych poruchéani se v souvislosti sckem neprokazal, spiSe naopak
(viz grafy ¢. 14 a¢. 15). Wast na vzdavacich akcich v oblasti specifickych poruch
uceni je nejeétSi ve ¥kové kategorii 51-60 let a to jak na 1. stupni adklich Skol, tak i
na 2. stupni zakladnich Skol. Na 2. stupni stejmécgntuéini hodnoty dosahli
pedagogové, kteé jsou ve ¥kovée skupi® 31-40 let. Toto tvrzeni tedy stanovenou

hypotézu vyvraci.
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VétSina dotazanych pedagognema na individualni program pro 2aky se
specifickou poruchou deni jednotny nazor. Hodnoti ho jak pro sebe, tgkoi Zaka
pozitivre, ale ... Je prodwzaezi, kterou si navic museji sami vypracovat.

Individualni vzélavaci program povazuje za zcela zapaingbyteiny 21,95%
dotazanych pedagag

Na druhou stranu jsou i takovi pedagogové (19,5détazanych), kié ho
povaZzuji za finos, ale vnimaji i jeho jisté rezervy. Jestlizandividualni vzé&lavaci
program psan jen proto, Ze musi byt vypracovatedg jakousi formalitou. Podle toho
je logicky jeho tvorba zcela zbytea. Také v fipadt, Ze zadk doma nema dostate
motivujici zazemi, tedy takové ra@ei a progedi kolem sebe, které mu zajisti j@tiny
klid a dostatek spoluprace ze strany @bgmh, je individualni vzdlavaci program
k nicemu.

Tak, jak se podileji jednotlivé subjekty na twdibdividualniho vzdlavaciho
programu, nily by se pak i jednotlivé osobyémovat jedindm se specialnimi
vzklavacimi potebami. Nemdlo by tedy dochazet k tomu, Zéepaznacast prace a
ocekavani ostatnich stran budou é&avat pouze a jen na pedagogy. Je zde velmi
dulezitd kooperace vSech &strénych stran. Konkréth pedagogicko-psychologické
poradny, diteld, rodiéa, ale i samotného jedince se specifickou porucliemiu

BohuZel pedagog, ktery v jedn#&de, priblizné o 25 Zacich, vyiuje & jiz
jednoho nebo vice Zakse specifickou poruchoweni je ve slozité situaci. Zde je pak
velmi obtizné realizovat individudlni v&dvaci program a zarokese v dostatsé mfe
vénovat ostatnim Zz&kn. Individualni vzdlavaci program se pak stava formalitou a
neni dodrzovan.

Individualni vzalavaci program je tedy pro pedagogy papirem, kienyiuje
dokumentaci o zaku se specifickou poruchaieni a je podkladem pro navySeni
normativu na Zaka, ale v praxi ho Ize jen oltigammnohdy vbec) gevést do reality.

Lze tedy fici, Ze je individudlni vzé&lavaci program ve &Siné pripadi
povazovan za formalni papir, ktery nema vyznantityvjestlize se Zzaku doma nawiji
rodice a zarove také v pipack, kdyZz se neda individualni v&dvaci program vesidé
uskutenit.

Posledni stanovena hypotéza se tykala prace avédipusti za napravu
specifickych poruch ¢eni. Spoluprace, ktera byéta mezi pedagogy, pedagogicko-
psychologickou poradnou, ra@ilzaka a samotnym Zakem panovat, je z pohleédelt

mnohdy nedostaljici. Rodte se Zakem domaasto nepracuji a z pedagogicko-
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psychologické poradnyfighazeji pro vydujici jen velmi obecna dopateni, ktera jsou
pro ré nesrozumitelnd. Nebo to jsou zist, ktera pedagog o Zakdinil jiz sdm. Tato
spoluprace tedy neni v mnoha ohledech produktivetlagogoveé @kavaji ze strany
pedagogicko-psychologické poradny jasné navody, gak zdkem se specifickou
poruchou dgeni pracovat.

Mnozi rodte se domnivaji (nebo jsou pracévweelice vytizeni a nemaji jen
cas), Ze std, kdyz se zakem pracuje ve Skoldtel, a tak domaci proctovani radi
vypousti ze svého programu.

TakZe kazdy ze zastreénych stran éekava od druhychdeo jiného. A nejetsi
naroky pak kladou jak ro¢k, tak i pedagogicko-psychologicka poradna diele,
ktery se Zakem travi skordilpdne (tedy Bhem pracovniho tydne skoro st@jolik casu
jako jeho rodie). Tim je potvrzenaeti hypotéza.

Ucitelé by uvitali jak konkrét¥jSi pomoc ze strany pedagogicko-psychologické

poradny, tak i ¥tSi podil spoluprace ze strany rédi
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5. ZAVER

Prace pedagoga neni dnes jiZepaosti tak uznavand, jak tomu byl&wé. Pro
me svou prestiz ztraci z nepochopitelnyciivaldi. Stale vSak méa své kouzlo. Léka
,umi“ navratit ¢clovéku Zivot a ditel zas pedava svym zakm, budoucim doktdim,
pekaam, ekononim, pravnikim, fidicam, spisovatém, historikim, ekologim, atd.,
védomosti, dovednosti a navyky, které budou v budauarto nejen ve svém profesnim
ZiVote, jiste potrebovat.

Zijeme v dol, ktera nas diky multikultie nuti stirat rozdily mezi lidmi. To se
dotyka i Skolstvi, které zaziva ,integrd boom*. Do Znych zakladnich Skol jsou stéle
gastji integrovany dti se specialnimi vatlavacimi potebami.Cast z nich tvei i déti
se specifickymi poruchamiani.

Oblast specifickych poruch ¢eni je velmi Sirokd. S postupnym vyvojem
mediciny dochazelo k prohlubovani znalosti ii@ipach specifickych poruchéani.
Zname mnohé —ifEiny, projevy i mozné nasledky, ale nikdo z nas h&de 100%
odhadnout u koho k selhdvani prace hemisfér dojdkaho nikoliv.

A praw witel by meél véas gipadné nesrovnalosti v této oblasti odhalit. Je sic
proskolen, ale ne vzdy se povede poruchu rozpaxmakjdive. Zvla¥ u za&inajicich
pedagod, kteri nemaji jest velkou praxi to mize byt problém. Rozpoznat zda zak
v pravopise da chyby, ma kostrbaté a nethledné pismo atd. aiéeste poruchy &eni
nebo je jen liny a n&iise, nemusi byt vZzdy jednoduché.

Mit ve tid¢ integrovaného zZzaka znamena pro pedagoga fiytvawlividualni
vzklavaci program, ktery by netn byt jen formalnim podkladem pro navySeni
normativu.

Z empirického Séeni vyplyva, Zze se pedagogové se specifickymi paamnd
uceni setkavaji opravdu velndasto. Jen mensiast z dotazaného vzorku nevyje
v letoSnim Skolnim roce zaky se specifickou poruch&eni (WtSinou se vSak dnem
SVé praxe tito poruchami teni jiz setkali).

Pedagogové, kie vyucuji cesky jazyk nebo jazyky cizi, se v oblasti
specifickych poruch ¢eni celozivotd vzcilavaji. Maji zajem navs8vovat vzdlavaci
kurzy a jsou seznameni s dostupnou literaturouglge touto problematikou zabyva. A
to je nejen ku prosgghu ckti, ale vede to i ke zkvalitmi prace pedagag ktefi se nadi
uplatiovat i své vyuce nové metodyCim vice bude pedagog o problematice
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specifickych poruch d¢eni informovan, tim Iépe #iie vyuZivat preventivni opani a
véasreji muze upozornit na vznikajici poruchu.

BohuZel se dotaznikovym $ehim v mnoha ippadech prokazalo, Ze dotazani
ucitelé se ve &nych vywkovacich hodinach nestihaji¢novat zakm se specifickymi
poruchami deni v dostat@né mfe. Individualni vzdlavaci plany jsou pak tedy jen
formalni zalezitosti, kterd neni dodrZzovana.

Nejvice nedostatkvnimaji dotazaniditelé ve své spolupraci s pedagogicko-
-psychologickou poradnou nebo réididka. WEitelé, kigi maji absolvované specialni
kurzy zangiené na specifické poruchgeni, dokazi se zakem, ktergkierou z &chto
poruch trpi, velmi dofe pracovat. Proto jim pakékter4d doporteni z pedagogicko-
psychologické poradny mohouipadat zbyténa. Na druhou stranu je podle jejich
nazoru na & kladen nejetsi dil prace a to jak ze strany poradny, tak id@dTo je do
jisté miry zapicinéno i tim, Ze ditel travi se Zakem mnohem viéasu nez pracovnik
v poradrt acasto i nez zastnany rodi. Ucitelé vSak nejsou kouzelnici a zazraky se
konaji jen malokdy.

Zrychlujici se Zivotni tempo se promita i do vyulda Zaky jsou kladeny stale
vétSi pozadavky a to hla¥rve smyslu obsahu probirané latky, kterou jim pedagna
vtlouci do hlavy’ ve stale kratSi débVe stresu pak mohou byt jak Zaci, tak i
pedagogové. Pro zaky se specifickymi porucharanumize byt tato situace jesvice
narana. To by si mli uvédomit nejen uitelé, ale i pracovnici pedagogicko-

psychologickych poraden a také rgsli
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Prilohac. 1: zakoni. 561/2004 Sb. otpdSkolnim, zakladnim,igtdnim, vySSim
odborném a jiném vathvani (Skolsky zakon)

()

§2

Zasady a cile vadavani

(1) Vz&klavani je zalozeno na zasadach

a) rovného fistupu kazdého statniho @maCeské republiky nebo jinéhdenského
statu Evropské unie ke vddvani bez jakékoli diskriminace Ziebdu rasy, barvy pleti,
pohlavi, jazyka, viry a ndboZenstvi, narodnostiickEho nebo socialnihotpodu,
majetku, rodu a zdravotniho stavu nebo jiného pesiisoldana,

b) zohlediovani vzélavacich pateb jednotlivce,

c) vzajemné ucty, respektu, nazorové snaSenlivestidarity a dstojnosti vSech
Gcastniki vzdlavani,

d) bezplatného zakladniho destniho vzdlavani statnich atani Ceské republiky nebo
jiného ¢lenskeho statu Evropské unie ve Skolach, ktérZue stat, kraj, obec nebo
svazek obci,

e) svobodného &ni poznatk, které vyplyvaji z vysledk soudobého stavu poznani
SsWta a jsou v souladu s obecnymi cili ¢&vani,

f) zdokonalovani procesu v&8dvani na zaklad vysledki dosazenych ve ¢dg,
piistupl a metod,

g) hodnoceni vysledkvzd&lavani vzhledem k dosahovaniiciizclavani stanovenych
timto zakonem a vathvacimi programy,

h) moZnosti kazdého vilhvat se po dobu celého Zivota pédomi spoluodpoidnosti
za své vzdavani.

(2) Obecnymi cili vzdlavani jsou zejména

a) rozvoj osobnosticloveka, ktery bude vybaven poznavacimi a socialnimi
zpasobilostmi, mravnimi a duchovnimi hodnotami prolosoa oldansky Zivot, vykon
povolani nebo pracovniinnosti, ziskavani informaci aceni se v pibéhu celého
Zivota,

b) ziskani vSeobecného i nebo vSeobecného a odbornéhaslard,

c) pochopeni a uplabvani zasad demokracie a pravniho statu, zakladididtych prav

a svobod spolu s odp&inosti a smyslem pro socialni soudrznost,
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d) pochopeni a upkabvani principu rovnosti Zen a muge spolénosti,

e) utvd&eni wdomi narodni a statnirigluSnosti a respektu k etnické, narodnostni,
kulturni, jazykové a nabozenské idehltzdeého,

f) poznani s¥tovych a evropskych kulturnich hodnot a tradic, hpgaeni a osvojeni
zasad a pravidel vychazejicich z evropské integedaezakladu pro souziti v ndrodnim
a mezinarodnim ititku,

g) ziskani a uplabvani znalosti o Zivotnim prdeti a jeho ochranvychazejici ze
zasad trvale udrzitelného rozvoje a o b&mnpsti a ochrafizdravi.

(3) Vzcklavani poskytované podle tohoto zakona jiEejeu sluzbou.

(...)

8§16

Vzdélavani dti, Zalki a student se specialnimi vadavacimi potebami

(1) Ditetem, zakem a studentem se specialnimiéha@cimi potebami je osoba se
zdravotnim postizenim, zdravotnim znevyh&mm nebo socialnim znevyhaghrim.

()

(5) Specialni vz&lavaci poteby dti, zaki a student zjiStuje Skolské poradenske
zaizeni.

(6) Deti, zaci a studenti se specidlnimi wvacimi potebami maji pravo na
vzklavani, jehoz obsah, formy a metody odpovidajicfejvzclavacim potebam a
moznostem, na vyt¥eni nezbytnych podminek, které toto $&dani umozni, a na
poradenskou pomoc Skoly a Skolského poradenskétivend Pro Zaky a studenty se
zdravotnim postizenim a zdravotnim znevyhodm se pi ptijimani ke vzdlavani a
pii jeho ukortovani stanovi vhodné podminky odpovidajici jejicbtrgbam. B
hodnoceni Zak a student se specialnimi vatvacimi potebami se phlizi k povaze
postizeni nebo znevyhoém. Délku stedniho a vysSiho odborného wavani nize
feditel Skoly ve vyjimeénych pgipadech jednotlivym Zd@kn nebo studedtn se
zdravotnim postizenim prodlouZzit, nejvySe vSak3ka@ni roky.

()

(9) Reditel mateéské Skoly, zakladni Skoly, zakladni 3koly specijastiedni Skoly a
vySSi odborné Skoly fize se souhlasem krajskéhi@adu ve tidé nebo studijni skupih
ve které se vztlava di€, Zak nebo student se specidlnimi &adacimi potebami,
ziidit funkci asistenta pedagoga. Wfigad déti, zaki a student se zdravotnim
postizenim a zdravotnim znevyhedim je nezbytné vyjdeéni Skolského

poradenského Fazeni.
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(...)

§18

Individualni vzalavaci plan

Reditel Skoly niize s pisemnym dopatenim Skolského poradenskéhdizani povolit
nezletilému 2zakovi se specidlnimi wavacimi potebami nebo s minf@dnym
nadanim na Zadost jeho zakonného zastupce a mletif&kovi nebo studentovi se
specialnimi vzdlavacimi potebami nebo s minfddnym nadanim na jeho Zadost
vzklavani podle individualniho vzthvaciho planu. Ve #dnim vzdlavani nebo
vySSim odborném vzthvani miZze feditel Skoly povolit vzdldvani podle
individualniho vzdlavaciho planu i z jinych zavaznychwibdi.

§19

Ministerstvo stanovi prov&dim pravnim pedpisem pravidla a nalezitosti zjgvani
vzklavacich pateb dti, Zaki a student se specialnimi vadavacimi potebami a dti,
Zakh a student nadanych a Upravu organizacdjjimani, pfibéhu a ukodovani
vzklavani dti, zaki a student se specialnimi vadavacimi potebami a nadanych,
nalezitosti individualniho vadavaciho planu a podminky praggazovani do vyssiho
ro¢niku.

(..)
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Prilohac. 2: VyhlaSka 73/2005 Sbh. o wddvani dti, Zzaki a student se specialnimi
vzatlavacimi potebami a dti, Zaki a student mimoradre nadanych.

()

CAST PRVNI

OBECNA USTANOVENI

§1

(1) Vzklavani dti, Zaki a student se specialnimi vadavacimi potebami (dale jen
"specialni vzdlavani") a vzdlavani dti, Zaki a student (dale jen "zak") mimiadre
nadanych se uskutuje s pomoci podpnych opateni, ktera jsou odliSna nebo jsou
poskytovana nad ramec individualnich pedagogickyhorganizénich opateni
spojenych se vzthvanim zZak stejného ¥ku ve Skolach, které nejsou samostatn
ziizené pro Zaky se zdravotnim postizenim (daleljeara skola™).

(2) Podgirnymi opatenimi @i specialnim vzdlavani se pro &ely této vyhlasky rozumi
vyuziti specialnich metod, postupforem a prosedki vzdlavani, kompenzmich,
rehabilit&nich a webnich pomicek, specialnich debnic a didaktickych materigl
zarazeni pednett  specidl@ pedagogické @&, poskytovani pedagogicko-
psychologickych sluzebl), zaji#t sluzeb asistenta pedagoga?2), snizedupbaki ve
téidé, odckleni nebo studijni skupén nebo jind Uprava organizace vavani
zohledhujici specialni vzélavaci poteby zaka.

(...)

CAST DRUHA

SPECIALNI VZDELAVANI

§2

Zasady a cile specialniho \&avani

Specialni vzdlavani se poskytuje zak, u kterych byly specialni vZvaci poteby
zjistény na zaklad specidl@ pedagogického, péipact psychologického vySini
Skolskym poradenskym #iaenim3) a jejich rozsah a zavaznostjeatiem k zéazeni
Zaka do rezimu specialniho védvani. Specialni vzdavani se poskytuje i Zékn
zarazenym do Skol fizenych pi Skolskych z&zenich pro vykon dstavni vychovy a
ochranné vychovy4).

()

§6

Individualni vzalavaci plan
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(1) Individualni vzdlavaci plan7) se stanovi viipad potreby pFedevSim pro
individualng integrovaného zaka, Zaka s hlubokym mentalnimzssgm, gipadré také
pro Zaka skupinavintegrovaného nebo pro zaka specialni Skoly.

(2) Individualni vzdlavaci plan vychazi ze Skolniho wévaciho programuifslusné
Skoly, za¥ru specialg pedagogického vyd&ni, popipact psychologického vySini
Skolskym poradenskym #aenim, popipadt doporweni registrujiciho praktického
lekare pro dti a dorost nebo odborného Iékanebo dalSiho odbornika, a vyjédi
zakonného zastupce Zaka nebo zletilého zaka. dzmaw dokumentem pro zapsi
specialnich vzélavacich pateb Zaka.

(3) Individudlni vzdlavaci plan je satasti dokumentace Zaka.

(4) Individualni vzdlavaci plan obsahuije:

a) udaje o obsahu, rozsahuplpihu a zgisobu poskytovani individualni specidéln
pedagogické nebo psychologick&e&akovi ¥etrg zdivodneni,

b) Udaje o cili vz8avani Zakagasové a obsahové rozvrzeiva, \Cetré piipadného
prodlouzeni délky gedniho nebo vysSiho odborného &lagani, volbu pedagogickych
postumi, zpisob zadavani a pini uUkok, zpisob hodnoceni, Upravu konani
zawrecnych zkousek, maturitnich zkouSek nebo absolutoria,

c) vyjadeni poteby dalSiho pedagogického pracovnika nebo dal$iyopodilejici se
na praci se zakem a jeji rozsah; u zakadsti Skoly se sluchovym postizenim a studenta
vySSi odborné Skoly se sluchovym postizenim se eivpdtebnost nezbytnych
tlumocnickych sluzeb a jejich rozsah8¥jmadré dalSi Uprava organizace \&avani,

d) seznam kompen&aich, rehabilitéanich a debnich pomcek, specialnich daebnic a
didaktickych materidl nezbytnych pro vyuku Zaka nebo pro konatislpSnych
zkousek,

e) jmenovité uteni pedagogického pracovnika Skolského poradenskéfizeni, se
kterym bude Skola spolupracovat pajisovani specialnich vZthvacich pateb zaka,

f) ndvrh gipadného snizZeni ptu Zaki ve tid¢ bézné Skoly, kde se Zak vddva,

g) predpokladanou p&tbu navySeni finamich prostedki nad ramec prostdki
statniho rozpétu poskytovanych podle zvlastniho pravnitiedpisu9),

h) zawry specialg pedagogickych, pdfpac psychologickych vySégni.

(5) Individualni vzdlavaci plan je vypracovan zpravidléep nastupem zaka do Skoly,
nejpozaji vSak 1 nesic po nastupu zaka do Skoly nebo po &jiStspecialnich
vzklavacich patb Zzaka. Individualni vadhvaci plan mZze byt doptovan a

upravovan v pibéhu celého Skolniho roku podle peiby.
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(6) Za zpracovani individualniho wgdvaciho planu odpovid&editel Skoly.
Individualni vzalavaci plan se vypracovava ve spolupraci se Skoisggradenskym
zarizenim a zakonnym zastupcem zaka nebo zletilymriake

(7) Reditel 3koly seznami s individualnim évacim planem zakonného zastupce
Z4aka nebo zletilého zaka, ktery tuto skuatest potvrdi svym podpisem.

(8) Skolské poradenské izzeni sleduje a dvakrat & vyhodnocuje dodrZzovani
postum a opateni stanovenych v individualnim wddvacim planu a poskytuje zakovi,
Skole i zakonnému zastupci zaka poradenskou podpéryiipact nedodrzovani
stanovenych op#&ni informuje o této skutaostireditele Skoly.

(9) Ustanoveni odstau® a 7 se vztahuji na 2my v individualnim vzdlavacim planu
obdobrg.

8§87

Asistent pedagoga

(1) Hlavnimi ¢innostmi asistenta pedagoga?2) jsou pomoaqirékri prizpasobeni se
Skolnimu prosedi, pomoc pedagogickym pracowvirik Skoly @ vychovné a
vzklavaci ¢innosti, pomoc H komunikaci se Zzaky, ip spolupraci se zakonnymi
zéastupci Zak a komunitou, ze které Zak pochazi.

(2) Zadost o souhlas séizenim funkce asistenta pedagoga obsahuje nazédia s
pravnické osoby, ktera vykonavanost Skoly, poet zaki a tid celkem, poet zaki se
specialnimi  vzdlavacimi potebami, dosazené wvddni asistenta pedagoga,
piedpokladanou vysi platu nebo mzdy,uzddréni poteby zizeni funkce asistenta
pedagoga, cile, kterych chéeditel Skoly #¥izenim této funkce ve Skole dosahnout, a
naph prace asistenta pedagoga.

§8

Organizace specialniho vddvani

(1) Forma a obsah specialniho st&vani zaka a mira podmych opateni se stanovi
podle rozsahu specialnich wévacich pateb zaka.

(2) Specialni vzélavani a podfwrna opateni dopordena Skolskym poradenskym
zarizenim zabezpeje Skola ve spolupraci se Skolskym poradenskyfiizeaim.

(..)
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Priloha¢. 3: Smérnice Ministerstva Skolstvi, mladezegiotrychovy k integraci &i a
Zakse specialnimi vztavacimi potebami do Skol a Skolskychitzeni
¢.j.: 13 710/2001-24.

(...)
Cl.1
Vymezeni pojni

(1) Dittem nebo zakem se specialnimi #&dacimi potebami se pro dely této
smérnice rozumi dit nebo Z4k se zrakovym, sluchovymilesnym nebo mentalnim
postizenim, s vadamiegi, s vice vadami, s |ékskou diagnézou autismus, se
specifickymi poruchami d&eni nebo chovani, ditnebo zak zdravotnpostizeny z
davodu dlouhodobé nebo chronické nemoci (dale jek™za kterého byly specialni
vzklavaci poteby zjiSeny na zaklad special@ pedagogického a psychologického
vySeteni a jejich rozsah a zavaznost ofige Zaka k zézeni do rezimu specialniho
vzklavani acerpani navysenych finanich prostedki .

(2) Specialni vadavaci poteby Zaki uvedenych v odstavci 1 jsou z#psany
formou individualni integrace nebo formou skupinoirdegrace nebo ve Skole
samostaté urené pro zaky se specialnimi e&lvacimi potebami. Vzdlavani
individualne integrovaného Zzaka se uskiiteje podle individualniho vztvaciho
programu. (...) Strukturu a nalezitosti individuélm vz&lavaciho programu je mozné
rozStit podle individualni patby Zaka.

(3) Individualni integraci zaka se rozumi:

a) jeho vzdavani ve tidé mataské Skoly, zakladni Skoly,isdni Skoly nebo vyssi
odborné skoly, ktera neni samostatncena pro Zzaky se specialnimi ¢kgvacimi
pottebami @i sowasném zajighi odpovidajicich vzHavacich podminek a nezbytné
specialg pedagogické nebo psychologick&gé

b) jeho vzdlavani ve tide speciélni Skoly samosta@truréené pro zaky s jinym
druhem nebo stugm postizeni

(4) Skupinovou integraci se rozumi &adani Zzaka ve specialniidé nebo
specializovanéitdé ziizované podle zvldStnichigdpisi . V neékterych vywovacich
predmétech se Zaci mohou vé&dvat spolén¢ s ostatnimi Zaky Skoly a v rdmci svych
moznosti jsou zapojeni do vSech aktivit mimo &guani.

()
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Priloha¢. 3a: Rilohag. 1 ke sndrnici MSMT ¢. j.: 13 710/2001-24.

Doporweny postup zpracovani individualniho ¥#yaciho programu

1. Individudlni vzélavaci program (dale jen "IVP") je podkladem prdatipvani
pozadavkueditele Skoly na navyseni finamich prostedka a je zavaznym dokumentem
pro zajisStni specialnich vzHdavacich patb zaka.

2. IVP vypracovavaidni witel nebo @itel vyu¢ovaciho pedn®tu, pro ktery IVP s
ohledem na specidlni vd8dvaci poteby Zzaka upravuje organizaci nebo obsah
vzaklavani Zaka, ve spolupréci s poradenskyrfizeaim, tj. speciakh pedagogickym
centrem nebo pedagogicko-psychologickou poradndwo séediskem vychovné @gé,
piipadre ve spolupraci s vychovnym poradcem, Skolnim speioé pedagogem,
Skolnim psychologem a zakonnym zastupcem zaksspdelasti zaka v fpact jeho
zletilosti. Kopie zpracovaného IVP je zasladssiiSnému poradenskémurizani.

3. IVP je vypracovan zpravidladga nastupem Zaka do Skoly, nejpgjzeSak jeden
meésic po nastupu zaka do skoly a je dophin a upravovan v fiochu celého Skolniho
roku podle patby.

4. IVP podepisujeéeditel, tidni witel, pogipac dalSi pedagodgii pracovnici Skoly
podle odst. 2 tohoto dopateni, pracovnik fisluSného poradenského fizeni a
zakonny zastupce zaka, wigact zletilosti sam Zak jako vychodisko sp&tého
postupu k vhodnému zabezpai procesu integrace zaka.

5. IVP vychazi z ¢ebnich dokumeiit Skoly, za¥ru special@ pedagogického a
psychologického vySggni a doporéeni odborného |éka Zaka, zohlatlje nazor
zakonného zastupce Zaka nebo zletilého Zaka. IW® g& sniZzenou Urovni rozumovych
schopnosti vychazi z¢abnich dokumeit piislusné Skoly wené pro tyto zaky. IVP
obsahuje vSechny skdteosti dileZité pro Uspgsnou integraci Zaka, zejména:

a) Udaje o obsahu, rozsahujbghu a zfisobu poskytovani individualni speciéln
pedagogické nebo psychologick&ee&akovi,

b) udaje o cili vzgdavani Zaka,casové a obsahové rozvrzenéiva, volbu
pedagogickych postidp zpisob zadavani a pini Ukoki, zpisob hodnoceni a
klasifikace, Upravu konani zé&ecnych zkousek, maturitnich zkousek, absolutoria,

c) potebu dalSiho pedagogického pracovnika k vyuce dpédiadovednosti (nd&p
¢teni Braillova bodového pisma, psani na Pichfosacim stroji, prace se specialnimi

informainimi technologiemi, vyuka prostorové orientace anastatného pohybu
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zrakow¥ postizenych, vyuka prasdnictvim znakového jazyka, individualni
logopedickad pé&e, naprava specifickych poruchtami nebo chovani) nebo dalSiho
pracovnika podilejiciho se na praci se Zakem. @ séksluchovym postizenim se uvede
pottebnost nezbytnych tlundnickych sluzeb a jejich rozsah . fipad poteby
zajis€ni nezbytné pomocnéinnosti se uvede navrh na zapojeniaia ve vykonu
civilni sluzby apod.

6. Seznam kompengdch ponicek, specialnich agbnich pornicek, specialnich
ucebnic a debnich texi nezbytnych pro vyuku Zaka nebo pro konafislpSnych
zkousek.

7. Jmenovité deni pracovnika poradenskéhotizani, se kterym bude Skola
spolupracovatip zajis’ovani specialnich v2thvacich pateb zZaka.

8. Redpokladanou p&gbu navyseni finamich prostedki véetrg zdivodneni.

9. ZnEny obsahu IVP projednava Skola se zakonnym zastupéda, v fipac jeho

zletilosti s Zadkem.
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Priloha¢. 3b: Rilohad. 2 ke sndrnici MSMT ¢&. j.: 13 710/2001-24.

Doporwena ramcova struktura individualniho ¥#yaciho programu

Jméno Zaka: Datum narozeni:

Skola:

Trida:

VySeteni dne:
(za&wr vySeteni je gilohou IVP)

Kontrolni vySaeni dne: (za&r vySeteni je gilohou IVP)

Weebni dokumenty: (deni je teba zejména vifpact Zaka s mentalnim postizenim)

Vywovaci edmet:
(konkrétni cile, Uprava organizace vyuk{asové a obsahové rozvrZeriiva, forma
zadavani ukal, zpisob hodnoceni a klasifikace, pedagogické postupganizace
zawrecnych zkousek apod.)

Specialty pedagogicka a psychologickapé
( konkrétni uéeni a rozsah @é podle druhu postiZzeni Zaka a jehod&adacich pateb,
organizace a Zysob jejiho zabezeni, poskytovatel)

Nezbytné kompeniai a webni poniicky, vybaveni, &ebnice, debni texty apod.
véetns zdavodreni:

Navrh pipadného snizeni ptu 2aki ve tide véetrg zdavodreni:

ast dalsiho pedagogického pracovnika, tlémiike znakového jazyka, daliho
pracovnika ¥etné zdavodreni:

Hedpoklad navySeni fingnich prostedki:

DalSi dlezité informace:

Spoluprace se zakonnymi zastupci:
(doméci piprava, doporéené aktivity Zdka ve volnérmdase, pozadavek na |ékké
vySeteni apod.)

Podil Zaka ngeSeni problemu:

Jmenovité weni pracovnika poradenskéhdizani spolupracujiciho se Skolou:

Na vypracovani IVP se podileli: (vypsaistusné spolupracujiciastniky):
Datum:

Podpisy reditele Skoly, itidniho Witele, vywujiciho, zakonného zastupce,

odpowdného pracovnika poradenskéh#éizeni , gipadre téz zaka:
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Prilohac. 4: Metodicky pokyn ministryqskolstvi, mladeze &lbvychovy k vzalavani
z&8k se specifickymi poruchamiani nebo chovar. j.: 13 711/2001-24.

()

Cl 1

Uvodni ustanoveni

(1) Zakem se specifickymi poruchaméemi nebo chovani (dale jen "zak") je pro
potreby tohoto pokynu zak, u kterého se specificka @uauprojevuje v oblasticeni
motorickych dovednosti nebo matematickych dovednosvo jazykovych dovednosti
véetrg pisemného projevu, nebo zZak se specifickymi pamnihv oblasti socialnich
dovednosti, tj. chovani, u kterého bylo toto pastiz potvrzeno na zaklad
psychologického a specidlipedagogického vySeni (dale jen "odborné vysenhi").
Odborné vyséeni je podkladem pro Fazeni zadka do rezimu specialniho gladani a
poskytovani speciatnpedagogické pe.

(2) Speciala pedagogickou e poskytuje Zzakm Skola nebo poradensk&izani, které
provedlo odborné vySini.

(3) Speciala pedagogicka e poskytovana Zdikn zaazenym do rezimu specialniho
vzaklavani ve speciélni Skole nebo specializovaiies tnebo vzdlavanych formou
individualni integrace zahrnuje vyuku specialniclovetinosti zawgienych na
odstraiovani gfiznaki specifické poruchydeni nebo chovani zaka.

(4) Vyuku specialnich dovednosti provadi specigh@idagog nebo pedagogicky
pracovnik, ktery absolvoval program akreditovanynisterstvem v ramci dalSiho
vzklavani pedagogickych pracoviikantreny na problematiku specifickych poruch
uceni nebo v fipact Zaki se specifickymi poruchami chovani z&eny na vycvik v
psychoterapeutickych technikach v souladu s daggmiun a ve spolupraci giplusSnym
poradenskym zézenim.

(5) Organizace vafavani individuélg integrovaného Zaka a rozsah algh specials
pedagogické p#& jsou stanoveny v souladu s vysledky odbornéhoetigrd v
individualnim vzalavacim programu zaka (dale jen "IVP"). IVP je &asti osobni
dokumentace Zaka.

(6) Podrobnosti odborného vyBati podle odst. 1) a podrobnosti IVP podle odst. 5)

stanovuje zvlastnirpdpis[2].
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(7) Reditel Skoly dba na upl&dvani postup doporwenych v zédrech odborného
vySeteni a stanovenych v IVP a podporuje zvySovani (rasborné fipravenosti
pedagogickych pracovnilskoly pro praci se zaky.

(8) Skola umozni z&kn v souladu s pedagogickymi principy individualniitstupu a

v souladu s obsahem IVP uZzivat dostupné kompenzmomicky (kalkulator, peitac,
diktafon, bz@ék, specialni ¢ebnice apod.), kompenzovat zkraceni doby pozorrosti
dalSi giznaky postiZzeni individualni formou zadani i @ih ukoli a zohledni fiznaky
specifické poruchydeni nebo chovani v hodnoceni a klasifikaci zaka.

(9) Doporkené pedagogické postupy se tykaji zpravidla indi&idiho pracovniho
tempa Zaka, vyuzivani moznosti Upravy rozsativaua odpovidajiciho sniZzeni nafiok
na Skolni vykony zaka zatizené poruchou, individudipravy zfsobu hodnoceni a
klasifikace s phlédnutim k postizeni zaka apod. Mapii vyuce jazyk je treba
uprednosiiovat Ustni osvojovani, damvani textu, omezit psani dik#da individualr
upravit zpgisob psani, i ¢teni uZivat kratSi texty, kontrolovat porozémn pri psani
preferovat kritériumgitelnosti ged Upravnosti, ip poruse matematickych schopnosti
vyuZivat co nejvice nazornych péaoek.

(10) Skola uplatuje podgirny vyukovy program a individualniiistup téz k zakovi, u
kterého se objevily vyznamné obtiZze v oblasti jamg@ho vzdlavani, matematiky,
piipadre dalSi obtize tykajici se pozornosti, soedini, projevi hyperaktivity,
impulzivity apod. s cilem podpid Skolni UsgSnost Zaka aipdejit jeho selhavanitip
vyuce a rozvoji nezadoucich projeyeho chovani jestpied provedenim odborného
vySeteni a pipadnym zéazenim Zzaka do rezimu specialniho &adani.

(11) Za obsah a realizaci padpého vyukového programu podle odst. 10 odpovida
ucitel prislusného vydovaciho pednttu. V pripadt, Ze ve Skole pracuje specialni
pedagog nebo pedagog podle odst 4, podili se pdagog na zpracovani obsahu a
provadni podmirného vyukového programu. Popis a zhodnoceni jetibépu je
souwasti pedagogické diagnostiky Zadka a Zadosti o plenvieodborného vyseni.

()

ClL Vv

Hodnoceni a klasifikace zaka

(1) Zpisob hodnoceni a klasifikace Zaka vychazi ze znafg&tnalki postizeni a
uplatiuje se ve vSech vyovacich pedmetech, ve kterych se projevuje postizeni zaka, a

na vsech stupnich vekvani.
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(2) Fi zptsobu hodnoceni a klasifikaci Zakejména ve &u plréni povinné Skolni
dochazky jefeba zvyraznit motivani sloZku hodnoceni, hodnotit jevy, které zak zilad
Pti hodnoceni se dopatuje uzivat tznych forem hodnoceni, néap bodové
ohodnoceni, hodnoceni s uvedeninitpahyb apod.

(3) Fi Klasifikaci zaki ve wku plreni povinné Skolni dochazky se dopéuje
uptednostnit Sirsi slovni hodnoceni[5].

(4) Doporkuje se sdit vhodnym zmsobem ostatnim Zékn ve #idé podstatu
individualniho pistupu a zfissobu hodnoceni a klasifikace zaka.

Cl. VI

Zjistovani specifickych poruchéani nebo chovani

(1) Zzjistovani a diagnostiku specifickych poruchieni provadi pedagogicko-
psychologicka poradnajipadré speciald pedagogické centrum se z&enim na zaky
s vadami fe¢i, diagnostiku specifickych poruch chovani provaoédagogicko-
psychologicka poradna nebdestisko vychovné pe.

(2) Diagnostika je provedena na zakiakbmplexniho posouzenitipadu, speciakh
pedagogického vyS@&ni, psychologického vydeni, pedagogické diagnostiky a z
rozboru piznaki, pricin a dalSich souvislosti v souladu s postupy difei@ni
diagnostiky a se zaffenim na rozbor nerovnammych vysledk Zéka v jednotlivych
testech a subtestech.

(3) Pedagogickéa diagnostika podle| odst.11) zahrnuje rozbor vyslediEkolni prace
Z&ka ve vztahu k pouzivanym metodam vyuky, porovegkonu Zaka v jednotlivych
vyucovacich pedmétech acinnostech s uvedenim pozitivnich vyslédkykoni Zaka,
sledovani pibéhu koncentrace pozornosti a dalSich projelovani.

(4) Psychologické a speciélpedagogické vysani Zaka zahrnuje zejména:

a) verbalni a neverbalni test inteligence uzivany ganou wkovou kategorii se
zaneienim na rozbor nerovnammych vykoni Zaka,

b) percepné kognitivni zkouSky sluchového vnimani a gdimzrakového vnimani a
pantti,

c) specialni didaktické zkousky vztahujici seftksiisné ¢kové kategorii Zaka a typu
jeho postizeni (zkouskateni, psani, pravopisu, zkouSka matematickych substp
apod.),

d) v pripact potreby zahrnuje specialmpedagogicka a psychologicka diagnostika dalSi
zkousky, napzkousky motoriky, fipadré logopedické vySéeni podle zvlaStnich

piedpisi [6], zkouSku prostorové aasové orientace, zkouSku vizuomotorické
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koordinace, vySéeni pozornosti, vySEni osobnosti standardizovanyméi
projektivnimi technikami, pozorovani a rozbor pxagjechovani, vySéeni rodinnych
vztahi apod.

CL. VI

Ukoly poradenského raeni

Poradenské ¥&eni, které provedlo odborné vyiaati:

a) zaji¥uje pravidelnou a fdmou individualni speciath pedagogickou a
psychologickou p& zakim, pokud tuto p& nezajif'uje Skola,

b) sleduje pibéh programu odstimvani fiznaki specifické poruchy deni nebo
chovani 24k,

c) provadi odborny dohled a pravidelnou aktualizdisahu speciatnpedagogické e
poskytované zakn ve Skolach,

d) provadi pravideln& kontrolni vy$ehi zak,

e) spolupracuje s pedagogy a zakonnymi zastupéi Zak

f) poskytuje zdkonnym zastuppm Zéka ucelené informace o moznostechéhadni a
moznostech poskytovani specilpedagogické nebo psychologickéc@ézakovi; v
piipads zletilosti Zaka poskytuje tyto informacé&mo zakovi,

g) prikaznym zpisobem informuje zakonné zastupce Z&ka o vysledideteyni a
pribéhu speciald pedagogické e, kterou poskytuje. Vifpact zletilosti poskytuje
informace o vysledku vyS&ni @gimo zakovi.

(..)
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Prilohac¢. 5: Dotaznik

DOTAZNIK PRO VYWCUJICI CESKEHO JAZYKA A CIZICH JAZYKU NA 1. A 2.
STUPNI VYBRANYCH ZS

Véazena panititelko, vazeny panediteli,
jsem studentkou Filozofické fakulty Univerzity Pabice a timto si Vas dovoluji
pozadat canonymnivyplnéni tohoto dotazniku, ktery je stasti mé bakatgdké prace
zamgiené na vnimani vybranych specifickych porugéni ze stranyditele ZS.

Za VaSe otetené odpovdi Vam ckuji.

Denisadiova
V Tanvald 26.10. 2007
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Vami zvolené odpadi u uzavenych otazek prosimakrouzkujte.

. VasSe pohlavi:

a) muz b) Zzena

. VaSe ¥kova kategorie:
a) do 25 let c) 31-40 let e) 51-60 let
b) 26-30 let d) 41-50 let f) 61 a vice let

. VyWwujete na:
a) upIné devitileté zS b) maitni ZS

. VaSe vystudovana kvalifikace je:
a) na 1. stupezS C) kvalifikaci Na............ocuvvvuiiiimmmmn e si dopiji
b) na 2. stupezS d) jin& kvalifikace: ...........ooovviiimme e

. VaSe aprobace je:
a) na 1. stupezS d) gmecky jazyk a .......cc.co.......
b)cesky jazyk a ..........ccc...... (=) I L1 F=
c) anglicky jazyk a ................

. Na ZS vydujete:

a) mén nez 5 let d) 21-30 let
b) 5-10 let e) 31-40 let
c) 11-20 let f) vice nez 40 let

. Cesky jazyk/cizi jazyk vykujete v tchto ¥idach:
l.Cesky jazyk:  a) 1.-5. d) 8.

b) 6. e) 9.

c) 7. ) INA MOZNOSL: ...t
. Cizi jazyk: a)l.-5. d) 8.
b) 6. e) 9.

c) 7. ) JINA MOZNOSL: ....evvviiiiiiiicccmcce e
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8. Vyuwiujetecesky/ cizi jazyk Zaka(y) stkterou z nasledujicich specifickych poruch
weni (dale uz jen SPU) — DYSLEXIE, DYSGRAFIE, DYSOBGRAFIE:

a) ano b) ne
Jestlize ANO, uwuéte paet Zak:
a) dyslexie.......... b) dysgrafie.......... ghartografie..........

d) v pripack, Ze se jedna o kombinovanou formu ditees pdtem Zaki i danou

(0] 101 011 4 1= o IR SRR

9. Pouzivéte ip své vyuce specialni paroky pro Zaky se SPU:

a)casto C) vyjimeng
b) okxas d) nikdy

V piipact kladné odpo¥di uved'te o jaké poriicky se jedna:

10. Asistenta pro Zzaka se SPU byste vnimal(a) jako:
a) [inos pro sebe i zaka(y) cdipos pro zaka(y) e) jiny nazor: .............

b) @inos pro sebe d) negativni element

11. Do jaké miry mate ve vyavaci hodig ¢as ¥novat se individuakzakim se SPU:

a)tasto  b) obas c) nikdy d) JINA MOZNOSL: .....covveeeeiveeee e,
12. Jaky je podle Vas ve Skole nejvhg8nzpisob hodnoceni Zékse SPU:
a) podle klasifikénich stupa (1-5) b) slovnim hodnocenim

(o) I 11007 074 1 £5T] o 1= o USSR

13. Klasifikovali jste gkdy (nag. z testu zij/aj/nj) Zaka se SPU nedosté&teu:
a)casto b) obas C) jen vyjimeng d) nikdy
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15. Jak podle Vas funguje spoluprace mezi Skoloitelem) a pedagogicko-
psychologickou poradnou (pogpeciald pedagogickym centrem), Zzakem a todi
zaka:

I. Skolou (ditelem) a pedagogicko-psychologickou poradnou:
a) vyborrg c) dolre e) nedostateé
b) velmi dolie d) dostatene f) nevim

Il. Skolou (itelem) a zakem:

a) vyborrg c) dol¥e e) nedostate¢
b) velmi dolie d) dostatene f) nevim

lll. Skolou (Wwitelem) a rodii Zéka:

a) vyborrg c) dol¥e e) nedostate¢
b) velmi dolie d) dostatene f) nevim
SVEé 0dpOo¥i ProSIM FOZVELE: ...ttt e e e e e

16. Ztastnil(a) jste se v poslednich leteciakého semini@ (kurzu), ktery se tykal
dyslexie, dysgrafie nebo dysortografie:
a) ano b) ne
V pripac kladné odpogdi uved’te prosim o jaky(é) semitg(kurzy) Slo a napiste
jak byste jednotlivé semifga(kurzy) oznamkoval(a) (stupnice jako ve Skole):1-5

Jaky byl rozsah semited) (kurzu):
a) jednorazovy C) JINA MOZNOSL: ...vveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeiiiiiiinnns
b) rekolika denni — p&et dni: .......

17. Znate Bjaké ceské autory publikaci, ktese zabyvaji problematikou SPU:

a) ano b) ne
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Jestlize ano, udie jejich jména (max. 5 autior

Zde mizete uvést VaSe dalSi nazory, poznamkyiigominky tykajici se dyslexie,
dysgrafie nebo dysortografie na ZS:

Za Vasi trgglivost pri vyplnovani tohoto dotazniku Vanekd;ji.
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