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Souhrn

Prace se za#iiuje na svatych & brati. Italské mnichy, kt& byli v Polsku roku 1004
umuweni. Po své smrti byli hned uctivani za&tse, ale roku 1039 jejich kult v Polsku mizi
s tim, Ze WCechach neni zcela obnoven. Translace @mab roku 1039 Betislavem
z polského H#zdna do prazského sv. Vita spolé se sv. Vogchem, kterého hil
doprovazeli z Itdlie d€ ech, nebo jej v Polsku provdd TéZ naseho druhého biskupalim
doprovézet na misijni cesk poharim.

Ucta k svatym Brafim byla na vrcholu éhem 14. stoleti, kdy se dela jmenovanych
dostal sv. Kristyn. Samotna lcta ke Kristynovi jgewh olomouckého biskupa Jificha
Zdika, ktery jehodo prenesl do olomouckého chramahiem roku 1131. Kult sv. Kristyna
v Olomouci nacas vygsiuje i zdejSiho patrona sv. Vaclava. Velky vzmachtikpostupr
slabne a za zmaikpo fticetileté valce a nasledn napoleonskych tazeni téimzanika. Rt
svatych brair, Benedikt, Jan, Matous, 1zak a Kristyn, jsou di@si neznami svati, kie

slavi svatek 12. listopadu.

Kli ¢ova slova

Historie — cirkevni &iny — mniSi, poustevnici, misioia— zemsti patroni — &
Ssv. brati.



Summary

The work deal with the life of the St. Five BroteeMonks, who were tortured to
death in Poland in 1004. After their death theyewenmadiately worshiped as saintes, but
in 1039 their cult ceased to exit in Poland andCeech Lands it was not quite restored.
In 1039 Betislav traveled to Poland to bring the saint scsefrom Gniezdno to Prague’s
Cathedral with st. Vofch. They were his company from Italy or his compasion Poland.

They should go with them to missionary journey.

Their cult culminated in 14. century, mainly redpiec St. Kristyn. Olomouc's bishop
Jindfiich Zdik bring the saint Kristyn to Olomouc in 1130he cult of St. Kristyn was more
important than St. Vaclav's cult. After their chiicame weak and ceased to exist almost. The
St. Five Brothers, Benedikt, Jan, Izak and Kristwe can celebrate their name’s day in
12.11.

Key's words

History — religions history — monks, chains, missitcy — Lanés patrons — St. Five
Brothers.
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l. Uvod.

Prace se bude zabyvaitFbratry muedniky, ktéi a& zemskymi patrony, nejsouips
uctivani ani znami. Cely jejich Zivot a hlavsmrt jsou zahaleny tajemstvim. Vjidném
vyprawni jsou utité mezery, které bych se pokusila zaplnit.

Pro pa@atky ¢eského statu existujeckolik publikaci, zabyvajici se politickou,
geografickou a spotenskou strankou spdaleosti prvnich Femyslovaé. Co se tye otazky
nabozenstvi, zaéuji se na hlavni, zemské patrony, jako na sv. Waglav. Vojtcha nebo
sv. Prokopa. Nejvyznand$i autor, jehoz knihy se zaiuji na djiny raného sedowku, byl
Dugan Testik! Sv. Vojich je z hlediska pisemnych zdkajohie zpracovan. Od jednotlivych
pramerii, Zivotopis sv. Bruna z Querfurtu po dalSi monagrafak velké mnoZstvi existuje
literatury k Slavnikovci Vojichovi, ta kmalo ji je naopak ke kniZetiteBislavovi?
Samotnych Bt brati bychom hledali obtizn jediny kdo se zabyval jejich Zzivotem a smrti,
krom& kronik&d, byl sv. Bruno z Querfurtdi.Pievezenim ostatk se ¥nuje pouze dilko
Du$anaRezaniny® Ptimo problematikou svatych&® bratri se v nasich literarnich kruzich
nikdo new¥novat. PestoZe zminky odi poustevnicich se objevuji nejen v kronikaelte i
monografiich o Betislavu I., souborech zabyvajicich se dobovouitkiurolf nebo tctou

k svatym a poustevnikn’ nikdo se nepozastavuje nad jejiafftgmnosti. BohuZel informace

! TRESTIK, Dusan.Pacatky Fremyslové. Praha, 1997. Publikace se zdmje na poatky ceského statu od
knizete Bdivoje. Velky diraz klade na osobu sv. Vaclava. Je &@ma spiSe na spdéleost nez na politické
dgjiny.
2 Nejnow;jsi monografie o Betislavovi I. je od KRZEMIENSKA, Barbarietislav I.: Cechy a stedni Evropa
v prvé polovid XI. stoleti Praha 1999. Podrobro ¢eském kniZeti pojednava V. Novotny ve svyéaskych
dgjinach. NOVOTNY, V.Ceské djiny. Praha, 1912. nebo J. Zethta vCechach v dobknizeci. ZEMLLCKA,
J.Cechy v dob kniZeci (1034 — 1198praha, 1997.

BRUNO z Querfurtu. Vita quinque teatrum eremitarwita uel passio Benedicti et lohannis sociorumque
suorum. In KARVASNSKA, Jadwiga. (ed.Monumenta poloniae historic&Varszawa 1973.
* REZANINA, Du$an.Ostatky sv. Kristyna v olomoucké katedrale

® COSMAE PragensisChronica Boemorumin BRETHOLZ,Bretold. (ed.) Monumenta germanicatdiica.
Berlin, 1023. HAVRANEK, Bohuslav-DAHELKA, Jiti. (edd.)NejstarSiceska rymovana kronika tédc¢eného
Dalimila. Praha 1957. MARIGNOLA, Jan: Kronik@ska. In BLAHOVA, Marie. (ed.Kroniky doby Karla IV.
Praha, 1987. NEPLACH. Sitné sepsani kronikyeské arimské. In BLAHOVA, Marie. /ed.Xroniky doby
Karla IV.. Praha, 1987.®BIK z Radenina. Kronika&eska. In BLAHOVA, Marie. (ed.Kroniky doby Karla
IV.. Praha, 1987. KOLAR, Jaroslav. (ed.) Vaclav H&dkibotan. Kronika ceska Praha 1981. SIMAK, J. V.
(ed.)Kronika ceskéa Praha, 1922.

® HLEDIKOVA, Z. Katedrala weskych djindch. In MERHAUTOVA, AneZka. (ed.Katedrala sv. Vita
v Praze Praha, 1994. a MERHAUTOVA, AneZka Bazilika svatélvita, Vaclava a Vofcha. In
MERHAUTOVA, Anezka. (ed.)Katedrala sv. Vita v PrazePraha, 1994., POJSL, Miloslav — HYHLIK,
Vladimir. Olomouc: katedréla sv. Vaclaveelehrad 2000.

" KADLEC, Jaroslav. Svatovaj§ska Gcta ¥eskych zemi. In POLC, Jaroslav V. (eByaty Vojtch. Sbornik
k miléniu Praha, 1997. s. 42-76., ROYT, J&v. Vinty, sv. Prokop a poustevnictviCechach.Praha, 1995.,



vyskytujici se v kronikach a posléze i v lited@ysou po¥tSinou kusé a opakuji se. Vzorem
VEétSiné nejspise slouzil Kosmas.

Informace o sv. &i bratii se vyskytuje ve &Sin¢ ¢eskych kronik, nikdo aleipsre
nevi, odkud se zde vzali, odkud pochéazeli¢prdolsku zahynuli. Betislav spolu s ostatky
Péti bratii meél privést i veSkeré informace o nichiggto se weskych zemich kult neuchytil
nadlouho. Nejen Ucta k mnigm poustevnikm se v piibéhu wku vytratila, zmizela i veSkera
povddomost o nich. Zadna souhrnna prace, kterd by lseéctabyvala Zivotem a Uctou
k sv. Bratim neni, v Polsku se o mniSich zimje pouze prace Jana Diugosze.

Ve své praci bych se cid zan€fit na ony s¥tce, na jejich zivot, smrt, okolnosti
pieneseni ostatka na jejich spojitost se sv. Vé&ghem. Zda mohli byt¢mi mnichy, které si
s sebou Slavnikovediped! z Italie, aby mu pomohli vybudovatdvnovsky klaster. Déle jak
se projevovala Ucta k Bién a pr@ jediny z nich, mnich Kristyn, se dkal tSiho zamu.
Co vedlo k naprostému zaniku kultu u nas?

Samotny text zmu obecnym vykladem popisujicim formy a vznik mtigs
poustevnictvi, vyvojem misijnich cest afediim Ked’anstvi. K popisu fiddam i giklady
ceskych i zahragnich swtca, ktei swvij Zivot zaswtili christianizaci & jiz z pohledu misie
anglosaske, iroskotské nebo byzantské. Uvedu #&Sieai Keg'anstvi dateskych zemi diky
sv. Konstantinu a sv. Metebvi a moznosti poistatki iroskotské misie na naSem tzemi.

NeZli se zénu zabyvat samotnou vypravouddBslava |I. do Polska, zmapuji vztahy
mezi ¢ceskym a polskym statem a vyhledamicimy Bietislavovi cesty. ed samotnou
vypravou se zagifim na situaci Weském st& problémy s nastupnictvim na kniZeci stolec
a polské vmSovani doceskych zaleZitosti, které hralo velkou rofi pypraw roku 1039.
Navazu samotnou vypravou do Polska, jejvatly podle kronik#i, pribéh a geneseni
ostatki. KdeZto po vypra¥ se v oblasti mych zajinocitne hlavi situace \Risi, nepokoje
v Uhrach a vztahy mezi cigan, ¢eskym Betislavem I. a polskym Kazimirem. TéZ nasledky
vypravy pro¢eské knizectvi spojené se vzdanim se moznosti povygazského biskupstvi.
Jak dopadl@eské poselstvo u papeze, pRretislav |. vyvazl s pouze symbolickym trestem.

Nasledujici kapitoly se zabyvaji samotnymiétsi. Nejprve zmiuji informace
z nejstarsich kronik, jako jsou Kosmas, Dalimilphik&i doby Karla IN?, Vaclav Hajek

z Libocan. Jako zvlastni kapitoly stavim sepsani sv. Bru@auerfurtu, ktery sepsal jejich

ROYT, JanBrevnovsky klastePraha, 2002., RYNES, \Paladium zemi ceské Praha, 1948. VOJTISKOVA ,
Marie. Poustevnictvi ¢eském baroku. Id ¢eského raje a podkrkono®8ystra nad Jizerou, 1995.8.
8 Jan Marginola, Neplach &iBik z Radenina.



Zivotopis a zminky v legendach o sv. Vigihovi. Zde bych se pokusila a spekulaci, zda svati
brati mohli ¢i nemohli tvdit doprovod sv. Vojicha zRima, nebo je jejich spojitost zcela
nahodna. Téz bych rada poukazala na rozdily, lderébjevuiji v jednotlivych zdrojich, jako
nag. jejich pivod, pdet, giciny za jakych ziskali penize, pogakou sumu obdrzeli. Kdo je
zavrazdil a jakou denni dobu. Kratce se zminimzaaracich, které jsou spojeny s jejich
pusobenim v Polsku.

V posledni kapitole popisuji cestu ostiatkz polského Heézdna pes Prahu
po sodastné ulozeni v Staré Boleslavi a v Olomouci. Zajomby n€, zda jsou ostatky
uloZeny celist¥ v jednom relikvidéi nebo rozesety paiznych koutech ze# NejwtSi diraz
je kladem na mnicha Kristyna, ktery se dikieymzu do Olomouce stal nejzng&im ze
vSech Bratii. Snazim se ifjit na to, pr@ si olomoucky biskup Jiith Zdik vybral prag
ostatky sv. Kristyna i@d ostatnimi Bratry a péose jejich kult tak rychle vytratil. Zda jsou
spravre spojovani se vznikemiBvnovskeho klaStera, pbpraé nebyla jejich &a uloZzena
praw sem. Jaky byl ¥eskych zemi kult sv.d8 brai a za jakych okolnosti upadl
v zapomgni. Pr@& se zems§ti patroni vyskytuji sporadicky v literémi zminkach

a uneleckych vyzdobach chraira kostel. Kde vSude jsou uloZeny jejich ostatky.

® BRUNO z Querfurtu. Vita quinque teatrum eremitarwiita uel passio Benedicti et lohannis sociorumque
suorum. InMonumenta poloniae historic&Varszawa 1973.



ll. MniSi, poustevnici, misiona Fi

Il. 1. MniSstvi

Patatek kKeg'anského mniSstvi spiva v askezi. Pojem askezé&vpdné znamenal
femeslnou zrénost a sportovni c¥eni, pozdji se penesl do vyznamu lidského
zdokonalovant? K nasledovani itkladu JeZie Krista je vybizen kaZd§esan, nemusi se
ale proto stat asketou. Sam Jezis jim ani nebyhaviZelstvi sice neZil, ale tentoigypostoj
neprosazoval jako nutny nasledovani. S otazkouadtywtb bylo podobné, Jezis nepracoval,
ale mijimal dary od svych fatel a pivrzendi. Od svych néasledovnikzadnou radikalni
chudobu nepoZadoval. Pro vznik a udrzeeglanské askeze bylaikkzité, Ze pro st nebyla
askeze riim neobvyklym. Dualismus meztisSi Bozi aftiSi Satanovou tyto tendence

posiloval*

Asketické teorie se nerozvijeli pouze v Zidovskdéilke, swij podil na tom nila

i kultura helénisticka, které vyti@a chapani feganského Zivota aceni, jak je uloZeno
v novozakonnich spisech.ufaz na asketické jednani hlasaly filozofické Skakgkeze se
postupr vyhrocuje na omezovani se v jidle, odstup od rkajet pokud mozno pohlavni
zdrzenlivost.

DuleZitou pro asketicky Zivot byla i stoicka filozefi Podle ni je askeze neustélé
cviceni, pomoci kterého nmidovek dojit k svobod. Moudryélovek by se mdl vyznaovat tim,
Ze Zije odevzdan bez ¢tSich narok. Omezuje se v jidle, olleni, bydleni i majetku.
Trpelivé snasi horka i zimu, tvrdéidko. Dobrovolg se Zika pijemnych \ci, fidi se
piisnymi ohledy na manZzelstvi nebo se hiekmou. Vnitni svoboda, které se stoici snazi
dosahnout, vede k pozadavku odieni od spolénosti lidi. Clovek jako jednotlivec je lepsi,
nez jako sotéast lidské masy. VSechna hnuti podporujici askgtitikot se se vznikem
kieganstvi z antického $ta nevytratila!?

Na zapad fichazel asketismus se zpehim. Stej jako existuji izné formy
mnisstvi ve vychodni cirkvi, neda se mluvit o jetidon mnisstvi na ZapadK prechodu od

19 FRANK, Karl SusoDéjiny kieg'anského mnisstviPraha, 2003. s. 14.

1 Eséni v Kumranu se chéapali za pravé Izraelitykezigpraktikovali. Stejitak therapeuté, o kterych pise Filon
z Alexandrie. Jednalo se o Zidy, t&ili v odlouteni a odfikani.,, Nejedi maso, jako potravu maji prosty chléb
a trochu soli, ti, kt& jsou labuznici, fidavaji ka'eni. Zdravy rozum jim veli, aby Zili bez vina, po#gako
knezim radi, abydstali pfi obétovani la‘ni. Vino je totiz jed, ze kterého se rodi blazndyatchutné pamlsky
podrecuji to nejnenasy#jSi v tvorech, zadostivostZ Filénovych therapeitse pozéji stali diky, starocirkevni
historii, k'eg’ansti mnisi. Polozili zaklady, které se déale raayijTamtéz. s. 13.

12 Tamtéz. s. 15.



askeze k monasticismu doSlo v druhé poléuvn stoleti. Vyznamnou ulohu wgrodu hrali
asketi putujici z mista na misto. Nebyli av3ak eSydjimani, vRimé je sv. Jeronym
obvinuje ze znevazeni asketického Zivota. K organizovan&ské askezi ély blize Zeny,
které se shromaddvaly kolem sv. Jeronyma za jeho pobytRimé (382 — 384). Sstec
poskytoval Zendm biblickou vyuku. Za nejzng$h Zenu je povaZovana vdova Marcéfla.
Odcestovani na venkov se stalo gomi vyhledavanym, &ktefi se pokouseli nalézt samotu
ve mist samém. Z rodinnych paléicse staly klastery. Stejnjako VRimé se mnisstvi
rozSiovalo do celé lItalie, biskup Eusebius Zil v jednaomé se svymi kleriky, spoijil
knézskou sluzbu s mniSskym igobem zivota. DalSim vyznamnym centrem se stal Mila
diky vlivu biskupa Ambrosid’ Nahradou za potsposkytl mnictim odchod neosadty
ostrov.

Podporovatelkou mniSského Zivota byla hkaviaristokracie. Tato skutmost
propijc¢uje Zivotu ve spok&enstvi raz aristokratnosti. Vstupem do klastera se mnioh
oteela cesta do vySSi spotesti. Iniciativy biskufi vytvorily pevrgjSi vazbu mezi
kldSterem a cirkvi. Kazda zénméla na p@atku svého mniSstvi vyznamnou osobnost,
biskupal®

Podstatou mni3stvi je oddanost Bohu a Zivot pod#aad evangelidlovék méa Boha
nasledovat afidit se dle svatého charism&tuMnisi se dobrovol# zikali majetku, &a,
rodinného Zivota i vlastni osobnosti, stavaji sdifzenymi a poslusnymi. Nejednalo se vSak
o Uk pred swtem, ale o ket'anské sebe uskutovani v cirkvi. Asi v polovig 3. stoleti
doslo k proming skupin charismatik na osantlé anachorety, ktei se uchylovali do pustin a
pousti. K této zrné doSlo nejdive v Egyp¢, kde bylo odedavna zvykem zboZnych lidi
uchylovat se do samoty jako dot®pbu Zivota kajicnéhtf. Z Egypta se mnissky #pob
Zivota rozsiil predevsSim na vychod, kdezto na zapad 8ké&n pozvolna.

Prvni historicky znamy poustevnik byl sv. Antonasi(251 — 356), jenZz po smrti
svych rodéu rozdal vSechen majetek a odeSel do samoty. Polgjpive v blizkosti rodné
vesnice, pozgi pokratoval dale do poust Nebylo mu vSak souzenaistat sdm, brzy ho

3V doms Marcelly na Aventinu probihala Jeronymova vyuka jého odchodu Rima se vdova spolu s dalSimi
damami odsthovala na venkov. Spaieé tam vytvdily asketické spokenstvi pod jednouigchou.

Tamtéz. s. 40 — 41.

4 Ambrosiovo literarni dilo poskytlo asketickémudtiv snér a pokyny, sic sam mnichem nebidi se mezi
utitele zapadniho mniSstvi. Tamtéz. s. 41.

15V severoafrickém mnistvi se jednalo o biskupaustipa z nista Hippo Regius, na hispanském poloostrov
biskupa Priscilliana, v Gallii poustevnika Antomidiskupa Martina z Tours. V Irsku byluigopniky Patrik a
patrré i Ninian. Tamtéz. s. 40 — 48.

16 Bozi charismat je dar milosti. FRANZEN, Auguistalé cirkevni djiny. Praha 1992, s. 77.

" Anachoreta = poustevnik. TamtéZ. s. 79.

1B HYBL, F. Déjiny starého wku Il: Rimané Praha, 1925. s. 247.



nasledovali dalSi a dalSi Zaci. Nakonec kolem Amiwvi osoby vznikla kolonie pousteviiik
toto sdruzovani vedlo ke klaSternimu stylu Ziv@stec podle powsti vedl korespondenci

s ciséem Konstantinem a jeho syny, poméahal pronasledowakies’anim a nepimo
uzdravoval nemocrié Misto posledniho odpmku sv. Antonina bylo objeveno r. 561,
ostatky pevezeny do Alexandrie, poté do Konstantinopole & konec odpdvaji

ve francouzském Arles v kostele sv. Julidh8yv. Antonin se stal zakladatelem poustevnictvi
— eremitstvi’.

Pachomius (287 — 347) &l Zit jako poustevnik, ale r. 320 blizko lezidiyae mnichy
sjednotil se spotmému Zivotu. Zalozil prvni klaSter v Tabennisi nduN Vytvoril celkem
dewt muzskych a dva Zenské klastery. Pachomus zatmdl cenobitstvi. Oba druhy
mnidstvi se i po Orien&. Pravidla pro cenobitstvi stanovil Basil Velfkya brzy gevladio
ve vychodnim feganstvi, v eremitstvi se udrZovaly i extrémni forjako stylisté® nebo
inclus?*,

Velky rozmach keg'anstvi datujeme do doby cfeaKonstantin&, kdy se objevily
snahy o podrobeni si &a kieg’anskymi idealy pomoci misijniho asili. V prvnichkatech
a mniSich ozila prvaleg’anska vira. Lidé staléastji odchazeli do poust aby se tam mohli
oddat Bohu. Zapad se dostava do styku s mniSstuawnch prostednictvim Athanasia,
kterého do vyhnanstvi v Treviru doprovazi dva maidiliky sepséani Zivota sv. Antonina.
Presto prvni zapadni mniSskaaholi sepsal sv. Augustin (354 — 430) pro své sjoistvi
kleriki. Docasre ji zastinilaiehole benediktynskaf@sto jednotliva pravidla existuji dodnes
v augustinianskéeholi. Formu zapadnimu mniSstvi dal sv. Benediktuesie (480 — 547),
ktery sepsalieholi v klaStée Montecassino na zakkadlastnich zkuSenosti. Bytlenem
asket Enfide uRima, pozdji se po fi roky zdrzoval v jeskyni v Gdolieky Ania u Subiaca,
nakonec se stakpdstavenym spotenstvi eremit, ale nic z toho ho neoslovilo. Rozhodl se

shromazdit mnichy v klaste, kde by spolané¢ Zili podle gedem stanovenych pevnych

¥ Po vypuknuti epidemie gze“ v Evrog v 11. stoleti Gdaghpoméhalo nemocnym samotné vzyvani jeho jména
a uzdravovali se. Chorélsefikalo ohdi sv. Antonina. RAVIK, SO s¢tcich a patronechPraha, 2006 s. 141.
2 Tamtéz. s. 140 — 142.

L Eremy jsou poustevny na odlehlych mistech, kdestemmici Ziji osamocen

2 Basil Veliky (asi 330 — 379), patron vychodniho istvi, jeden zeityé vychodnich cirkevnich diteli.
RAVIK, S. O s¢tcich a patronechs. 157 — 158.

% Vyznavai extrémniho odlogeni od lidi, Zivot stravili na vrcholku sloupu. FREEN, A. Malé cirkevni
déjiny. s. 75.

2 \Jyznavai zazdivani mnich. Tamtéz. s. 75.

% Konstantin Veliky, cisazapadeimskéiise v letech 306—337, ukdihpronasledovanifeg’ani a milanskym
ediktem r. 313 jim povolil svobodnvyznavat svou viru. PoZ@imi edikty ziskala kes’anska cirkev vSechny
vysady, které rly jiné statem uznavané nabozenské nauky. HYBLptigek.Déjiny starého vku Il. s. 246.



pravidel?® Heslem benediktyin se stalo ,ora et labor&* Benediktynsky klaster je podle
umysh svého zakladatele jakousi Skolougité se i s lidskou slabosti a poukazuje se k cili:
.Neopoustj hned ve strachu cestu spasy, ktera nétlal nenize byt jina nez Uzka. Kdyz se
pak pokrokem xeholnim Zivat a ve vie rozSfi srdce, l6Zime cestou BoZichrikazani

z nevyslovaisladkeé lasky. Nikdy se nerozchazime s Bozi naakstdyame v jehodeni az do
smrti v klaStée a trpelivosti ziskdvame podil v Kristovych utrpenich, ciimm ndli podil i

v jeho krélovstvi.®®

[l. 2. Poustevnictvi

Predstavu poustevnika rozjimajiciho v lesni s@mwofizeme nalézt jiZz v antice u
pythagorejé i stoiki, stejré tak i v Bibli, ktera se zniuje o prorocich — poustevnicich jako
byli sv. Ezeia$, sv. Elizeus, JeziS nebo za otaestpuniki povazovany sv. Janiiftel. Za
matku anachorétse povaZzuje sv. Marie Magdalena, ktera ficet let rozjimala v jeskyni
v Saint — Baume u Marseille.

O titul prvniho Keg’anského poustevnika s&op dva s¥tci, jiZ zmingny sv. Antonin
a sv. Pavel Thébsky (228 — 341/348). Pavel Thél#lky powsti utekl do poust pied
pronasledovanim citiaDiokleciana a Valeriarfa Legenda vypravi o Sestnactiletém mldik
ktery utekl ged pronasledovanim a naslédnpred ziskuchtivosti svého Svagra do pustiny.
Skryvani v pousti bylo zprvu nutnosti, alasem v poustevnickém Ziwonhalezl po¥Seni.
Poustl se stale dale do pustiny, az nalezl jeskyniZjsfiechu tvdgila stara palma, pod kterou
vyvéral pramen. Toto misto se Pavlovi zalibilo natolik, zde #stal. V pousti, kde Zil, se

vyskytoval je& jeden poustevnik, sv. Antonin, ktery svych devatidstech nevahal Pavla

2 FRANZEN. A.Malé cirkevni djiny. s. 80 — 81.

2" Benediktynskyad existuje dodnes, jejich den je v souladieboli rozélen na modlitbu a préaci. Na rozdil od
jinych pozdjsSichiadi, nemaji benediktyniiigsré vymezenowinnost. Prace se voli podle undist klasStera.
Podle pateb v okoli a podle vloh jednotlivych b¥atMnohdy jsou Uzce spjati s cirkevni spravou \aldk.

Bézny den benediktynského mnichaire v 5: 30 rannimi motlitbami, v 7 hodin nasledigisi spoléné
motlitby, po snidani se mniSEruji studium nebo praci jim éené. Ped olgdem se pomoadli Zalmy, p&m opst
pracuji. Den ko neSpory v 17 hodin, Kazdodenni gasti klaSterniho zZivota jgeni Bible. Ve staré cirkvi se
pred nedli a svatky konala nmi bdni, vigilie. ROYT, J.Brevnovsky klaStePraha 2002. s. 42 — 45.

487 vodu kReholi Benediktoy. TamtéZ. s. 45.

% Do doby ciste Decia (249 — 251) a Valeriana (253 — 260) bylongsledovani fles’ani spiSe sporadické.
Cisd Decian se snazil sjednotit zemi na ideologickéklamé. Roku 250 vyhlasil v celé zemi ndboZenskou akci,
pii niz museli vSichni ofané oltovat ped olt&éem tradénich zemskych baha tim vyjadit loajalnost zemi.
Zvlastre ustanovend komise, kterdélam na olstovani dohliZzet, dala zatknout kazdého, kddadbnecht
podstoupit. Tykalo se to hlayrkieg’ani, kterym jejich nabozenstvi nedovolovaloétdvat pohanskym bdim.
Nasledovalo systematické pronasledovani, kterégdokalo i za Decianovych nastup¥aleriana a Galliena, za
kterych protikeg’anské taZeni jeStzintensivilo. SUBRT, Jii.(ed.) JERONYM.Legendy o poustevnicich
Praha, 2002. s. 44. pozn. 4.



v jeho pousteviinavstivit. Svaty Antonin byl jediny, s kym se Pasetkal fed svou smrti®
Zivotopis Pavla Thébského sepsal sv. Jeronym. Ksttce byly geneseny z Egypta do
Uher nejspise r. 138%1.

Poustky na Uuzemieského knizectvi vznikaly na Spattostupnych mistech. Koncem
sttedovku doSlo k rozmachu kultu erenjtkteri meli strezit osanilé lesni svaty#, téz plnili
funkci kolonizatora a misionié. Mezi nejstarSi poustevniky na naSem Uzeniilipakavné
benediktyni. Pravo zakladat poustevnglanSlechta, cirkev a &sta. Poustevnik dostaval
pridely jidla a kazdé dva roky novy habit. Poustky byt devaci kamene. Od 18. stoleti si
je nechavala st&v Slechta jako dekoraci svych zahrad. Téz v této¢ danikla gredstava
poustevnika jako starce — bylifka jenz Zije vlesni samiota pomaha venkovém,
objevujici se n&etnych obrazech, napdilo Frantiska Xavera Prochazky.

Duvody k odlodeni od spolénosti byly fizné, nejastji se lidé pokousSeli uniknout
tizivée ekonomické situaci prostého lidu, nebo kjich cilem Zivot oddany sluzbBohu.
Velice ¢astym byla i snahaiiblizit se svym vzarm mezi s¥tci — poustevniky. Poustevnik
byl bylinkat a I&€itel, mnohdy si na Zivobyti musefipydélat jako prodejce svatych obrazk
malit, fezb& pomocnik p poutich ...aj. Zarowe napomahal prohlubovani nabozZenstvi
a mravnosti. Poustevnicidinnosti potebovali opravani, které bylo stale£Si ziskat.

Od druhé polovina 18. stoleti se museli podrohié é&dk omezeni, kazdy anachoreta
musel bytélenem ndbozenskéhi@du, jinak mohl byt vyhnan z poustevny. Stanovy2o 4
kapitolach byly velice fisné. Zasahem Josefa Il. u nas poustevnictvi zatik

Mezi naSe nejzna#si poustevniky pét v pramenech doloZzeny sv. Prokop a
v legendach zmibvany sv. Ilvan. Sv. Prokop byl nejmladSim nasledoym sv. Vojécha a
zarove ctvrtym swtcem ¢eského naroda. Narodil se mezi léty 970 — 975 wdDhi mezi
Ceskym Brodem a Kdimi. Vyswcen na k#ize pisobil v Brevnovském klaste, odkud
odeSel do ustrani vidledku vyvrazdni Slavnikové. Nejprve pobyval v jeskyni v Dalejich u
Jinonic, posléze sefgsunul do les u feky Sazavy. Sv. Prokop byl igs krézské s¥ceni
Zenat, jeho syn Jimrathsi téZ zvolil mnigsky ziisob Zivota a otce nasledoval. V Sazavskych
lesich nalezl sstec klid, spoléhal na almuzny, kacel lesy, ddal pidu. Jeho fikladu

nenasledoval pouze syn, alédala se k dBmu spousta dalSich, proto zaloZili dohromady

0 Tamtéz. s. 43 — 63.

3L RAVIK. S. O svtcich a patronechs. 438 — 438.

32 VOJTISKOVA, M. Poustevnictvi ¢eském baroku, IrZ ceského raje a podkrkonosi 8, Bystra nad Jizerou
1995, s.

3 ROYT, J.0 poustevnictvi, sv. Vinitisv. Prokop a poustevnictviechach,Praha 1995, s. 89.

3 0 Jimramovi se zniuje Kosmas ve své kronice, vyzdvihuje zejména jébku k otci, vlidnost a &irost. Po
otcow smrti se stal opatem Sazavského klastera. COSMrageRsis.Chronica boemorumin BERTHOLZ,
Berthold. (ed.Monumenta germanica historica. 32.



poustevnickou osadu. Riit k benediktynskétreholi, Zili v prostych chati, postavili kapli
zas¥cenou Panh Marii a psstovali slovanskou liturgii. Kovym okamZikem s$tcova
Zivota se stalo setkani s knizetem i@ldem hem knizeciho lovu v sazavskych lesich.
Oldiich si mnicha zvolil za svého zp&nika a vybidl ho, aby zaloZil klaster. K realizaci
doSlo roku 1032 a novy kostel byl zasgn Pan& Marii a sv. Janu HKiteli. KlaSter
prosperoval, od nového kniZeté¢eBslava |. ziskal nové Uzemi a sv. Prokop se msta
kniZete stal jeho opatem. Dobré styky potvrzujéitopmnost sdzavského opaté preneseni
ostatki sv. Vojtcha, Radima a svatycleétp brafii ke sv. Vitu. Zerel roku 1053 a pdben
byl pied hlavnim oltéem klaStera. Ostatky &ice byly geneseny roku 1588 do Prahy a
uloZeny c kostela VV&ech svatychiltdv. Prokopa je saidsti svatovitského pokladd.

Legenda o svatém lvanovi pochazi z pozdniliedstéku. Existuji i razné verze,
nejvyznamgjsi je tzv. broumovské legenda, ta vypravi, Ze Isan byl Mafar, dokonce
piibuzny krale Stpana. Zekl se naroku nain a ode3el. \Cechach se dle legendy setkal
s knizetem Btivojem3 Podle jinych legend se setkal s knizetemtiotem, byl synem
nitranského knizete Pribiny nebo polabskoslovanskétizete Gostomysla. Jisty je pouze
fakt, Ze se na naSem uUzemi zdrZzoval mnich, ktemgdaal hluboky dojem. Roku 1598 byly
objeveny ostatky, které se spojuji s timt@tsem, dokonce je roku 1612 navstivil i disa
MatyaS s Zzenou Annou. Na nahrobku se pjZeDalméacka jsem rodem, Chorvatsko mi
podavalo Zezlo, lesy mne ukryvajiziLai stavi tabuli, od Jana ucitil jsem |ékGechy mne
pochovaly, Bh mne do nebe vzaf® Na vrcholu sarkofagu je soska sv. Ivana. Pokud se
budemeidit broumovskou legendou, smri¢sse by spadala do let 882 — 898g¢ svou smrti
mel navstivit kniZzete Bivoje s choti Ludmilou na nedalekém TetiilCestou zgt byl zabit
pasaky, lvanova krev obarvila kamen, jenZz nebyldmdoumyt, nachazi se v kostele sv. Jana
pod Skalou.

Néasledovnici sv. Ivana nosili bdy poustevnicky Sat &kali si ivanité®® Prestoze

existence sv. lvana neni stoproceérdnloZena, je fipominan jako sstec i zemsky patroft.

% RAVIK, S.: O s¢tcich a patronechs. 574 — 580.

% Casova osa vsak takové setkani wyie, Bdivoj zentel roku 894, kdeZto sv. §tan se ujima vlady az
roku 997.

3"RAVIK, S. O swtcich a patronechs. 604.

3 R&d Ivanifi, ktery u nas vznikl r. 1732, se mugédit statuty sepsanymi Dominikem Antoninem Steyem.
Musel nosit habit febikové barvy s kratkym plaStikem, kapuci, Skafeui, opasany bilym cingulem
a nizencem. Tamtéz. s. 602.

¥ Tamtéz. s. 603 - 607.



ll. 3. Misijni cesty

~ rr

MniSi poustevnici se nejvice zaslouzili ¢e¥ii Keg'anstvi na pohanska Gzer@fasto
narazeli na odpor twodniho obyvatelstva, konflikty s nimi staly nejedenniSsky Zivot.
Presto jak jsem jiz v zminila, smrt ve jménu i&ni Pisma byla vyhledavana a nanejvys
vitan&. RozliSujemesdkolik typa misii, fimskou, irskou, anglosaskou a byzantskou.

Rimska misie se zgatku sougedila na nejblizsi germanské kmeny. Setkavali s v
s problémy, jednim z nich byl Arianos, ktery po e@gkini zRima &fil svou vlastni verzi
kieg'anstvi. Zlom nastal v okamzikurijeti kitu Chlodovikem v RemeSi roku 496 nebo
v Toursu roku 498 — 499. Pdijeti viry Franky, nic nestalo v céstlalSi christianizaci, kde to
neslo po dobrém, $lo to po zIém. V 6. stoletiipalanguje Anglii na grikaz papez®&ehae
Velikého sv. Augustin. Dostal ifpsné pokyny jak krok za krokem postupovat. ddspbyl
ohromny a pokeg’anstni rychlé. Diky svatému Patrikovi, se virai $ido Irska. Oba narody,
irsky a anglosasky se s katolictvim tak ztotoZnitg viru sami rozBiji. Ke Slovatim
pronikalo Keg'anstvi z gkolika sn¥ri, mimo pozstatky iroskotské misf@ sem pisli ze
zapadu z fransk&Se a z Byzance. &5i Usgch zaznamenala misie byzantska dikiclpodu
vérozwesti na Velkou Moravu roku 863. Po zaniku Velkomoravsige Sti viru wednici
soluiskych brath do Bulharska a dal. Nejen u vychodnich Slavarevladl vliv z Byzance,
prosadil se téZ u polskych, srbskych i chorvatsimlen:. Hlavni osobnostiimské misie byl
sv. Vojtsch a jeho nasledovnitt, svou misijnicinnost vedli v duchu benediktynskéhole,
cestou se opirali o domovské klastery nebo je gakiadali*?

Spojeni irského d&imského srru misii byl velice plodny. fsna askeze a irska
disciplina vytvdili v ¢etnych klaSterech zaklad pro duchovni Zivot &decké usili.
Anglosaské klastery vytvély vysokou duchovni, ndboZenskou a teologickotukul Tricet
tii zdejSich kral a kradloven dozilo syj Zivot v klastée. Dvacetii krali a Sedesat kraloven
poZiva Uctu sitci.

Anglosasové provati misijni ¢innost systematicky, podleigdem pipraveného
planu. Ziskali papezské schvaleni i podporu fraoskkral. Prichazeli s papezskym

powienim a s kralovskym fivodnim listem. Soustdili se na kmenové télniky a snazili se

0 pozistatky iroskotské misie na nasem Gzemi jsou spgeainy kdo se stavi kladnk tomuto problému je
profesor Cibulka. CIBULKA, JVelkomoravsky kostel v Modré u Velehradu &atky Keganstvi na Moray.
Praha, 1958.

*1 Mezi nasledovniky sv. Vajtha p@itame jeho bratra sv. Radima, sv. Bruna Querfuhiskévatych Bt brati,
sv. Svorada a sv. Benedikta.

“2 FRANZEN, A.Malé cirkevni djiny. s. 290 — 294.
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pieswdeit je o spravnosti feg’anstvi a nutnosti rozd je mezi viechen lid v zemi. Usgh
mise byl stvrzen, ,nové ovky* mél mit pod svou spravou papez, kteryébdad jejich
nesmrtelnymi duSemi. Misie zhora by ngansmysl, pokud by nebyla zabeZppa nasledna
p&e a organizéni uspdadani. Osobnosti tohoto mwbu Sieni katolictvi byl Winfried
Bonifac, biskup z Yorku, ktery si roku 678/67®ima ginesl povoleni kazat ve Frisku. Roku
695 byl pos¥cen na biskupa, za své sidlo si zvolil Utrecht. [t vedenim zahdjil misijni
ginnost i Winifried Bonifac*

Irské mniSstvo prochazelo Galii, Italii a Germaiipo Panonii, idealem pra bylo
posvatné putovani, cestou se modlili, studovalyazili kazdé pilezitosti k Steni Kristova
uceni. Vypadali dosti podiv) drsné, vousaté postavy s dlouhou poutnickou halice,
dohola ogtihani, jen s Uzkym énetkem vlasi na edni¢asti hlavy a s vlajicimi dlouhymi
vlasy vzadu** Pisobili hlavré svym vlastnim fikladem, pesto protoZe néstali dlouho na
jednom mis¥, byla jejich snaha spiSe povrchni, nez aby zasgéké hlubsi kéeny. | tak
zalozili rekolik klastef, jako centra vzé&lanosti a viry. Nejvyznan#gim predstavitelem byl
Kolumban Mladsf® Iroskotsti mision se neorientovali na nobilitu, ale obraceli se
k prostému lidu. edem se seznamili s domacimi goy hospodéstvim a natili se jazyk,
tim si ziskali oblibu mezi lidmi. Misiorfavérili ve svou pravoernost, proto nenavazali styky
sRimem, anglosaské a iroskotské poselstvi se setkdso¥, Rezrs a Salzburgu, kde se té7
na konci 8. stoleti prolinaf&.

Pokud se &kde Keg'anstvi mezi lidem neujalo, nevahali panovnici, j&level Veliky
nebo pedstavitelé Ottonské dynastie, pouzitteneKarel Veliky ved! r. 789 vojenské vyboje
proti Slovarim, r. 791, 795 a 797 proti Avam, r. 805/806 protCechim, r. 808 — 811 proti
Damim. NejdelSi boje byly se Sasy r. 772 — 804. Te@¥ea Otty Il. mllo now zaloZzené
arcibiskupstvi v Magdeburku r. 968 napomoci chausizaci v této oblasti. Slované se branili
noveé vie, podpalovali kostely, ale jedinym vysledkem bkijZzové vypravy proti Prusn a
Litevcam v Pobalti.

Celkow nebylo snadné prosadit novou viru, misiosé casto museli paddit tamnim
podminkadm, a to jakifrodnim tak i spol&ensky. Aby lidé snadiji pochopili novou situaci,

mniSi @rizpasobovali sebe i nauku novym podminkam. Od r. 8d9,de Karel Veliky nechal

3 Winfried Bonifac byl nejitsim anglosaskym misiofgm na pevnits Jeho vyznam neni jen v misijnim dile
v Némecku, ale spide tim, Ze stagnuijici franskou civnhl z izolace a spojil ji &imem. Ripravil tak svazek
Fransk&iSe s papezstvim, tim umoznil snahy Karla Velikaéhmmzdji Otty Velikého o stedowkou univerzalni
iiSi. Tamtéz. s. 99 — 101.

“ Tamtéz. s. 96.

*® Tamtéz. s. 96 — 99.

% SOLE, M.Od Usvitu keg'anstvi k sv. Vajthovi Praha, 1996. s. 60 — 65.
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korunovat a fjal nizSi kreZzské seceni, vznika pedstava krale — kKae a zarowe

i precedens, Ze cirkev korunuje a pmsye, fedstava kéze-krale. cele zemské cirkve tak
stoji kral, ktery volg disponuje cirkevnim majetkem i hodnostmi. Rragsahy do cirkevniho
prava obsazovat cirkevnfagy se staly zakladem pro reformatory v 11. stoleti

Misijni cesty ngly rozsiit kieg’anstvi do celé s¥a, cilem se postupnstala snaha
o0 hegemonii pod papezovym vedenim. V druhé potovid. stoleti dochazi k rozmachu
zboznosti, vznikaji univerzity, bojuje se o svaimm, cirkev je na svém vrcholu pouze vSak
do roku 1300. Pape? Bonifac se neni schopen ptogadli Filipu Slinému?’ Zapadni
spole&enstvi narotl se rozpada. Od zavislost na cirkvi se v duchikgaizace ,osvobozuje”
Francie, laikové se vymiaji z kléru, jednotlivi vladci zakladaji vlastni mekou cirkevni
hierarchii, rozmaha se konciliarismus. Nasleduferreace, postuphzanika duchovni pouto,
které udrzovalo narody pohrontadReformaci ko&i sen o vytvéeni jednotnéhccisté
katolického Zapadu pod nadvladou tésa papez&

Pasobeni Iroskotské misie na naSem Uzemi by uwiteopiedpokladat jejich roz&ni
na Velkou Moravu. J. Cibulkaifpomnost iroskotskych misioli# odvozuje ze stavebniho
stylu u kostela v Modré u Staréhoédla na Moray. Vnitini ¢lenéni kostelactyimi piliti
utvrdili profesora Cibulku, Ze jde arimy doklad fisobeni & po strance stavebni, kostelik
v Modré srovnaval simlorysem kostela v Bretani ve Frarftiidini autéi jsou spise skeytii
v otdzce pitomnosti 1 na Velké Moray.

Pro Velkou Moravu je ale mnoheniildzit¢jSi misie soliskych brati Konstantina a
Metoctje, ktai prisli r. 863 na pozvani knizete Rostislava. Vyznajich mise nespaval
pouze na navazani naeplchozi tradice, ale v novém pojeti, kdy spojitinskou areckou
vérouku a v uZziti slovanského jazyké pohosluzis. Diky misii brati ze Solug si Morava
osvojila zaklady keg’anské viry ve &Si mie, zarové vedla k roz&eni vzdlanosti a
k lep$im stykm s antickym sedomdim.>® Jest pied pichodem na Moravu sestavil
Konstantin slovanské pismo (glagolici) po vzoru én@cké abecedy. tBobeni brat ze
Solure bylo papezem potvrzené, papez Hadrian Il. schialilosluzbu v slovanském jazyce.
Z Rima se vraci pouze Met&djako panonsko — moravsky arcibiskup. Velka Moraira
dostala vlastni cirkevni spravu. Megpaarazel na spoustuigkazek, proti stali bavorsti

biskupové, ktd povazovali slovanské Uzemi za svou jurisdikciyameky knize Svatopluk i

“"FRANZEN, A Malé cirkevni djiny. s. 105.

“8\VEBER, V.Dé¢jiny sjednocené Evropyraha, 2004. s. 51.

49 CIBULKA, J. Velkomoravsky kostel v Modré u Velehradu &y keganstvi na Moraw. Praha, 1958.
s. 110.

0 SOLE, M.Od Usvitu keganstvi s. 90- 95.
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biskup Wiching. Po smrti BModjové prosadil Wiching u papeze&tna V. zakaz slovanské
liturgie. Metodtjovi Zaci byli ze zemd vypuzeni. Pokus o obnovu slovanské cirkevni
hierarchie za Mojmira Il. se nezilaVelkomoravskaiiSe byla v rozkladu a r. 906 ji zili
vpad Uhii.>?

*1 FRANZEN, A.Malé cirkevni djiny. s. 107.
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lll. Vyprava B retislava |. do Polska.

lll. 1. Davody a cile vypravy. ”

Cesta Betislava |. je datovana k roku 1039 v&Sim¢ publikaci, nizeme ale nalézt
i roky 1037 a 1038. Pokud bychom vychazeli z Kosktery vypravu datuje na 4. rok po
nastupu knizete, tedy po roce 1035. Barbara Krzaeskéepodotyka, ZeBtislav nastoupil na
knizeci stolec zsitkem roku 1035, tedy Kodsm ¢tvrty rok viady by mohl zahrnovat jalast
roku 1038, tak iast roku 1039. Vyprava skaifa v srpnu 1039, proto se lze domnivat, Ze
zasala zaatkem tohoto rukd® Vaclav Novotny uvadi, Zeffpravy na vypravu skaily

pomerng rychle a na podzim roku 1038 nepochylzatala>?

lI. 1. 1. Cesko-polské vztahy jako d Gvod vypravy.

Sttedowké staty udrzovaly vztahy s ostatnimi panovnickynodinami hlave
prostednictvim siatkové politiky. Styky se uskutgovaly predevSim se sousedicimi
velmocemi,éesky a polsky stat nejsou Zadnou vyjimkou. Nejgtargrameny doloZzenym
siatkem bylo manZelstvi k&ka I. s Doubravol, dcerou Boleslava I. Ukrutného, roku 965.
Doubrava pinesla do Piastovského rodu jméno sveho otce ibrBiky prvorozenému synu,
Boleslavu Chrabrému, se jméno stalo jednim z nejiopejSich v dynastii, zatimco
v Cechach se po smrti Boleslava Ill. Ry$avého &émrestalo uZivat® Spojenectvi
s Rremyslovci umoznilo pronikanirkg’anstvi do pohanského Polska¢dék I. navazal styky
s papeZem a zaloZil misijni biskupstvi v Poznawbi® styky viak netrvaly dlouti8.

Zlom ve vztazich nastal az po smrti Boleslavadku 999. Boleslav Ill. RySavy byl
roku 1002 vypuzen ze statu a néntrz Polska povolan Vladivoj, udajnyrgmyslovsky
piibuzny. Ani ne po roce se zasahem Boleslava Chrabnéaci na knizeci stolec
Boleslav 1., ovSem ne nadlouho, polsky knize lchal v Krako¥ oslepit. Plan Boleslava

Chrabréeho byl snadny, nejprve se chopil Krakov&, @aanoval Moravu a nakonec se sam

2 KRZEMIENSKA, B. Bretislav L. s. 181 — 184,

>3 NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Bretislava . po Pemysla I. dil I.¢ast II. Praha, 1913. s. 12.

¥ Doubrava, ale uvadi se té7 jako DoubrasikBUbravka, jméno serpklada jako ,dobra”, festo Kosmas o ni
piSe, Ze se jednalo o Zenu nesSlechetnou, kterdagae v pokrdilém veku za polského knizete ddka.

COSMAE PragensisChronica Boemorurs. 36.

> JASINSKI, Kazimierz.Cesko-polské dynastické vztahy v ranéiedowku. In Déjiny a sowasnost2. 1999.

s. 6 —10.

* CORNEJ, P — KWWERA, J. P. — VANCEK, V.. Evropa krali. s. 289.
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stal ¢eskym kniZzetem. Boleslav Chrabry se odvolaval natefstvi se Slavnikovci, se
SokEborem (uvadi se téz Setddavem) se gqatelili na vypra¥ cisde Oty Ill. proti slovanskym
Bodraim roku 995. Boleslav pozjfi vykoupil a nechal poaibit t¢lo sv. Voji&cha v Hzdrg.
Vina, Ze Cechy byly okupovany polskym kniZzetem padla na Baies ., ktery byvéa
ozna&ovan jako neschopny a kruty panovnik, jenz nevapabnit si svou pozici vykledtim
bratra Jaromira a pokusem o vrazdu bratraifhd, téZ se muigita vyvrazani VrSovadi.
| ptes vSechny ,ukrutnosti® nemohl byt zodgdwny za rozklad femyslovského panstvi.
PraZsky kniZe neovladal celé tizemi, bylo sidegpeno slavnikovské panst{jale z hlediska
organiz&niho nebyla jednotna, nepomahala tomu daftompnost Slavnikovce Sébora na
polském dvee>®

Tim, Ze Boleslav Chrabry usedl desky kniZeci stolec, si znigpelil ekmeckého krale
Jindficha 1., navic odmitl iimout premyslovské panstvi v Iéno. Jinch 1. nemohl dovolit
tak velky vzestup polské moci, &$eni jeho Uzemi vifmém sousedstvi Risi, ani vznik
realné zakladny pro vybudovani samostati$é slovanskych narédjako konkurentaisi
ifimskorgmecké. Situace vedla nevyhnutelk valce, Boleslav byl nucen na q@ku zd&i
opustit Prahu, ip Gstupu padl i Solbor , posledni Slavnikovec. DOech se ot vratili
Premyslovci, knizetem se stal Jaromir, ktery si neetdit zem v 1éno Cesky stat vak stale
nebyl stabilni, v dubnu r. 1012 vypuklo povstéarier& dosadilo na kniZeci stolec @ttha,
cisa& nového knizete uznal a Jaromira nechakni v Utrechtu. Oléichovi se podélo ziskat
na Polacich Moravu, jeji ziskigmyslovsky stat posilil, ale ghmezinarodni dohru. Syn
Boleslava Chrabrého, &8ek Il., se povaZoval za samostatného krale, cazehbilo cisa

Konradovi 11°°

Ve valce Oldich cisde nepodpitil, proto byl uwzrén a vliadu opt prevzal
Jaromir stim, Ze Moravu & na starosti Olfichiv syn, Betislav. Ale ani tato vlada
nevydrzela dlouho, Ottth se dostal ze zajeti, vladnoutlimoba brati spolu, ale Oléch
nechal Jaromira oslepit afd@islav musel ze zefnutéct. Oldich obnovil stabilituceského
statu, zerel r. 1034, Jaromir o rok pogd Jediny viady schopny ipmyslovec byl

Bretislav I.

°" Slavnikovské panstvi zahrnovalo opé&va sidlis v severovychodnich a vychodni€lechach i zneny paset
Gzemi na jihu ze#n Hlavni sidlo nili v Libici nad Cidlinou. FIALA, Z.Premyslovské&echy s. 7.

%8 Solkbor pobyval na polském di® a &3il se patelstvi Boleslava Chrabrého, domnival se snagioieesta
Premyslovce za vyvraZai Slavnikovci a jej ustanowieskym knizetem. Nestalo se tak, Boleslav hajilgeé
vlastni zdjmy. Tamtéz. s. 10 — 12.

*9Konrad Il. ciséem od roku 1027.
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[ll. 1. 2. Davody podle kronika Fa.

Jako divod vypravy se tedy Kosmas uvadi pomstu #&agpi, kterého se dopustil
polsky knize Msek jak naCesich, tak i na jeho&du Boleslavovi 112° Jedna se oviem
o mylku, kniZzetem, ktery se w$oval doceskych zalezitosti, byl jiz zmdny Boleslav
Chrabry, navic Boleslav Il. Ry3avy nebyfdislaviv dédesek, ale stryc. Situace Geském
kniZectvi byla obtiZzna a dosti rieplednd, Boleslav Chratifyvyuzil prileZitosti. Jako jedna
z hlavnich picin vypravy se uvadiifhoda, kdy byl Boleslav Ill. pozvan polskym kralera
setkani a nasledni na hostinu. Nakonec byesky knize oslepen a &mr¢n. Boleslav
Chrabry tahl do zetn aby se sam ujal jeji spravy. Pouze na VySehrastala posadkagvna
Jaromirovi. Samozvany vladce se dostal do spofsagem Jindichem II. a vzbotili se proti
nému Cechové, proto musel ze z&mrchnout? Nestabilitu zers podporovaly spory ohledn
nastupnictvi na&esky stolec mezi Oftthem a Jaromirem, ale o tom jiz by vySe. Po
dlouhych bojich se natn dostal Betislav®® Boleslav Chrabry neoprasmé zasahoval
do zalezitostieskych zemi, dobyl Prahu, drzel Moravu. ProtetBlav povazoval za nutné
vSe pomstit. Cilem vypravy mohla byt i snaha o hegei zdpadnich Slovan vyboje
a kaist nebo touha po ziskani kralovské korGhy.

Jako hlavni d@vod cesty do Polska uv8d poselstvi k papezi translaci ostatk
sv. Vojticha, které Boleslav Chrabry vykoupil od Rrasulozil v Hézdenské katedrale, roku
1000 bylo zdejSi biskupstvi povyseno na arcibistipBietislav I. doufal, Ze se situace bude
opakovat i v Praze. K uskutni téchto plar bylo zapoitebi alespd tichého souhlasu cisa
Konrada 1l. Praha byla pod cirkevni spravou mského arcibiskupstvi, proto gebnou
zastitu mohl Betislavovi poskytnout jen cisaMlady kniZze ¥fil, Ze mu u cis& pomohou
jeho zasluhy ve valce s Lutici r. 1035, blizké ¥gt& Babenbergm® a snad i jeho blize

nespecifikované konexerisi.®®

€ COSMAE Pragensi<Chronica Boemoruns. 69.

61 Kosmas i Dalimil ve svych kronikach ozngi za stfijce v&eho zlého Mka misto Boleslava Chrabrého.

62 Kronika takeceného Dalimilas. 63.

8 Bietislav byl synem knizete Qidha a selky BoZeny, jejichiatek byl pozdji legalizovan, aby mohl
nastoupit na stoleciBtislav, jinak by k vyrfeni Remyslovd po mei doSlo jiz r. 1035.

% Tato informace neni podloZena, znamenala by, F@awa nebyla vedena pro ostatky, ale pro Gzemni
obohaceni zeth TéZ Novotny tuto spekulaci popira. NOVOTNY, eské djiny: Od Betislava I. po
Premysla I. dil I.¢ast Il. Praha, 1913. s. 12.

% Bretislavova manzelka Jitka pochéazela zrodu BabefpeBretislav ji unesl z klastera, aby si jako
nemanzelsky syn zastitil §wmastup na tm.

% KRZEMIENSKA, B.Bretislav I..Praha, 1986. s. 177 — 178.
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lll. 2. PFiprava a pr ubéh tazeni.

Podle Kosmy vectvrtém roce svého knizectvi sadslav rozhodl vyuZzit situace
v Polsku. V Polsku po smrti kniZete¢Bka vypukla anarchie, krize se prohloubila vypuzeni
kniZete Kazimira roku 1037. V zemi se zvedla vldaaru proti novym spravnim institucim
a projevil se zde i navrat k pohanskymidmm. Jediny, kdo mohl zmatky v Polsku
zaznamenat a vyuzit je, bykdislav I., nebo uhersky kral Span zentel roku 1038 a ciga
Konrad byl vazan v Itélii® Knize Kazimir byl ze zetvypuzen, tim se v8ak octla bez
knizete, ktery zaji®val jeji obranyschopno&.O negitomnosti Kazimira v zemi po dobu
piipravy a pibéhu taZzeni Kosmasédel, dokonce povazoval knizete za mrtvého a jeho syny
za nemluviata®® JenomZe nejen Ze Kazimir nebyl mrtev, nebyl amaea nersl déti.
Pravdu ndl nas kronik& v tom, Ze dlouhodabnebyl gitomen v Polsku, vypuzen byl asi
koncem r. 1034 nebosbhem r. 1035° Bretislav situaci dlouho bedivsledoval, nez vydal
naizeni o shromazumi vojska. Kosmas popisuje, jak nechal objtzdem s konopnym
provazem na znameni, e kazdy opozdilec budespravom provaze @en’ Samozejm
o svolani vojska nerozhodoval knize sang sice hlavni slovo, ale musel ziskat i souhlas
svych gedaki. Pro tehdejSi staty nebylo z ekonomickyéivatiai mozné vydrzovat si vilastni
armadu na jednom méstVojéci byli roztrouSeni po jednotlivych hradecebo panovnikem
uréenych dvorcich. Jednalo se hlava panovnikovu druzinu, mohlo ji t¥b nekolik set
muzi. Jednotlivé oddily rozdené armady spadaly do pravomoci sptakicadi, proto fesré
znali paty vojaki, stari, koni, zbroje,.... etc. Z tohotoidodu si Betislav nemohl dovolit
rozhodovat v8e na vlastniégi”> O mistu shromézai armadu se fiteme jen dohadovat,
ziejmé se nachazeno pobli&sko. Polské hranice. Bylo¢imym zvykem shromatovat
bojovniky co nejblize hranicim statu, ktery hodladipadnout. Mo to své praktické wvody,
na vlastnim Gzemi si mohli nabrat zasoby, kterygtieln tazeni disponovali, nebo giali
s tim, Ze v3e pttbné si opdt na nepatelském Gzemi pomoci drancovani.

Jis& zname cil vypravy-Hizdno, z kronik vime také o dobyti hradu Gi€gzproto se
Ize dohadovat, Ze se kniZze vypravil po znamé¢cepbjujici Prahu s Vratislavi. Pokud

vyprava vyrazila z Prahy, mohla dale paloeat na Jarot, Nachod, Nachodskym

5" NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Bretislava . po Pemysla I. dil I.¢ast II. Praha 1913. s. 13.
% KRZEMIENSKA, B. Bretislav I.. s. 176.

%9 COSMAE PragensiChronica Boemorum. 0.

YKRZEMIENSKA, B.Bretislav I.. s. 176.

"M COSMAE Pragensi<Chronica Boemoruns. 70.

2 KRZEMIENSKA, B.Bretislav | . s. 184 — 186.

3 Hrad Giecz se veské tradici nazyva Hede
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praismykem a Kladskou branou na BardoraspNeméi do Vratislavi. Pochod z Prahy se da
vylou¢it, misto sjezdu vojdk muselo leZet v blizkosti hramich gechodi. Z Vratislavi do
Velkopolska vedla téZ zndma cesta z Trezbnies pmigrod, Srem a Giecz do Hizdna’*
Barbara Krzemienska se svemciyy opomiji Krakov, ktery byl podleeskych kronik
vyvracen a vypalen. OvSem samotna cesta by bylachoeuspeadana. Pokud bylo hlavnim
cilem Hreézdno, leZel Krakov zcela stranou.

O bojich na polském uzemi mame informageng. Dalimil uvadi velkou bitvu, ve
které zentel knize MsSek’® Kosmas popisuje velké boje, jakieBislavovo vojsko vraZdi,
loupi, pali, az vtahne do Krakova, hlavniho sfilatery?to hrad Betislav srovnal se zemi

poté, co se zmocnil veliké Keti a zvlas¢ starého ohromného pokladu shromho

Ukolu, neb@ se mu poddlo ziskatcast Uzemi, které bylo Polaky okupovano. Tim &e&aské
dosahly hranic, jeZ Boleslav Il. zanechal svysdidim.”® Znicil i dal&i hrady, aZ k hradku
Hedki, kde se mu obyvatelé vzdali. KniZe splnil jejiatani, poslal je Zit d@€'ech a ¥noval
jim cast lesaCernina, kde s#ii zistat pod stejnym pravem, jakéslinv Polsku!® Od dobyti
Krakova se mini radz celé expedice, cesta pro svaté ostatky depfovazena zadnym
plerénim ani palenim vesnic. Pak teprve nasleduje vggzdinizdna, které @opevrené se
bez boje vzdalo. Kosmas to vy$je zjednoduSef) nedostatkem obyvatel. Barbara
Krzemienska poukazuje na vaZné nedostatiiyopanizovani fipadné obran§? Nejenze
bylo Polsko bez panovnika, vypuklo zde lidové pémstproti sétskym parfim i proti
cirkevni moci.Ceska tradice vychazi hlagrz Kosmy, proto stejnou verzi nalezneme i
u kronik&u Vaclava Hajka z Libearf!, Jana MarignoR# nebo Fibika Z Radenin@eteného
Pulkava®® Diky této situaci nemuseliBtislav I. bojovat. Dal$i problém v polské sgolesti
zagicinil sam cesky knize. Lidé fed jeho vojskem prchali hlagrdo Mazovska, na tomto
Uzemi vznikl separatni ,stat®, dele stanul Miectaw, jeden Zguaki krale MeSka 1l. Kdy

piesré vypuklo lidové povstani, nevime,i@islav s nim ovSem dégdu pd@itat nemohl,

" KRZEMIENSKA, B.Bretislav | . s. 188.

>V této dols viadne Kazimir (1034 — 1058), 3dek II. zentel r. 1034.

Kronika takeceného Dalimila Praha-Litomysl 2005, s. 80.

6 Krakov hlavnim sidlem nebyl, zai@islavovy vypravy leZelo centrum v Edns ¢ Poznani. Krakov se stal
dulezitym az po Kazimira¥ navratu.

KRZEMIENSKA, B. Bretislav I. .s. 190 — 191.

"NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Bretislava I. po Pemysla I. dil I.¢ast II. Praha, 1913. s. 14.
8 Tamtéz. s. 16.

9 COSMAE Pragensi<Chronica Boemoruns. 71.

% KRZEMIENSKA, B.Bretislav I.. s. 190 — 192.

8L HAJEK, V. z Libatan.Kronika cesk4 s.

82 MARIGNOLA, J. Kronikaceska. InKroniky doby Karla IV, Praha 1987, s. 470 — 471.

8 PRIBIK z Radenina. Kronik&eska. InKroniky doby Karla IVs. 296.

18



dokéazal ho vSak vyuzit k vlastnimigth. Obyvatelstvo bojujici proti feudalni vrchnostiera
méla organizovat obranu zeémhralo Betislavovi skéle do karet. Prakticky neexistovala
Zadna sila, ani na hradech, schopna postavites#ému vojsku. Etislavovo vojsko
pokraiovalo smérem k Hrézdnu, cestou se dalSi a dalSi hrady vzdavaly bbensensiho
odporu. Po cestbyla vyplerina i Pozna s biskupskym sidlerf.

Diky neschopnosti Polékbranit svou zem z#mila se vyprava z va@ého tazeni na
pow za ostatky sitce. Nezvyklym jevem byla ffiomnost biskupa Sefsi a daldiho
duchovenstva. | toto Ize vy&ilit Bietislavovou touhou po ostatcich, jez rgnbyt do Cech
piivezeny jako valéena kdist, nybrz jako oficialni translace. SvévolnéepasSeni ostaik
swtca cirkev odsuzovala, pokud ¢hBretislav povysit prazské biskupstvi na arcibiskupstv
mohl na konflikt s cirkvi doplatft

1. 3. Hhézdno.

Hnézdnd® bylo obehnano mohutnymi hradbamiiesto nikdo nekladl sebemensi
odpor i vstupu Betislava do rssta. Kosmas to vystiuje jednoduSe, nedostatkem obyvatel.
M¢ésto bylo centrem polského statu, hrad byl stal&ifozan. V souvislosti s ostatky svatého
Vojtécha bylo zdejSi biskupstvi povySeno roku 1000 néeskupstvi.

V Hnézdenské katedrale byly ukryty ostatky svatého &bja za oltéem i zdi, aby
mohlo byt €lo vyzvednuto, musel se oitéozbit. Vojaci s vidinou svatyckltnevahali a bez
prodleni oltd rozbili, nasleda meli byt podle legendy postiZzeni ochromenim smy2lde se
do popedi dostava biskup Sépinaidil 3 denni fist, teprve poté se sio pristoupit
k vyzdvihnuti ostati.®’Kosmas a s nim i dal3i kronifkdopisuji Sekfiv sen, v mZ se mu
mél zjevit sdm sv. Vojich a oznamil, Ze smélo vyjmout, pokud napravi vSe, & ¢emu od

nas biskup opustf Bretislav vyhlasuje své kimdenské dekref§, které se postSinou tykaly

8 \ypéleni Poznahse veeské tradici nikde nevyskytuje, pouze v polskéfepisectvi se objevuje zminka
o padu nista u kronikée Galla. Kosmas ve svém vyp&av spgchad smrem k Hrzdnu, Ze mohl &co
opomenout. NOVOTNY, VCeské djiny: Od Bretislava |. po Pemysla I. dil I.¢#ast II. Praha, 1913. s. 18.

% KRZEMIENSKA, B.Bretislav | . s. 196 — 199.

8 Kralovské ngsto pruského vladniho obvodu. ZaloZeno roku 55@&rkaoku 990 zde isobil biskup Vojéch,
diky ntmuz bylo hizdenské biskupstvi povySeno na arcibiskupstvi d@0 ciséem Ottou Ill. HEzdno bylo
aZ do roku 1320 sidelnim a korunomém mistem polskych krél OTTOV SLOVNIK NAWNY. 11. dil. Praha,
1897. s. 401.

8" NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Bretislava |. po Pemysla I. dil I.¢#ast II. Praha, 1913. s. 20.

8 Sen a svoleni Vajtha s translaci zajistil vypraypunc, Ze se nejednalo o svatokrade?, ale o ¥gpkwtcova
piani o navrat do rodné z&émNOVOTNY, V. Ceské djiny. s. 20.

% Povaha &chto naizeni, smsiujici k povzneseni mragkieg'anského Zivota, ifspsly k tomu, Ze se knize
i biskup gredstihovali v ohlaSovani toho, co sé@mni velmozi pro budoucnostipahali zachovéavat.
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véci, o jejichz napravu usiloval i sam V@gh. Ritomni vojaci i duchovni slibuji polepSeni.
Ustanoveni se tykala manzelstvi, kdy je mnohoZémstenohomuzstviifsné zakdzano s tim,
Ze samotné manzelstvi je neratlelné. Kdo by toto nidzeni porusil, il byt prodan do Uher
do otroctvi bez moZnosti vykoupeni se. Stejnymtérasntly byt postihovany i pokleslé
divky a cizolozné zeny. Tvrdé trestyiy byt uzivany v pipact hrdelnich zlg¢ina, arcikréz
mél vSechny tyto prokesky hlasit vrchnosti nebaimo knizeti. Pokud se vina potvrdilagim
byt vinik vyvezen za hranice zéna odsouzen k vyhnanstvi. #gné mrskani o potkat
toho, kdo by provozoval kmu, ten kéen vSech nesti. Ve svatky a nete byly zakazany
trhy a veskera prace pod pokutou, stésko ten, kdo by pdahival mimo Hbitovy.*

Za motliteb a zpvu Zalmi, mél biskup rozbit ndhrobek a katedralu zaplavit Miée,
t&lo swtce bylo zcela neporusené, jako by biskup zroveazll msi®* Informace o celistvosti
v Kosmow kronice je dlezita v pozdjSim sporu, zda Praha vlastni vSechn§tswi ostatky,
nebo jejichcast distala v Hizdre.*? Celistvost ostatk sv. Vojcha nebyla fakticky mozna, z
navstvy swtcova hrobu r. 1000 si cis®tta lll. odvezlcast ostatk s sebou do Itélie. Ostatky
svatého Vojgch nebyly jediné, které iBtislav odvezl z Polska, tak&d bratra sv. Vojicha
Radima-Gaudentia a svatychétPbrati, ktei v ,témze hrad, ale vjiném Kkostele
odpasivali.“%®

Veskerou kaist nalozili na vozy a vydali se &pdo vlasti. 23. srpna se ocitligxl
Prahou, kde se vykonavalyipravy na slavnéijvezeni ostatk do Prahy. Nésledujiciho dne
neslo procesi ostatky &e¢i do meésta, nasledovaly je vozy se zlatem a dalSicvéle kdisti.
Sam knize s biskupem neséla sv. Vojg&cha, opatové ostatky svatych bratarcikrézi
sv. Gaudentia a 12 vybranych & zlaty Kiz, ktery nechal vyrobit polsky knize
o trojndsobku své vlastni vahy, za nimi jely voziynép zlatych pednttt, vykladanych
drahokamy, mnoZstvi zvéra jiné drahocennosti. ®rod uzaviral zastup zajdtv poutech’
Ostatky sv. Vogcha a Radima #hy piimou souvislost eskym statem, ale co vedlo

Bretislava k vyzvednuti it svatych g@ti brati? Navic nemame Zadné informacetreneseni

Tamtéz. s. 21.

% Kosmas byvéa rigen, Ze si hézdenska statuta vymyslel, protoZedthritizovat sowastné porry, ale takova
tvrzeni nejsou ®im doloziteln4. Texty samotnych statut dochovéarjgme

NOVOTNY, V. Ceské djiny. s. 20-23.

1 podle Vojesskych legend bylo stcovo &lo Prusy rozsekano na kousky a vhozeno do vodyeinge
vykoupil Boleslav Chrabry a ulozil jej v Hadré v katedrale. NeporuSitelnostla uvedena Kosmou je velice
dileZita v otdzce pravosti ostatkkdy se objevili najednoditlebky sv. Vojecha. VLCEK, Emanuel. Porovnani
pozistatki piipisovanych sv. Vojichovi z Prahy a sv. Adalbertovi z Cach.Swaaty Vojch: Sbornik k miléniu
S. 168- 194.

%2 KRZEMIENSKA, B. Bretislav I. s. 205 — 206.

9 COSMAE Pragensi<Chronica Boemoruns. 72 — 73.

% SIMAK, J. V.Kronikaceska s. 87.
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jejich ostatki z poustevny, kde Zili a zaeli, do Hrzdna. MoZzna Slo o Kosim omyl,
nazndil, Ze lezeli v jiném kostele, je docela moznéjeBretislav vyzvedl v pouste¥n

To by ovSem znamenalo cilené taZeni i pro tytoéskasti. O dvodu takovéhainu
se mizeme jen dohadovat. Zlamal v Bohemia sanctaigjmijejich feneseni z poustevny do
Hnszdna®® Kroniké&i uvadi souvislost mezi sv. bratry a sv. \bofiem, ktery je fived
z klaStera do Prahy, spote meli zaloZit Brevnovsky klaSter. tislav si mohl byt &dom
jistého spojeni mezi $tci, nebo si pivezenim vice svatyckltchtél arcibiskupstvi pojistit.
V papezskych jednani se Biiatvadi, jako pitvodci sv. Vojécha, Betislav mohl chtit fivést
vSe, co mohlo &ak souviset s Vofichem.

Uspsch Bretislava byl obrovsky, ziskal ostatky sedmistst, z nichz dva maiji
bezprostedni spojitost geskymi zemdmi, a dalSi Uzemiiplehlych krajin na Ukor polsk&Se.
Véaclav Novotny pirovnava vypravu do Polska k cégta dobrodruzstvim, které bylo a#li$
snadné pro hrdinského bojovnika, jakyrfetsslav bezpochyby byl. Nyni mu nic nebranilo
v Zadosti o to, aby prazskému hrobu sv. ¥dja byla udlena stejnacest jako kostelu

v Hnezdns.%®

'L

Obr. Hrezdno, sidelni hrad Boleslava Chrabrého. V katednatedenské byl sv. Vajth pochovan.
SOLLE, M. Od Usvitu Kes‘anstvi k sv. Vajthovi str. 179.

®ZLAMAL, B. P¢t svatych brat. In Bohemia sanctas. 122.
% NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Betislava |. po Pemysla I. dil I.#ast II. Praha, 1913. s. 24 — 27.
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lll. 4. Dasledky vypravy.
. 4. 1. Pavodni cil X vysledek.

1. 4. 1. 1. Jednani s cisa rem.

.o V€ Ctvrtém roce svého kniZectvi knizeetislav uznal za nejlepSi, neodkladati
naskytlou pilezitost, jak by potyral své n&giele a dokonce se pomstil zéako, jichz se
kdysi knize MBek dopustil n@'esich, .....>!

T&mito slovy z&ind Kosmovo Beni Bretislavovi vypravy do Polsk&. Dokazuje to,

Ze vztahy naruSené za vlady Boleslava Chrabréhoddnsbyly napraveny, ale ani samotna
vyprava tomu filis nepomohla. Vojenské tazeni na Gzemi sousedstétia, by momental

bez panovnika, nemohlaigtat bez povSimnuti.tRodnim planem po navratu z tazeni byly
snahy o #izeni arcibiskupstvi v Praze. Situace roku 103%&ak nedovolovala. iBdstava

o arcibiskupstvi se musela opirat nejen o papdée,acisdée, sam knize ji ovlivnit nemohl.
Cisadem na za&atku a v pitb¢hu taZzeni byl Konrad Il., naém Brietislav sta¥l své nadje.
Konrad Il. obnovil myslenku na renovatio imperi Ramorum?® Bretislav doufal v podobné
ziizeni u nas, jeho snahyém nadsji na Usgch. Lze gedpokladat, Ze v débpredchazejici
vypraw, si byl Bretislav jisty ciskovou naklonnosti. Pokud by to tak nebylo, jednal by
nerozvazn, co? by se nestovalo s jeho dosavadni politikd?® Roku 1039 zetel cis#
Konrad II, nafiSsky tfin nastoupil Jintich Ill. Neni nam znamo, kder&tislava zprava o
zmeéné zastihla, ale v dobré vztahy s novym &#sa doufat nemohl. Spor mezi @ba
panovniky trval od roku 1032, kdy sedgislav Udajy vzbouil proti cisd&i a Jindich nxl
zasahnout. Novy cigase nemusel obavat aitr, jeho nastup neprovazely zadné spory ani
intriky. Po honosném pdbu otce nasledovala obvykla okfiza tzemi, soustdil se hlava

na vychodni hranicRise!®*

V Uhréch v této dob zentel kral Stpan, po smrti svého synacilrza nasledovnika
Petra Bend&ina (uvadi se téZ jako Petr Orsé8fPetr &dgl, Ze za nim Uk nestoji, odrazilo

se to na jeho doméaci i zahramii politice. Ani Polsko se nevyvijelo podiEsskych pedstav.

9" COSMAE Pragensi<Chronica Boemoruns. 70.

% Samotnou vypravou se budeme zabyvat v dal$ichidtaph.

% Cisa& Otta Ill. se pokousel o obnovu dfseri Rimani, proto Zidil v Polsku vlastni cirkevni provincii. Roku
1000 vyhlasil nad kostmi sv. Véjtha hizdenské arcibiskupstvi. KRZEMIENSKA, Bretislav | .s. 229.

190 Bietislav paitil mezi chlad® kalkulujici panovniky, kié vzdy pelivé zvazi véechna pro i proti.

101 KRZEMIENSKA, B. Bretislav 1. s. 268.

12CORNEJ, P. — KWWERA, J. P. — VANCEK, V. a kol.Evropa krali a cisaui. Praha 2005. s. 354 — 355.
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Kazimir byl vyhnancem, situace vyuzik@&islav pro své vézné tazeni. Jenze tento zakrok
povazoval cisaza protipravni a vyhroZovalecham véalkou. Hlavnitovod cis@ova jednani
zaSkatulkovali kroniké jako ziskuchtivost, touhu po polském 2latDruhy ciesa®, ch od
Cech polské zlato jmieti, chieSéeBislavovi k@Zstvo otjieti.** Simak uznava Retislavovu
vinu, nebd knize provedl vojensky zasah bez souhlasu lenpdra, ani se sam o Iéno
nepihlasil.}** Cisa Jindich Ill. fesil problém obvyklou taktikou, vyhroZovali@islavovi
valkou a pomohl slabému Kazimirovi&ma polsky tén.

Cisa nentl jinou volbu, nez vyhlasit valku. Valka s cfea prolghla v letech 1040 —
1041 se stdajicimi se usfrhy, nakonec seiBtislav vzdal v obleZzené Praze. Mirova jednani
se odehréala Rezrs. Cesky knize pedstoupil ped cis#e bos a v kajicném roudeepto se
jednani vedla v docela jiném duchu. Jiod si uwdomoval, Ze Betislav je jediny vilady
schopny Pemyslovec, proto se nemohla opakovat situacebmu 10. a 11. stoleti. Sam se
vlady vCechach také nemohl ujmout a navieslava patboval pro fipadnou pomoc na
vychodt RiSe. Polsky knize sice byfisskym lenikem, ale nebyltiposny, nepomanhal
Jindiichovi v bojich vCechach, navic se snaZil hledat oporu na nespravmyistech,
v Kyjevské Rusi. Jablkem svaru se téZ staly Uhiyrat vypuzeného Petra Orsé8ta
znamenal valku s kralem Abou Samuelem, tehdejSirarsiim panovnikem. Nebylo
myslitelné vést jakoukoli valku bez toho, aby sedidch dohodl seskym kniZzetem a hlagn
bez jeho vojenské podpory. Pédyto skuténosti utovaly raz celého jednani, proto atiilis
negrekvapi jeho vysledek.iBtislav si smil ponechat d& Uzemi v Polsku, na kteraéimjako
lenni pan narok. Tato izemi nejsdainmo pojmenovana, Barbara Krzemienska uvadi, Zesby s
mohlo jednat o Vratislavské Slezsko a Gzemi Hokasi&do vRezre jednoznané prohral,
byl polsky kniZze Kazimir. f&stoZe se proti Polsku jiz nikdy vojensky neobré&dil Bietislav
z politické podpory Jindcha lll. Kazimir si nového uspadani vztah byl jist¢ védom, roku
1042 odmitl pozvani do Goslaru na vémosvatky, misto toho poslal dary, kterélynjeho
negitomnost omluvit. Jindich dary odmitl, ani poselstvu neposkigtiné slySeni. Zagkolik
tydni se polsti poslové do Goslaru vrétili s omluvouyawtlenim, pr& se Kazimir na dw
nedostavil. Tak dostal polsky kniZze milostiMddy cis@ova postoje #¢i Polsku nejsou

znamy, ¥tSina spekulaci ukazuje naddislava, ktery stal v pozadi polskérmeckych vztah.

193 Kronika takeceného Dalimilas. 81.

1043, v. SIMAK. Kronika ceska s. 88.

195 petr Benatan byl fritomeniezenskému jednani, ctsau slibil pomoc fi navratu na fin, protoZe se Abu
Samuel projevoval i RiSi Gtainé a necitil se vazan dohodami ohlédniru s Bavorskem. Jitiith, ktery byl
stale bavorskym vévodou se musel snazit Bavorskéndhped utoky Ma'an.

KRZEMIENSKA, B. Bretislav L. s. 331.
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PiestoZe si byli Betislav a Kazimir formakarovni*®®, fakticky byla jejich pozice zcela
odliSna. Jintdich se mohl prAvem obavat, Zze pokutktislavovi zajmy neochrani, bude se
pokouSet ziskat Uzemi &p Znamenalo by to valkdeského kniZete s polskym a to tisa
nemohl dopustit, Betislav byl jako spojenec proti Ulm piiliS cenny. Kazimir, ktery poskytl
pouze malou vojenskou pomoc, nebyl pro boj rozhoiaj®’ Roku 1046 se uskuieilo
jednani s Betislavem, Kazimirem a porfemskym kniZzetem Zemuzilem, kter&lm vyiesit
veskeré spory mezi jednotlivymi leniky. Jednalsdio gjaky val&ny konflikt, neni znamo.
Objevuji se spekulace, zgdislav stal Wele jakésiesko — pomitansko — mazovské aliance
namiené proti Kazimirovi, ale zaroige tu i moznost, Zze se polsky knize snazil zigit
Slezsko a ohroZoval tigeské zajmy ailehky mir v této oblasti. Jak jiz byte¢eno, Betislav
mél mnohem ¥tsi vyznam pro zajmyRise, Kazimir nil proto moznost urovnat pairy
v zemi. Slo o vyptadani se s mazovskym Miectawem, stmeleni politickadrobeného statu
a upeveni Piastovské pozice na vladnoucich mistech. Vztaltsgré navazal s Kyjevskou
Rusi, byly na pekazku v jednanich s cigan. Kazimir se nespokojil s porazkou a ztratou
Gzemi, potvrzenou Rezr, bojoval jak diplomatickou, tak i prastdnictvim valky. K znovu
dobyvani Slezska se nemohl dostével nez po roce 1047, kdy kameg porazil Miectawa.
Fakticky se kinu odhodlal az na podzim roku 1050, kdy byl Jicld Ill. zaméstnan stetem
na bavorsko — uherské hranici. @pmnost Betislava na konfliktu, ktery se udal veském
sousedstvi, nic nevime, ale Izéegpokladat, Ze se sgorcastnil bul’ aktivré, nebo jako
divak. Kazimirovi se pod#do dobyt vratislavské Slezskocast Slezska opavského, ale zbyla
Uzemi Zstala véeskych rukou. Sam vojensky vyboj musel znamenaf Bietislavovu
porazku, nebo jeho n&ipravenost a neschopnost rychlého zdsahu. Je zrzers,u cisae
stéZoval na vyvoj situace ad&hdosti realnou moznost na napravu. €isazimira oznéil za
rebela a chystal proti kniZzeti vojenskou vypravurestného tazeni seslo pro ¢sal nemoc
a ochotu polského panovnika jednat. V Goslaru Islibpravit své chyby a vratislavské
Slezsko Betislavovi navratit, tim si polsky kniZze vysloud#lSi milost. Slib nedodrzel, pré&v
naopak, upewoval svou moc, obnovil vratislavské biskupstvi aeljmaval nového biskupa
Hieronyma. Riskantni tahtipesl ovoce, roku 1051 Zala remecko-uherska valka, ktera
cisdi znemoznila jakoukoli odvetu proti Polsku a zanowedsunula viizeni Betislavovi
stiznosti na dobu netitou.®® Roku 1054 navratiéesky knize Poldkm hrad Vratislav i jiné

hrady s podminkou, Ze budou jemu i jeho potdmiplatit 500 kiven stibra a 30 kiven zlata

1% Oba dva byli leniky cise.
17 KRZEMIENSKA, B.Bretislav L s. 316 — 334.
108 Tamtéz. s 335 — 356.
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rocns.'® Kosmas poplatek #daziuje, interpretuje ho jako zaruku miru v oblasti a
odSkodrni za postoupené Uzemi. Jednani se uskilbev Quedlinburgu pod cigavym
vedenim, milo definitivneé vyiesit otazky vratislavského Slezsk&astka, ktera byla

Bietislavovi a jeho potoriim dost dlouho vyplacena, nebyla zanedbatEfha.

lll. 4. 1. 2 Jednani s papezem

Na paatku cesko-rmeckych valek seigtislav I. zavazal cisg Zze se osolbhdostavi
k jednani. Jako zaruku poslal Jiiwthovi vlastniho synaCesky knize ¥dél, Ze Jindich mize
obnovit valku az v fistim roce, uspenyc¢as proto vyuZzil k jednani s papezem. Od roku 1033
byl papezem Benedikt IX}! Bietislavovo poselstvi o za Gkol jednat o moZnosti povyseni
prazského biskupstvi na arcibiskupstvi. Prazské&upstvi i sam prazsky biskup byli
podiizeni arcibiskupstvi mokigkému. Pra¥ arcibiskup ndl pravo rozhodovat o potrech
v jeho jurisdikci. Podle vSeho arcibiskup Bardo gkera touze ¢ceského kniZzete péti.
Samotnou snahu o povySeni prazského biskupstvircibiskupstvi lze fpisovat spiSe
Bietislavovi I. neZli biskupu Sefnivi.'*?> Knize nemusel Barda informovat o svych planech,
mohusky arcibiskup sice pak v fiSi k nejvyznamgSim hodnostéaim, ale hlavni slovo
v cirkevnich zalezitostech d&in vtéto dolk sam panovnik. Cigajmenoval biskupy,
ustanovoval opaty ipdnich klaStdr, predsedal cirkevnim synodam a také do jisté miry
ovliviioval papeZe. eetislavovi by byvalo stalo, kdyby dal k jeho plaim svoleni cisg
Konrad 1.

O slozZeniceského poselstva nemamiegné informace. Kosmas uvadi, .Zeprijeli
poslové knizete i biskug@ského jménem jich i celého narodaRima, pinasejice vzkazy,
vice dary podmazané neZli slovy vymluvnosti uhi&azEr Zvlastni diraz klade na petini
castky, s jejichz pomoci dosahlo poselstizpivéjSiho rozsudku. JeSinez dorazili poslové

do Rima, byli papez i kardindlové o osudné udalostiijiformovani. Jak pise Kosmas

199 COSMAE PragensisChronica Boemorurrs. 80.

19 jedna fivna stibra se rovnala 200 deridn, ¢astka 300 denarbyla nutna pro vykoupertiovika z otroctvi.
111 papez Benedikt IX. byl dvakrat vyhestzRima. Opozice zvolila protipapeze Silvestra IIl. aplatila
Benediktovi 1000 az 2000 liberrkira za odstoupeni 2adu. Papez si penize vzal, ale neodstoupil.

Dne 1. kétna byl zvolen v piadi teti papezRehd VI. Situaci se pokusila cirketesit na synodl v Sutri,
jedinym papeZem byl uznan Benedikt IX. KRZEMIENSKR\,Bretislav |.s. 245.

12 Biskup Sehinebyl [li§ vyznamnou osobnosti, na biskupsky stolec yejesla pizei knizete. Schazely mu
SirSi politicky rozhled ctizadostivosti&islav jej doslova strkal dégdu, doved! ho i do RHizdna. Dokud se
Bretislavovy plany dali, stal mu biskup ¥rné po buku, ale po prohrané valce r. 1041 Bebisnaze zachranit
sebe zbhl k cisd&i. Tamtéz. s. 245 — 246.

113 COSMAE Pragensi<hronica Boemorums. 81.
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.hechykel neSlechetny udava jenz oznamil otci aposStolskému, jak se &giskehly, a
prohlaSoval, Ze kniZzéesky i biskup porusili bozské zakony a podani shaBtai; a necha-li
to papezsky pan bez pomsty, dilely tim prava stolice apostolské, které se majivgem
swté zachovavati.*** Ceské poselstvo bylo donuceno se hajit. Stiznosarzas papeZi
mohla poslat spousta zainteresovanycBmbicky cis& se mohl o sva pravatiplasit sam,
papezovo progednictvi by bylo zbytné. Polsky knize Kazimir byl v situaci, kdy by sbinh
stéZovat, esto ho jist vice zajimalo, jak se vratit na polsky stolec, degké drancovani
v kostelech. Vaznyidrod ke stiznosti mohl mit mobsky arcibiskup Bardo. Jidigth 11, by
se o jeho narokyiti Cechim nezajimal, festo by byly jeho z&ajmy ohroZeny. Mohla wtrp
nejen Bardova ctizadostivost a prestiz, htalbg ceské zajmy mohly zteit jeho pravomoci.
Jako arcibiskup # Bardo gistup k papezské kurii, ¢h i moZnost zde podat did
podloZenou stiznodt®

Ceské poselstvo se tady muselo hajit. Byli obmin Ze bez papezova souhlasu
pienesli ostatky, Ze loupili a drancovali, zajatcalics dokonce je i prodavali. Poslovijali
vinu, ospravediovali se jednanim v zdmuids’anstvi. Provitini proti cirkevnim z&kaim
omluvili velkou vzdalenosti doRima, proto nemohli vyslat posla, ktery by vyzadal
povoleni*'® Diky tomu papeZ jednatiech: v Polsku jednozraé neodsoudil, dokonce ani
neodmitnul prazské arcibiskupstvi. Projekt se ale deobjevuje, samiBtislav se ho vzdal.
Poselstvo se nakonec vrétiloigkvapivym vysledkem.

Prosadit arcibiskupstvi v Praze se nepibola knize si proti sob popudil cisée
aVvletech 1040 — 1041 spolu vedli valku. Po valed1l a poirezenském jednani nebyly
piiznivé okolnosti pro navrat k myslence povysenzgkého biskupstvi. Biskup Seébiavic
jiz nebyl vhodnym kandidatem na arcibiskdpa.Papez musel kniZzete a biskupgak
potrestat, ale vyrok byl mirny. Sice uznal vypraainevhodnou, ale byl ochotemeislavovi
odpustit. Poletujicimi okolnostmi se stala Badenska statuta a uznani viny. Papez pry uznal,
Ze jednali v neéddomosti nebo pro dobry Uumysl. Jako pokani musel gogtaven klaster
Ci kostel se v8emi néleZitostmi.r@islav zidil kapitulu ve Staré Boleslavi, zasenou
sv. Vaclavovi, roku 1046 ji biskup Sé&hoswtil. Neni znamo, zda misto bylo vybrano jiz
v Rimg, ale jist ne nahod& Ve Staré Boleslavi byl zavrasu sv. Vaclav. Betislavovo

pokani tak vyzniva, Ze #vo souviset spiSe se sv. Vaclavem nez se sveshmgim.

14 COSMAE Pragensi<Chronica Boemorun8i.

15V dob cesko — Bmeckych valek pobyval Bardo poEkkeharddoku uprosed saského vojska. Ve stejné
zemi prodléval ped svym navratem do Polska i knize Kazimir. KRZEMSKA, B. Bretislav | s. 246 — 249.
18V nejmensim se nikde nezimije o povySeni prazského biskupstvi na arcibiskiipst

17 Biskup za obléhani Pratigského kniZete zradil ag$el na stranu ciigau.

SIMAK, J. V.Kronikaceska s. 91.
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Navraceni ostatkviak papeZ neridil, mozna proto Zze oba &ei byli Cesi a benediktynsti

musednici byli ozn&ovani za piivodce sv. Vogchal'®

1871 AMAL, B. P&t svatych braf. In Bohemia sanctas. 123.
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V. Svatych P ét brat Fi.

Obr. Umueni sv. Kristyna a druh rytina. Nosecky- Birkhart v Olomoucké ageénz 18.
stoleti. REZANINA, D. Ostatky sv. Kristynzs. 6.

Postavy pti poustevnik nebo téz §i polskychéi boleslavskych brat se vyskytuji ve
vSech nasSich kronikach, ale informace o nich jsouzp kusé a misty se i liSi. Kdo bylo
téchto gt muzi? Mnisi, poustevnici, misiofi@ Odkud pisli, jaky mgli cil? BohuZel na tyto
otazky neni snadné nalézt odpdyv Z kronik se Ize dozdét kdy, kde a za jakych okolnosti
zenteli, téZ informace o ieneseni jejich ostaikdo Ceskych zemi Betislavem I.. Ale
z jakého dvodu bratry pevezl? Mohlo se jednat o spojitost se sv. 8ajem, kterou &kteri
z kronik&t uvadji. Opirat se lze o nejstarSi kroniky od Kosmy,ité&ného Dalimila,
Véclava Hijka z Libdan i o kroniky z dob Karla IV. od autoFribika z Radeninaeceného
Pulkava, a Jana Marignoly. Neplach se o bratrechiugm pouze v souvislosti s translaci
ostatki z Hnézna do Prahy roku 1039. Nebo o sv. Bruna z Quéwdrktery se s nimi, dle
svého sepsani, osabmnal.
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IV. 1. Nejstarsi kroniky.

NaSi nejstarSi kroniké jsou dosti strini, co se tye svaté gtice, a v zakladnich
Udajich se shoduji. Jednalo se o mnichy poustevBi&ggedikta, Jana, MatouSe, lzaka,
Kristyna a $estého Barnab&Se Kosmas je firovnava ,bud’ k psti pristesim rybnika
bravného nebo kdti pannam, majic dostatek oleje milosrdenstvi, @tet sami chudi jsouce,
chudym Kristovym, jez chovali v svychibytcich, jak mohli, posluhovali Zivobytim
z milosrdenstvi*?° Zili poustevnickym Zivotem v Polsku, jidlo ségtovali, ogv mgli drsny
a hrulg utkany z kaskych Zini. Vedli poklidny Zivot v té&h uplném odlotgeni. Jsou Uzce
spojovani s kultem sv. Vaclava. Objevuji se moznose je Vojech pivedl s sebou
z italského klasterasv. Vojtéch je s sebou Rima pived! a zanechal je v klagtsv. Jana na
Ostrow. Prikazal jim vést poustevnicky Zivotistat tam, dokud se nevratf? V kronice ze
14. stoleti se vyskytuji téZ ve V&ghow druZing, ale swtec je poslal do Polska? Pochazeli
z italského klastera sv. Alexia, odkud jEvedl sv. Vojgch nejprve daCech a nasledndo
Polska'® Zpravu o nich obdrZel polsky kni?&a navstivil je. Nejasgji uvadi jméno knizete
M¢éSka, ale zaroveho ¢asow vyluéuji. Kosmas uvadi, Ze bratili v Polsku za vlady cisa
Jindlicha®®, Jan Marignola datuje jejichifshod rokem 1004, tedy dobu, kdy v Polsku viadl
knize Boleslav Chrabf{P.

KniZe jim nmel nabidnout Zivot v klaste, coz pry brat odmitli, prosil je tedy, aby na

ného v modlitbach myslelf’ a msl jim darovat penizé?® Zbozni mnii nesdsli, co si

119 Sesty bratr je v kronikackazen fizné, Kosmas, Dalimil i VAclav Hajek headi k ostatnim briim jako
mnicha, ktery zprosdkovaval styky s wfjSim sw¥tem. Jan Marignola ho povazuje za sluzebnikiabilP
Pulkava jej wibec nezmiuje. MARGINOLA, J.Kronika ceska s. 470.

120 COSMAE PragensiChronica Boemoruns. 57. RIBIK z RadeninaKronika ceska s. 296.

2LHAJEK, V. z Libazan.Kronika ceska s. 282.

122 pribik z RadeninaKronika ceska s. 296. Tento omyl mohl vzniknout tim, Zeipwdcem sv. Vojicha
v Polsku se jmenoval také Benedikt, dale Ze svadffiBravazovali na Vojichovu ¢innost v Polsku, a hla¥n
proto, Ze Usta k nim byla od §dtku spojovana s Va@them pro jejich spotay pievoz z Hizdna.

123 Dle VAclava Hajeka z Lik@n a Ribik Pulkava z Radenina. Ostatni spojitost se ®jtd¢hem nezniiuji.
HAJEK, V. Kronika ceska s. 282, PRIBIK z RadeninaKronika ceska s. 296.

124 Kosmas a Dalimil uvagi shodrg M&ska steji jako Marignola a Pulkava, Vaclav Hajek z Lilam zas krale
Boleslava, syna Miéslava. COSMAE Pragensi€hronica boemurums. 58; Kronika taketeného Dalimila. s.
71.; MARGINOLA, J.Kronika ceska s. 470, PRIBIK z RadeninaKronika ceska s. 296.

122 Jindich I1. viadl v letech 1002 — 1024¢:0RNEJ, P. — KIUERA, J. P. — VANCEK, V. a kol.Evropa kréali.
s. 126.

126 Boleslav Chrabry (967 — 1025, 1025 polsky kraBniféz. s. 60.

127 Boleslav I. jiz od svého nastupu nartrbojuje, r. 992 dobyl Slezsko, ziskal Krakov, ss@m Ottou IIl.
bojoval proti Luticim, r. 1003 ovladkesky tfin, a do roku 1018 bojoval s ciean Jindichem Il. Ztraty si
vynahradil dobytim Kyjeva r. 101&ORNEJ, P. — KIWERA, J. P. — VANCEK, V. a kol.Evropa kréli. s 60 —
61.

128 Nejeastji se uvadi 100 fiven, jen Pulkava uvadi kus zlata, navic popir@igbli navstvu u poustevnii,
zlato jim nechal poslat.l@BIK z RadeninaKronika ceska s. 296.
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S perzi pait, proto podle legend vyslali bratra Barnabaseorsiad tjakého ze sluzebnik

s obnosem zft ke knizeti do Krakova. Kosmas uvadi, Ze v nocbpatrow odchodu vtrhli do

129 3 vyzadovali zde kniZzetem zanechané penize. Dadifiiokem na Bratry

neotdli,, Zlodéji na né prijidu a ihned, kdyZ v chydvnidu, jechu & stiebra hledati*

domku lupéi

Newtili v navraceni petz a mnichy maili. *** Zenveli 11.¢i 12. listopadu 1004.

IV. 2. Podle sv. Bruna z Querfurtu  **%.

Sv. Bruno sepsal zivot a ureni svatych i brati, pricemz velky diraz klade na
Benedikta a Jana, se kterymi ho vézal osobni VZfablvadi, Ze se znaly, dokonce se
ozn&uje za jednoho z nich. Nezéfje se pouze na jejich smrt, ale popisuje Zivoty
sv. Benedikta a Jandaqu vstupem do Polska. PiSe o rozhodnuti k misgstcpiipravach a
svém osobnim podilu na celé akci. Diky Brunovu d#éulze doz&dét, kdo byli alespa dva
Z peti bratti, odkud pochéazeli a kde vznikl napad na misijstg@a vychod.

Benedikt pochazel z Beneventa, jiz adstivi se podroboval cirkevni vyuce. dg&ko
velmi mlady byl vysécen na kuze, diky zasahu rotli, kteri podplatili mistniho biskupa.
Aby smyl Hich rodid, rozhodl se praeholi v klastée sv. Spasitele, leziciho u ieo Zil
ve vlastni cele jako poustevnik. Opustil klastéry ai zidil poustevnu na hHe Soracte, kde
zastal po ti dny, nez ho opat povolal &pa nechal mu vybudovat celu nedaleko klastera, kde
mohl pokr&ovat v poustevnickéinnosti. Jan, zvany jako vzneSenyistaz Monte Casina, Zil
jako poustevnik u vySe zmémé hory. Benedikt hdasto nav&voval, rozhodli se proto sdilet
jednu celu. Jan bylaednikem Romualdovym, ktery za svym Zakefiepna Monte Casino.

Uc¢enec se s Benediktem rychlefé&elili a odjeli spolu ddkima v dok, kdy se od hrobu

129y4clav Hajek uvadi, Ze loupit se rozhodli sedI&AJEK, V. Kronika ceska s. 283.

130 Kronika takeceného Dalimilas. 72.

131 O zpisobech meeni vypravi pouze Vaclav Hajek, pise o palenisahnbodani nozi a koaém podezani
hrdel. Ostatni kronik& nejsou tak sdilni, Kosmas se 2imje pouze o rozthych mukéach,kterymi tigi nez je
metem zabili. HAJEK, VKronika ceska s. 283; COSMAE Pragensi<ronica Boemorums.59.

132 Sy, Bruno z Querfurtu, patron Pruska, spoluzak\&jtécha z magdeburské Skoly, dvorni kaplasilen
druziny cisée Oty lll. Od r. 1004 magdeburskym biskupem, hlék@sanskou vik u Prus, zentel
muéednickou smrti v migtBraunsberg roku 1008 nebo 1009. Sepsal Zivot @jtévha a Zivot a umieni
Benedikta a Jana a drufejich. RAVIK, S.O setcich a patronechs. 183.

133 Rukopis Zivotopisu sepsaného Brunem je datovarkk i@08. Nalezen byl roku 1882 R. Kade vesizng
v Meklenbursku. ZLAMAL, Bohumil. Svatych& brati. In KADLEC, JaroslavBohemia sancta: Zivitopisy
ceskych sitcii a pratel BozichPraha, 1989. s. 121.
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sv. Vojtscha vracel cigaOtta 111.** Romuald® zaloZil nedalekoRima erém, kde spolu
s dalSimi bratry pousteuil, sam cis#&je podporoval a nedaleko & s vystavbou klastera,
jehoz opatem se ¢hstat Benedikt, ten post odmitl pristinictvim Bruna. Bruno Querfurtsky
naléhal na Benedikta, aby se vydal na misijni ckstlovanskym naradn, kterou navrhoval
cisd, se slibem svérfiomnosti. Benedikt nakonec svolil, kdyZz ho budsledovat Jan, na
jedno oko slepy mnich. Bruno ¢éhijit tézZ, ale musel byt napomocen d¢isatery se mstil za
vyhnani zZRima>*® Nebylo snadné ziskat pro misii poZehnaniteisktery si Benedikta velmi
oblibil, presto je vybavil vSim pétbnym, aby se mohli vydatgs Alpy do Slavonie. Bruno
se k nim ndl ptipojit co nejdive, Benedikt ho nabadal k studiu slovanského jazyllavis
mél piinést aposStolské povoleni.

Po dlouhé cestse dostali do ze#nPolarii *” a setkali se s knizetem Boleslavef®!.
KniZe jim poskytl obydli na mistvhodném pro poustevnicky Zivot a vSeipbhée, aniz by
museli pracovat. V téZze délimira cisaOtta Ill. ... otec mnichi, matka biskug, syn pokory
a laskavosti, Bostny sluZzebnik naboZenstvi a drahé viry, bohatgabrou vili,...“.

Smrt cis& odstartovala valky vikg’anském s#té. Novy tiSsky kral Jindch IlI.
bojoval s Polskem®® Kviili trvajicim bojim nemohl Bruno nasledovatikladu brati a
nedokazal \Rimé obstarat udleni plné moci misijniinnosti. Benedikt s Janewekali na
apostolské pozehnani, aby mohlicitakdzat evangelium, pdase se z@li strachovat o

nositele povoleni. Vydal se tedy Benedikt, aby BranQuerfurtu nalezl. Od kniZete obdrzel

134 yojtach Slavnikovec byl iftelem Oty IlI., podilel se s nim na christianizagthodni Evropy. Otta uvaZoval
0 Zizeni nového arcibiskupstvi na vycldgavodre ziejmé v Praze), nakonec bylo vyhlaSeno nad kostmi

sv. Vojtécha v Hzdre pri cisaové osobni pouti r. 999 — 1000.

135 Sv. Romuald (951 — 1027§gobil v Italii, v mladi vstoupil do klastera Saipollinare in Classe u Ravenny.
Benediktynsk&ehole ho neuspokojovala, odeSel do Benatek a qaitledio clunyjského reformovaného klastera
Cuxa v Pyrenejich. Syideal nalezl na sambw bazinach u Ravenngas odéasu obchazel mezi lidmi a hlasal
pokani. Svym jednanim a virou si ziskal naklonefsge Otty Ill., sv. Vojtcha i sv. Bruna z Querfurtu.
FRANZEN, A.Malé cirkevni djiny. s. 292.

136 Roku 1001 vypuklo Rim& povstani a pnutilo cisde i papeZe Silvestra II. uprchnoiitim se dostal pod
kontrolu Jana Il. Cresentia. Ciszeniel na malarii tér& o rok pozdji. Papez se mohl vratit, aldigtal pod
piisnym dohledem. MAXWELL-STUART, RG.. Papezové: zZivot a vlada od sv. Petra k Janu Pdwu T6.

137 Bruno Querfurtsky uvadirplom let 1001/1002¢eska tradice uvadi pouze rok 1004. BRUNO z Quarfurt
Vita quinque fratrum eremitarum. In KARWASSKA, JadwigaMonumenta poloniae historicalVarszawa
1973. s. 41.

138 Autor vyzdvihuje kniZeci vlastnosti, hlavliky Boleslavow zasluze o vykoupenéla sv. Vojtcha a jeho
pohbeni v zemi. Tamtéz. s. 42.

139 Tamtéz. s. 48.

140 Boje s Boleslavem Chrabrym, ktery mocensky prdnilkazapad. Cisase podélo vypudit knizete Zech,
kde pak obnovil femyslovsky stat ¢ela s Jaromirem. Valka s Polskem siitanr. 1018 budySinskym mirem.

naroda smeckého se odehrala az po bojich v letech 101314. 118t rolv<u 1018 neusgsre vél~éil v jizni Italii.
Zenvel r. 1024, r. 1146 byl papeZem kanonizov@@RNEJ, P. — KWERA, J. P. — VANCEK, V. a kol.
Evropa krali. s. 182.
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10 hiven stibra*! na cestu, dal si dshat hlavu a oblékl muzsky $at, aby se od péhan
neodliSoval a negsil je pro & nezvyklym feholnim Satem. Cesta ho dovedla do valkou
zmitanychCech*? a do Prahy, kde jsou uloZeny ostatky sv. Vaclakdeajako biskup slouZil
sv. Vojtch. Benedikt chil z Cech pokraovat psky, ale valka viude zatarasila cestu, musel
se proto vratit. Autor fiznava, ze se sam neéhs Benediktem setkat, povazoval za svou
vinu, Ze jim stéle nebyl schopen obstarat a dop&#tné povoleni. Boleslav I. nebranil, aby
vyslali jednoho mnicha dRima pro apostolské zplnomagr, mgl se zarové pozeptat, co se
stalo s Brunem. Tentokrat si stanovili navrat, al®museli opt ¢ekat v neédomosti. Po
bratrow odchodu zili svym &nym Zivotem. Vyslany bratr se v stanoveném ternmienratil.
Bratii zatali pochybovat o celé vypray které jiz olstovali tolik casu a usili. Nakali, Ze
nadarmo opustili svou vlas pro cizinu, kde svitéjslunce, a nadarmo se @ifiLcizi ieci. A¢
piisli §ffit Kristovo weni, nebylo jim pano, aby skj cil uskutenili.**?

Pod duchovnim vedeni Benedikta a Jana pobyvalemerdva rodni brétz Polska,
Izak a Matous, sestry jejich slouzili Bohu v jedn&lastége. Zatimco vSichni spataé ¢ekali
na navrat brafr zRima, jacisi loupeZnici zosnovaltgpadeni. CKiti se zmocnit 10 fiven,
které daroval kniZze Boleslav Benediktovi na cedevahali pro & i zabit. Netusili, Ze
zbozny Benedikt hned, jak i Ze neniZe v cest pokraovat, vSechny penize kniZeti
navrétil. Jednim z lupii byl sluZebnik, ktery braim posluhoval v jinou denni dobu, doufal,
Ze si pro sebe zajistétsi dil kaisti, dokonce se na akci posilnil @ma poharky vina. #5li za
hluboké noci, kdy poustevnici spali. Ozbrojeni litdo piibytku. Sokovani mnisi si Zali
Septat, podle autora jéstvers , Drahocenna jestigd Hospodinovyma @ma smrt jeho
svatych.“ Nebo, podle situace, v které se nachagelifiteor Ded** Jako prvni promluvil
Jan, nebt lépe ovladal slovanskaiet a wtSinou to byl on, kdo jednal s lidmi jménem obou
brati. Na otazku, pro prisli a pra jsou ozbrojeni, dostali chladnou odgdv Fxisli je zabit.
Nasled byl Jan proklat déma ranami mé&m. Potom zasahli Benedikta dopiestcela.
Ani slovansti brat nebyli uSeteni. Izdka rany zasahli do nohou a rukou, ale om ji
nepgestaval blahieCit, protoZze zerfit muwednickou smrti byla pro mniché&est. Vrazi si
uvédomili své¢iny, ale co za&ali, museli dokouit. Matou$S byl probodan kopimi, kdyz se

pokusil utéci, nedaleko kostela. Ranoucere zentiel téz Kristyn, kuchi@ ktery mnictim

141 Bruno uvadi men&fastku neZ nasi kronikia Rozdil je velky od 10 pol0Otiwen stibra az po kus zlata.
BRUNO z QuerfurtuVita quinque fratrum eremitaruns. 141.;100 Hiven uvadji Kosmas, Dalimil i Hajek.
COSMAE PragensisChronica Boemorums. 58. Kronika taleteného Dalimila. s. 71HAJEK, V. Kronika
ceska.s. 282. Kus zlata zinije Ribik Pulkava. RIBIK z RadeninaKronika ceska.s. 296.

142/ Cechach se setkal s Boleslavem Chrabrym, ktery i destu rozmlouval. Ze#rbyla ve vélce, mohlo se
jednat o boje s citam, Benedikt zde bylskdy mezi roky 1003 — 1004.

143BRUNO z Querfurtu. Vita quinque fratrum eremitarsn79.

144 \syznani Hicha.

32



slouzil. Po smrti vSech, kdo obyvali erém, prohledlgici vSe, ale penize nenasli, proto
roziezali mesSni roucha, z otisebrali rousku a zapalili obydli mnichkostel, aby zahladili
vSechny stopy.

Loupeznici zaali litovat svehocinu, navic byli vydSeni zgvem, ktery vychazel
z pokoje zavrazthych. Sli se peswdcit, zda jsou opravdu mrtvi. MatouSowsiat leZelo ged
kostelem, Jan zefal v klete, vypadal jakailovek, ktery se modli, 1zak lezel na zemi, jen
Benedikt leZel na posteli a vypadal, jako kdyZ §1.@Fichodu vrak se ale podle Brunova
vyprawni néco zmnenilo, Benedikt nél nasazenou kapuci a 2Zmil polohu — obrétil se ke
stsng. VydeSeni muzi se dali nadkt Stalo se to 11. listopadu 10¢3.

Vesniané ulozili svataéta do dewenych rakvi a zakopali je do zémneZ dorazi
knéz. Po jeho fijezdu tla vykopali, aby je ppravili na polteb. Zjistili, Ze &lo Benedikta
opét zmenilo polohu. Polbili vdech @t muzi spolu, nebt , neni rozdilu mezi Zidem
aRekem, sluzebnikeri svobodnikem, v&ichni jsou jedno v pantf®

Kazimetska poustevna négtala dlouho neobsazend, mnich, kterého Benedidalvy
doRima pro papeZské povoleni, se stal opatem novémeektu. Roku 1008 na misto dorazil
i Bruno z Querfurtu, ktery @éivé sepsal udalosti, za nichz zigto Rt ¢eskych brai, Pt
moravskych brat, Pt polskych brai mucedniki. Brati byli prvni polsti svati, proto byli
hned uctivani hlavhPolaky, protozeri z mwednika byli polského fivodu. Té lcty, jaké se
teSil Vojteéch, ale nikdy nedosahli.

IV. 3. Ve svatovojt éSskeé tradici.

Svaty Vojech je jednim z patranceské zers, pochéazel z rodu Slavnikovci. Otcem
byl knize Slavnik’, matkou pemyslovska kéZna Steislava, baltka snad byla sfrnena se
saskym vladgem Jindichem |. Ptédnikem. S¥tec se narodil kolem roku 956 na Libici,
Kosmas misto lokalizuje soutokemky Cidliny a Labe. Slavnikovci se orientovali@em na

Sasko, poslali proto Vdjtha na studia do Magdeburku na 9 let. Arcibiskupghv této dols

145 Datum umdeni brati se uvadi stejné, 11. listopadu. Jen rok kolisai me&em 1003 a 1004 eska tradice
stanovi rok 1004 COSMAE Pragens&ifironica Boemorums. 59. Zatimco Bruno z Querfurtu udalost datuje
rokem 1003. BRUNO z Querfurtiita quinque fratrum eremitaruns. 79.

10 Tamtéz. s. 83.

147 Muz vesely, bystrého ducha, vlidny a bohaty stawskymi i duchovnimi. Byl znaly prava, podporoval
chudé, &Sil smutné, fijimal pocestné a ochiiaval vdovy a sirotky. COSMAE Pragensf3hronica boemorum.

s. 40 —41.
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v Magdeburku Adalbert, po kteréntepm¢ Vojtéch ziskal své druhé jméno, neni nam ale
znédmo, zda ho obdrzel jiZipkitu, nebo pi bifmovani. Vojéch se vréatil doaCech roku 981

a jiz roku 982 se stal druhym prazskym biskupenul@vi Vojtcha biskupem znamenalo, ze
vztahy mezi jednotlivymi rody jeStnebyly tolik vyhrocené, protoZe panovnik rozhoduje
o volbé hlavy prazskeé diecéze.

Prvni |éta Vojéchova fisobeni nebyla zrovna pokojn&jkponil se totiz ke clunyjské
reforms**®, obnovu givodni chudoby, moralky a celibatu, coZ naraZeloodpor mnohych
Zenatych duchovnich a spa&hesti, ve které byl zcela¢bny obchod s otroky. Navic zém
piijala kieg’anstvi z Byzance a jeji cani stale fetrvavalo. Spory mezi Vajthem
a spolénosti zapicinily jeho odchod ddkima roku 988. Pokousel seegwdiit papeZe, aby
mu schvalil cestu do Jeruzaléma. Ne&dsp. Uchylil se natas do benediktynského klastera
na Monte Cassinu. Ani v tomto benediktynském cedtawho nevydrzel, odeSel do klastera
San Alessio na Aventinu, kam ho nasledoval i bRadim. Vojgchiv navrat doCech si
vyzadali mohisky arcibiskup a knize Boleslav f*® Aby byl Gkol poselstva lefi, poslal
knize pro Vojécha Radlu a Kristian&® Na zpéaténi cestu si s sebou biskup odved! dvanact
mnichi, se kteryma roku 993 zaloZil klaster nge#ow.*>* Prvnim evnovskym opatem se
stal Anastaz, ztotdibvany s Astrikem, jenZ se po odchodech stal opatem nového
klastera v uherské Pannonhalm pozdji arcibiskupem v Ogihomi. Pongry v Cechach se
od Vojttchova odchodu dbec nezrinily, pokouSel se proti tomu bojovat, ale posledni
kapkou byla smrt Zeny, ktera se provinila cizoleitet Newrnice se utekla pod ochranu
kostela a biskupa, ale jeji pronasledovatele nzasivilo a klidd Zenu sali pied olt&em.

Biskup tedy vzdal viechny snahy o napréeského naroda a &podedel dkima. Cestou se

148 Cluny lezi v Burgundsku, bylo zaloZeno s cilem @bnducha kesanstvi. Zaklady poloZil r. 910 opat
Bernon, klaSter se postupmozSitoval a plného rozkitu dosahl za opata Hugona r. 1100. Hnuti vedly gnah
vymanit cirkev z moci sitské. Tyto snahy vyvrcholili v boji o investituruemi papezerkehaem VII.

a ciséem Jindichem 1IV. SOLLE, M.Od Usvitu keg'anstvi s. 167.

149 Smrti knizete MSka a nastupem Boleslava Chrabrého na polsky stsezhorsilicesko-polské vztahy.
Problémy mohl snaze igSit Voj&ch, Slavnikovci byli sfateleni se saskou i polskou dynastii. Tamtéz. 8. 16
1%0 Radla byl Vojtchovym vychovatelem. Kristian byl podle Bruna z @ueu rodnym bratrem kniZete zém
¢eské, u Kosmy se téz objevuje bratr knizete, maittojtchiv blizky, ale vystupuje pod jménem Strachkvas.
Své jméno pry ziskal proto, Ze se narodil v nomiditoleslavské. Sam Kristian ve své legealé odvozuje sy
pivod od Slavnikovi, to by znamenaloifbuzenské svazky mezi Slavnikovci geRyslovci o nichz nikdo
nepochybuje. K rozitveni rodu na potomky Bivoje a Slavikova otce muselo dojitkaly v polovirg 9. stoleti,
tedy za Beivojova otce, Hostivita. RESTIK, D. Bratrovrahv syn. InDéjiny a souasnosts. 1999. s. 6-8.

151 Btevnovsky klaster byl prvnim muzskym, Zens&hole u nés jiz existovala u svifJKlaster zaloZil Vojech
spolu s knizetem Boleslavem llfilpizné v poloving cesty mezi Prazskym hradem a Bilou horou roku 993.
Véaclav Hajek z Libdan vysétluje zalozeni klaStera snem, ktery seérmob aktéim zdal. Ve snu byli
Hospodinem vyzvani, aby u prameteky Brusnice zaloZili benediktynsky klaster. HAJBK, Kronika ceska.

s. 283. Velkym dobrodincem se préeBnov stal Betislav |., ktery po navratu z polské vypravy dadé postavit
kostel ke cti sv. Vojicha. Ve stejné dabbyl v kostele sv. Benedikta, Alexia a Boniface fimny ostatky
Sumavského poustevnika sv. VistiROYT, JBievnovsky klastePraha, 2002.s. 5 - 7.
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vénoval misijni ¢innosti, snad i podle legend émpokitit v Uhrach poz&sSiho krale
sv. Stpana. VRim¢ se konala roku 994 korunovace ¢és®ty lll., ktery se stal &rnym
piitelem a podporovatelem sv. V@jha. Zatimco biskup pobyval na d€ém dvae,
Boleslav Il. nechal povrazdit Slavnikovcegepili pouze Vojéch a Radim, v té d@bpritomni
v Rimg, a Sobsslav, ktery se svou druZinou bojoval ve skizts4i. >

Cisd, papez a arcibiskup stale zadali navrat &tja na biskupsky stolec, odpdl
Cechi byla v3ak zaporna. 8l strach, aby se nezal mstit za proliti krve svych bratrVydal
se proto na misijni cestu, kterou si jiz tak dloyiél. V Polsku v letech 996 — 997 zalozil
klaSter v Temess, kde se opatem stal Anastaz, kdysi opavbovského klastera, ktery
z Prahy uprchl. Vofich pokr&oval dal do pobaltskych zemi, k pohanskym Bnuskde byl
roku 997 zabit. Prusové jej podle legend svazatibpdli kopim, ro#tvrtili a hlavu narazili
na kil. Télo swtce vyplatil zlatem Boleslav Chrabry a nechal jéipdt v kostele v Hézdre.

Pritomnost italskych mnighve Vojtchow spol&nosti je zcela izjma. RiSli s nim
do Cech a stej# jako opat Anastaz ho mohli doprovazet do Polskéclay Hajek pimo
uvadi, Ze o&ch Sest mnich prived| z klaStera sv. Alexia a zanechal je v klg&Steyv. Jana na
Ostrow, kde ngli vést poustevnicky Zivot a ¥kavat biskupova navratd®® Neni to ovem
piilis vérohodné. Vime, Ze Vajth odeSel Rima s dvanacti mnichy, se kterymi zaloZil
bievnovsky klaster. Neni Zadnd jind zminka, Ze bypyol z nich gkde zanechal. KZou to
byt mnisi, ktéi doprovazeli Vogcha do Polska? Opat Anastaz utekl z Prahy a dopebva
swtce do Polska, neiieme tedy vylotit nasledovani dalSich mnithPibik z Radenina
piitazuje Benedikta, Jana, MatouSe, Izéka a Kristynai Mejtéchiv doprovod Rima do
Cech a nasledni do Polska>* Tento nazor téZ potvrzuje mistni spojitost. ¥t se vypravil
z Polska k Lutiém, nedaleko lutické hranice se mohla nachazet pundf®, kde bylo
svatych Rt brati zavrazdno. Siméak ve své kronicaimo zmiiuje krze Benedikta, ktery
doprovézel Vojicha a Radima do pohanské zehi?

Svatych Rt brati bylo hned po své smrti povaZzovano zéte® a svym fevozem do
Cech se dostavali do p&domi lidi, dokazuje to zminka o snu &agho rytfe pi bitvé
u Kressenbrunnu z&esko-md’arské valky. Bojovnici ®&i s sebou korouhev sv. Vaclava
a zpivali pisg& pripisovanou sv. Vogchovi, Hospodine, pomiluj ny.Rytifovi zrareni

neumoznilo dastnit se bitvy, ale sen hégmesl na bojigtdorad maléhaeskéeho vojska. Nad

12 RAVIK, S. O svtcich s. 567-574.

13HAJEK, V. Kronika ceska s. 282.

154 PRIBIK z RadeninaKronika ceska.s. 296.

15 KADLEC, J. Svatovojisskéa Ucta ¥eskych zemi. Isvaty Vojtch. Sbornik k milénits. 42.
16 SIMAK, J. V.(ed.) Kronika ceska s. 64.
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bojistm v oblacich spat hlavni ceské patrony, sv. Vaclava, sv. \&jha, sv. Prokopa &p
brati musedniki, ustrojenych ye vlastni suknic&™’ Pribsh dokazuje, Ze Ucta svatycktip
braii v Cechach existovala, byli dokonc#{itani k hlavnim zemskym patrom.

IV. 4. Zazraky spojené s kultem sv. P éti brat Fi.

S Zivotem svatych & brati se poji ®kolik zazraki, jako prvni z nich se uvadi
okamziky nasledujici po jejich smrti. Konkrétaména polohy sv. Benedikta néazku, na
kterémz zenfel. Stejna iniciativa je ifipisovana sv. Janovi, ktery se &iov hrobe. Udalosti
byli ptitomni dva mnisi, jeden leknutim utekl, kdeZto draistal a dal zpival Zalmy, kdyz
uvidsl zastup andlt.**® zazrak spojeny zvlass Kristynem je velka bdka, ktera neustavala,
dokud nebyly Kristynovi ostatky pochovany s ostaiinibratry. Jako pravi patroni své
poustevny se projevili zachranou zdejSiho krajedppustoSenim vojska Jificha II. Nad
kostelem, ve kterém byli pdbeni, se utviilo swételné znameni Z&ci do dalky. Lidé se
radovali z ochrany s¥cu jeS€ vice, kdyz vojsko krajem projelo bez sebemenstaoabvani.
Ukaz se datuje rokem 1005. Zcelazbym se v kostele stal &p a motlitby vychazejici

z vnitinich prostor chramd®

V erému Zil nemocny mnich, ktery se nemohl na npbgtavit. Ve snu se jinému
mnichu zjevili blahoslaveni biatBenedikt a Jan a nakéazali pokarat bratigp&ia, ktery jiz
dlouho polehava v posteli, aby vstal a chvatal detdda s ostatnimi bratry. Druhého bratr
Stspan mohl chodit, IéK& kteii mu neprorokovali dlouhy Zivot, byli velicelgkvapeni tak
nahlym uzdravenint®®

Trochu jina je phoda o ochrami Zivota \ficiho ged zuivosti vika. Vypravi
o mladém novicovi, kterému se zastesklo po dam@desSel tedy ze svatého mista, kde bylo
umweno @t zboZznych brat, a vydal se k domovu. Té&thna prahu rodného domu jej
piekvapil vlk. VystraSeny klerik se nemohl ani pohfjgoroto pdéal slibovat swj navrat
do eremu, pokud mu bude zachovan Zivot. Poté dowviy/gnéna Svatych bréitse vlk obréatit
a svou zamyslenou kst opustil. PIn radosti se mlady klerik navratd misto odp&nku
svatého Benedikta a jeho dfufi®*

15" KADLEC, J. Svatovojsskéa tcta ¥eskych zemi. Isvaty Vojtch. Sbornik k milénits. 45.
1% BRUNO z QuerfurtuVita quinque fratrum eremitaruns. 75.

159 Tamtéz. s. 76.

10 Tamtéz. s. 76.

1l Tamtéz. s. 77.
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O tom, Ze nefestali dohlizet na misto své tmanické smrti, std¢i dalSi gihoda.
Knéz, ktery po potbeni brati zde byl ponechan, aby vykonaval liturgické&tgjedl a pil se
svymi sluZzebniky v dog v imz byli benediktynsti poustevnici zabiti. Strhlo wekoli
velké durni a zendtreseni, které #to hiisSniky vydsit, nestalo se tak. Nasletise za dalSiho
dunsni zved! dim ze zem do vzduchu. Bylo to prvni zjeveni po jejich pot. 1%

DalSi ze ,zazrak' spiSe ma utuzovat moralku mezi mnichy navzajeokuid se bude
jeden mnich vysmivat druhému ¥ipmnosti swtci, bude potrestari®®

Pravou keg'anskou zboZznost Benedikta a Jana dokazugnvitinicha Ontkje, ktery
odlozil swtsky Sat a odeSel do klastera zbudovaného nad erérse brati. Tento Ondej
meél vidéni, ve spanku jej navstivili sdm sv. Benedikt aJan. Pedali mu vzkazy pro opata a
pro knizete. Vzkazuji, aby muzi, kige zabili, byli propudni. ,... jim neSkodit a jejich
manzelky a ¢ti nezbavovat majetku, nybrz dovést je na totoesmastu k #né bozi sluzh
aby mohli konat pokani a zmit zivot.” Opat rozhodl, Ze poselstvi se knizé¢gghavat nebude,
aby se nemyslel, Ze se jedna o Zert. Bratrui€)adi se Benedikt a Jan zanedlouho zjevili
znovu a spilali mu, ptonevyidil vzkaz. Ogt ho poslali za kniZzetem Boleslavem s tim, Ze
opata nél opomenout. Podobna widi jako n&l Ondrej, potkala i dalsi zdejSi mnichy
KryStofa a Pavla.

Vonny dym doprovazel vSechna Benediktova a Jangxeenri, davali jim téZ najevo
svou naklonnost ke klaSteru a k lidem,ikteném Zili. Podle vypragni vzdy dym vychézel
z nadhrobku Brat v kostele a linul se po celéem kla&gedokud nebylo ve zdejSich zdech
mnoho mnicl. Dtive byl dokonce pozorovatelny pouhym okem. Siejako andl
zachraoval apostola zd&zeni, tak svati Benedikt a Jan vysvobodibvéka uvrzeného do
tvrdych Zelez. Brdt se zjevili trpicimu opt ve spanku a rozkazali mu, aby je rychle
nasledoval. Svati muzové se sehnuli a rozlamalthu$e okovy. Po procitnuti je jiz volny
nasledoval. Brat ho poslali do svého klastera, kde ho nikdo nelprdeasledovat®

DulezZité je, Zze vzdy kdyZ se Btagjevili, byli pouze dva. Bruno to vystiuje tim, Ze
praw sv. Benedikt a sv. Jan &n nejvétSi zasluhu na oslavostatnich brat, kted Zili

bezthona. ,Trpéli oni dva s &mi tFemi a tito fi nikoliv bez odch dvou.*®® Bozi milosti

12 Tamtéz. s. 77.
163 Tamtéz. s. 78.
14 Tamtéz. s. 79.
185 Tamtéz. s. 79.
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dosahli vSichni, kt# nevinré zenteli spolu s Benediktem a Janem, tedy jejich spotz, by’

teprve novici, dokonce i jejich kuch#&®

VSechny tyto zazraky se udaly v Polsku zhruba ijicett let, kdy zde byli Bréi
pohibeni. Neexistuje Zzadna zminka, krdfiz vySe zmigného snu o bitv u Kressenbrunnu,
0 jakémkoli zazraku na Gzer@lech nebo Moravy. S Translaci do Prahy ani s jajiciyym

uloZenim se Zadny zazrak nepoji.

166 Tamtéz. s. 79.- 80.
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V. Ostatky svatych P éti bratr Q.

Obr. Relikvi& sv. Kristyna ve tvaru osmibokého zpkého chramce o dvou poschodich.
Vy3ka cca 82 cm bez zakamiciho Kize, délka vlastni $kné cca 60 cmREZANINA, D.
Ostatky sv. Kristynas. 5.

V. 1. UlozZeni svatych t él.

Svati brati byli umu¢eni na odlehlém osamoceném maistPolsku, uvadi se, Ze se
jejich eréem mohl nachazet nedaleko lutické hrami¢Gazimeti. Téla sv. Benedikta a jeho
druhi byla pgevezena do hizdenské katedraly a po roce 1006 ulozeny vedletkiisty.
Vojtécha®’ Kosmas uvadi, Z&eské vojsko vyzvedlo ostatky v témZessts, ale v jiném
kostele, jakodla sv. Vojecha a sv. Radim¥® Legenda téZ popisuije jejich translaci do Prahy,

167 ZLAMAL, Bohumil. P&t svatych braf. In Bohemia sanctas. 122. Umigni ostatk Pti brati spolu
s Vojttchem a Radimem neodpovida vypndlv Kosmovu, protoZze ten ztije jejich vyzvednuti na stejném
misg, ale v jiném kostele.

188 Ostatky sv. Vojicha a Radima byly uloZeny v ézdenské katedrale Panny Marie.
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ale gesné uloZzenkt sv. Rti brati neuvadi. Mizeme se domnivat, Ze jejicHa byla uloZzena
spolu s Vojichem a Radimem v kosteliku sv. Vacla¥aAni o jejich umistni v romanské
bazilice Spytihavoveé Zadna z kronik neuvadi, teprve az po goeswi chramu sv. Vaclava ve
Staré Boleslavi 19. 5. 1046 sem byli brairevezeni’®. Ostatky Rti brati jsou zde dodnes
pirechovavany ve sdowkéem relikvi&i. Pavodni rozsah d byl vétSi, dokazuji to dva
relikviare s Ely sv. Kristyna a MatouSe, jejichZz autenticky udjadpremistni tl téchto
svatych do novych olanych cist ArnoStem =z Pardubitt Ze soupisu ostatk
pirechovavanych na Be&ru pdizenym roku 1488 vyplyva, Ze Slo o relikviovy paklae
Staré Boleslavi, ktery bylipsunut na Bezd na p@atky husitskych valek. S GctowtPbratti
souvisi relikvid s jejich kostmi, ostatkova deska, kterd obsahovakti lebénich kosti
sv. Kristyna a MatouSe i kosti zbyvajicich ¢adniki. V jiné desce byly ulozeny koSile i
suknice Rti brati. Truhlu s kostmi, textiliemi a cisty 8ly Kristyna a MatouSe nalezl ve
svém obydli staroboleslavskgldn Crugerius’?

Simak uvadi, Zedkteré z ostatk sv. Rti brati a hlaw tlo sv. Kristyna se dostaly do
Olomouce'™ V olomoucké katedréle sv.VAclava je umiistznany soubor relikvif
sv. Kristyna v deweném relikvi& tvaru osmibokého chramce. Téz zde je translatatlds
spojovana i dostavbou a p@senim chramu stefnjako ve Staré Boleslavi. Olomoucka
tradice spojuje fgneseni ostatkJindichem Zdikem. Ziskani ostdtkpro no¥ poswcenou
katedralu odpovidalo soudobym liturgickym magel Biskup Jingich Zdik mohl katedralu
dokortit a vybavit vSim pdaebnym diky odkazu zeflého knizete Vaclava, daod wficich
a v neposledniack i diky vlastnim progedkim.,, Sobéslav toho roku podnikl svou jizdu na
Moravu loni odloZzenou a byl dne 3@ervna 1131 fitomen slavnostnimu pa®eni nové
katedrély sv. Vaclava,dkdy Svatoplukem a Vaclavem hojmadané, k niz biskup Zdik se
svolenim metropolity Adalberta i knizete &bava penesl své sidlo biskupské, dakon
svym nakladem stavbu, rozhojniv nadaniidiz zde i novou kapitulu* Ostatky pro novou
katedralu #ejm¢ dodal sv. Vit, spolné se Zizenim kapituly milo byt prevezeno do
sv. Kristyna. Zdik téZ ziskaval relikvie na svyathranénich cestach, napcéstka sv. Kize

169 7 tvodns romanského kosteliku sv. Vaclava v Praze se r6id0 tala Spytihinova bazilika, goticka
katedrala je dikem az 14. stoleti. MERHAUTOVA, Aadlika sv. Vita, Vaclava a Vajtha. In
MERHAUTOVA, Aneska (edKatedrala sv. Vita v Praz&raha 1994.

10O ulozeni Brair ve Staré Boleslavi se zimije tzv. zakladaci listina i#Btislavova. Formakn je listina
pactlkem, presto informace odtech Réti brati pati do jejiho fivodniho jadra. RYNES, VPaladium zem
ceskés. 16.

"IREZANINA, D. Ostatky sv. Kristyna v olomoucké katedr&le2.

2 Tamtéz. s. 2.

18 §IMAK, J. V.Kronikaceska s. 88.

" NOVOTNY, V. Ceské djiny: Od Bretislava |. po Pemysla I. dil I.¢#ast II. Praha, 1913. s. 616.
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darovana jeruzalémskym patriarchoutipidek k Betislavovym dekréim navazuje na
transl&ni legendu popisujici rozmésti ostatki, privezenych Betislavem |. Bvodrg byla
téla sv. Rti brati uloZzena v Praze. KniZe svatat umistil v malém kosteliku umétém
Vv pifizemi ¥zZe rotundy. Betislaviv syn Spytihgv dal roku 1060 kostelik zib a na jeho
mis€ nechal postavit baziliku, ktera by byla reprezéwt&jSim GloZiSém pro oba zemskeé
swtce (sv. Vaclava a sv. Veéjtha). V bazilice se na den sv. Vita roku 1085 kanavni
ceska kralovska korunovaceiv®dni patroni prazského kostela se #tghu 14. stoleti
zmenili na zemské patrony. Ucta ostatnich zemskychopét k nimZ se postugnpri¢itali
svati Prokop, Ludmila, & brati, Kosmas a Damian, Norbert, Ivan, Josef, Cyril etddj, jiZ
nevyristala z tradice katedraly, alégojovala se k ni, jako k hlavnimu zemskému chrafmu.
Vystavbu baziliky vysetluje Kosmas mnoZzstvim poutrikktei k hrobim svatych Véclava a
Vojtécha deni chodili. Bazilika byla zasicena pimo sv. Vitu, Vaclavu a Vajthu. Proto
dal Spytihigv podret k nové stavie*’®

Umisgni svatych kosti v katedréle sv. Vita byva rozla¥¢akto: tlo sv. Voj&cha
odpciiva uprosted chramu, Radimovo v krypta €la Réti braffi v sakristii.,, A paty z nich,
totiz sv. Kristyn, byl fenesen-jak se vypravi-po mnoha letech ctihodnyeno#dikem ... na
olomoucky hrad a iktojre ulozen v kostele sv. Vaclava ... K jeho pqumk dal zhotovit
diistojny otec Robert, XV. Olomoucky biskup, drahogerstibrnou schranku, pozlacenou
a ozdobenou drahokamy, kam ulozil ostatky svednika a dal ji postavit kol
sv. VAclava, jak se podnes spge.“'"’

Otazkou nstava, kdy byl Kristyn fenesen do Olomoud& Uvadi se datum
poswceni katedraly, 30. 6. 1131, kemeseni mohlo dojit téZ v obdobi oprav po pozaru
z 10.kwtna 1204, kdy byly ziskdny ostatky noveé-sv. Mikelad sv. Korduly, a byly
parizovany nové liturgicke if@dméty, mezi nimiz poutala pozornost schranka k uloZani
Kristyna. DuSanRezanina se kloni spide k iniciatibiskupa Zdika, ktery v3e realizoval

v dokg, kdy zastupoval prazského biskupa Menharta, jengyslal na potido Svaté zegh

S HLEDIKOVA, Z. Katedrala weskych djinach. InKatedréala sv. Vita v Prazs. 7 — 13.

" MERHAUTOVA, A. Bazilika svatého Vita, Vaclava a Jfécha. InKatedrala sv. Vita v Prazs. 16 — 24.
YTREZANINA, D. Ostatky sv. Kristynas. 3.

178 Olomoucké biskupstviiil roku 1063&esky knize Vratislav II., jenZ jako druhorozeny sBfetislava I.
ziskal nejvyznam¥jSi moravsky ad v Olomouci. NejstarsSi pisemna zminka o Olomoecz jKosmovi kroniky
0 obleZzeni rssta roku 1055 Spytittvem. Biskupstvi bylo ustanoveno u kostela sv. PategstarSi piseén
dolozené svatyh na olomouckém hrad Kostel sv. Petra se nedochovaked polovinou 12. stoleti bylo
biskupstvi peneseno na kostel sv. Vaclava. Olomouckglnid knize Svatopluk (1099 — 1107¢kdy pred
rokem 1107 se staleskym kniZzetem atpsidlil do Prahy, zalozil v Olomouci kostel z&seny sv. Vaclavovi,
stejné jméno dal i svému synovi. &iay knize Véaclav kratcefpd svou smrti roku 1130 odevzdal nedaleny
kostel sv. Vaclava Jitithu Zdikovi., ktery kostel dokdail. Pieneseni biskupského sidlaifzeni nové kapituly
proved| Zdik gkdy na grelomu let 1141 a 1142. POJSL, Miloslav — HYHLIK, adimir. Olomouc: katedrala
sv. VaclavaVelehrad, 2000. s. 5 — 15.
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Legendy #stavaji tajemné i v otazce odkud byétotmucednika pevezeno, zda z Prahy nebo
z Boleslavi. V obdobi poslednichkkdmyslovd jiz byla Boleslav traginim mistem posledniho
odpainky Péti brati. Dokazuje to nav8va ArnoSta z Pardubic roku 1354 Staré Boleslavi,
kde maji odpéivat téla sv. apostal Simona a Judy a blahoslavenychdedniki: Benedikta,

Matous$e, Izéka a Kristynd® a mnohé jiné ostatky svatyti.

' Autor opomenul sv. Jana.
ORYNES, V.Paladium zemiceskés. 115.
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V. 2. Kult sv. P éti brat A.

Prenesenim ostaikdo Cech spoléné s informacemi o nich se vznikl kult k jejich
uctivani. Svatek byl stanoven na 12. listdfadNejwtsi tct se tSili hlavne v Polsku a
ceskych zemi, kde byli tazeni mezi zemské patrony. Slavival se nejen d@h jevéatku,
12. listopad, ale i jejich translace do Prahy. £2pen se oslavoval jakdranslatio
s. Adalberti, Gaudentii et Quinque Teatrum Martymitf* Brati byli diky svému pevozu do
Prahy uctivani spolu se sv. Vighem a Radimem.¢Eili se velké oblib, stali se spolu se
sourozenci Slavnikovskymi ochranci PolsKach a Moravy. Ufité Gce se &Sili téZ v Itali,
hlavns v fadu zaloZeném sv. RomualdéfV 70. letech 14. stoleti je z popudu olomouckého
biskupa Jana ze i®dy slozeno rymované oficium Kk jejich svatkuiistini cum fratribus
pretiS€né v Olomouckém brewviiar. 1499. Jiz nadzev doklada rageni Rti bratri, kdy do
¢ela je staven ten nejm&rvyznamny, v oficialnich textech soudobé liturgigokonce se
mimo Kristyna vyzdvihuje vyznam Staré Boleslavkgamista, kde odpidvaji svatadla.

.,Gaude, felix Boleslavia, in mantis patronis. Berktd te ...in bravis Olomoucens.
eccl. jocundetur gaudii dua illustrat gratis Chiiisis prae alis.*®* Popularita Staré Boleslavi
je typickd pro konec 13. stoleti i pro celé stolefisledujici, proto se p&ginou uvadi
Boleslav jako jediné misto jejich piieni, Praha je odsunuta do pozadésio byla i astala
vlastnikem Bkterych ¢asti ostatk. Nejsou zadné zpravy, Ze by byvaly ostatky postapg
dale ze Staré Boleslavi. Zeresiowkych relikviau s kostmi sv. Brdt se v Praze zachovala
cast dewné desky, zdobené &inovym ornamentem. Mohla byt zhotovena na konci 13
stoleti a obsahuj asi 20 kosti. TéZ je tabechovavana lebka sv. Benedikta. V jiném,
podobném, relikvi je uloZzen s¥tciv zub acast éelisti. Prazské katedralni relikviarium
nerozdalo cel&ita, jak byva ve zminkach o Staré Boleslavi chap&oad, samoiejmeé vedlo
k fadk omyli. Krom¢ téla sv. Kristyna obsahovala olomoucka katedralnrksbi nékteré
ostatky zbyvajicich Bré&t Snad z pvodniho mnoZstvi pochazi kost Benedikta¢ednika
zabudovéna do nastavce marianskéhdeléakristii olomoucké katedraly.

Zvysena kultovni pozornost je Braitn vénovana ve druhégt 13. stoleti, jejich smrt

uvadi Jindich Heimbursky ve svych Letopisech, k roku 1260vgtahuje jiz zmiany sen

181V nasich kalendéch se uvadi pouze Benedikt.

18271 AMAL, B. P¢&t svatych braf. In Bohemia sanctas. 123.

183 Tamtéz. s. 123.

184 Rymované oficium slozené z popudu olomouckéhougiakJana ze &idy k svatku sv. Brét pietis&né
v Olomouckém brevidr. 1499. Citovano REZANINA, D. Ostatky sv. Kristynas. 4.
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rytite Jana o mibéhu bitvy u Kressenbrunnu. Sv. Kristyn se v olomau&latedralni liturgii
zatal zvyraziovat v poslednitetiné 13. stoleti, kdy je svateké® brati jmenovan svatkem
sv. Kristyna a sétec se dostava deéela jmenného Wtu Brati. Postupg zastini i prvotni
titulus olomouckého hlavniho of& ktery bude do konce 17. stoleti csmaan za majus St.
Cristini. Svou roli na zrné¢ nazvu néla tumba sv. Kristyna umista u hlavniho olté,
nejatraktivigjsi cast katedralniho inveri&'® V 16. stoleti se mluvi o dvou oitéh
sv. Kristyna, hlavnim a v kapli sv. Janatitele na kizové chodb.'®® Katedrala se navrétila
k pavodnimu zas¥ceni sv. Vaclavu po roce 1659. Kristyn i ostatratBrdokonce pai mezi
zdejSi diecézni patrony vedle Vaclava, Prokopaa,VNojtcha, Ludmily, Korduly a

Stanislava. Saméejme jedinym jmenovanym z celé&tice je Kristyn'®” Mnichovy ostatky

Ize nalézt u sv. Migce v Kroneiizi, kde je jeden zdgii oltét zas¥cen ,ad nomen Sti
Christini et fratrum ejus.; v Hradci u Opavy, kde jsou &eovy kosti uloZzeny v olid

sv. Barbory.

18 Biskup Robert dal zhotovit hrob sv. Kristyna v pbil skiing s pozlacenymi soSkami zeibra po jejich obou
stranach, s pozlacenymi sloupky a na vrchol dalgsitsstechu jako klenbu nebes. VSechny plastiky dal ozdobi
drahokamy. Cely relikvias ostatky sv. Kristyna dal umistit na hlavni blfaumba astava uzagena po cely
rok, otevira se pouze o nejvyssich slavnostechzk bslaw a chvéle viech svatycREZANINA, D. Ostatky
sv. Kristynas. 5.

186 7 AMAL, B. P¢t svatych braf. In Bohemia sanctss. 124.

187 Na Moraw byl nejvice atn Kristyn, zatimco echach se na prvnim mistvad| Benedikt. Zviditelni

sv. Kristyna v moravské liturgii Ize vystlovat velkym fragmentem ntednikova &la.
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obr. Sv. Kristyn, #evoryt z konce 16. stoletiREZANINA, D. Ostatky sv. Kristyna
v Olomouckeé katedrales. 3.

Ikonografické ztvaréni sv. Kristyna pochazi z poloviny 15. stoleti, img, vSak jaky
mél atribut. Na miniatie je s¥tec spodob&n jako stéec s dlouhymi vousy, majici v ruce
kiivou hil a knihu. Temeno hlavy ghzrareno, steji jako povrch ruky. V pibéhu 16. stoleti
se jiz znazatuje s atributem, zahnutym &em zasazenym v temeni hlavy. (viz obr. 3).

Do djin olomoucké katedraly zasahla vyréziticetileta valka. Jiz v jeji p@teeni
fazi*®® byly katedrale zabaveny cennosti, mezi nimi & almby, jeZ byly roztaveny. Ostatky
kanovnici zachranili. Zaresna faze valky?® byla pro dém katastrofalni. Normalizovat
liturgicky provoz se poddi az Karlu Il. LichtenStejnovi (1664 — 1695). \a@im vyvoiji si
byli Cechy s Moravou odcizeni nabozensky i politicky. k& biskupstvi nebylo obsazeno,
proto se olomotti biskupové povazovali za nezavislé na Praze.si@eti prokhlo ve
znameni sblizeni Moravy s Polskeretni polsti studenti spavali v kultu Rti brafi
spojitost s domover?® V invent&ich pdizenych po vélce se objevuje ibtna schranka,
v niz byla od 14. stoleti uchovavana hlava sv.tfinia a poprvé uvadi i soubor relikvii
v diewené truhlici. Kristianovy ostatky |ze podléchto invent&i rozclit do dvou skupin, na
Casti ulozené vigwené truhlici, kterd #ejmé nahrazovala relikviabiskupa Roberta, a na
swtcovu hlavu vetknutou veisbrné schrance, patfisttedowkého pgivodu.

Za napoleonskych vélek bylatisrna schranka znehodnocena i@wiha truhlice
i s ostatky odsunuta do kaple sv. Janditéle v ambitech. Odstréné relikvide nengly
samostatna inventarriisla, ale byly zahrnuty pod jedno jediné. K jejigiirazeni doslo
ve dvacatych letech 19. stoleti z popudu arcibiakRoidolfa. Teprve po intronizaci itail

arcibiskup Fuerstenberg &it Gdaj o hrob sv. Kristyna®*

Nasled® po prohledani kaple
sv. Jana l&itele v ambitech byl objeven rozmmy, cerné nalakovany relikvié ve tvaru
chrdmce. StarSi kostelnici ujgvali, Ze se jedna oélb sv. Kristyna. NejstarSi z nich,
FrantiSek Lorenz, jenZ vykonaval funkci kostelnp@ 50 let, vypowdél, Ze tyto Kristynovi
ostatky byly vystaveny na ofiasv. Josefa. Poz{l byly spolu s jinymi odstratny do kaple
sv. Jana Hitele. Uctu, kterda byla niedniku v Olomouci &novana, dossdéuje i vnitni
vyzdoba. Okna zdobici presbki@dbsahuji motivy sstci, po pravé stranse nachaziitokna

se sv. Klimentem, Cyrilem, Metégm, Prokopem, Ludmilou, Kordulou, Chrisogonem,

188 Stavovské povstani 1618 — 1620.

189 Osmileté okupace Olomouce Svédy (1642 — 1650).

19971 AMAL, B. P¢&t svatych braif. In Bohemia sanctas. 124 — 125.

191 Jak jiz bylo zmisno, s\tcovi ostatky byly trading umistny na hlavnim olta.

45



Janem Nepomuckym a Janem Sarkandrem. Trojici olketeve stra# tvori sv. Stanislav,
sv. Pavlina, sv. Hedvika, sv. V&gh, Vit, Kristyn, Josef, Petr a Pavét.Umiseni Kristyna
na jednom oké& spolu se sv. Vitem a sv. Véjhem s¥déi o jeho distojnosti dileZitosti pro
diecézi.

Ztrata s¥tcova relikvide s ostatky fedstavuje zlom v G&ttohoto svatého. Kristidiv
kult byl typicky pro olomouckou katedralu, protonmehl zaniknout najednou. Jé&Spo
tiicetileté vélce je hlavni oltéozna&ovan jako altare Sti Christini. V polowinl8. stoleti je
svatek sv. Vaclava a Kristyna mezi cel&miani povinnostmi biskupa, ipsto se pomalu
dostava na okraj liturgickéhauli, az se stane pouhou kuriozitou.

Za zminku stoji i fihoda, kdy po pozaru katedralnick¢iykoncem unora 1803, ktery
zni¢il zvony, nebyl obnoven prévten ze zvofl, ktery byl pojmenovan na pest

sv. Kristyna'®

192pOJsL, Miloslav — HYHLIK, VladimirOlomouc: katedrala sv. Vaclavielehrad, 2000. s. 16.
19 REZANINA, D. Ostatky sv. Kristynas. 6 — 8.
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VI. Zaver.

Svati Benedikt, Jan, Matous, 1zak, Kristyn a Bagsal$est mnidh které spojil stejny
osud. Sesty mnich se téfmikde neuvadi, pouze ve &y a ve zmince o navraceni pen
polskému krali. Podle jednotlivych kronikése mohlo jednat o sluZebnika, stejako byl
Kristyn, nebo jednoho z mniéhktery nejlépe z bratovladal slovansky jazyk a bylden pro
styky s vigjSim swtem. Ale tim, Ze se neobjevuje ve vSech vypnaani v sepsani sv. Bruna
z Querfurtu, se spiSe klonim k nazoru, Ze se jeds@iSe o sluzebnika. Osobou, ktera vratila
penize zpt Boleslavovi, byl podle Bruna sam Benedikt, ktelgnos ziskal ne Ki¥i bidg, ve
které brati Zili, ale na cestu pro papezské oprévnk misijni ¢innosti, protoze se s nim
Bruno z Querfurtu dlouho neukazoval. Nakonec prn@agni poslali jiného mnicha. Celk¢v
se téz liSicastky, kterou rdi obdrzet. Zatimco Bruno si Zivota bifatcenil na 10 fiven
sttibra, Kosmas uvadiastku desetkrat vyssi a Vaclav Hajek z kidno dokonce kus zlata.

Podle polské tradice byli pozvani do zepolskym knizetem Boleslavem Chrabrym,
na samat se wili slovansky jazyk asekali na papezské povoleni? Ceska tradice se pouze
zminuje odkud do Plskafili, za jakym cilem, ale o Boleslavovi se ne#toje. U Kosmy,
ktery Bretislavovu vypravu roku 1039 nadgepopisuje, se nelze divit. Reaguje nejen na
minulé vrréSovani Polék do situace Wechéach, ale i na situaci v jeho vlastni doBstatni
kronik&i méli Kosmovu praci nejspiSe za vzor. Vaclav Hajeleriktsice neni znam skrze
svou hodnogrnost, naproti tomu velice bargitici jak Zivot, tak hlava smrt miednil.
Vyprawni o pieneseni ostatki vSeho, co s tim souviselo, se nejlépe ujimét tfpsmas.
| kdyZ je jeho vypréeni vypravy nebylo objektivni, Kosmas je znam svyeknitickym
pohledem na osobu kniZetéeislava |.

Samotné vyzdvizeni svatycl ¥ hnézdenské katedréle je pgkud odbyté. Z Zzadného
zdroje se nelze dozeét, prac mimo sv. Vojecha a Radima, byla vyzvednutalet Peti bratri.
Vime jisk, Ze neleZela ve stejném chramu, ale v jiném kestejspisSe v Hizdre.

O cilech vypravy jsme podrobrzpraveni, ale. Ale i cilech vypravy Ize pochybovat
Opravdu bylo cilem ®&sto Hrézdno? Z planu cesty se tak sitosti fici neda. Pokud se
budeme drZet vypréni nasSich kronikéi o vyplergni a vypéleni Krakova, nejevi se jiz
vyprava za svatymi ostatky takiefma. Barbara Krzemienskd naopak ve své publikaci

vypleréni Krakova wibec neuvadi. MoZnost, Ze se loupezné tazeni raz&mila na pow pro

194BRUNO z Querfurtu. Vita quinque fratrum eremitardm.Monumenta poloniae historic&Varszawa, 1973.
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swtcovy kosti, neni mocdrohodna. Pokud by cktBietislav I. tento ktaj opanovat, jisby
neodvadl| s sebou tolik zajatc Musime téz brat v potaz, Ze v polské tradici krageni
Krakova nedoSlo, uvadi se pouze, Ze padla Rozna

Pokud bylo cileméeského kniZzetetpneseni ostatkz Hnézdna, figuroval ve wtu
jisté¢ sv. Vojch, snad sv. Radim, ale jiz mepravdpodobné je translace:t brati. Zda se
domnival Betislav nebo ieba biskup Sehi 7e nazn&ovana spojitost mezi Bratry,
sv. Vojttchem a Bevnovsky klaSterem je opré&uma ot nic nevime, nelze ani jisprohlasit,
Ze vibec w&déli o této moznostiCasovy rozdil mezi umienim sv. Rti brati a vypravou do
Polska je 35 let. Je mozné, Zeeslav mohl slychat vypréni o umw@enych bratrech,festo
jejich spoijitost s Polskem a s Boleslavem Chrabbynbyla dosti #ejma. Lze spekulovat, zda
byla Bretislavova zboZnost a informovanost na takové lGr@enwdél i o svatych Bratrech a
0 mist jejich uloZeni, nebo snad v euforii ze snadnéhézsivi chél z Hnézdna odnést co
nejvice. V jednani s papezem se o i Prati mluvi jako o fvodcich sv. Vogcha
v Polsku. PestoZze mniSi byli uctivani za &wge, jejich kult by se¢fko hledal jinde nez
v zemich ¢eskych nebo polskych. Proto se domnivam, Ze jejicdté ostatky by nebyly
rozhodujici pi jednani o povyseni prazského biskupstvi.

Spojitost se svatym Vajithem by se dala akceptovat, pokud by se jednalagpau
vyluéné o informace z kronik s pominutim Bruna z Querfuttlojtéch pivedl s sebou do
Prahy skupinu mnidhz kl4Stera sv. Alexia na Aventinu. P& tohoto kldStera se vydali na
cestu mnichové Benedikt a Jan. Téz byli benediktiouzili po misijnicinnosti a doufali
v muwednickou smrt. DalSim spdaleym cinitelem byl sdm Bruno z Querfurtu, ktery téz
studoval v Magdeburku, dokonce se uvadi jako s@dlugv. Vojécha. Sam Bruno se
v Zivotopise Zivot a utrpeni Benedikta, Jana arbrigjich stavi do pozice blizkéhditele
zavrazéného Benedikta, ba co vic, sam sé& dastnit misijnicinnosti v polskych krajich
spole&n¢ s Bratry. S papezskym povolenim se nestihl k nmimchvydat, proto nakonec
podstoupil misijni cestu do stejnych pohanskych¢kofako biskup Vojéch, kde téz zahynul
mucednickou smrti. Wiitym pojitkem niize byt umistn eremu Benedikta, Jana a jejich
druhi. Podle Jadwiga Karavaska ve své f@dmluw v Monumenta polonie historica
umig’uje erem Bti brati k polsko — lutické hranici. Tedy nedaleko midgtam se nil vydat
sv. Vojtsch na misijni cestt?

Samozejmé vSechny vySe uvedené moznosti Ize vyvrat@céignim Brunova dila,
z rehoz se sice dozvime, Ze Benediktlsl o sv. Voje&chovi i odkud pochazel, ale nenajdeme

19 KARAVASINSKA, J. (ed.). Vita quinque fratrum eremitarumls.
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ani naznak #akého osobniho setkani, natoz aby bylidgsti Vojeéchova doprovodu Rima
do Prahy nebo zanechani cestou v Polsku, k&lewyckavat Vojtchova navratu. Pokud by
mélo P&t bratifi v Polsku vykavat navratu druhéhgeského biskupa, musel by sam Voit
pomyslet na odchod ze zénjiz pred incidentem se zabitou cizoloZznou Zenou. Pokud by
nechal gjaké mnichy cestou v Polsku, aby si je vyzveddpmisijni cestou, byl by erengtP
brati ziejmé nejvyhodrjSim mistem. Samota lezici nedaleko hranice s eaénpdkam se
Vojtéch chystal. Doprovod bez pochybyélno tom jsme zpraveni, pomohl Slavnikovci
zalozit klaster, dokonce¢hteri z mnichi mohli biskupa doprovazet na cegtpoharim, na
cest ho nasledoval opat Anastaz, je mozné a dokoneamvdipodobné, Ze tomu tak bylo.
NaboZenské prosdi i politicka situace veském knizectviiflis cirkevnimu kléru nela,
obzvla¥ piizniveam clunyjské reformy, jimiz benediktyni byli.

UloZeni ostatk spole&n¢ s Voji&chovymi neni nic neobvyklého, z Elrdna byl
piivezeni spoléné a mist k jejich dstojnému sloZzeni moc nebylord3toZze podle tradice
zalozil sv. Vojkch krevnovsky klasSter spataeé se sv. Bti bratry, nebyly jejich ostatky nikdy
uloZeny v échto zdech. ZdejSi opati se o kostitsu nikdy nehldsili, astali zde pouze
relikvie sv. Vintie a sv. Markéty. ¥d¢l-li Bietislav o spojitosti brairs klaSterem, nejspis by
nechal kosti umistit préwsem a nikoli do Staré Boleslavi.

Co pekvapi je peneseni sv. Kristyna do Olomouce Jiodem Zdikem. Zda se, Ze
biskup Zdik, ktery deasré zastupoval prazského arcibiskupa Menharta, si nwyhbrat,
ktereho z brat preveze. Ve 12. stoleti jiz &ité byl pristupny text sv. Bruna o Zivota
umweni Rti brati, proto vyler kuchae Kristyna potskud zaskei. V samotné textu se sice
uvadi, neni rozdilu mezi Zidem &ekem, sluZebniket svobodnikem, vSichni jsou jedno
v panu.“% Kristyn je téZ spojovan s jednim z prvnich zasrakdy pii jejich pohbivani se
strhla obrovska bd#a, kterd nefestala, dokud nebylcelb kuchaovo premiséno mezi
ostatni bratry. Samotnymgneseniméa sv. Kristyna do Olomouce se vyrgzzvySila Ucta
ke vSem brafmm. Kristyn se dostal do jejictela, veSkera Ucta sectla hlavre kolem rého.
Jsou povaZovani za jedny ze zemskych svatychhjéjiotopis je zahrnut v knize Bohemia
snakta, ale wejna po¥domost wci nim neni. Svatek Brétse slavi 12. 11. a uvadi se jako
svatek sv. Kristyna.

Ucta nejen ke Kristynovi, ale i k ostatnim st mizi ténét spoleng. Za ticetileté
valky a nasled&za valek napoleonskych jsou &y rekteré relikvide a ostatky fesouvany
spole&né bez zvlastnich popisk Poz@jSi dohledavaniét bez zakladnich informaci, jako byl

1% BRUNO z Querfurtu. Vita quinque fratrum eremitarsn76.
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tvar a velikost relikviée, bylo nesnadné. Zignim relikvi&d, v nichz bylo uloZzeno
Kristynovo €lo mizi i ¢ast Ucty, nehd stibrnd nebo drahokamy ozdobend schrdnka na
ostatky jiz nebyla lidem nasech.

Jako misto, kde lze neléld sv. Rti brafii, se uvadi Stara Boleslav, fakticky je Ize
hledat i jinde. V Praze u sv. Vita magsti €l stejre jako v olomouckém dému sv. Vaclava.
Muzeme jen hadat, v kolika dalSich kostelicich a ikhpjsou uloZzeny nebo zastay do
oltét fragmenty kosti polskych, boleslavskycéti®ratri.

JednoduSe by praci Slo shrnout, tak z&€ [spu Benedikt, Jan, Matou$ a Kristyn
ozn&ovani za italské mnichy z doprovodu sv. ¥ofta neni to §liS pravd&podobné.
Duvéryhodnym pramenem je text sv. Bruna, ktery si &ledivod pravdu gikraSlovat. Dva
brafti italského @ivodu, dva polsti mniSi a kuchaengli se sv. Vojéchem nic spolnéeho
krom¢ prislusnosti k benediktynskémithdu a snahy obrétit pohany na tu spravnou viru.
K zmateni informaci nejspiSe doSlo u Kosmy, ktegm# k dispozici Bruriv text, ani
nemohl gesré zjistit detaily. Ostatni kronikd od ntho zakladni informace tpbirali a

dezinterpretace se prohlubovala.
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