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Souhrn

Bakald&ska prace se zaffuje na zobrazeni venkova v ruralistickych romandokefa
Knapa. Na zaklad poznatk o tradici ceské venkovské literatury a dobovém deokém
smeru nazvaném ,ruralismus” se sotexti na analyzu Knapovych venkovskych roan
Prace se za#iuje na rkteré typické prvkydchto romaid — obraz pirody, krajiny, regionu a
obraz n¢sta.

Kli ¢ova slova

Knap, Josef; mezivatea literatura; ruralismus; venkov

Title

The Image of the Country in Josef Knap’s Rural Neve

Abstract

The work deals on the image of the country in J&sefp’s rural novels. It focuses on the
analysis the Knap’s rural novels on the basis @Wwedge about tradition of the czech rural
literature. Focuses on the characteristic itemghese novels — the image of the rural

community, nature, countryside, region and the enafgthe town.
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Obsah

L1V 5 1

1. VENKOV A VENKOVANSTVI V LITERATU RE 19. A 20. STOLETI, DYNAMIKA JEHO

=12 10 1Y ) 21 N PR 3

2. RURALISMUS V CESKE LITERATU RE........cotitiueeeeeee oottt eee e eee e ee et e e eee e eeneee e eeenas 7
2.1. MIMOLITERARNI OKOLNOSTI VZNIKU RURALISMU ..uuiiiuiiniiiiiiinieteiieeaeeiesaneeanessnessnssnesnssneenns 11

2.1.1. Prom¢na venkova ve 20. a 30. [etech 20. StOletl. .o mceeeeiieeiee e 14

2.2. IDEOVE KONCEPTY RURALISMU......ituiitniiteiteitieeteestsstestesstssssstasssnsssessssasstesaessssesnessnessnnees 16

3. SPISOVATEL JOSEF KINAP ..ot ettt et e et e e et e e e st e e e st e e st s e st e eeanaaas 20
3.1. KNAPOVO POJETIRURALISMU . .. ituiiitiitniiie et et e et et e st s et s sea e st e s s e e s e s aaesan e st e san s et s sbneeansasnaes 22
3.2. KNAPOVA TVORBA V ZRCADLE LITERARNI KRITIKY ivuiiuiiiniiiiiiiieieiieei e et e s s et e sanessnsssneesnessnnees 26

4. RURALISTICKE ROMANY JOSEFA KNAPA ... .ot oo 33
4.1. REVA NA ZDI (L926) ..oeiiiieeeie e i i ettt seseme e e e e e et aaaae e e e e e s sasss e nnstenbrataeeneaeaeeeeaessessnnnnnns 34
4.2 Oy N T R (e 12 ) PP 37
4.4, US4 Y (L 1 1 TS 43
4.5, RV =7 T (1 O 46

5. OBRAZ VENKOVA A JEHO PRVKY ..eiiieiiiti ettt e et e e et e e e a s e e e st e e s aaa s 50
5.1. PRIRODA, KRAJINA, REGION. . .uuiuuiitniiteitetteetastttettessttssaessstanseaa st ea sttt eeassaestessnessnseranssnneren 55
5.2. PROBLEMATIKA ,,CIZIHO® AMOTIV MESTA it iitiiitiitiititieteei e e teet e s e et st s esa s st e sasst e st ssnassneens 63

ZAV ER oottt ettt ettt ettt 67

SEZNAM LITERATURY oottt et e et et e et e e e et e e s et s e e et s s esa s s st s eatasesanssetneenenns 70

SEZNAM PRILOH...... oottt e et e ettt et et et e e e et et e e e e e et eeeeee e e e 73

PRILOHY ..ottt ettt e et et e et e et et et et e et e et e et et et e e eee e e et e e eeeee e e nenees 74

RESUME ..ottt ettt e st ettt et et et e e et e e et e e et e et e et et e eeeeeee et et et e et e et e ete e e e e et e e e neenres 84



Uvod

Predkladana prace pojednava o literarnim zobrazemkoxe v ruralistickych romanech
Josefa Knapa a pokousi se detadnalyzovat zasadni Usek jeho tvorbi.vgmezeni tématu
prace jsem se rfrzel rozdleni Knapovy tvorby uvedeného Rrehlednych éinach
literatury ceskéArne Novaka. Zabyvam se tedymti Knapovymi romany, které tematizuji
venkov a spadaji do obdobi, kdy byly povazovanywyaz ungéleckého snru nazvaného
ruralismus. Do vymezeného tématu tedyiipeatmanyReéva na zdiMuZi a hory Cizineg
Pusztaa Veno. Jsem si #ddom toho, Ze je toto roZkkni pouze zjednoduSujici proealy prace.
Celé spisovatelovo dilo je nutné chapat jako jetiha kontinualni proces probihajici
v urtitém ¢ase a podléhajici viim a zngnam, tak jak se utvaunglcav tviréi vyraz.

Celkovy charakter prace se odrazi od skutsti, Ze o Josefu Knapovi dosud nebyla
publikovana zadna monografie, ale pouzeidtudie, pip. dobové recenze.dbaz bude
kladen na shromazdi wtSiho mnoZzstvi literatury pojednavajicido Knapov tvorbé nebo
o ruralismu. Pro analyzu literarniho obrazu venktala vychazim z poznaiko ruralismu
jakoZto dobového literagumeleckého sniru, ktery poskytne vychozi teoreticky ramec.

Na tomto podkladu budu nasledanalyzovat jeho romany siuhzem na prostor (literarni
obraz) venkova, resp. jeho prému ¢i navaznost na ifpdchozi tradiciceské venkovskeé
literatury. Tento obraz ma svou literdrameéleckou kvalitu a cilem této prace je jej popsat a
zaradit ¢i vymezit jeho misto ¥eské literatie. U zmignych romai si budu vSimat zejména
zpasobu, jakym je venkov pojiman jako literarni prostale se odehravaji lidskéjd, jak se
zde projevuiji ideje ruralismu, kde se od nich am@opak odklani a dalSi otazky a specifika
tvorby jako nap.: obraz pirody a krajiny, neodditelné spjaty s venkovem, obrazésta a
pojimani ,ciziho“.

Venkovsky ¢lovék a jeho Zivot vdsném sefti s pidou a celou okolni ffirodou se
v ruralismu naposledy stavaji celonarodnim &@m literarniho zobrazeni. K naslednému
rozpadu veskeré duchovni tradice venkova po Un@dB ltak vedle nasilné kolektivizace
v 50. letech fispelo i vylou¢eni spisovatétruralisth z literarniho Zivota. V jejich literarnich
dilech tak mame dochované cenné literaradsetvi o posledni etéelé duchové&kulturni

tradiceceského venkova, Zfmajici u B. Nmcovéci K. Swtlé?

! Srov. FERKLOVA, Renata. Ruralismus na priangineb ,Jak bude Zit narod, jemuz <el® stala vyrobnim
prostedkem?“. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a ddictvi. Turnov, 2005. s. 89-100. ISBN
80-86254-12-7.



Josef Knap se stafgdnim teoretikem ruralismu a v jisttm smyslu byvamvan za
jejiho predniho pedstavitele. Snahou této prace je také zproblemattzKnaphv vztah
k ruralismu a posoudit jeho dilo bez ideologickyaspeki. V jeho dile nizeme nalézt vedle
klasickych postuldt ruralismu, které se usadily v literéudvacatych let i osobitou literarni

vypowed’ o ceském venkovu. Jeho literarni odkaz dosud nebyl diodnocen.



1. Venkov a venkovanstvi v literatre 19. a 20. stoleti, dynamika jeho

promén

Vesnicka proza ma €echéach i zvl&s na Morae dlouholetou tradici, vzdy byla Gzce
spjata s dobovymi estetickymi koncepcemi¢ipaje romantismem, tzv. idealnim realismem,
narodopisnym realismem, naturalismémmpresionismem a expresionismérRouhy vyet
autoi od druhé poloviny 19. do &atku 20. stoleti o tom podava vymluvn&dsctvi —
Némcova, Halek, Sitla, Stranecka, Herben, Preissova, Rais, Novak8lghar, Mrtikové,
Holecek, Matjka atd. Otazka navaznosti se tedy stava otazkaetidse orientace a
ruralismus je tak dalSi vyvojovou faztimo se k této tradici hlasici: ,Selstvi j&itpmno
v ¢eském pisemnictvi jako jedna z nejzakigsiich latek nasi slovesné tvorby. Nové generace
spolupracujice na literarni tradici selstas odc¢asu jen reviduji nebo obnovuji novy jeho
charakter, smysl, poslani, cestu v&mnosti, ve spoémosti, v narod, ve swts.“?

Latka z venkova se jevila jako vhodna k vykresléddské existence Zité v souladu
s @irodou a lidmi a byla vhodnéa k tomu, aby se doroiptal ideal plnéhglovéka a lepSich
spolg&enskych vztain. Zarove slouzi jako Unik z progtdi prostupujici grmyslové revoluce
do pirodnsjsiho a poetitgjsiho swta* vV Cechéach /.../ se beletrie chapala vesnickéhosham
ve snaze vyslovit narodni charakter, mluvit za dowény narod a k tomuto néarodt.To
¢asto Ustilo do idealistické projekce,gmaje u nas B. Bimcovou. Ze zé&atku tedy obrazky
z venkova a vyjevy ze Zivota srdzem na osud jednotlivce gdcova, Setla), pak idyly
z prostedi $astného souziti lidi sifpodou (Halek)’

80. a 90. léta 19. stoleti jsou charakteristicl@aradnym zajmem realistickych prozai&
vesnicky Zivot, ficem? z&ina dochazet k prolinani analyzy a idealizujicievizVesnice
19. wku $la za epickym Zesrénim Zivota...® Venkovsky roman objevujici se deské
literature 2. pol. 19. stol. Ize rozbt na dw casti, jedna je vyzr@a svou nedlvérou
k hleda&stvi nového, svymitdazem na tradni venkovskyad a rozvijeni idealizujici evokace
venkovského Zivota prasdnictvim kolektivniho hrdiny (Rais, A. Mrstik, Hikk), druha

2 BRABEC, Jii. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a ddictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 16.

3 KNAP, JosefLiteraturaceské pdy. Praha, 1939. s. 7.

* JANACKOVA, JaroslavaStoletou aleji: aeské proze minuléh@ku. Praha, 1985. s. 165.

®> TamtéZ. s. 165-166.

® KNAP, Josef. Uvodem. In KNAP, Josef (edBjsnici selstviPraha, 1932. s. 6-7.

" JANACKOVA, JaroslavaCesky roman sklonku 19. stolé®raha, 1967. s. 90.

8 Tamtéz. s. 89.



smstuje k hledastvi nového sita (Stasek Novakovad®).'! V ruchovsko-lumirovském obdobi
v 2. pol. 19. stoleti se rodi nova vina zajmu omesa to zejména v préze. Literatura uz
zachycuje vyraz§si pohled na Zivotni problémy na vesnici, socidohflikty na vesnici
(problém vymink&i), rozdily mezi bohatymi a chudymi, ¢oajici mechanizaci.
Charakteristické je zalibeni v atBjném Zivoé s nevsednimi lidmi? Dgjists jejich &l se
castji vaze k jistéemu kraji, ktery mé byt vystizen weem svérazu.

Autori venkovské prozy chifi upoustt od idealizovaného venkova, ne vzdy se jim to ale
zcela podslo. K. V. Rais se pokousi kriticky analyzovat soaky Zivot vesniani, ve svém
dile realisticky léi soudobé pokry venkova zasazeného kapitalismem, deformujionsa/ni
hodnoty venkovské spaleosti i citové vztahy lidi mezi sebou a snazi sslat jadro naroda
ve venkovském lidu. | on se vSak jege svém dsledku piklani k idealizaci.

,Pfi vSem dirazu na konkrétnost prostorcasu, pibéhi a postav se vypréwi zhlizi
v mytu. Jmenovani spisovatelé se snazi wgliv&ocialg zavazny vyklad ssta, navrhovat
jisté modely chovani a tak v atmosféneklidu na fedlu stoleti zabezp®vat jistou stabilitu
kultury.“*® O to, zda pikladné hodnoty na vesnici existuji a kde je hledatved! na prahu
devadesatych let spor — konkré&tslo o to, Ze jedni ve vesnici vidi zaklad narodesnici,
ktera je plna idealizovanych postav. Druzi jsoupsk# k idealizovanému pojeti vesnice a
touZi po zobrazeni pravdy a Spatnych vlastnosti.

Jesk pred polovinou 90. let sedeskeé literatie za&ala rysovat vyznma tendence poeni
staré epiky a v souvislosti s tim k ,svaru epiklyiky v romanu.** Hlavni aspekt spgval
v zesilené konfrontaatlovéka a s¥ta, lidského subjektu a reality.éi8inou se jednalo o
zesilenou &ast lyrického momentu ve varkomponovaném ifbéhu. lluze reprodukované
skutetnosti je nahrazovana iluzi skat®sti osobi vnimané a po svém proZzivahé.

S postupujicim pronikanim racionalizace na vesrbgl spojen Ustup citového a
patriarchalniho selstvi. dkteré spisovatele vedl tento vyvoj kiildonu k idealizaci.

Idealizujici gistup k venkovu se kolem roku 1890 ohlaSoval Slagko Selskymi pisimi

° Stasek se spiSe neZ na venkoviky a jeho konflikty, soustdi na socialni problémy venkova a ymit
nevyrovnaného jednotlivce. Usili zétnje na hledanilovéka, ktery je odhodlan a schopegnit skut&nost.

19 Novéakova stoji mezi atma tendencemi, protoZe se jeji prozy snazi vychéreflexe reality, kterou se jeji
hrdinové snazi napravitiglonem k hledéstvi nového, spravedijsiho swta.

1 JANACKOVA, JaroslavaStoletou aleji: a'eské proze minuléh@ku. Praha, 1985. s. 204.

2] EHAR, Jan et. alCeska literatura od péatki k dneskuPraha, 2004. ISBN 80-7106-308-8. s. 301.

* Tamtéz. s. 302.

14 JANACKOVA, JaroslavaCesky roman sklonku 19. stole®iraha, 1967. s. 153.

" Tamtéz. s. 153-154.



(1889) a Holeékovou préozouJdak u nas Zijou a umirajj1888), ktera se o deset let stala
prologemNasich(1910 — 1930§°

Do vyvojeceské prozy zasahl i A. Mrstik svyRokem na vgi1905), kronikou moravské
dediny, jak zni v podtitulu. Pestra a hybna pospstifpodrobena toku roku a cyklickérsasu
se edvadi jako protivaha &sta i povySeneckeho individualismu. V tomt@tgye odmitnut
kazdy pokus o zemu, diraz se klade na statésy,rady, zvyklosti, folklér. MrStikoveé ifitom
nezaviraji ¢i pied rozkladem na vesnici sklonku stoleti, vinikakvédi ve mssts.>’

Na paatku 20. stoleti se vyragmmeéni zpisob vypra¥ni. Dosud pevladajici neosobni
zpasob vyprani, wrné zachyceni mluvy i zvyk realistickd drobnokresba, ustupuji. MladSi
autdi se vzdavaji kronik&ky podavaného, pravid€lnplynouciho dje. Na misto toho
vyuZzivaji podani ibéhu v prvni osob. Znamena to odklon od v&sloucnosti k osobnimu
vidéni a hodnoceni. Skuteost ztraci pevné, negmné hodnoceni, § uz neni pehledr
uspdadan, lidska existence se stava vratkou. Toto ippfetiznamenala uz T. Novakova a
bylo patrné v prézach Mrstikovych, Sovovych, Slejivgch, Svobodové®

Tematika venkova se nagbomu stoleti stava zalezitosti subjektivni intetpce a v nay
se prosazujici ,modeéh ustupuje do pozadi. Jednotlivi atitgojimaji venkovskou latku
v kontextu tiznych ungleckych sndri. Tato ,subjektivizace venkova“ se objevuje zejména
v lyrizovanych romanech A. Sovy. Trojice Sovovyam@ani napsanych patkem dvacatého
stoleti klade otazky, jak Zit v stasnych porérech a co #at k jejich napray. V centru
Sovova zajmu vSak neni venkov jako takovy, apvSim samotné postavy hlavnich hidin
Jeho hrdinové v romanech neZziji pouze idejemi, jadeli to osoby rozvinuté citlivosti a
kultivovanych smysl. Svou duchovni aktivitou proagi své okoli. Hrdinalvova romanu
(1902) je mlady intelektudl zabyvajici se narodgloakistvim, hrdina romanTéma Bojar
(1910) je aktivni hrdina, ktery touzi premt jiho¢esky venkov, vstupuje do politického
zapasu, agituje za prava rolfilproti majetkovym vysadam Slechty a cirkve. Roman |
charakteristicky jemnym impresionismem, ktery Sayaatiuje predevsim ve vykresleni
postav, celko¥ jde ale o suchy realismus.

Z mladé anarchistické a hisské generace se tematika venkova objevujeami Sramka.
Priroda a krajina se v jeho dile stavaji aktivnimiigami pro mladé hrdiny a jejich lasky. | F.
X. Salda a jeho romahoutky i elnici boZi (1917) se zp#tku své beletristické tvorby

16 LEHAR, Jan et. alCeska literatura od péatki k dneskuPraha, 2004. ISBN 80-7106-308-8. s. 351.
1 JANACKOYA, JaroslavaStoletou aleji: a’eske proze minuléhahku. Praha, 1985. s. 206.
18 Srov. JANACKOVA, JaroslavaCesky roman sklonku 19. stoleé®iraha, 1967.
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zamysli nad venkovem a novymi socialnimi konflikkgeré ginasi doba. Pozgl vSak od
svého venkovského zaieni upustil.

Poslednim velkym impulsem pro vyvoj venkovské pré&ay stala mlada povéiea
generace se svou snahou sjednotit autory secspaledematikou, kterou je venkov. Valka
navzdy poznamenala jejich tvorbu viraziovani navratu kijde, hlubsi lasce k zemi jako
udrzovatelce Zivota. Tato snaha posléze vyustahlikovani dvou sbornik pricemz se
Vv souvislosti s touto skupinou&ado mluvit o ruralismu.

Zajem o vesnickou tematiku u nas umaeala okolnost, Ze nejeteska poezie, ale i
krasna préza v minulém stoleti vic myslivala naja&, podricovat narodni rozvoj, nez jak
analyzovat spoltenskou zkuSenost. A vesnicka latka byvala ke kade@izujici projekci a
ke kazdé poetizaciifhodrejSi nez latka mstska. Odtud u nas, fioaje B. Nmcovou,

negretrzitost spisovatelskéha@tenaskeho zajmu o vesnickou povidku a roman.



2. Ruralismus v ¢eské literature

V roce 1925 zalozilo ¢kolik mladych spisovatélz JEinska vlastni literarni revugever a
vychod Byli to: Josef Knap, Vaclav Prégek, FrantiSek Kelina a Jan Knob. V prvnigisle
revue byla oti&%nha Knapova Uvahova staK severovychoduktera nastiuje sn&fovani
casopisu a je8t bez samotného pojmu ,ruralismus® se stala jejinzdSim ideovym
podkladem.

Knap v této stati vytyuje snér sever a vychod, a to ve dvojim smyslu. Za prvénzena
odklon od zapadni literatury a vSech novych <isiro nové basnické smy nema zadné
pochopeni, jevi se mu jako pouha fantasist, artismus, formalismus bez pointy. Naproti
tomu stavi realistické konkrétno, ideovy obsah,azay ¢in. ,Kdo mluvi tu o doslovném
realismu, o urni jako o vyrols kopii Zivotnich jew? Ale kus realismu tu musi byt jako
nutna a nejvlastjsi pida pro tvrdi Zivotasndrny sted poesie® Jako vzor mu jitom slouZi
umeéni skandinavské a slovanské, tedy Severu a Vychbdia literarni smfovani spojuje
porgkud zasten® s pravicovou politickou orientaci, ktera se stalealou ideovou sgrnici
umeni seské mdy.?°

Za druhé znamena ,cestu z Prahy do severovychodidch®, konkrétg na Turnovsko a
Jicinsko, které je rodi8tm protagonist casopisu, jejich literarnich vzir ale také &istém
jejich préz. Praha je pro Knapa symbolem atmosfé@zkladu Siici se prosednictvim
novych ungleckych snéri ze zapadu. Do opozice k ni stavi literarni hodnogpirované a
vzniklé na Slovensku, na Morgv v jiznich Cechach a fedevsim v severovychodnich
Cechéach. Tentdesky severovychod znamena i hodnotovou orientatiz e teba snirovat:
~Jedno je spokné na této fd¢: jako se tu nerozumi Zivotu jako kratochvili, tak tu
nerozumi umni jako hrakarskym kouskm. Literatura toho kraje byla vzdy vyrazem Zivota,
jenz mel urcity smysl. Na rozhrani mystosti hor a egnosti roviny Zilo se tu s Zivym,
vadnivym, intensivnim citem pro byti mravni, nabwie, socialni, narodnostrfi:“V této
souvislosti pipomina dilo Staskovo, Slejharovo, Opolského, Raisa Sramkovo jako
ztélesreni ukitych literarnich vzai.

Kultovnim autoremSeveru a vychodse stal Frifia Sramek, se kterym se osehmal a
piatelil J. Knap. V revue se alégalevSim objevovala cetadda mladych autér piicemz se ve

9 KNAP, JosefCesty a wdcové Turnov, 1926. s. 14.

2 HNizDO, Vlastislav. Rolezasopisu Sever a vychod v koncepeského ruralismu. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho kKeny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 63.

ZLKNAP, JosefCesty a wdcové Turnov, 1926. s. 19.



shod s uvodnim prohlaSenim preferovala tvorba s verkmygematikou, akcentovala se i
regionalni pislusnost autdr, zejména severovychodni€tech, aniz by v3ak revue opomijela
autory jihaeské a moravské. Revue se v mendieménovala i zahraghi a gekladové
literature, zejména skandinavské a ruské, vrozporu s wasgrohlaSenim i literate
némecke.

Mladé autory publikujici v revué&ever a vychodpojovala vedle spalaé nanstové
oblasti i snaha inovovat tragti realisticky pistup v jejich dilech. Inspiraci néwnachazeli ve
Sramkow vitalismu nebo v povaimych pokusech expresionistickythZ predchozich let si
s sebou nesou iédictvi impresionismu. Sy vliv méla na jejich tvorbu i pekladova
literatura, diky Knapovymigkladim zejména severska.

TextK severovychoduyvolal velké polemiky, které se dostaly i na skarevueSever a
vychod Polemicky se proti ému postavil teba Miroslav Rutte ¥lanku Doba, poezie a
kritika?® nebo Pavel FraenkldtankuPravo k tradici®

Jaroslav Med uvadi, Ze se v evropském kulturnintekdn ruralistické tendence rozvijely
ve dvou liniich. ,Jedna linie ipdstavovala ipklon k regionalismu, zttaziujic svéraz
vesnického Zivota a selského stavu, druh&a vychazklabinnych souvislosti meziovékem
a pidou a mifila k mytizaci girody a mdy jako darkyg Zivota i osudové konstanty lidského
byti.“?®> Ok tyto linie se viak mnohdy prolinaly, tak jak sgiomalni stavalo obeéridskym.
Ne kazdy ruralista musi byt nétmegionalistou a ne kazdy regionalista musi byalistou.
Skupina autar okolo revueSever a vychotlyla svym drazem na ,neprazskost* a regionalni
literaturu Zetelré regionalistick&® Caso¥ druh& skupina od pol. 30. let (tj. vydanim
sbornikuBé&snici selstyj v jejimz ¢ele stoji Antonin Matula, jiz uzivd pojmu ,ruralisis”
Jak upozatuje Martin C. Putna, v praxi je vSak kazdy z rig@lisowtasré regionalistou,
zastupcem svého krajé.Prolinani ruralismu a regionalismiasto vedlo literarni kritiky
k srovnavani literarnich &l ¢eskych ruralist a (v 30. letech hojn prekladanymi) dily
francouzskych regionali&tCh. F. Ramuz, J. Giono, H. Pourrat). F. X. Saldanamé studii
o Ch. F. Ramuzovi weskych ruralist postradal onu silu povysitbnou mistni po¥st na

22 BRABEC, JH. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho Keny a @dictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 17.

B RUTTE, Miroslav. Doba, poezie a kritikdever a vychqdl926, ré. 2,¢&. 5, s. 114-121.

> FRAENKL, Pavel. Pravo k tradicBever a vychqd.928, 6. 4,¢. 6-7, s. 255-264.

% MED, Jaroslav. Ideové keny ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi.

Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 12.

% PUTNA, Martin C. Smifovani ceského ruralismu. In HRBATA, Zdék — KRAL, Oldiich (ed.). Cesty —
pojem, metafora, ZanPraha, 2004. ISBN 80-7308-063-X. s. 129.

“’ Tamtéz. s. 129.



novodoby literarni mytus, jak to ve svych dilechkd@zali francouzsti regionalisté. Jakkoli
vyjime¢né je dilo Ch. F. Ramuze, Saldsoud je k skterym autoim a k rékterym diim

z ruralisticko-regionalistického okruhu nespravedfl?. Ackoliv mezi ruralisty po¥domi o
francouzském regionalismu bylo,¢ha tato literatura na naSe spisovateler¢dposiujici
navaznost na domaci tradici) vliv mensSi. Regionalis, tak jak ho prezentovala skupina
francouzskych autér se roz&il zejména na Slovensku a v mensiieni na Mora¥, cozZ je
dano nejen historickymi a geografickymi paramefgskych zemi, ale i odliZnym vyvojem
literarni tradice, ktera byla zejména u nasg€nou Uzce spjata s #3imi okolnostmi, jako
je nagf. samotné zachovani existence naroda. Pojeti acéuptegionalniho® je tak diky
naboZenskym, historickym a geografickym okolnospemekud odliSné.

V roce 1930 pestala kili nepiéiznivym podminkam v nakladatelskémipryslu vychazet
revueSever a VychaodJZ od konce dvacatych let se vSak v deniku agsiranyVenkoy kde
v kulturni rubrice jsobil vedle Knapa i Jan V. Sedlak, objevovaly poaky volajici po
utvoreni skupiny mladsich basriikkteré spojuje vztah k vesnici &inpdé. Na gelomu 20. a
30. let si svym konceptem ruralismu ziskdva pozstrieaitoti venkovskych préz moravsky
prozaik a politicky¢inovnik Antonin Matula. Matula se dlouho pokouSalézt platformu pro
nejriznéjSi autory, které spojuje jedna latkova oblast nkex. Redni misto zaujimaji
Matulovy ¢&lanky Ruralismus a Ruralismus v krasném pisemniClyikteré ngly mezi
mladSimi autory vesnickych proz velky ohlas a ioveily jejich kolektivni vystoupeni.

To se uskutgnilo v z&i 1932 vydanim sbornikBasnici selstyiktery editorsky ved! Josef
Knap. V Gvodu podavaiphled vyvoje venkovske literatury a dava ho diong souvislosti s
mladou povalénou generaci autdrtematizujicich venkov, které povaZuje za posledni
stadium vyvoje. Cilem sborniku m& byt snaha nasfmiléné hodnoty mladé povéleé
generace, jeji ,ruralistické“ tvorby a zardv@oznat i ,povahu saasnéseské vesnice®
Svornikem je vedle zajmu o venkov a akcentovankeeského fivodu spisovatele i sdileni
urgitych nazorovych opozic, zejménai®v tiidnimu proletéskému urndni, jehoz wid¢im
tématem bylo bieni starych Zivotnicliadi a nekriticka oslavadhika spjatého s gstskym
prostedim tovaren a periferii. Naproti tomu se chcediigra venkovské orientace inspirovat
tim, ,...co v Zivot zen®, hor a rovin, vesnic a poli a ve vztazich selskfidh k sok#

navzajem, k pd¢, k praci, lasce, Zivotu, stu a Bohu je ¥¢ného, nepodléhajiciho h@ieém

% PUTNA, Martin C. Snirovani ceského ruralismu. In HRBATA, Zdék — KRAL, Oldrich (ed.).Cesty —
pojem, metafora, ZanPraha, 2004. ISBN 80-7308-063-X. s. 130.

29\V/ysly v Oswté v roce 1932.

39 KNAP, Josef. Uvodem. In KNAP, Josef (edBjsnici selstviPraha, 1932. s. 7.
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a prevratim. Je to urdni hlubSi vnitni zkuSenosti, pk)Si a harmonitéjSi, predmétnejSi a
bytostrijsi, neZ jaké presentovala literatura terighériridni a po ni sir poetismu...®

Ruralisté jako kazdd nova generace citili fpbti vymezit se nejen Wi svym
souwasnikim, ale i wici svym pedchaidcam. Knap podava Siroky et autofi, tak aby
legitimizoval snahy nové generace na tyto autonyamat. Jako zlomové dilo v tomto vyvoji
Knap chape epopdylasSi Josefa Holéka, ktera je ,velkym natnym traktatem, slovesnym
pomnikem jedné uka@ené (!) epochy selstvi.“ Tato mirna distance odoma,t jehoz
patriarchalni koncept venkova v k@éné podob formulovany vSelstvia jehoz jméno bylo
jeS€ nedavno pr@Zovano v agrarnich kruzich, stoji za pozornost ivgeahu k viastnim
ruralistickym diiim. Jak uvadi Knap, nova generace uz zobrazujesgnkov nez spisovatelé
piedval€ni, spiSe nez velka objektivni slovesna dila bylahtzobrazovat zablesky duse
venkova, venkova neklidného, venkova jako pramemetd& v pohybu, v fechodu,
v privanu doby...#? Povidka a roman se inspiruji dsowasnou tvé vesnice nebo tim, co je
Vv Zivot¢ vesnice ¥¢né, tedy vztahy mezi lidmi, vztahem k&dg, k praci, lasce, Bohu atd.

Knap gitom rozliSuje programové a osudowytostné splyvani uéice s prosedim,
z rehoz tvai. Oba pistupy mladé generace k venkovske latce vSak kiadeve, dilezity je
predevsim dinek &l. Knap se tak phlaSuje k Matulovu pojeti ruralismu a poprvé dtaé
spojuje autory obsazené ve sborniku s koncepteralignnu. Samotny seznam adutor
zaazenych do sborniku &ki o paateini ndzorové neujasnosti, které nedovolovaly
skupire vystoupit jako jednotnému celku. Ve sborniku bybstoupeny medailonygdhto
autorfi: Jan Carek, JanCep, Josef Knap, FrantiSekiédina a dalsi. Jadep se zahy proti
svému spojovani s ruralismem ohradil v tisku arimep tak rozproudil vSeobecnou diskuzi o
ruralismu. ,Kritika skuténé odhalila nej¢tSi slabinu ruralist, na kterych uz natrvalo uifa
vytka, Ze jde spise o ideologii, neZ odleckou tvorbu.??

Napomohl tomu i druhy z ruralistickych sboraikvéa i k vesnicivydany v roce 1936 a
pripraveny J.Carkem. Carek v Gvodnim prohlaeni uvadi, Ze ruralisté nejsoyanizaci
s rgjakym programem, ale Ze jde o seskupeni nazohldizkych unglcu, ,kteii ve svych
srdcich #stavaji ¥rni vesnici a zemi3* Obrat literatury k vesnici a kips je vedle

vesnického fivodu samotnych spisovalel,dusledkem toho, Zze ¥iké a chaotické daéb

3L KNAP, Josef. Uvodem. In KNAP, Josef (edBjsnici selstviPraha, 1932. s. 11.

¥ Tamtéz. s. 10.

% BRABEC, Ji. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 19.

% CAREK, Jan. Uvod. ICAREK, Jan (ed.)Tv&i k vesnici Praha, 1936. s. 5.
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hled4 srdcezloveéka hlas jistoty, opory, kladu a trvani, kam by ndith svou lasku.®®
Svornikem se ale stava ideologicky aspekt obsaXepyspivcich J. V. Sedldka a R. I.
Malého, ktéi vykresluji obraz harmonického, zboZnéthavéka, zakotveného v rodné zemi a
Vv pevném mravnim arppodnimiadu. ,Vztah k zemi, k rodu, praci, kKipde, vztah k Bohu,
jak se typicky rozviji a &li od pokoleni na pokoleni, vytiiauceleny a svérazny vztah
k Zivotu. /.../ Clovék zen¥ takto vyfistd vélovéka harmonického. Jelovék pevny,
vkotergny. Nepropada Zivotni rozervanosif.“Ideologicky aspekt, ktery stal v pozadi

sborniku se dokonce wmeckém pispevku hlasi k nacistické doktérBlut und Boden.

2.1. Mimoliterarni okolnosti vzniku ruralismu

V pozadi vzniku ruralistického hnuti stoji dalekos8spolé€ensky proud nez jen snaha
urtité generace spisovalelyzvednout v literatte venkovské progdi. Ruralismus vznika
jako celos¥tové hnuti, k jehoZ konstituovani zasadninisgbem pispél stiet nastupujici
modernity s dosavadnimtgvladajicimi tradicemi’ Ruralismus se objevuje kratcged prvni
swtovou valkou, v dot, kdy na venkov dolehly néizngjSi zmeny, jak politické, tak
hospodéské (zejména stale pokrgici industrializace, liberalismus). Zakladnim inbgem
pro vznik ruralismu pak bylo pojimani pokroku jad@sty zgt, zpst k hodnotam vytviejicim
na$ obraz lidstvi® V zadmdi i v Evrops vznik& agrarni politika jako vyraz stavovského
obranného hnuti, séasti probouzejiciho se sekddemi vesnice se posléze stava ruralismus
jako jeho nejuvdomslejsi ¢ast vesnické seberefleXe.

Samotny pojem ,ruralismus” byl véitatych letech interpretovan ve dvojim vyznamu.
Jeden vyznam mu vtiskli sociologové a historiciidr spisovatelé a publicist® Sociologové
a historici vychazeli z pozitivistickych poznétk venkow¥ a jejich ¢innostéasto vyugovala

v zakladani zdjmovych a politickych organizaci, hydiskem jim v tomto fipact byla

% CAREK, Jan. Uvod. ICAREK, Jan (ed.)Tv&+ k vesnici Praha, 1936. s. 6.

% SEDLAK, Jan VClovek zens. In CAREK, Jan (ed.)Tvé&" k vesnici Praha, 1936. s. 62.

3" MED, Jaroslav. Ideové keny ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi.
Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 11.

B Tamtéz. s. 11.

3 Tamtéz. s. 12.

“0 BRABEC, Ji. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 15.
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filosofie agrarismu. Agrarismifs se jako filosoficky proud zal formovat v dob agrarni
krize od 70. do 90. let devatenactého stoleti ehewéej¥tSiho ideového a politického
rozmachu dosahl v mezivélgm obdobi. Sociolog venkova Antonin Ralese ve své knizni
studii Nové selstvk podtitulemZaklady ruralismusnazi vymezit a odliSit od sebe pojmy
agrarismus, ruralismus. Agrarismus chape jakoizadgihi proces selského stavu, jehoZ novou
fazi je pra¢ ruralismus. Vedle toho odliSuje agrarismus pdificOk hnuti ale maji stejny
cil, kterym je mravni a hmotné povzneseni venkKé\Raleékovo sociologické chapani pojmu
ruralismus*, ffevzatého ,z americké sociologie a z danskych hagpkyich projeki“** se s
pojetim ruralismu u literétpodstats liSilo a jen potvrzovalo rozpor, ktery tento pojenezi
sociology a urdélci vyvolal. Palekuv ,sociologicky* ruralismus ma vychazet z poznatk
ruralni sociologie, ma byt apoliticky, ma @dziovat mravni a spotenské postaveni
selského stavu ar@devSim ma studovat vztahy a vazb§sta a venkovaiimz se radikalé
liSi od ¢eského \literarniho* ruralismu. ,Heslem naSeho lisrau melo by tedy byt:
Sousedstvi do hloubky i doiky; vertikalné, mezi vSemi vrstvami a stavy vesnice a
horizontalré, mezi vesnici a ¥stem a mezi selskym obyvatelstvem v&ech natél

Vztah krasné literatury a ruralni sociologie nelayhezivaléné dok nécim novym. |
Antonin Paléek ve své studii upoziuje, Ze se beletrie stavaildzitym informanim
pramenem o povaze zédglce a jeho spolmosti, FicemzZ je nutné brat natgdomi, Ze tento
obraz ,...neni vSak zpravidla objektivni, geadZz neni podmim toliko zkuSenostmi
autorovymi a znalosti prasidi, o gmz piSe, nybrz rowZ soudobymi literarnimi proudy a
tendencemi® Pokud dame do vztahu tato Rédeva upozorsni na rektera Gskali vyuZiti
beletrie jako pramene sociologického vyzkumu agpamu” literarniho ruralismu, jak ho
napr. formuloval Josef Knap ve sborniBaésnici selstyizjistimefadu nazorovych i&cnych
podobnosti. Literarni ruralismus se svou snahounativat hmotnou i dusSevni tvéoderni
vesnic&® a dirazem na @vérné, bytostné poznani rodného krajée(@zna ¥tsina ruralisi

méla venkovsky fivod) je frece jen pogkud objektivigjSim obrazem venkova, nez jaky

1 Agrarismus vychézel ze stavovskéhanitrolniki, z jejich pracovniho a Zivotnit@du. Vyzdvihoval jejich
kazeai, mravni rovnovahu, individualismus a tradicionaliss. Ideologové agrarismu se obracelitkigpjako

zakladnimu vyrobnimu prastdku a k praci rolnik na ni. Zdiraziovali jeji nezastupitelnou roli v Zivénarod

s preswdéenim, Ze pda je zékladem veSkerého pokroku. (SLEZAK, Lubonoralismus a realitdéeského
venkova v mezivatmém obdobi. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho Keny a d@dictvi. Turnov, 2005.
ISBN 80-86254-12-7. s. 51.)

*2 PALECEK, Antonin.Nové selstvi: Zaklady ruralism@raha, 1933. s. 59.

*3 BRABEC, Ji. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 15.

* PALECEK, Antonin.Nové selstvi: Zaklady ruralism&raha, 1933. s. 63.

S Tamtéz. s. 25.

6 KNAP, Josef. Uvodem. In KNAP, Josef (edBjsnici selstviPraha, 1932. s. 6.
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dosud ve venkovské beletritgvladal. Ve svych romanech zachycujiiarm se konfrontuji s
venkovskou skutaosti v dob povale&né, tematizuji vedle socialnich problém pronmgnu
specifické rurdlni kultury, zaloZzené na dominantnimiahu k gde, k zemi, Kk jeji pirodk a
krajiné. O tom, Ze je pasdomi o literarnich dilech ruraliststale zivé i v dnesni sociologii
zabyvajici se venkovem, &i zminky v knizeRolnik a krajina kde se fimo uvadi, Ze: ,Jen
malokdo zteskych spisovatélznal tak dvérné dusi a swt rolnika prvni poloviny tohoto
stoleti jako spisovatelé ruralisté®’.

K setkavani ruralismu a rurélni sociologie dochdzelna mdé nékterych periodik,
zejména jde @asopis agrarniho studentst{@AS) vychazejici v letech 1926 — 1928, ktery
byl rozélenén nacést literard-uméleckou a natdst odbors-védni. V oblasti literarni tvorby
publikovala ,fedevSim basniky a prozaiky zabyvajicimi se vesnmictematikou, pozfi
oznaovanymi jako ruralisti®® Po zaniku CASu se ¢ast redakce vele s FrantiSkem
Kutnarem pesouva do sociologicky a politicky orientované euazdd”®, jejiz sodasti jiz
nebyly basi ani unélecka prézaClanky a fispsvky zde ale ruralisim vychazeji i nadale
(nagr. Knap publikoval \Brazd i za protektoratu})’ Mezi intelektualy kolem revuBréazda
se brzy objevil skepticky pohled na ruralismus, fak jej koncipovali ruralisté vele
s Antoninem Matulou a Josefem Knapem. Kritika éitafho ruralismu, jak se s ni setkAvame
v Brazc?, mitila na postulaty, které v dvacatych letech prosakaejména Antonin Matula,
ktery zdirazioval protiklad venkovské adstské, tedy nezdravé kultutyVedci kolem revue
Brazdaoponovali snaze padlit rolnickou otazku pouze politickym éih a byli tak v opozici
nejen Vici ruralistim, ale i vii¢i nékterym politickym krokim agrarniki.

Ackoliv se ruralistické hnuti snazilo vystupovat apcky a svou pozornost zaifit
vyhradré na literaturu, neffmému napojeni na politiku se nedokazalo vyhnoela@da
autofi v¢etrg Josefa Knapa publikovala v kulturni rubrice denédgrarni stranyvenkova
meli i fadu funkci v institucichizzenych agrarniky. Brzy sei& ruralismu objevila vytka, ze
jde o hnuti unile stranicky vypstné. Nap. Zdergk Kalista mluvi o skupié ,tzv. ruralisti,
kter4 se ustavila v podstaha mdé agrarni strany, aby byla dokladem jejiho nejhlnbSi

kulturniho zajmu a vyznamu a legitimovala jeji ndrana vedouci postaveni v politickém

“" LAPKA, Miroslav — GOTTLIEB, Miroslav.Rolnik a krajina: Kapitoly ze Zivota soukromychniéi. Praha,
2000. ISBN 80-85850-83-4. s. 39.

“8 KUTNAR, FrantiSekGenerace BrazdyPraha, 1992. ISBN 80-901027-0-0. s. 8.

“9 List agrarni inteligence, vydavany za druhé reybCeskou agrarni spaleosti.

0 KUTNAR, FrantisekGenerace BrazdyPraha, 1992. ISBN 80-901027-0-0. s. 34.

! BRABEC, Ji. Geneze ruralismu. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov,
2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 15-16.
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Zivots...“>% Arne Novak ve svyciDéjinach rozliduje rgkolik fazi ve vyvoji ruralismu, z nichz
se ta prvni, zastoupena jménem Antonin Matulaéktado sluzeb stranickych politickych
z&jmi agrarnici?® | Karel Sezima ve své stati o FrantiSkieknovi citil potebu upozornit na
nebezpéi ,...zagahnout literaturu, tabeletrii ¢i kritiku, do kary stranickych zajia zalusk.
Lhostejno, zda je o ni ukladano zprava, zleva, ainebo zdola> Ruralisté vdak istupovali

k agrérni politice kriticky a citili se byt svym igobem za sta¥eského venkova, ktery stal ve
sttedu jejich umdleckého zamu, odpe@dni. Nikoliv vSak v politickém smyslu. Jejich
odpowdnost byla odpasdnosti intelektud Ucastnicich se spalenské diskuze a nikdy tuto
mez nepesahla, &oliv se o0 to vedeni agrarnilod poloviny ticatych let intenzivé snazilo.
Podle Knapova si¥ectvi ve vzpominkéciBez posledni kapitolyebyl nikdo z ruralist
(krom& Antonina Matuly)&lenem agrarni strary. ,Politika agrarni strany ani ?adnéa jina
politika nebyla pro & dalezita. Byli to literati, kt& v navratu k pd¢, pricinlivé praci a

tradicnimu mravnimuadu spabvali vychodisko z tizivych dobovych probléri®

2.1.1. Proména venkova ve 20. a 30. letech 20. stoleti

Je nezbytné se alespdzce dotknout prosm, kterymi na p&atku 20. stoleti prochazel
samotny venkov. V m@ibéhu dvacétého stoleti se udaly v zeiistvi wtsi zneny nez v celé
jeho pgredchazejici historfi’ Na venkov z&ina pronikat racionalizace a technizace, celkové
zpramyshovani zemidélské vyroby. Od 70. let 19. stoleti dochazi k pdaeému odchodu
venkovského obyvatelstva doést. Tento trend pokiaje i po vzniku Ceskoslovenské
republiky v roce 1918 a nezabranila mu ani pozerak@forma v roce 1920, diky které sice

posilil stedni stav samostatmospodgcich rolniki. Ubytek venkovského obyvatelstva viak

2 KALISTA, Zdensk. Po proudu Zivota (2. dil)Brno, 1996. ISBN 80-7108-127-2. s. 342.

>3 NOVAK, Arne — NOVAK, Jan VPiehledné djiny literatury ceské 5. vyd. Brno, 1995. ISBN 80-7108-105-
1.s. 1470.

> SEZIMA, Karel.MIazi: Studie o domaci préze soudoPéaha, 1936. s. 188.

® Knap zde ovSem neuvadi, #enem agrarni strany byl za prvni republiky VaclBwokipek. (Srov.
ROKOSKY, Jaroslav. Agrarni strana, ruralisté adidirdinstvi. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho
koeny a ddictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 220. a KNABsef.Bez posledni kapitolyPraha,
1997. ISBN 80-7215-024-3. s. 199. Piipkovo &lenstvi v agrarni strarpotvrzuje i zde: DV@RAKOVA, Zora.
Navzdory nendvisti a mstTrebié, 2002. ISBN 80-238-9190-1. s. 59. Zde r&wmminka o Prokpkow ¢lenstvi

v KSC, z niz byl pro své opoaii nazory v roce 1925 vyléan.) Knap zejms tyto podrobnosti neznal.

* ROKOSKY, Jaroslav. Agrarni strana, ruralisté &didrdinstvi. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho
koreny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 222.

" SLEZAK, Lubomir. Ruralismus a realit@ského venkova v mezivéleém obdobi. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho kKeny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 50.
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pokrasoval i v 30. letech, negati¥nse na tom podepsala i hospiské krize® Povaléné
volani po fdé rychle haslo a na venk®wostup® previadla komercializace a zparsi
sedlaki, ktera @inila konec mravni prostdta zboZznému po#nu k pidé a k praci, kterou
odedavna spisovatelé na venkovanechvopali>® Praw v této dols se zaind ozyvat ze
strany ruralisi heslo o navratu kuale.

Znainacast sociolog a historiki venkova v této dabpiekonavé rozpor tsta a venkova
poznanim, Ze protiklad ¢sta a vesnice je v moderni spmlesti néesitelny jednostrannym
piiklonem k ruralismwi urbanismu, ale Ze @ébslozky jednotného narodnih socialniho
Zivota se musi socidlnvyrovnat®® Naproti tomu ruralisté ve shda agraristy nejsou ochotni
pripustit skuténost, Ze pokles podilu zeéd€lského obyvatelstva a jehoclatz venkova do
mést predstavuje firozeny a nezvratny proces, aci@ji upozofiovat na nebezpé které
venkovu hrozi zirstu nest.

Za zménami, kterymi prochazelesky venkov a s kterymi se byl nucen rolnik vyrdyna
staly gedevsim politické a hospog&é pomdry. Ty nakonec modifikovaly i sedlakovu lasku
k pade, kterou s oblibou literagnzpracovavali ruralisté. Tato laska ke krajik pade, k ceské
piirod byla u nas po staleti pgovana jako utity zastupny znak narodni samostatnosti. Po
vzniku Ceskoslovenské republiky v roce 1918 tuto mySlenkitivace midy, prirody a krajiny
jako kultivace narodni samostatnosti nese az dtupastvrdé kolektivizace po roce 1950
silny stedni stav rolnfk.®* Snad nejdleZitgjsi je pro pochopeni vztahu reality venkova a
jejiho literarniho zobrazeni poznatek, Ze nda uz nebyl&imsi posvatnym a netitelnym,
stala se zbozint? Postaveni sedlaka ve spalesti se mini, nskteré rodové tradice vymiraji
a pro jejich peziti je nutné dat jim novy obsah. ,Zmy vcéeském zerdélstvi v pritbéhu
dvacatého stoleti vyustily vrozpad tr&adi vesnice a v zanik selského stavuuvamni
podol.“®® Veskeré zrny zasahuji fedevsim wdomi rolnika, ktery vice nez kdy jindy hleda
oporu v girod, ke které si vytv hlubSi pouta, prosdnictvim prace naugé. ,Nad jeho
pudou i nad jeho krovem se klene obloha, zich&zi poZzehnani i zhouba pro jeho dilo.

%8 SLEZAK, Lubomir. Ruralismus a realiteského venkova v mezivélem obdobi. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 52.

* NOVAK, Arne — NOVAK, Jan VPrehledné djiny literatury ceské 5. vyd. Brno, 1995. ISBN 80-7108-105-
1.s.1288.

% BENES, Zdenk. Venkov v historickém mysleni FrantiSka KutnaFaynov, 2005. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho Keny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 195.

®1 LAPKA, Miroslav — GOTTLIEB, MiroslavRolnik a krajina: Kapitoly ze Zivota soukromychniéli. Praha,
2000. ISBN 80-85850-83-4. s. 47.

62 SLEZAK, Lubomir. Ruralismus a realit@ského venkova v mezivélgém obdobi. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho kKeny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 57.

3 Tamtéz. s. 57.
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A tato zem a tento krov s klenbou nebes, sluncedméedami tvdi jeho sét, uzaveny
kosmos, k BmuZ je fedevsim sousedsn @lem i dusi.®*

Pro venkov je dosud charakteristicka konzervatiynosustalé &domi rodového Udu,
pojeti Zivota na tomto &t jako znovuobnovovani rodovych tradic. Venkov sedpmuhou
dobu vyvijel jako uzatené spoléenstvi, do kterého pronika &8i swt jen sporadicky (nap
v podol& valek, jak o tom podavaji &gtectvi i dila ruralist). Historik vesnice FrantiSek
Kutnar nazval toto sebeutni vesnice vlastni minulosti, tradicemi a zvykyjighou
tvérnosticeské vesnice®

Pokud chceme podat alespdrochu plasticky obraz vyvoje venkova ve 20. giple
nesmime nikdy zapominat n&ky Uuctl rolnika a musime alespaminit fizné pohledy na
jeho Zivot: mytizaci venkova, rodové a krajové Zakeni — zdroj jedincovy jistoty, spjatost
s piirodou, nabozenské zaniceni, etické a moralni ostyristajici z pospolitosti
venkovského souZiti, hrdost na selsky stav®atdenkov v&ak neni prostorem idealning (a
idealizovanym) a i zde se objevuji vmniit konflikty: sousedskéi rodinné ge o pidu, Ucta ke
zviratim ¢asto ¥tSi nez k lidem, tvrdost lidi k s8étmavzjem atd. VSechny tyto prvky o
venkovsky Zivot a Pimo ¢i negimo prechazeji do & ruralisti, v nichZz jsou esteticky

zhodnocovany a aktualizovany.

2.2.1deoveé koncepty ruralismu

V nasledujici kapitole se pokusim specifikovat fgitimé postulaty ruralistickych
literarns-teoretickych text, které se jiz bezpragtdre tykaji tématu této prace. Teoretickd
zéakladna ruralismu je nazorbvndiferentni a roztS€na. Dva sborniky pokousejici se tyto
nazory sjednotit $liS neusgly, naopak, do pdedi se dostal jejich ideologicky aspekt a
literarni kvality i ndzorové rozdily mezi jednotfimi autory se stiraly. Mezi literarni kritikou
a ruralisty vznika tatka nepekonatelny rozpor v chapani pojmu ruralismus. Jakbwvio
nazng&eno vyse, ruralismus neni jednotnym hnutim s ugebeprogramem (jako naptenet
souwasre vznikajici poetismus v Deétsilu), ale spiSe se stava ozeaim pro skupinu autby

které spojuje zajem o venkov, 0 navazani na valgi@iusenou tradicteské venkovské

% SEDLAK, Jan V.Clovek zen®. In CAREK, Jan (ed.)Tvé&i k vesnici Praha, 1936. s. 59.

5 KUTNAR, FrantiSekTvé& ceské vesnice v minulasiraha, 1942. s. 5.

% VAVRA, Jaroslav. Komunistickd perzekuce rurdlist rolniki ve $kolni praxi. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho Keny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 129-130.
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literatury. Kazdy z ruralist piitom zakladal st vztah k venkovu na odliSnych gilch a
uzival k tomu i dznych literarnich progtdki. (U Knapa je to nap zdirazreéni osudového
sourienstvi lidi a jgdy, jez je vromanech zobrazovano s lyrickym zaojeterpajicim
hlavreé ze Sramka a severské literatury. Eelkny diraz na socialni konflikt nevyhybajici se
ani dslnickému prosiedi a piklon k hlubdimu nabozenskému prozitku.(drka drsnost a
neidylicnost vesnické skuteosti kontrastujici s ,naparfumovanym ovzduSim gksgZh
literarnich kavaren®) Rada autar svému vztahu k vesnické literéguvénuje celé knihy, J.
Knap dw literarre teoretické praceéiteratura ceské gdy a Cesty a wdcové(K literature let
dvacatych, JanCarek knihuO Zivo¥ a literature.

Na paatku 30. let z&ali autdi naslouchat teoretikovi angaZzujicimu se v agrarhimati,
Antoninu Matulovi, ktery poprvé spojil pojem ,ruisinus” s literaturou (konkrénjako
charakteristiku Hokkova agrarismu§® Ve své praciHlasy zerd v evropskych literaturach
podava Siroky vyér ze sétové i domaci venkovské literatury a zabyva seordgckymi
otazkami spjatymi s obrazem venkova v literarnidbeoth. Ruralismem oz®iaje ,,...literarni
smer, hodnotici kladé ¢lovéka venkovského i prosdi a prostor, ve kterém venkovsky
lovek Zije, to jest pirodu.®® Jednim ze zakladnich pilijeho pojeti je chapani ruralismu
jako protivahy nistu a jeho urni. Matula byl lidovychovny pracovnik O&y venkova, i
proto klade draz na poslani a ukol literatury, kterd ,...ma hled hlidat i skryté sy, ma
tesit problémy narodni, ma vésti nardd.Dobry spisovatel ruralista ma popisovairpdu a
venkov, ale pod povrchemeéni hledat hlubSi smysl, ktery sceluje nadsmysinéhé,
prirodu,cloveéka, spolénost i zvtata.

V druhé polovig tricatych let uz programovy ruralismus Antonina Mwatuktupuje do
pozadi, mladSi &tev ruralisti seskupenych kolem revi8ever a vychode z#ala orientovat
na ruskou a severskou realistickou literaturu @raahovala svou snahu navazat na domaci
umelecké tradice. Tato nova generace, jejimdcim teoretikem se stal Josef Knap, navazuje
spiSe neZ na vlastni literarni tvorbu starSichetilar a predstavitel ruralismu (A. Matuly a
Jana V. Sedlaka), na jejich kritickou a liter&n@dni praci. Zastupce mladych autpdan
Carek je povazuje zargdutené k tomu, aby stanuli v pigali hnuti jako jehdtj. ruralismy

teoretikové formulujici a podporujici jeho asi.

7 CAREK, Jan.O Zivot a literatue. Praha, 1941. s. 51.

8 BLAZI CEK, Premysl et. alDéjiny ceské literatury IVPraha, 1995. ISBN 80-85865-48-3. s. 341.
%9 MATULA, Antonin. Hlasy zerd v evropskych literaturactPraha, 1933. s. 14.

O Tamtéz. s. 15.

" CAREK, Jan.O Zivot a literatue. Praha, 1941. s. 53.
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Ruralismus nekladl jednotné naroky niaspou ungleckou formu, picemz realismus se
povaZzoval za zékladniiwi metodu. NejutSi diraz se ovSem kladl na duchovni sotrdn
sceskym venkovem, ktery prochazel krizi. Apelovamvddomi tradice, rodovou zakotvenost,
vztah sedlaka k{u¢ a jeho vztah k narodu.

Ruralismus vyiista z opozic. UZ zde byla zndima opozice k Zapadu, kastu (k Praze),

k soudobym urdleckym sn&ram v literatdie a objevuje se i snaha postavit ruralistickou
tvorbu proti literarnimu braku. Ruralisté proto.své prozy, charakteristické vyuZzitim
tradicnich vypra¥éskych postup, opakovanim &ovych schémat, jednotlivych tematickych
a motivickych prvk, nalézajicichtasto oporu v ideologickém schématu konfliktu ver&ov
s méstem (tradice s moderni civilizaclj* adresovali zejména neelitnimu venkovskému
publiku. Protipdlem jejich ideologického modelu yydeSitové edice pokleslé literatury (tj.
rodokapg), které se na venkévteSily masové oblib. Charakterické svou odtrzenosti od
domaci tradice, situovanim do atraktivnich a ekgtb zemi a zakaf®né happyendem
milostného vztahu glesiovaly v @ich ruralisti jeden z dsledki mravniho rozkladu vesnice
a pimé ohroZeni duchovni tradice, kterou se oni samoipek snaZi oZzivit a zachrénit. K
dosaZeni svéhocélu oviem pracovaly s podobnymi piesiky, zejména pokud jde aZ o
nabozr exaltovanou adoraci rodovych tradic @&nosti domovu, kter&asto vyustily do
idealistické reakce proti jinakigvladajicimu materialismu a fatalisrfiul pres velky Gspch
edini fady Hlasy zerd”, kde vychéazely prvni prézy J. Knapa nebo Felky, které se
dockaly az osmi vydani, venkovska préza ruralistickéerdace v pomysiném souboji o
Ctende ztracela. V z&ru ticatych let uz jsou ruralisté uznavanymiiei, ale (snad krogh
Jana Vrby)eskymi sedlaky a v zesdslském prostediceského venkova néfis stenymi’®
Negativni roli jist sehrala nalepka hnuti gha stranicky vypstného, jakkoliv si ji jednotlivi
autai usilovre strhavali. Politicky zmatek a ra@teny nazorovy postoj samotnych ruralist
na to ngl jisté vliv nemaly. Podle Martina C. Putny Sigal sebe ruralisté postavitizky ukol,
byt unelecti a zarové lidovi, bkéZnémuctendi srozumitelni. ,Jednotlivi k ruralismu se hlasici

autai stoji na Urovni dobrého pméru, nebo i nad nim, a jednotliva jejich dila jsaakdnce

2 PAVLICEK, Tomas. K obryém jednoho modelu literarni kultury. In LUSTINEC,nJéed.). Ruralismus —
jeho kaeny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 74.

S Tamtéz. s. 74.

" NOVAK, Arne — NOVAK, Jan VPiehledné djiny literatury ceské 5. vyd. Brno, 1995. ISBN 80-7108-105-
1.s.1471.

'S Edice fungovala v ramci tiskského a vydavatelského koncernu Novina.

6 SOUSA, dJii. Cti, ale n&tou? K reflexi @l ruralisti nageské vesnici. In LUSTINEC, Jan (edBuralismus —
jeho kaeny a ddictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 126.
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vynikajici — ale jakoZzto celek, jakozto hnuti, mejguralisté ani lidovi ani masovi, ani vysoci

a unmelesti.«”’

" PUTNA, Martin C. Smifovani Geského ruralismu. In HRBATA, Zdék — KRAL, Oldiich (ed.). Cesty —
pojem, metafora, zanPraha, 2004. ISBN 80-7308-063-X. s. 136.
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3. Spisovatel Josef Knap

Knap se do literarniho a kulturniho Zivota zapojil bkthem svych gymnazialnich studii,
piimo do centra dobového kulturnihénd ho vSak posunulo az studium na filozofické fakul
Karlovy univerzity v Praze (1919 — 192%) zejména jeho prvni zastnani v divadelnim
odcgleni knihovny Narodniho muzea, kam nastoupikifna 1925. Knap zde v roce 1946
dosahne hodnosti zemského vrchniho muzejniho kéenisea chodbach muzea se setkava i
se ¢leny literarniho odboruCeské akademiedd a ungni (CAVU), s J. S. Macharem, J.
Boreckym, G. Preissovou, V. Dykem, J. Opolskym, BeneSovou (ktera otiskla hipé
Knapovu prvni prézu) a s mnoha dalSimi. Pro Knapaastni literarni karieru gta velky
vyznam znamost s Janem Vrbou, literarnim poraddeeigkého nakladatele Karla Beniska,
ktery vydal jeho prvni knizku a na dopodemi Knapa i prvni knizku J. Wolkera (basnicka
sbirkaHost do domu Sam Knap je spateé s J. Horou, J. Koptou a B. Kkou zvolen do
CAVU kratce po pichodu Nemai v bireznu roku 1939.

Jako spisovatel, kritik a organizator, se Knap medadou literarni generaci zahy
distancoval od avantgardniho proudu. V roce 1926t&eaclenem Ungleckého klubu, prvni
tribuny mladé basnické generace, jejiligny byl i K. Teige, J. Wolker, Z. Kalista a dalsi.
OdSgpenim ¢asti autob z Unmeleckého klubu vznikl pozgi Devétsil. Svij postoj Waci
avantgardnimu (levicovému) wmi stvrdil Knap svymélenstvim v Literarni skupth (zal.
1921, F. Gétz, L. Blatny¢. Jedbek, Z. Kalista ad.) V roce 1921 vznika rialp Literarni
skupiny¢asopisHost jehoZz programova orientace se vytuje v polemikach mezi Literarni
skupinou a Destsilem (zal. 1920). V praxi je ale mlada generaoeetovana pravv Hosty
ktery se stal tribunou celé mladé generace, kdéevadtofi Literarni skupiny publikuje i
vétSina Fislusnika Dewtsilu.”

Svymi literdrnimi a divadelnimi kritikamiispival dofady ¢casopis a novin. Ve svych
recenzich zpgatku rozviji tradici impresionistické kritiky, po#jd se vSak pidava dobo¥
podmirgény apriorismus a wtaz na tradini ruralistickd stanoviska. Uz na gymnazialnich
studiich piSe do studentskebasopisuRuch (1919). SoustawjsSi spolupraci v témze roce
navaze g€asopisenCestavedeného Miroslavem Ruttem. Zde si odbudig béasnicky debut,
diky Knapovu péatelstvi s Ruttem zde uketiuje své rané basn Vitszslav Nezval atada

8 posledni dva semestry zakaje v roce 1924 doktoratem na Komenského univeszBratislaw. Disertani
prace se tykala Jaroslava Hilberta.

9 BLAZI CEK, Premysl et. alDéjiny ceské literatury IVPraha, 1995. ISBN 80-85865-48-3. s. 174.

8 KNAP, JosefBez posledni kapitolraha, 1997. ISBN 80-7215-024-3. s. 162.
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dalSich mladych autr V roce 1923 redigujéasopisMost (s R. Medkem). Déleispiva do
Casopisu agrarniho studentstvgpozaiji Brazdg, casopisu Literarni skupinyHost
Ceskoslovenskych novime 20. letech divadelni referent), deniku agrémrainyVenkov(1921
— 1941, vede zde literarni rubriku), literarnit@sopisuPramen(vedl Jan Vrba, ktery dle
Knapova swdectvi planoval vfidruzené ediciBystina zachytit mladou literarni tvorbu).
Z dalSich periodik je to n&plLumir, Most, Prady, Rozhledyad.

Vedle spoluredigovani revuSever a vychodzalozené spoteé¢ s V. Prokipkem, F.
Kielinou a J. Knobem (od roku 1927, {j.posledni réniky, fidi jen Knap s Knobem) vede i
pridruzenou knizni edici vychazejici u nakladatelstiller a spol. v Turno¥ Knap se
Gcastnil vSech vyznamgsich akci ruralist, byl predsedou ruralistického sjezdu v Unoru
1939. Risobil téZz v kniznim klubu LUK (Literarni a ulecky klub) @ agrarnim
nakladatelstvi Novina, kde v editilasy zem (zal. 1935) vychazela¢t8ina ruralistické
tvorby. Mimoto byl clenem dalSich organizaci: prvni jednatel v nakleldati Druzstevni
prace CAVU, Syndikatuces. a slov. spisovatelélen Moravského kola spisovalepiedseda
literarni sekce Kulturni rady Republikanské stramyozdji v letech 1939-1941 Kulturni rady
Narodniho sourtenstvi aj. Od roku 1929 do roku 1948 byl literarqgoradcem a redaktorem
kniznic nakladatelstvi F. TofiZa jeho vedeniimaselyTopicovy Bilé knihyhlavre literaturu
severskou, francouzskou (O. Duun, R. Martin du G#&d Gide, G. Duhamel), mj. zde
vychazela i jeho vlastni tvorba.

Knap se také dastnil vypravyteskych novingi a kulturnich pracovnikdoRiSe ve dnech
3. az 13. z&A 1940% Knap se o této caszminil ve Venkovu,...jen v podob nezavadného
fejetonu, v #mz il dojmy z pirody.“®? Tato udalost je patkud zastena tajemstvim a Knap
ji nijak nezmiuje ani ve svych vzpominka@ez posledni kapitol\)Knap osob# bral zejme
svou (ast jako nutnou a néemnou povinnost, ke které uz necitil feiiu se vracet.
BohuZzel, komunistickym vySiivateim neusla Zzadna makost, ktera by mohla poslouzit
ke zdiskreditovani osobnosti a protitsiné Gcastniki tuto udélost z jejich minulosti dokazali
umre vyuZit a zmanipulovat. Postaveni spisovatéteri po vypuknuti valky éstali ve své
zemi a dal se snazili svou tvorbou posilovat sétemi naroda svou literarni praci, nebylo

jednoduché a neobeslo se bez komprammavstva Nemecka byla patfhjednim z nich.

8. Mezi dal$imi dastniky byl i Josef Hora, Jaroslav Durych, damek, Bedich Fusik a dal$i. Wastniki bylo asi
Styricet a byli mezi nimi i aktivistiti novini Kozisek, Krychtalek, Laznovsky,i# aj. ,U¢elem cesty bylo, aby
se lepsim poznanimémeckého progedi obratiloceské smysleni ve prosgh RiSe. Po navratu #i Gcastnici
svymi ¢lanky pisobit na véejné mirni.“ uvadi Zora Dvedkova. Vice viz DVRAKOVA, Zora. Navzdory
nenavisti a met Trebi, 2002. s. 54.

8 DVORAKOVA, Zora. Navzdory nenavisti a mstTiebi, 2002. ISBN 80-238-9190-1. s. 74.
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Ve svych ranych studiichAlej srdci, 1920) a statich se Knapénuje pedevsim
Sramkovské generaci a sleduje jeji vliv na pos@evyvoj (Cesty a udcove 1926). Knap
také redigovaKnizku o Sramkov[i1927), kde uviejnil jednu ze svych Sramkovskych studii.
Soustavi se ¥nuje severské proze, po valce publikuje st&diima Lagerl6fovgl949). Po
roce 1948 Knapa, jako ostatdalSi protisocialisticky orientované spisovatebgzy postihne
omezena moznost publikovat. Josef Knap byteratv roce 1951 a odsouzen v procesu s tzv.
zelenou internaciondlou na jedenact let, v rocés#5po snizeni trestu vraci k ragininy je
zprosén v lednu 1967. Po navratu &zeni se ¥nuje cjinam divadelnich spoémosti a znovu
piepracovava pro reedice svéwdjSi romany (1965 tak znovu vych&Zizineg v roce 1968
Veno). V roce 1969 vychazi novy romafzdalend zeeha poslednim beletristickym dilem je
soubor povidekCas kopiv (1970). Jeho dila bylaiglozena i do cizich jazyk(danstiny,
italstiny, litevstiny, #mciny, norstiny, polstiny, slovenstiny, slovinstiny &védstinyf?

V roce 1969 se na pozvani norskych spisouadeltava do severskych zemi, kde obdrzel za
zasluhy o norskou a severskou literaturu nejvygdhamenani pro cizince, medaili sv. Olava,

kterou mu udlil norsky kral Olav V.

3.1.Knapovo pojeti ruralismu

V této kapitole se zastavim wkterych specifik Knapova chapani ruralismu, kteséuj
pro tuto praci nejpodstalj$i. Knap si termin ruralismus, v souladu s jehamdnim
vedkerych kratkodobych —igmv novodobé literatte, [ilis neoblibil. Casgji proto uzival
terminy ,basnici selstvi“ nebo ,literatieské fidy“, coz jsou i nazvy dvou jeho zasadnich
praci o¢eském ruralismu.

Knap ve vlastni autobiografii uvadi, Ze si na sveesntanstvi zaal zakladat az po
vystudovani gymnazia aiphodu na studia do Prahy: ,...moZné uz v tédabd z4pisem na
filosofii me¢ posedaly tehdejSi nalady navratutklfy aspé prvni mé literarni exkurze &ty
takovou unahlenou inspiraci®Zde tak niZeme hledat prvni ozvuk literarniho ruralismu,

kteremu sam Knap Zae zanedlouho udavatiai i teoreticky smir.

8 FAJSTAUEROVA, Hana. #b¢h z padesatych let. In LUSTINEC, Jan (edRuralismus — jeho keny a
dedictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 111.
8 KNAP, JosefBez posledni kapitolraha, 1997. ISBN 80-7215-024-3. s. 38-39.
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Na uvod je nutné poznamenat, Ze sp&oedst Knapova pojeti ruralismu vychazi mimo
jiné i z Sramkovy pozdni poezie, kterou Knap chgplab spiritualni zéklad ruralisnfi.Pro
detailni poznani zkoumaného fenoménu lze vyu¥irdkladni prameny: uz zminy text
K severovychodw roku 1925, kde jsou vytgny zakladni sery, které jsou v Knapay
chapéani zarukou spravné hodnotové orientgéeské literatury. Druhym z pramirje jiz
zmirgny Uvodni text k shornikiasnici selstvi roku 1932, ktery se jiz ot&are prihlaSuje
k idejim ruralismu formulovanymi A. Matulou. Zaravale klade ¥tSi diraz na navaznost na
tradici ceské venkovske literatury, jakdilcaz legitimnosti snahy nové generace v této tradici
piirozere pokraovat. Je zde podan zakladniepled jejiho djinného vyvoje. Knap zde
sleduje promdinu tematizace venkova, kterou proSla venkovskeatitiea, pdinaje vesnickymi
povidkami BoZeny Bmcové aZz k romanu Josefa Koudeldka a nejmladSiciigtickych
autofi. Zmeny v tematizaci venkovského Zivota sleduje i v glpgti na prordinach venkova
samotného. Hotikova epopejNasSi uz je povazovana za uzewmou kapitolu jedné epochy
selstvi. Nova generace mladych spisovatekesnického rodu se dle Knapaikpani
k zobrazovani bytostnych vztighspjatosti s fidou, vychazi fitom z vlastnich Zivotnich
zkuSenosti s Zivotem a&tdtvim na venko¥. Zarover sem jest pronikd snaha vymezovat se
jako opozice k prolet&akému unini, zap@ata diraznym zfisobem ve sta severovychodu

Posledni a nejobsahlejSi z pramerz nichz Ize vyZzit poznatky o Knapay viastni
koncepci ruralismu, je studidteratura ceské pdy.2° Studie se pokousi o nové formulovani
dosavadnich ideovych postul&brmulovanych Matulou, zastupcem starSi generacaisti
a volre navazuje na programoveé texty ruraligiublikovanych v obou sbornicichBasnici
selstvi(1932, ed. J. KnapJ,v&i k vesnici(1936, JCarek).

Knap zde na podkladtematizace venkova vlenuje souborcéeskych i evropskych
literarnich @&l a snazi se vyzdvihnout n&bsovost venkovskeé literatury. Ta $p@

v (porskud neutité) ,ideji selstvi®’ spojené simdou, firodou, Keganstvim, narodem a
tradici rodu. Nért periodizace vyvoje sledujagdevsim vztah jeji ideové sloZzky k moderni
civilizaci. Konzervativni postoj ke $tu u tradicionalist (tj. starSich autd), byl v Knapow

% HNIizDO, Vlastislav. Rolezasopisu Sever a vychod v koncepeského ruralismu. In LUSTINEC, Jan (ed.).
Ruralismus — jeho keny a @dictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 62.

8 zéaklad pro tuto studii vznikl na popud Saldy, kt@lanoval vydat sborniBuch ceské literaturya Knagiv
prispvek mel zastupovat venkovskou literaturu. K vydani sbleuniSak nedoSlo. Tato studie vySla pod nazvem
Pida aceské pisemnictwie sbornikul'vési k vesniciv roce 1936. V rozEéné verzi potom kniznv roce 1939
jako Literatura ceské gdy.

8 Termin zejms navrhl Salda (viz #lohy této prace). Srov. Literarni archiv Paméatnifiérodniho pisemnictvi
Praha, fond KNAP, Josef Saldo¥ ideji stedy inv. &. 6743 ¢. prir. 82/74, studie, nedpiny text, 1968-1969.

23



~ sy

chapéani dovrSen dilem J. Heka. Na konfrontaci s jeho dilem stoji &84 casti cela Knapova
studie.

Prehledové studie je kompilaci ptkud nestejnorodych literarnictéldkteré slouzi jako
piiklady odvkého zajmu spisovatielo oblast venkova. &aoliv je naSe pisemnictvi v staléem
kontaktu se ,selstvim*, zvl&Stv ,dobach rozhodnych® se jevitiflon k literatude venkova
jako velmi vyznamny® Porékud negastré je zde zmitno rsmecké hnuti Blut und Boden,
jako jeden z fikladi programového splynuti literatury égou. Pro domaci pofry vSak
umelého navraceni ke kKenim v pidé neni teba, protoze: ,Selstvi jefipomno véeském
pisemnictvi jako jedna z nejzaklagiich latek nasi slovesné tvorlf.«

Vztah selstvi k fidé je asi nejzakladiiSi a nejprominlivéjSi sloZzkou ruralistickych &.
Literatura stale hleda i v pokagici dok® racionalizace a mechanizace ono imitpéni na
pud¢, véénou souvislost sedlaka se zemi, protoze: ,Vztalidk pe ustednim nervem ideje
selstvi...?> Samostatna kapitola jeswovana i pirods v selstvi. Zde je zachovana kontinuita
mezi dily B. Nmcové a? k ,takzvané ruralistické literg(f?, protoZe je stale znovu
tematizovana vérna souvislost a jednotélovéka s glirodou, vazba ze#dlské prace
s piirodnimi zakony. Jako nedostizny ideal se Knapevi gobrazeniifrody v dilech Jeana
Giona: ,Mladym ¢eskym autaim je vzdalen prudky, strhujici a salavy jizni rysnu
takovéhoto basnického zaznanif.”

Samozejmym stedem vSeho spalenského byti je rodina a kult rodu, jsou igith pro
narod i celou spotmost.

Vztah ,ideje selstvi“ ke spalaosti je poznamenansénou opozici k Slechita k nestu,
vzhledem k spok@enskym prominam se fidava i opozice ,...vrstvy selské aupmyslow
kapitalistické.®® Zatimco ¥¢ny konflikt se $lechtou jiZz byl uz#en, vztah selstvi k éstu je
v literature stale pehodnocovan. &oliv se Knap sougedi na vyet nejizrejSich postai
k méstu v literatiie minulosti, snazi se brat n&demi nutnost nepodlehnout ideologiim, které
se ukazaly jako nerealné (konfrontace s postojehiolkika). ,Moderni vesnice nechce byt
sklenikem, kde by se udrZzoval stary vzduchéstevani starych ctnosti. Proces sblizovani

nikdo nezastavi a jestlize je vduchu selstvi coazeho a ¥ného, nebude zlomeno

8 7de je nutné fipomenout, Ze studie vznikéa v dotkdy se sét vzpamatovava z hospaséé krize. Navic se
zaina vyhrocovat politicka situace v Eviop

8 KNAP, JosefLiteraturaceské pdy. Praha, 1939. s. 6-7.

O Tamtéz. s. 9.

% Tamtéz. s. 14.

92 KNAP, JosefLiteratura ceské gdy. Praha, 1939. str. 16. Srov. SALDA, FrantiSek X typ basnického
regionalismu: C. F. Ramuz. In SALDA, FrantidekSéaldiv zapisnik IVPraha, 1931-1932. s. 10-23.

9 KNAP, JosefLiteraturaceské gdy. Praha, 1939. s. 19.
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otevtenim vesnickych bran do &a.“** Smilivy tén (jako nepimy odkaz pimého ohroZeni
naroda v roce 1939) vystupuje i v postojidnickému prostedi. Jak uvadi Knap, literatura
ma v dobach ,zvl&S vyjimetné odpowdnych” schopnost odstiavat bariéry mezi
jednotlivymi vrstvami spoknosti.

Rovrez konservatismus a postoj k pokroku jeeiitou sodasti Knapovy ,ideje selstvi“.
Zde se Knap definitivh louwci s Josefem Holtkem a penechava jeho radikan
antimodernisticky postoj ke &t historii: ,V dob: nového perodu selstvi Zil jako
konservativni, vied vysunuta hlidka, bez kontaktu, u svého prazslgFhoovniho stolku,
obklopen a proniknut atmosférou minulosti,iegstav, které si o selstvi vytid.../, jako by
budoval ¥trné zamky.?®> Namisto toho se Knagiglani k pokroku, ktery pnasi na venkov i
své kladné stranky, tj. technicky a kulturni pokrokwtu.

Podstatnou slozkou ,ideje selstvi“ je vztah k narogkSstvi, které je s ni neoditelné
spjato. Selstvi prostdnictvim mdy zaroveé tvori zaklad vlasti. Knap ffpomina
obrozeneckou tradici kladouciichz na vesnici jako uchovataleského jazyka,dast sedlak
v revoluinim roce 1848, a celkéwe snazi navazat na @#eé domaci historické pédomi o
sedlaku jako zakladnim uchovateli nard8a.

Poslednim pifiem ,ideje selstvi“ je keg’anstvi, jako jedna ze zakladnich sloZzek vztahu
k vé¢nym hodnotam.

Knapovo vlastni pojeti ruralismu tedy wugta z konfrontace velkého mnozstvi minulych i
sowasnych literarnich & tematizujicich venkov. Zakladnim vychodiskem pamicky se
promenujici ,idea selstvi“. Literarni vyraz ideového éa selstvi se snoubi ganymi
hodnotami: s fidou, s pirodou, s ndrodem, s virou v Boha, s kultem rodwdiny. | pes
ob¢asny povrchni programovy verbalismus je nepopinatelutorova hluboka znalosgjic
ceské i swtové literatury a schopnost postihnout zakladnioygvé tendence v zobrazeni
venkova v plib¢hu staleti. Knapovy vlastni nazory ovSem ve stgtliji spiSe v pozadi.
Vyznamny je Knapiv smilivy toén k tradénim ideovym ruralistickym protiklagn (mgsto-
venkov, pokrok-konzervativnost, éldik-sedlak atd.). Ze nejde pouze o vyraz jistého
dobového klimatu s3d¢i Knapova prozaicka tvorba, kde jsou tato ideova&hediska
ruralismu porusovana a jinakghodnocovana. &o ze snmiivého a racional& uvazujiciho

postoje W iterature ceské gdy se tedy objevuje i v Knapovych ,ruralistickych‘ménech.

% KNAP, JosefLiteraturaceské gdy. Praha, 1939. s. 28.

% Tamtéz. s. 35-36.

% Srov. RAK, Ji. Ty naSe chaloupk§eské. In RAK, Ji. Byvali Cechové:Ceské historické myty a stereotypy
Jinatany, 1994. s. 85-95. ISBN 80-85787-73-3.
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Ze studie je patrna snaha zachranda, co viditelg odchazi. Nepochopeni vztahu reality
a literatury vede k idealizaci ztracejici kontalet skuténosti, coZz bylo ruraligtn c¢asto
vytykdno. Knap fitom pripousti namitku, Ze idealizace ve venkovské litgmtexistuje.
Umeéni ma vSak dle ¢ho ,...také vysSi smysl a zaieni: vtomto pipad ozivovati ryzi
osobitost venkovana, udrzovati mravni silu selstegti venkovskeha@lovéka pres sezony
casu kjeho poslani &dicnému.®” Toto wdomé pihlaSeni k idealizaci vSak vrhalo na
ruralistickou literaturu Spatny stin. Ruralisténgidy nedokazali fiznat, Ze se snaZzi zachranit
néco, co je nezachranitelné. Knapiil, Ze literatura dokaze uchovat umi vztah k @de,
duchovni souzini sedldka se zemi a nevSiml si, Ze doba se mexfiri)i zcela jinym
smérem. Mravnim poslanim spisovatele a jeho Ukolensp@enosti je dle Knapa udrZovat

tuto ideu zeny, i pres veskeré zamy vrejSi reality.

3.2.Knapova tvorba v zrcadle literarni kritiky

V této kapitole se pokusim nastinitkiteré pohledy literarnich kritik na dilo Josefa
Knapa. Co na jeho prozach dog, jaké kritiky vi¢i jeho romaidm vznasSeji a z kterych
nazorovych pozic vychazeji. Podle Knapovédgctvi byla literatura polovinyitatych let
polemicky rozdlena na pravou a levou, jen F. X. Salda, ®apek a Bkolik jejich
nasledovnik si pii hodnoceni uchovalo svou syntetizujici pozigedt®® Nekteré kritiky jsou
pojaté piliS ideologicky a jsou ovlivény politickym smyslenim toha@i onoho kritika.
Negativni pohled na ruralismus se promital i doodyieh recenzi romdnJosefa Knapa, coz
ke Sko@ autora znemoznilo objektivni zhodnoceni literanrdgalit jeho romad. Stejny osud
ale potkal i dalSi autory, ktese tehdyadili k ruralisiim. Jak uz bylde¢eno vySe, za tento
pohled si Zasti mohli sami, kdyZ se &ali sdruzovat ve sbornicich a elemky tak stirali
jednotlivé kvality svych literarnichétli drobné nazorové rozdilgimz dali kritikim negimo
najevo swj zajem prezentovat se jako hnuti. Role nilhe byla jednou fipisovana
Matulovi, jednou Knapovi, jindy zasearkovi, ndzorovy potencial tak byl sice velmi bahat
ale rekteré radikalni vyroky, zejména A. Matuly, pak bybipisovany vSem ruraligm.

V¢étSina z ruralidt si definovala s vztah k venkovu a literatie pidy” ve vlastni studii.

9 KNAP, JosefLiteraturaceské gdy. Praha, 1939. s. 47. §
% O tom vice: Literarni archiv Pamatniku narodnilisemnictvi Praha, fond KNAP, Josdf.Saldov ideji
stredy inv. ¢. 6743,¢. prir. 82/74, studie, nelplny text, 1968-1969.
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Nasledujici piklady rekterych reflexi Knapovy tvorby by &y slouZzit jako obecny Gvod
do kapitoly o jednotlivych Knapovych roménecRada recenzi a hodnocentegnich
osobnostteskeé literarni kritiky shodhobjevuje ikteré spoléné rysy Knapovy tvorby, které
nam pozdji 1épe pomohou pochopit Apob, jakymi prosedky a motivy je vykreslovan
obraz venkova v Knapovych romanech.

Knapovu dilu se dostalo neideologického hodnoceiaidy dobovych kritik z pera F. X.
Saldy, Arne Novéka, Karla Sezimy, ale téZ FrantiGkdze, s kterym Knap ved! spor ohlédn
Ukoli a zpisobu prace literarni kritiky.

F. X. Salda byl v minulosti sam autorem vesnickézgr asi nej¥tsi ohlas mil jeho
romanLoutky a dlnici bozi Jeho z4jem o venkovskou prézietoval i v obdobi, kdy se jiz
naplno ¥noval pouze literarni kritice a jeho naroky na kKualesnické prézy byly velmi
vysoké. Saldova staNejnowjsi prozaceskauveejrena v 7. réniku Saldova zéapisnikbyla
k soudobé venkovské literdtu velmi kriticka. Salda zde srovnava nas vesnicBgnan
s francouzskymi regionalisty, jejichZz dila k nAmévdolg zatala vcetnych pekladech
pronikat. ,Musim se omezit na vSeobecnou zdsadmnhgraku, Ze nemame u nas Pourrat
Ramuzi a Giomn, to je opravdovych vasnivych basaikrvi, milovnika rodné hroudy /.../ —
mame jen lepsi hor&i spisovatele, & s rtjakym nedkodnym tzv. ostnym poslanim®
Vrbu, Knapa i dalSi povazuje za salonni sedlaksti kirezentuji své selstviipis nepibojné
a ulizag. Knapovi se v &terych bodech zdala studie fiepnd a nespravedliva, coz také
uvedl ve svém dopise Saldovi. Salda v odgibvmimo jiné pie: ,Epoustim, Ze ta iflis
strkna zminka o0 naSem romAnselském a regionalistickém v Zapisniku 2aye
nedorozumini. Nebylo mym Uumyslem tk/dit; praw proto, gikladam tak ohromny dosah
basnické tvorb tykajici se problérinpidy, musim klast pozadavky co négngjsi, s hlediska
umélecky basnickéhoCetl jsem v posledni débVaseho "Cizince", ktery také v ksems

pozmeiiuje mého soudu o Vas; takéddfina dotkl se mne sympaticky%®

V posuzovani jednotlivych &l uz byl Salda o &o smiflivgjsi, a to i ke Knapovi.
V recenzi na romarCizinecoceiuje Knagiv lyrismus, ktery ,tryska tentokréat ze zarf®
Bylo to predevsim regionalni zaffeni Knapova romanu, které Saldovawvalo a fibliZilo
se jeho idealu vesnického romanu. Lyrismus kragireeng, pevre spjaty sclovékem, ktery si

nese jeji obraz v dusi — to jsodepré aspekty, které Salda zimije ve studiiNovy typ

99 SALDA, Frantisek XZ obdobi z&pisniku.IPraha, 1988. s. 50.

190 | jterarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictéaha, fond KNAP, JoseK Saldo ideji stedy inv. ¢&.
6743,¢. piir. 82/74, studie, nelplny text, 1968-1969.

101 SALDA, Franti$ek XZ obdobi zapisniku.IPraha, 1988. s. 527.
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basnického regionalismu: C. F. RamoAvycarském regionalistovi Ch. F. Ramuzovi, ktery
se pro &ho stal prototypem regionalistického (vesnickéffapmanu.

Literarns-kriticka ¢innost FrantiSka Gotze se stalastym cilem Knapovy kritiky, jak o
tom s\wdci jiz uvodni prohlaseni k revugever a vychodazvané severovychoduRovrez
FrantiSek Go6tz byl velkym kritikem Knapovy koncepderarniho vyvoje, jak o tom nap
vypovida polemika na strankach revBever a vychot’® Gotzova kritick& tvorba se oviem
ve vztahu ke Knapovu beletristickému dilu vyameaala velkou objektivitou a odbornou
fundovanosti. | z dnesSniho pohledu jsou jeho saiéle inspirativni a vS§imaji si zajimavych
podrobnosti. Ve shrnujicim hodnoceni Knapovy tvovigydvihuje romanCizinec Roman,
..V NéMz jeho umgni Zivotni nahody a naladyigchazi zvolna v usmi podstatdjSi a
zakonitjsi...“*** povaZuje za vrchol dosavadni Knapovy tvorby ajeten prvni skutény
roman. V dobové recenzi Go6tz postihujeujici vliv severské prozy, kdyz @izinci nachazi
typicky severskou prozaickou strukturnost, kter jd.o hluboky lidskyad a ne o smyslovy

dojem, o podstatné osudy venkovskélwska a ne o prchavé, nezakasné dsje.“'%

shrnutych pod nazeMlazi s podtitulemStudie o domaci préze soudabéoku 1936 podava
v kapitole nazvandmpresionism na rozcestibsahlé hodnoceni Knapovy tvorby. Sezima
sleduje Knapovo ugtlecké zrani jiz od prvnich kratSich préz. Dava dawvsslosti Knapovy
nazory na literaturu (kritika vSeho, co se odcizpjelé, tedy zapadni literatury, novych
smeért, mestské kultury atd.) s jeho vlastni gleckou torbou a z toho nasledayvozuje, Ze
Knap vlastni teoretické proklamace ve svych dilea$to poruSuje dini az okaté vyjimky.
Asi nejpesrgji ze vSech posuzovatel vystinl Sezima podstatu Knapova ruralismu.
.Programovy realism, regionalni studium a zevrulpuznani kraje, sloZeni jehougy,
podminek klimatickych i vztahhospod#skych a socialnich, stejjako vySeteni vesnického
prostedi a Zijiciho v 8m sedlaka i selskéhcslthika s jejich specialni psychologii i &8imi
vyznaky, s jejich pudovouémosti a osudovym tihnutim kKigé — je-li toto ruralism, mozno
jej jen vitat.*%° vV Knapovych romanech nalézékteré nedostatky, zejména vytyka autorovi

nedislednost v dodrZzovani lyrického tonu, ktery se dbphu psani vytraci a upada. Uz od

192 Salda pilis nerozliSuje mezi regionalistickym a vesnickyamanem, oba tyto pojmy v jeho pojeti znamenaiji
totéz.

103 KNAP, Josef. Frantisek Gotz a nova poeSiever a vychqdl926, ra. 1,¢&. 3, s. 79-80. Studie je reakci na
¢lanek F. Gotz®©myly, recepty, operace &na krasa psinyveejnéném v Narodnim osvobozeni 17.5. 1926.
194 GOTZ, FrantiSekLiteratura mezi déma valkamiPraha, 1984. s. 136.

195 GOTZ, Frantisek. Horska vesnice v modernim romBi&rodni osvobozeni934, r¢. 11, 1.3.

196 SEZIMA, Karel.Mlazi: Studie o domaci proze soudoPéaha, 1936. s. 175.
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prvniho romanwRéva na zdbezima vyzdvihuje Knap ,basnicky smysl pro poesii selskych

“197jeho poznani podstaty rustikalnich vatatiZi patriarchalnich pout a vzpouru mladi

Véci,
proti nim. RomanMuzi a horyneni dle Sezimy zcela kompoaé sjednocen, i f@sto ale
pusobi Zivelgji nez gredchozi roméan, coz kritik poziti¢gnocenil. V Knapovych povidkach
Zavaté Slége pak Sezima naléza odkryvani hlubSichiekd reality, které vedou az

k iracionalnosti a osudovosti, k vlastnim tajemnymrojam Zivota. To, co se objevilo
v povidkach pak dostava&téi St a rozepjeti v nasledujicich romanechkedthozi kritici
hodnotili nejvySe romagizinec A jak se na &ho diva Sezima? Mluvi sice o ,pozoruhodném
dilu onoho romanového regionalismu, jenZiteému krajovému useku foléluje uUlohu
akeni“'® po unglecké strance vdak vytyka Knapowil monograficky pohled na &t
prostednictvim omezené vnimavosti samotného hlavnihowrd zengdélce prichazejiciho

do nového kraje, ktery ,...postrada SirSi speteské a wbec Zivotni zapjatosti. /.../ O dnesni
podhorské vesnici podava proto Kidgproman jenom slabou a vzdalenotegstavu.
Regionalism tim nespogretraci. /.../ a ani kraj nedostoji pak své odramméci jako citliva a
zmnoZuijici deska rezonam.“'%° PoZadavek naipsné ztvarni venkovské reality paradoxn
ukazuje, jaké fedstavy nili jednotlivi literarni kritici na ,ukoly* venkovs& prozy. |
ruralismus si bere venkov (a to i sasny) jako svou inspiraci, zaravese ho ale snazi
svébytrg unelecky zhodnotit, vyzdvihnout jeho n&msovost, v ékterych gipadech i
idealizovat. Na zayr svého hodnocertizince Sezima dodava: ,Proto zrovna tuto skladbu,
kterou jinak pro jeji porrnou ucelenost v jednobarevném, severskighstem ladni stavim
znané vysoko v souboru mladSi domaci produkce romanawmohu konfrontovanu
s vlastni autorovou drobnou novelistikou pokladatvechol prézové tvorby Knapovy |

v pozcjSi recenzi Knapova romanBuszta Sezima prokazuje, Ze je schopen posuzovat
literarni dilo nestranh a neideologicky. Uznava, Ze KnapPusz¢ usiluje o co
nejobjektivrjSi pristup k slozitému tématu osidlovani Podkarpatsks &askymi kolonisty.
Zde tematizovany vztahudy kcélovéku nepovaZzuje za vyraz ,samospasitelné mystiky
dédicného lanu, v &mz jest podle ruralistické konvence jedinec takoredén svymi koeny,

Ze se ani hmotnneoderve beztrestnU Knapa je to naopak temny baladicky Zivel zem
nepatelskécloveku, ktery si ji musi tvrd dobyvat. '’ Presto se ani tento roman nedokéazal

piné povznést nad realitu a stat se plnopravnym litgndr dilem: ,VedlejSim

07 SEZIMA, Karel.Mlazi: Studie o domaci proze soudoPéaha, 1936. s. 176.
108 TamtéZ. s. 180.

19 Tamtéz. s. 181.

HOTamté7. s. 183.

H1SEZIMA, Karel. Puszta.umir, 1937, ré. 63, s. 511.
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mimountleckym, by’ jinak zasluznym a populérninieteiim obstoval tuze mnoho naladové
hudby i vytvarné symboliky**?

Zajimava je konfrontace Sezimy a recenzi Arne Nav&omarMuZzi a horyby se Novak
,neodvazil /.../ nazvati romaneft® Mravolicné a dokumentujici pasaZe tu dle Novéaka
prevazuji zanmr déjove vypravny. Postavy sedl@k salasnilk a drevat predstavuje autor
nikoliv jako individualni osobnosti, ale jako lidévtypy. Stej jako pozdji Sezima
v souvislosti s romanerRusztai Novak si vSima Knapovy zaliby zaplnit text mnvis
dokumentarnich pruk kterécéasto naruSuji celkovou uiteckou vystavbu dila, jeho lyrické
ladkni, cozZ je nejlépe patrné prav Puszé.

K Cizinci byl Novak o gco smflivéjSi. Zatimco Sezima uvadi, Ze o dneSni podhorské
vesnici podava Knay roman jenom slabou a vzdalenoiegstavu, Novak to naopak
povazuje za iednost: ,...spisovatel nikde nevnucuje mray@i monografické vyklady o
zménach Zivotnich poira v eském podhé po valce.*** Svym postojem vSak v tomto
ohledu Zstal Novak osamocen, podobné stanovisko k obrankov@ v Knapo¥ romanu,
jaké zastaval Sezima, zaujali i dal3i recenz@itince— Bohumil Polan (in, 1934, ré. 6, ¢.

11) a F. GotzNarodni osvobozeni934, 1.3.). ,Romanem neni ani jeho mravuwdi kronika
z Podkarpatské Rusil’® piSe Novak v recenzi nBuszty které podle & chybi i pevna
déjova konstrukce ,...vlastni jak baladistické zkeatctak rozvitému romanovému
organismu®*®

A. M. PiSa padil svymi nazory spiSe k levému politickému prousfutecenzich na prvni
dva Knapovy romany je jeSfeho pohled ideologicky nezatizeny. Kidggorvni venkovsky
romanRéva na zdhodnoti hlava po formalni strance, otteje cistotu pojeti, kompozice i
slova. Samotnou romanovou zépletku sice povaZdje B klasicky vesnicky romanek, ktery
uz byl rekolikrat zpracovan vadé romari a kronik vesnickych realist presto ale Knap
dokéazal podatifbeh zajima¥ a ctivé. ,Coz dos¥dcuje, Ze jisté ge a soustavy vztahjsou
tak trochu ¥&né, ale zarovetéz, e urini je kumstem pohledu a vyrazt!t* Pisa si v&ima
dulezitého charakteru Knapovych proz. Venkovsti lidg v romanu esenciadji nez ve

skute&nosti, nejsou to realistické snimky, ale lidéjez.autor dotviil z vlastni moci do jejich

12 SEZIMA, Karel. Puszta.umir, 1937, r@. 63, s. 512.

13 NOVAK, Arne. Muzi a horyLidové noviny1929, ré. 37, 2.3.

114 NOVAK, Arne. CizinecLidové noviny1934, r@. 42, 11.3.

15 NOVAK, Arne. Pokus @esky roman kolonialnLidové noviny 1937, r@. 45, 28.11.
16 NOVAK, Arne. Pokus @esky roman kolonialnLidové noviny 1937, r@. 45, 28.11.
17 PISA, Antonin M Dvacata léta Praha, 1969. s. 233.

30



celosti, do typické platnosti a do osobité plntStf.PiSova recenze tak otvira cestuiledité
skut&nosti. Knap se ip konstruovani svého obrazu venkova podtobnezabyva
folkloristickymi ¢i socialnimi a mravnimi detaily. Jeho obraz venkgea specifickym
literarnim prostorem, konstrukci. Do tohoto prostestupuji jednotlivé venkovské atributy
jako je krajina, progedi, tradice a duchovni kultura. K této recenzef nutné poznamenat,
7e Pi%a myl& povaZuje cely fibsh Révy na zdka ,sen sedlakova syna po bujné muZzite*
coz se promitlo i do jeho celkového hodnoceni raman

| zapletka nasledujiciho romamuzi a horyéerpa dle PiSi z realistické tradice vesnické
prézy. Ot je to ale Knapova tir¢i invence, ktera dokaze trédi zapletku podat zajimaa
nows. Pida picita Knagiv jemny a harmonicky vyraz Sramkowlivu. ,Knapav pohled je
plny melodie, Setrnosti,shy, kterd zmikiuje obrysy a sniilje osudy jeho postav® Vv
baladickych pasazich je to zase Selma Lagerlof@j& vliv se uplatuje v gitomnosti
pohadkovych prvk a jisté osudovosti rozprostirajici se nad lidskymoty.

Na za¥r PiSa, i za vySe uvedené kritiky, shrnuje sgioderysy Knapovy tvorby igkteré
nedostatky. Ty spdvaji predevsSim v HliS zjemrelé Sramkovské harmonii, skromném a
nepitibojném realismu, ktery by vSakémv budoucnu vést ...k intenzi¢si fantazii i
k diferencovagySimu a odvaznému pohledu nespokojujicimu se amalistekym
pozorovanim, ani pouhyndvym spadem*2*

Z vétSihocasového odstupu uz Knapovu tvorbu hodnotirBed-wiik, kritik, vychazejici
z katolickych pozic, v jehoz pozornosti vzdy stalké literarni individuality a v jehoz dile
»--.prakticky nikde nenalézame sebemensi pora@nimro explicit formulované literarni a
umlecké programy*?? Josefu Knapovi &nuje ve svych kritikdch ménprostoru nezteba
dalSimu z autdr kolem revueSever a vychodr. Kielinovi. AZ v souvislosti s Knapovym
Zivotnim jubileem vznikl texDopis Josefu KnapoYK padeséatinamkaazeny do souboru
Setkavani a mijerf{ll995), kde se Riik s dilem Josefa Knapa pokusil kriticky vyrovriatcik
se vyznava ze svého vztahu ke Knapovu dilu spifetiim¢, z celé tvorby vyzdvihuje
zejména povidkovy soubdétolni kytice(1935) a romanyuszta(1937) aDiv¢i hlas (1940),
které povazuje za typicka ,knapovska“ dilackudoslova zéina tam, kde na sklonku 20. let

skortil PiSa. Na rozdil od d&no vSak Fdik Knapovu vyrazovou plachost a oém@nost

18 p[SA, Antonin M Dvacéta léta Praha, 1969. s. 233.

19 Tamtéz. s. 234.

120 Tamtéz. s. 307.

21 Tamtéz. s. 309.

122 5y ANOVSKA, Hana. Kritik Bediich Fuiik a ruralisté. In LUSTINEC, Jan (edBuralismus — jeho keny a
dedictvi. Turnov, 2005. ISBN 80-86254-12-7. s. 180.
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povysil na uéujici rys Knapovy tvorby, jejimz zakladnim a nejggim tvarnym prosedkem

je monolog. Fekonani rozpdr epiky a lyriky v dile se stava dujicim charakterem Knapovy
prozy. Vysledny ,lyrickoepicky celek, celek, ¥mZ oba Zivly vytvéi novou, vzajemé se
prolinajici strukturu*®® se tak stava jakymsi kEm ke Knapow literarnimu nazirani na &v
Podle Fdika se takto projevil nejlépe Ruszt. Bedich Fuwik vSak ve svém osobitém
(poreékud subjektivizovaném) pohledu na Knapa uvadi $iddilezitou poznamku. ,Na&sti

je Knapovi — proti vlastnim teoretickym vyvinth — téma v podstatvedlejsi, jen zaminkou
(uz z toho dvodu je Knapa&ko fadit mezi ruralisty, tim ménho pokladat za ,,obnovitele*
selského romanu, i kdyz i orfiwenkovskych nartech dokazuje znalost ruralistické liturgie,
a i kdyz zna venkov jako basnik Iépe neéBina jen ruralist); venkov je mu stephdalezity
jako prostedi mestaci hor, nebd je mu steji jako d&j pouhou zaminkou, jak z tématu gel
vyloupnout oblasti lyrického zastaveni** Z vySe uvedeného citatu tak (vedle snahy
vyvazat Knapovo jméno zruralismu a tradice veshigkOzy wibec) vyplyva i dalSi
charakteristicky rys Knapovy prézy, kterym je med8faz na djovost. F@ik piipomina,
véem se Knap liSi od tradice vesnické literatury, paterou bylo vzdy ufujici téma,
podiizené dobové situaci a sotegtici se bdi na vykresleni zidealizovaného obrazu vesnice
nebo naopak obracejici svou pozornost k realib ovSem neznamena, Ze jsou Knapovy
romany charakteristické absenci tématu. Téma v fiferuje, ale je vzdy padkzeno
lyrickému principu utvéejicimu dilo. Fdik také océuje Knapovu édvérnou a ¥rohodnou
znalost venkova, ,...jeho obraznost je jim &sfovana do podivuhodné kultivovanosti a

jistoty.“!?°

123 FUCIK, Bedrich. Setkavani a mijenPraha, 1995. ISBN 80-7023-205-6. s. 212.
124 Tamtéz. s. 212.
125 Tamtéz. s. 213.
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4. Ruralistické romany Josefa Knapa

Knapova prozaicka tvorba byla uz odéptku inspirovana lyrickym vypraéstvim a
navazovala tak na prozu Sramkovu a Sovovu. Svymdigarim na prostor venkova také
negimo (zejm. motivicky) odkazuje i na celou tradiealistickych spisovatéltematizujicich
venkov. Realismus,ipvladajici v minulosti ve venkovské préze, je vBdknapa obohacovan
jiz zmintnym Sramkovskym lyrismem, ale i specifickym vlivemikterych tym severské
prézy. Myslenkovou osu&sSiny jeho romaf tvori mytizace selstvi, jejiz pojeti vylozil ve
studii Literatura ceské gdy. Myticky charakter selstvi se préstinictvim postav a jejich
vérnosti pidé prolind i do krajiny. | krajina tedy nabyva mytigh rygi, je z€lesrenim
rodoveho i krajového zakereni jedince.

Ve své studii ¥nované Frau Sramkovi mimo jiné klade tdaz na spodni lyrismus
Sramkovy prozy, pgnaje Stibrnym \trem kde: ,Vzduch, vitr, vlani neni wm jen
dekoraci: je imo v podstat a struktiie romanu, neodtitelné Zivé fluidum.*?® Zde je zdroj
Knapova drazu na Zivel ®tru, dokreslujiciho jeho impresionisticky pojatouajinu.
Sramkiv impresionismus ma na jeho tvorbu trvaly vliv, fupem ¢asu se stava integraini
souwésti Knapova tirciho vyrazu. Nejvice je patrny v ranych prozach, &aoové prvotig
Ztracené jaro(1922) s ,impresionisticky négtelnou konturou e“**’
samo# (1924), které pozii zavrhl*?® | v dal&i povidkové knizZavaté Slégie (1929, 1940)

se uplatuje impresionisticky laghy styl, obohaceny o socialni tematiku. &kalika

a povidkactPiser na

povidkach z této sbirky se jiz mihnou motivy a témaozpracovavana v romanech (motiv
puszty, postava vykKergného jedince, &nost rodovych souvislosti, postava zidovského
obchodnika). S postupnym Knapovym tihnutim k thaishh hodnotam a jistotam souvisi také
jeho zajem o severskou literaturu. | ve své balitké tvorls uplatiuje rekteré postupy
severské prozy — Usporny stylirdz na smyslnost, Zivelnost, vésa tajemstvi, odhalujici
niterné a pudové byti (Hamsun). Tajemné pozadkyicts a irodnich @ju nachazi skj vzor

v mysteridznich baladickych prézach spisovatelkimyd_agerldfove. V stejnojmenné studii
z roku 1949 ¥nované této autorce, Knap vyzdvihuje prvky, ktexé suplaiiuje v kompozici

svych roman, nagiklad zagrecné boute: ,VSecko se spojuje k vypatrani zléblmveka,

'2KNAP, JosefFrasiia SramekPraha, 1937. s. 12.
127 8| AZICEK, Premysl et. alDéjiny ceské literatury IVPraha, 1995. ISBN 80-85865-48-3. s. 239.
128 v/iz autoiiv dowstek k povidkové knize. Srov. KNAP, JosBblni kytice Praha, 1935.
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piiroda i z\¥f. Boure se neutisi, aby nemohla odplouti’Jana niz by unikli zlosynové:®°
Stejre tak nachazi u Lagerldfové intenzivni zkuSenost alampouto k domovu.

Lyrismus pronika do Knapovych romé@prostednictvim vypragce, aktivita Knapovych
romanovych hrdifi se totiz projevuje ne tak v jejictinech, jako ve schopnosti vnimat a
prozivat, objevovat poezii ve zdardiwSedni skuténosti. Lyrizace vSak nepopira &po.
Naopak, jak upozornil Béath Fuik, Knapovo dilo je lyrickoepickym celkem.

Arne Novak konstatuje, Ze se v Knapovych dileclprplind sloZka basnicka s ideovymi
prvky zcela organicky®® Teoreticka vychodiska ruralismu se upldgt i v kompozici
romani. Knapcasto stavi na kontrastech, aby tak zvyrazekteré protiklady a naplnil ideovée
cile, které si ped sebe ruralismus postavil¢koliv jsou ozvuky ruralismu ifitomné v tizné
mite v kazdém z Knapovych rom@nstoji spiSe v pozadi. Jednotlivé motivy, kteréujs
soutasti ruralistického pohledu na venkov, hamotiv cizinectvi, jsou uplatmy citlivé a
vzdy odrazeji obecnou zkuSenost. Knapovi je ciziod® podmirgny apriorismus a pouhé
naphovani formy ideovou ruralistickou sloZzkou. Na pmnimist je vzdy osobity literarni
vyraz, diraz na osud jednotlivce, vztah postav k venkoveékt®ré nanmity pro své romany

vytézil i ze spoleéenské krizeitcatych let a z probléf jez @inesla pozemkova reforma.

4.1.Réva na zdi (1926)

Knapiv prvni venkovsky roman vychazi v roce 1926 (v upreém vydani v roce 1935) a
ackoliv zde ,jevi autor silné selské tradi instinkty™**, koncepty ruralismu zde j&3stoji
v pozadi a do pdpdi se dostava genéra konflikt st& a mladi. Jako zak Srarink sleduje
Knap zejména osudy mladych hrdjrktefi jsou nuceni vybojovat siipd rodéi svou lasku a
pozckji i samostatné Zivobyti. Ve venkovské litedabyl tento tradini selsky spor mezi
otcem a synentieSen powtSinou jednostrannymifklonem k mladici st&i (Halek, Rais), u
Knapa je jiz kladenittaz na psychologickou charakteristiku a naziranfisg rékolika Uhk.
Knap se jednostragmegiklani na Zzadnou stranu, do centra vygtava pohledu je postaven

¢lovék v bezprogiednim viru vasni, zmitany pochybnostmi, nejist@dauhami.

129 KNAP, JosefSelma LagerldfovéPraha, 1949. s. 16.

130 NOVAK, Arne — NOVAK, J. V.Piehledné djiny literatury ceské 5. vyd. Brno: Atlantis. 1995. ISBN 80-
7108-105-1. s. 1470.

181 SEZIMA, Karel.Mlazi: Studie o domaci proze soudoPéaha, 1936. s. 176.
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Je zajimaveé, Ze bylo literarnimi kritiky v souvisiios nasledujicim Knapovym romanem
MuZzi a horyvyzdvihovano zobrazeni drsného Zivota frhbral (jak k tomu ostath svadi
nazev), v souvislosti Révou na zdbyl motiv Zeny a symbolika s tim spojena opomenuta
ackoliv spolu s genetmim konfliktem zvyznamuje prongnu toposu ,selstvi“, ktery idegv
zasttuje cely roman. Tragika osudu Zenské hrdinky Ligypcaajici v nevyhnutelnosti
osudové volby (bdi prezije jeji di€ nebo ona), je jeStumocrna jejim méenim
v predsvatebni zpadi. Cela pata kapitola sledujici sziravédomi Lidy, ktera sif pohledu
na sochu Panny Marie v kostelesdemuje vlastni ,prokleti“ a bere na sebe jeji bbkesd|
zkouSené matky a dal utrpieka na den, kdy se bude muset v osudovéévalbhodnout.
Kapitola v romanu fsobi jako samostatny celek a vymyka se i svymikgakaroknim)
vytrzenim z vSedniho. NaboZensky motiv je zde \artavyhrad® k mysli jediné z postav,
nema zadnou socialni roM@zi a hory a v dalSich venkovskych romanech J. Knapa paglobn
silnou religiézni pasaz nenalezneme. Lida nejendwqrla svého manzZelaiga kterym svou
nemoc zatajila, ale také podvedla Boha, v tontisfggeji ,vina“ a trest. Motiv vinné révy ma
tvorit paralelu k Lidig osudu, s hrdiginym amrtim ké& usycha: ,A réva, kemladi, patila
nepochybg k ni. Uschla na zdi tak prudce, jak prudce vyepdnoho jara —ipd kolika ze
roky?*3?

Pribéh se odehrava vyhra&nna vesnici a sleduje osudykolika mladych lidi —
predevsim Josefa KaSpara, sousedovy dcery Lidy aJag&fova kamarada Jenika Hrona.
Posateni obraz ze zivota mladych lidi majiciterelnou inspiraci u Sramka je brzy
komplikovan. Davné ndptelstvi Josefova otce se sousedem Chrtkem zdiepstdj cisté
lasce dvou mladych lidi (Josefa a Lidy). Jésefapas s otcem o svou lasku kd,idejenze je
svarem sté a mladi, ale je i gétem s tradinim konzervativhim venkovskyii@dem. Knap se
zde, navzdory svym ruralistickym koncépt, zdrZzuje jakéhokoliv hodnoceni, sdesli se na
zobrazeni slozitosti vztah Krutost otce k synovi, kdy stary KaSpar opou$tiass mladou
manzelkou v poloprdzdném statku a na druhé &tralddi vzpirajici se idealu vesnického
fadu. Stary KaSpar kupuje ve vsi staveni a muyel na statku misto mladym, jelikoz ale
svatl negal, bere si s sebou i veSkereé 2eské n&ini. | Josef pozna, Ze lIze jer® &t uvést
do chodu hospodstvi bez Ucty k fpdé a bez zkuSenostigdavanych z generace na generaci.
Tizi patriarchalnich pout nakonec symbolicky poragna — Lida, kterd wedporodnich
bolestech vyzve Josefa, aby se Sel s otcemiitsamien tvéi v tv& Zenirg bolesti a sile jeji
piani vyplni. Za¥r roménu tak vyzniva pékud idealisticky.

132 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 147.
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Konflikt Josefa s otcem se odehrava i v ryze pciiirovire, praw zde jiz nachazime
jedno z prvnich ietelnych uplaténi ruralistickych koncegt které (pogkud schematicky)
vystupuji v romanu. Postava starého KaSparagjesstnim tradic, ozvukem ideje Halkova
selstvi s drazem na konzervativnost, ale zamvg i ¢lankem fettzu jisté genermi
zkuSenosti. Zapas, ktery probiha mezi nim a Josefakonec vyddije ve smir a tim i
k pfirozenému navazani na tradici rodu. Josef fjiedgtaven jako pokrokav romanu je
véNoVAano nejvice prostoru jeho uvmitm monologm wvénovanym pemitanim nad pokrokem
v hospodsstvi. Josef vi, ,...Ze se musi¢iapracovat s hlavou a s papiry, a nejen na pliii a
se v&im, co je pod igichou.®®® Knap zapojuje aktudlni vsuvku, kdy¥igpomina, Ze Josef
s pitelem Jenikem Hronem kdysi studovali hosgekldu akademii v Talie, kde spolu
zkouseli ,...novoty v ob#avani poli, v hnojeni, v krmeni dobytka, jak toeddvali
v zemddelskych listech a zavatl to, pokud jim doma dovolovali®* V romanu je
viditelnych dikazi o snaze &akym zpisobem vyjadit agrarni sotiasnost vice. Josef éht
kdysi zasadit na rodinné pole hrach, coZz mu otetnulosti rdzg zamitl, takZze kdyZz se mu
naskytne filezitost samostathhospodét, své plany se rozhodl uskdtet. V hospodéstvi
ho ale zanou provazet sameé nezdaryekonatiadu fekazek neni snadné, Knap sleduje
postupnou feménu Josefa z chlapce s mnoha idealistickymi planyadiokou silou a
vytrvalosti, v zatvrzelého a malomluvného hospgeda

Knap zobrazuje zapas, ktery musi vybojovat kazd&ird zarove pottebu neustrnuti ve
vyprazdrinych a neracionalnich tradicich. MIadi, vedle tohe,je ztotozéné s pokrokem
v selstvi, niize byt i dobrym uchovatelem tradiceské dy. Josef je jejim fkladnym
zastupcem, vimé nevidi jen zdroj trzniho kapitalu, aléldzit¢jSi je mu duchovni pouto mezi
sedlakem a ijmou, kterou ob&ava, a kterd mu zajifje obzivu. Josef ndiklad vozi
cukrovouiepu do vzdalenéhodsta na nadrazi pro vzdaleny rolnick§ggky) cukrovar, misto
toho, aby prodavakepu pro cukrovar Zida Steinwalda, coz by nimgslo \¥tSi zisk a uSéil
by si cestu do #sta. Nakonec i on musi pod tihou fiepivych okolnosti vozit mléko do
meéstské mlékarny. Pokrok pronikajici do selstvi ngyionymem pro rozklad tradic. VSe
smeétuje k hledani idealniho stavuiigemz dilezity je samotny akt hledani. Rév na zdi
pronika sodasnost do romanoveé vystavby jaksiden jako pozadi, na kterém se odehrava
d¢j hlavni — drama mladych lidi Josefa a Lidy. Jejio@ripetiim se dostava pekud
didaktického razu wth okamzicich, kdy vypra¥¢ ¢ten&i nepgimo poklada otazky.

133 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 45.
13 Tamtéz. s. 48.
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V prvnim Knapo¥ romanu niZzeme vysledovat dkteré tradini kompozéni postupy
vyskytujici se i v jeho dalSich venkovskych romdme€esty” mladych hrdi jeS& nejsou
tolik zvyznamriné (zejména jde oifwhod Lidy z jiného ,horského” kraje) nebo jsou
vyprawéem @Fmo pojmenované a spojuji se s varovanim: ,Zitramitisvatbu? Ach dnes
jes& mozno jit a jit. Pozor v3ak, tanekule jiz bude srazny lomt* Do kompozice zde
poprvé zasahuje zérecna boite, symbol nevyzpytatelnéhdippdniho elementu stojiciho nad
v8emi udalostmi. \Rév na zdiprichazi i sklizni sena, kdy je bleskem zasazen Josef
pritel Jenik Hron, ktery vigsledku toho fijde o hlas. Jeho postiZzeni je i trestem za skrguan
touhu po provdané L& Kazda kapitola romanu je samostatnym celkem,marau jest
dozniva povidkova konstrukcegjd v malych, pravidelnych a ohraenych celcich. Motiv
mésta se na kompozici a celkovém v§mh nijak vyrazg nepodili. Biznainy motiv Wtru,
vlani, ktery je pimym odkazem na Sramka, je upkaini vRéw na zdi Do celkové
kompozice ale nezasahuje nijak vyr&zepiSe je ilustraci a dynamickou kulisou tmith
monologdi, symbolem uplyvajiciho a pomijivéhtasu. Ani sociélni rovina neni v romanu
nijak zvla¥ akcentovana. Vypra&¢ klade diraz na analyzu osobniho dramatu mladych

jedinai, jejichz vztah k ,selstvi* prochazi mezni zkouskou

4.2.Muzi a hory (1928)

Roméan z prosedi slovenskych hor, konkrétnz liptovského kraje, se pé&kud
z Knapovy tvorby vymykéa. Volba netradiiho prostedi horského kraje m& vliv na celkové
pojeti romanu, jak jazykove, tak kompé&zi. Knap se v tomto romanu nejvicéhizil tvorbé
své oblibené severské spisovatelky Selmy Lager&jfpgjména v baladickém kad romanu.
Vysokohorské prostdi, do kterého je ifb¢h zasazen, jeStumociuje specificka vira —
baptismus. Baptismi® je zde pedstaven jako jina formarés’anstvi, jenz kladeidaz na
uctivani Boha v otgené pirodé. Tato vira zde dokresluje tradi predstavu, Ze na horach je
¢lovék Bohu bliz. Vira rovéz pronika i do socialniho obrazu vesnice. Knap zé&ené
zobrazil baptisty jako specifickou komunitu, ktemséou viru proziva aktivh) fidi se svymi

zakony a je nucena potykat se s opovrzenim okptiniku ,ciziho“. Pod vlivem udalosti,

135 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 74.
136 Srov. FILIPI, PavelK/esanstvo: Historie, statistika, charakteristikagdg'anskych cirkviBrno, 1996. ISBN
80-85959-10-0. s. 138-141.

37



které se stanou,igstupuje v zaru romanu (s ddma vyjimkami) na baptistickou viru cela
obec.

Pribéh m& vyraza baladicky raz, ktery Knap upfatje zejména v popisech krajiny,
kterou zabydluje nadpozenymi postavami a lidovymi pdkami o pokladech ukrytych
v nitru hor. Ripomenuta je postava JanoSikad, @dchodu na sala$ #ki muzim postava
tajemné sté&eny, €sn: predtim nez se do koliby n&buji VaZzci, se symbolicky odvaze jedina
cernd ovce. Stefnjako v gedchozim romanu, najdeme i zde hnetofik vzajemrg se
proplétajicich govych linii. Prvni z nich sleduje rodinu Petrd®j ktery hned na zatku
romanu odchazi s ostatnimi muzi na kolibu. Drukifpud linie sleduje konflikt bohatého
obchodnika sidvim Hermana a baptistického rycte&Sedora. Hlavnigové zapletka se tedy
tyka mudi, odtud i nazev romanuMuzi a hory Nazev méa evokovat drsny Zivot niulioral
v nehostinném vysokohorském ptesti, coz ilustruji jednotlivéffhody, nap. rvatka s Vazci
na kolike a dalSi. Navzdory nazvu se Kriappohled sousedi i na Zenské postavy, které se
také na dji vyznamreé podileji a rozhodh se tedy nejednd o jednostrannstgiéni
patriarchalnimu konceptu selstvi. V romanu je spéifgominan &zky uctl Zen. Cely romén je

postaven na¢ch zakladnich kontrastech:

a) horska vesnice — #sto
b) baptismus (vira, pokora) — zlo, skihvost (Herman, mrzak Balasa)
c) postavy zaktensné (Adam Sedor) — postavy vylemné (Jano Petrov)

Vesnice je pedstavena jako Uzkd komunitddici se pirodnimi a bozimi zakony.
Kdokoliv se své rodné kragnzprone¥ti, & uz tim, Ze ji teba jen n&s opusti (oba
Petrovtové) nebo tim, Ze se nezachova jakeslan (Herman), je stizen trestem.uRik
vnejSiho s¥ta do této komunity je vzdy finikem zla, jakoby se tyto dva &y navzajem
vylucovaly.

Prvni djova linie sleduje postavu Petrdeia jeho syny, zejména nejmladsiho Jana, ktery
se ve nistt uéi na kozeluzskéhoéthika. Ri odchodu mud, vcetrg Petrovie, na salas v
Gvodu romanu jim cestu #ki tajemna postava s$emy: ,Vime, co dovedou takove
carodtjnické baby, sfeZené s'ablem, krons shirani chrasti a Zebroty* Petrovi se tomuto
proroctvi vysmivé, Knapem je ihned dana do kontrgsho minulost sstobéZnika, ktera ho
poznamenala zejména v charakterovych vlastnostddlize jednou dojit i na Petrasa.

137 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 17.
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Nacichl trochu Amerikou, ostatnbihvico bylo v jeho minulosti na druhé stéamceanu, jak
tam Zil a¢im se zamsstnaval. Mluvival o tom jen malo a nerad a des¢ dalo soudit, Ze
nemluvi vzdy pravdu. $¢ winil ho prohnanym, nemluvnym a vychytralyti® Stary
Petrovt je v piibéhu vyrazmi pasivni postava atsinu jeho promluv zprosdkuje vypragc.
Cely jeho osud v romanu funguje jako variace rati@kého konceptu vykenéni z rodného
kraje, ktera v zawru neniize vyustit jinak nez tragickou Petréovou smrti, kdyZz ho roztrha
medwd. Vypraw¢ se neubrani didaktickému komentovani: ,Vidis, &eti, tvé ovce se
Spatré pasou po svazich a u kolib sténaji, zatim coityyjsraven na posledni cestu. Hle, kam
jsi to dopracoval, sitobéZniku, neurvaly sate, nespokojeny se vsim, kromvacek a
pytlactvi.** V jistém smyslu je osudu Petréei podobny osud jeho syna Jana, ktery se ve
mésté uci na kozeluzskéhoéthika a nemize tak #stat na salasi se svym otcem ioia
bratry. Domi jiZ nedorazi a je povaZzovan za ztraceného. Jdagty vystupuje jako ramujici
postava, protoZe o jeho osudu se dozvimetigehmo pichodu na konci roméanu. V z&ecné
osmnacté kontrastni kapitole jsou proti Soleimo postaveny dvpostavy — Adam Sedor,
Srastny novomanzel, horlivy baptista milujiciapwrodny kraj a Jano Petrayivracejici se
negativié poznamenan stem.

Druha djova linie sleduje konflikt bohatého obchodnika $iviln Hermana a
baptistického rycht® Sedora. Nelze brat doslova tvrzeni, Ze tento monmesngiuje
k socialnimu obrazu vesnic&* protoZe praw v této druhé &ové linii je jistym zpisobem
socialni konflikt tematizovan. Herman je proti ryé@f Sedorovi, nejenze chce ,vykenit
baptistickou nakazu“, ale rad by také prodal obdesy. Herman si podvodnvydobude
piizen obce, lesy ziska a stane se rytdmd Rizen ale rychle ztrati. Odmitl dojet pro
Petrovite, zragného rvékou s med¥dem, navic si do Liek piveze spolénost pad a dam
z MikulaSe, kté& jsou autorem dani do kontrastu k prgrobihajicimu smut@imu olfadu za
starého Petrove. Rozjd@eni vyletnici se chovajiipis hlu¢cné a muzi ze vsi se jim postavi do
cesty, v poslednim okamziku ale ustupuji. Komuhigotuje jeho snahu o vybudovani nové
silnice a Herman se jim rozhodne pomstit, kdyZ Aetlvolat ¢etnika na mistni Zeny, které
sudi nevyuzitou trdvu na jeho pozemcich. Zbozny bywmalého rychtée Adam Sedor
prorokuje Hermanovi 3patny konec: ,Uvidite, e tré®Zi na rychtée dozrava.. .

Hermana v z&wrecné bouti skute&né pripravi o zivot prudkd bade, obvykly prvek

138 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 20.

139 Tamtéz. s. 177.

10B| AZICEK, Premysil et. alDéjiny ceské literatury IVPraha, 1995. ISBN 80-85865-48-3. s. 239.
11 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 202.
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Knapovych ruralistickych romd@n Adamovo splané proroctvi se nakonec stane impulsem
k tomu, Ze ¥tSina obce festoupi k baptigm.

Socialni konflikt Knap evokuje uz od prvnich striénge imanents piitomen: ,Bida, bida,
bida na vech stranéach. Staleta poroba, hnizdéchmu hor.**? Dalsi z giznaki uzawenosti
zdejSi komunity, ktera Zije téka sama pro sebe. Kdokoliv, kddijde zverti, nedokaze se
zcela adaptovat aripnout zdejSi lid se vSim vSudy, musi komunitu dgugo je i gipad
ceského titele Zarevuckého, ktery si nedokazal ziskat smitejSich lidi a odchazi. Vedle
toho se objevujeéada drobnych jfbéht — nag. hledani udajného pokladu mrzakem BalaSou,
zateni Adama Sedora, syna starosty, ktery je p@ieze zmizeni Jana Petrogi

Duraz na komunitu a socialni obrazepazil vtomto romanu nad psychologickym
prokreslenim velkého mnoZstvi postav, pojmenovariiasto postd s obecnym ,muzi“ a
.2eny”. Svar epiky a lyriky, jak charakterizuje Kmavu tvorbu B. Féik, je v romanuMuzi a
hory vitézstvim epiky a konstrukce vlastni romanové zapleid§j se Knapovi rozpadl na
nékolik drobnych ¢asti a i kdyZz se ho nepdila zcela sjednotit, &stavaji Muzi a hory
jedinggnym a vceské literatie neobvyklym pohledem na kraj slovenskych hor tolipkém

kraji.

4.3.Cizinec (1934)

RomanCizined*® je povaZzovan za jeden zit¢ich vrcholi Knapovy tvorby a zaroveje i
typickym reprezentantem ruralistické prézy v nejiep slova smyslu. Roman tematizuje
nezakdensnost ¢lovéka nejen v novém kraji, ale i v ZivotD¢) roménu je zasazen do
souadnic Knapova rodného kraje, naidsko, roman Ize proto povazovat za regionalni.

| v tomto romanu Knap p&hkud neni literarni prosedky a jeho turci vyraz zde dospiva
k jisté obmgné. Duraz je kladen na psychologické prokresleskatika hlavnich postav,
promluv vyprawce se dostavastsino prostoru nez dialég. | prostedi je mén zabydlené
postavami, neZ jak tomu bylo ¥guchozim romanu i vromanu nasledujicim. Sirsi
spole&enskou zapjatost romanu postrada indf. Sezima, ktery uvadi, Ze ,...0 dneSni
podhorské vesnici podava proto Kisproman jenom slabou a vzdalenotegstavu.***

S tim souvisi i zfisob jakym byl zobrazen region (viz déle). KigCizinecje predevsim

142 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 29.
143 prepracovanou verzi vydal v roce 1968skoslovensky spisovatel.
144 SEZIMA, Karel.Mlazi: Studie o domaci proze soudoPéaha, 1936. s. 181.

40



psychologickym romanem charakteristickym svou sagetadnou stidmosti v jazykovém
vyrazu. Lyrismus se omezujefggevSim na krajinné scenérie, kterymi degtozniva
Sramkovské ,vlani“ jako fiznak impresionismu. Tematicky j€izinec bytostr# selskym
romanem, v &8mz se objevuji hlavni slozky ruralismu — spjatastligdka s pdou, negativni
obraz m¢sta, rodové souvislosti.

V hlavni cjové linii ptichadzi do podhorského kraje n&idsku zpachtovat statek starého
Krusa Vaclav Buchar. Své ,cizinectvi“ si ufimdsi s sebou, je motivovano uz jehistli/im.
Poté, co se jeho bratr Joséé@ lety neusgsns vratil ze studii, fiSel Vaclav o moznost ziskat
v budoucnosti rodinny statek. Je proto dan na vyéhbke stryci, aby se néilhospodiit na
cizim. ,At o tom myslil tak nebo tak, jedno bylo jisté, zd bystrcen z domu, po prvé, jako
na zkousku, a e mu tdistane.** Z toho plyne jistd monografiost podani, jak o ni mluvi
Sezima*® Buchar nebyl ,cizincem* vzdy, ale pod vlivem &$ich okolnosti: jako
druhorozeny nema narok na rodinny statek, byl vyédhai stryce, jakodastnik valky ma byt
typickym zastupcem uité generace, tedydh, kterym po névratu z valky ,...neseslo /.../ na
troSce nového pohybu tim neb onimésem.“**” Po navratu z valky hleda snadny ek a
prilezitost se mu naskyta v novém kraji. Misto, abyseim snazil szit, hleda od prvni chvile
prilezitost ke zbohatnuti. Jeho rozkolisanost a hesttgpronika i do osobnich vztahke
dvéma mladym Zenam, viistajicim na Krusoystatku, dc#é Jitce a netié Zdeice.

Knap tak unglecky zhodnocuje ¢které z aspekt ruralismu, aniz by omezil své wmi
jemns odstirgné psychologické drobnokresby. Naidbpghem se klene tajemstvi négnéeho,
které ovliviiuje osudy lidi. Je to mytus rodného kraje, kterglge celoutradu drobnych
piibéhi, aniz by se celistvost romanu porusSila (jako tobylo v romanuMuzi a hory.

V souvislosti s motivem zakeréni jedince vrodném kraji je osud jednotlivych @ost
postaven proti sabjako kontrast, podle toho, jak jsou jednotlivi imavé v gibéhu se

svym krajem srostli:

a) postavy zakieniné (Krus, Josef Buchar, Jitka) — postavy wgkené (Buchar,
lvan)
b) podhorsky kraj (,horacky”) — kraj, z kteréhéighazi Buchar (,kraj*)

15 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 49.
146 SEZIMA, Karel.Mlazi: Studie o domaci proze soudoPéaha, 1936. s. 181.
17KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 19.
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S timto kontrastem souvisi i celkova kompozice nama psychologicka charakteristika
jednotlivych postav. Bucharovo cizinectvi se pralgelym romanem, jeho Zivotni i krajova
nezakotvenost je zdrojem jeho Zivotnich ztroskotatduha po rychlém zbohatnuti v novém
kraji ho dostane az da:zeni, @i navratu z ¥zeni (tedy symbolicky na ,ce&$) se neuspsre
pokusi o0 sebevrazdu, jejiz zdravotni nasledky sl®u nese dal, jeho srdce hleda jistotu,
takZe si misto aktivni a smysIiné Zdenky bere Krusesedlou dceru Jitku, kterd se boji, aby
se ji kvili Bucharovym zdravotnim nasletik nenarodilo nemocné djtsvé thotenstvi taji a
pozckji na otravu krve umira. Osobni drama Bucharovaeizvi je tak dovrSeno, z kraje se
rozhodne odejit.

Jako paralela k Bucharovu osudu se romanem proldatava mladého studenta Ivana.
Ten odchazi ze svého rodného kraje na studia doyRrapousti tak svou lasku Zdenku. Mezi
Bucharem a Ilvanem dojde kedva stetim. Poprvé Buchar {gjme v dasledku Zarlivosti)
zrani lvana p kaceni deva. Uz tehdy je Knapem zvyzna#no negativni hodnocenidsta:
,=USlo mu dost krve, a Ze ji mnoho n&nz té Prahy! Byl letos bledSi nez jindy, téla ten
vzduch vnist a weni.**® Dalsi z typickych moti Knapovy ruralistické prézy, tedy
negativni hodnoceni &sta, které ma na charakter svych hédgpatny vliv, nejgetelrgji
vystupuje v kapitole osmé. ddto je zde pozorovanocina studenta lvana jako cirkus a
zmatek plny krutosti a chudoby, obraz huganénych v klecich: ,Bylo slySet jejich paik,
vysoky, vesely kk, jak ujizcly na smrt, kterd j&ekala, na surovou smrt /.../ zaslechl se
nahle husi kk na Kizovatce ulic, jasny a zvlastni, mezi signaly autbitovych trubek.**°
lvan pitom v mySlenkach vzpomina na rodny kraj. Druhédeit lvana s Bucharem se jiz
odehraje za jinych okolnosti. Buchar trpi po pokasebevrazdu bolestmi hlavy, lvan s& |é
se souchotinami. Oba hrdinovéitpm trpi svymi vnitnimi nemocemi (Bucharovi se nic
v novém kraji nedd, Ivan trpi steskem po rodném kraji) a tato skigaavislost je sblizuje.
Navraty do rodneho kraje &@aaji byt pro lvana getem s jinym hodnotovym stem, kterému
se odcizil (1). Svému cizinectvi se ale oba snagdale:elit.

Bucharova vykéeergnost je v romanu postavena do opozice kmvpostavam — starému
Krusovi a vlastnimu bratru Josefu Bucharovi. Kreszglesrenim zkuSeného hospa@éa
cloveéka, ktery divérné zna swj rodny kraj a rytmus ze#aklskych praci. Je plhspjat s fidou
a je zapojen do rodovych souvislosti. Naproti tog@uBuchar od p&atku edstaven jako

¢loveék, ktery rodové a krajové souvislosti ignoruje. pNi@chazce novym krajem spole

148 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 73.
149 Tamtéz. s. 88.
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s Krusem si misto tgly vSima strom napadenych $kicem a péita zisk z pokacenych
stromi: ,Vypadalo to jako malé vzbdani proti letittmu rodovémiadu, malé odbini,
malé pu&ni Zilou dolfe krmenému rodu'®® Buchar zanedbava povinnosti na poli, brambory
sazi posledni, o Znich nedba nadalek, koupi si motorku misto sekg atd. Vypra¥écem je
stawn do kontrastu ke Krusovi: ,Krus doved! vyrovnatrd, Ze z ni taka ani stéblo
nepresnivalo, stadl se ke véemu jako se zalibeni™ Stejré tak Josef Buchar fizhazejici
za bratrem z ,kraje" je uggnym a ,zakéentnym*“ hospodéem.

Stejre jako v gedchozich romanech, je iGizinci uplatren motiv boue, ktera pichazi i
sklizni obili. S timto motivem je spojeno i zZ@ené rozuzleni fibéhu, protoZze ve stejném
okamziku Jitku pepadnou bolesti Kili jejimu zapiranémuhotenstvi, Buchar v dramatickém
zawru odjizdi pro Iékee, jehoz prace uz byla marna.

Ideové vyzgni romanu je podtrzeno v z&wu. Buchar se i@s veSkeré porazky, které
v Zivoté utrpél rozhodne Zit: ,Ale Zivot, Zivot nepoudis mysli, pachini Zivota vic nez cokoli
jiného, vic neZli Jitku a smrt:* Buchativ osud je Gzce spjat s jeho virou v selstvi, kjera
stale zkouSena a stale poruSovana, Buchar seaek Gizincem v kraji& jejiz zakony odmitl

prijmout.

4.4.Puszta (1937)

Roman, ktery je dle autorova doslovu jakymsi po&vanim tonu, ktery zagal jiz
v romanuMuZi a hory kde ch&l ,vysloviti spodni rytmus pasteich hor z vychodu statl,
se nyni odehrava jesvychodrji, na jihu Podkarpatské Rusi u d@rské hranice &sné po
tom, co se stala soésticeskoslovenského statu asakm byt osidlovanaeskymi kolonisty>
Roman se sousdi na jednu z kolonii, ktera byla pojmenovana&twoutral’. Stejré jako
vysokohorské progedi vytvd&elo specificky sociolekt Knapova romamuzi a hory tak i
rovina nekonénych stepi vytvél zaklad pro jeho dalSi regionalni roméan. Mytusjiksa
tajemstvi ,\&¢ného” strouciho se nad zemi a lidmi ziskava vtomdonanu dosud
nejintenzivigjSi podoby. Stej# jako vSechny fedchozi romany, imasi i Pusztaproménu

literarnich prosedki. VyrazrgjSi je tematizacecasu a prostoru, intimni reflexe a

150 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 18.

Bl Tamtéz. s. 77.

152 Tamtéz. s. 205.

1S3 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 217.

%4 Srov. SVORC, PeteZakleta zem: Podkarpatska Rus 1919-1%4@ha, 2007. ISBN 978-80-7106-754-2.
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psychologicka drobnokresba pdod ustupuji do pozadi kroniksky ladnému textu.
Véenost plynoucihocasu je je&t umocréna uzivanim metaforického spojeni slovaj,d
s vodnim Zivlem: ,...potoky &i mu tekly fimo pred nosem®® Nebo zde: ,Ano, to byl
ruch, dje tekly a jeden kolonista strhoval druhétd®*

Lyrismus je zde koncentrovan do jedné kapitoly. fkéisky charakter textu ovliuje i
miru psychologického prokresleni postav. To je oadil od gedchoziho romanizinec
velmi malé, draz je kladen na zobrazeni nepoddajnostilyp RomanPuszta snetfuje
k objektivaci, postavy vém hraji vyrazg mensi roli nez v dalSich romanech. Az rahik
vyjimek se stavaji psychologicky jednorogmymi typy, jejichz osudy stmeluje myticka moc
puszty.

Roman sleduje osudy velkého mnoZstvi postav, jejlomulost je podéana jen zkratkayit
duraz je kladen na ftomnost. V centru pozornosti stoji osudgskych kolonist, kteri
opustili své domovy, aby #Zali hospod&t na nové fdé. Autor pitom vychazi Zady
dobow-historickych redlii. V textu se objevuji citatydebovych novin, stylisticky strohé
aryvky z Gedni korespondencecetrg Udaji o cenach pozenikatd. Knap vyuziv&adu
jazykovych sty (od reportazniho, #@dniho az po noviidgky). Do textu vklada aryvky
z kroniky, strohéhoii@dniho zaznamu, uryvky z novin nebo filmového st&nio vSe slouzi
k zobrazeni duality $ta, ktery na jedné stramlyne rychlymi tempy vied, a s¥ta, do ghoz
jese zadny pokrok dosud nepronikl, ¥mZ ma hlavni slovo hola skut@ost puszty. Zmina
je pozemkova reforma a problémy s ni spjaté, haspkd krize, pad obilnich cenjiprava
oslavy narozenin T.G.M. se $kolni mladezi, imrtéagckého pedaka Antonina Svehly jako
ozwena mezivaléné ¢eské politiky. Specifické misto zde ma i Zidovskdrkinita (viz dale).
Jak poznamenava Vladimir Novotny, pfeské spisovateler@dstavovalo specifické téma
exotického rusinského regioniilpzitost zachytit ndistajici traumata a dilemataifpmného
c¢asu a konfrontovat civilizeni podobu povakné spolénosti s modelem archaickyréi
anticivilizatnim*” Je zejmé, Ze se Knap soustli zejména na problémy venkovské, ifrep
dokumentuje tehdejSi zetelskou politiku (vykupni ceny sklizj dota&ni a daovou
politiku), ale cizi mu neni ani narodnostni a dtaiproblematika. B. Kiik jako jeden z mala

literarnich kritiki pozcji ocenil zapjatostPusztyi do SirSich souvislosti. ,Neni jasné, zda

> KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 44.

16 Tamtéz. s. 61.

13" NOVOTNY, Vladimir. Podkarpatorusky fenomérieské préze. In HREC, Jaromir (ed.Stedni Evropa a
Podkarpatska Ru$raha, 1997. ISBN 80-85281-47-3. s. 57.
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Knap chél podat socialni a mravni doklad doby, ale zde ekt nairtl syty obraz i &chto
aspekd, jak se mu nikde jinde nikdy nepaida **®

V duchu ruralistickych ideji Knap Ruszé rozviji motiv spjatostéloveéka s gidou. Motiv
,Cizinectvi* nabyva az mytickych roz&¢ni, kdyz je zahrnut na veSkeré obyvatele pusztyakter
stira nejen socialni, ale i etnické a narodnostndity. V kolonii se dokonce objevi i Antonie,
vnutka po jednom z bratraicveverkovych, legendarnich vynalezcich ruchadlar&také
prijizdi do Staré Boutraqg sic bez ruchadla, které si mudijqovat. ,Tl&i je to k sob a
newdi o solkd dohromady nic, krogsnad kraj a povolani, z nichZ vysli. Pusztaist jejich
minulost.**° Vira v pidu u jednotlivych postav i zde prochézi zkouskoti.uk se jedna o
konfrontaci toho, gim prisli jednotlivi kolonisté ze svych knajjejich zengdélské zkuSenosti
s jistym druhem fdy anebo schopnoselit nastraham pronikajici modernizace. Postavy jso
nucené hledat mravni jistoty doby v 8gpclovéka s @irodou, rovez tak vcéasove
konfrontaci mytického selstvi s ,,...pronikanim nbeecivilizatnihotadu, zbavujiciho lidskou
dusi jeji vytouzené celistvostt®® V této roviré je (za jinych okolnosti ryze praktické)
rozhodovani zda vsaditepu nebo tabak symbolickym svarem puszty a krajsrdeich
jednotlivych postav: ,Tabak, to znamengjrpout pusztu. | vynos. Ale on viceki vécem,
které se pstovaly doma aistane u svéha-®*

Oproti ostatnim romam stoji lidé vPusz¢ na pa@&éatku, v zemi, ktera je nehostinng,
nezkultivovand, bez jistoty rodovych zavazk zemi spoivajici v mytickém besasi, kde se
déje teprve zainaji ukladat do pasti krajiny a wci. Knap dokazaligsré zachytit okamzik,
kdy kolonizat@i musi vytvdit nejen hmotnou zakladnu pro vlastriepiti, ale i duchovni
prostor pro vlastni byti. Je to o to obtil, Ze jsou fichozi kolonisté ,prvni“ generaci,
generaci ocitajici se na nepoddajn@dgpbez genermich zkuSenosti a jakékoliv rodové
tradice.

Puszta je ztotoZma s postavou cikanky Erziky, kterou si jeden okadatorr Simon
vezme do svého staveni jakévecku a ejmenuje ji na Pusztu. Erzika p@fdutika do
mésta a stane se z ni znam&wagka vystupujici pod pseudonymem Puszta. Erzika je
ztélesrenim divokosti a nepoddajnosti puszty, jélesrenim jeji Zivelné prozenosti, kterou
se novi kolonizatid snazi pemenit a zkultivovat v obraz svych byvalych donioa viastnich

nadsji.

138 FUCIK, Bedrich. Setkavani a mijenPraha, 1995. ISBN 80-7023-205-6. s. 216.

139 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 38.

%9 NOVOTNY, Vladimir. Podkarpatorusky fenoméréeské proze. In HREC, Jaromir (ed.)Stedni Evropa a
Podkarpatska Ru$raha, 1997. ISBN 80-85281-47-3. s. 59.

181 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 47.
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Jednim z nejvyraziiich postav je statkaSimon, rusky legiorfd Knapova typicka
postava Gastnika valky, kterého charakterizuje nezekenost a touha po dobrodruzstvi
(Simon chél pavodns zaloZit farmu v Americe a zde pracovat v 2distvi ,s hlavou a
papiry*). | kdyZ jsou na novéapé podminky pro viechny stejné, Simon se postupasu
zproneviuje i puszt. S witelem a dalSimi podnika kyée vypravy do Berehova, ¢sta,
predstaveného v trathim ruralistickém duchu (vinarny, alkohol, lehkényge boh&i a
podvodnici). Pr& ve nmést se setkd i s cikankou Erzikou, ktera atha utekla. V jejich
postavach Knap zvyrémje kontrast 8koho, kdo do puszty pata @ijima ji se vSim vsudy, a
nékoho, kdo se teprvetujejim zakorim a neumi sefjzpasobit.

Ideologické vyzgni romanu je vSak jednozéra. Bez pomoci jakychkoli budovatelskych
ideologii, pouze se zkuSenostmi vychazejicimi ditrdho ceského selstvi, se padtla
postoupit o kus J@d. V cest stal kolonizatokm mocrEjSi nefitel, puszta, krajina, kterou
musi gijmout za svou a zakenit v ni. Vtom jim pomaha i smrt, jak upo#aje jedna
z postav, z kolonizatérnarozdil od dvou diteli nikdo nezerfel, protoZze sami s pusztou

bojovali a snazili se s touto ydou” sZzit.

4.5.Véno (1944)

Posledni z Knapovych ruralistickych ronsanse jmenuje Véno.!®> Je to wibec
nejrozsahlejSi Knapovo dilo a uzavira okruh tzwalistickych roman, doslova jedné
kapitoly autorovy tvorby. Ve/enu jde o divérné vyznani venkovu, tak jak je zachovano
v Knapovych vzpominkach #thtvi, roman ma ietelré autobiograficky charakterRada
zazitki a motivi zaznamenanych v autorovych vzpominkd8bz posledni kapitolyse
pienesla i doVena. Jsou zde ifitomny jak mytické prvky, tak i Sramkovsky milostny
impresionismus. Roman je zakotven v konkrétnim amgi v Knapo¥ rodném kraji na
Jicinsku. Cely dj je spjat s postavami mladych lidi, Zijicich v sedstvi. Genetai pangt,
koncentrovana do prostoru okolo dvou chalup, senfitoi do pojmenovani jednotlivych
roda, tj. ,u Sepat“ a ,u Rudi“. Prostor mezi déma stavenimi filéhajicimi k sob
zahradami stmeluje neviditelné pouto osudového ugeustvi. S genetai souvislosti je
ponejvice spojen motivasu. Hned na @atku nam vyprag sckli udalosti a dje souvisejici
s minulymi generacemi Rudi& Buchait, ktefi spolu sousedi jizgkolik pokoleni.

182 pryni vydani z roku 1944, poté vyslo v upravendgi v Ceskoslovenském spisovateli roce 1968.
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VSechny motivy Knapovych tpdchozich préz se setkavaji prawe Venu, kde tvai
vzacnou jednotu. Mladi hrdinové vsak jiz proti itadmu venkovskémudadu nerevoltuiji,
jako tomu bylo VRév na zdi Ackoliv i jejich vira v pidu prochézi zkouskou, konflikt je
potlaien na minimum. Postaveni Zeny je jisté a sagjoe, fFjima osud bez reptani. Je také
prirovnana k taznému ziéti, kobyle Hrédce, jejiz zZivot koti praw v momentu, kdy dojde
ke skonu staré selky. Kazda z mladych divek, kiguéibéhu romanu zraji do doslosti, se
vétSi ¢i mensi oklikou zapoji do vyjetych koleji svéhoslida girozerg se zapoji do kolaihu
vesnickéhaadu: ,Bylo to jako jizda bez konce, kruh za kruhé&apota do Slapoty, v niz se
spojovalo verej$i klopytani se 2&jsim, dni dlouhych zim*#?

TématemVeéna je v prvnifad cas, ktery na venk@ubyhd svym rytmem. &sem je
spojen motiv ¥tru a vytvéi spolu s krajinou a vypré&mim mytickou jednotu souvislosti: ,Ve
vyprawni znovu ozivaly &e a davaly se na pochod v kruzich okolo dvou giatkych
samot, v postii nad stavenimi, stromy a stegni. /.../ Nekdy v podivnych chvilich ticha
bylo slySet jako pomaly spad neviditelnych vaegpneviditelna pomald mlynska kola, a tu a
tam cosi jako vykik, jenZ se zdal p#ti nékomu, kdo se vzépl jednotvarnémudhu wci a
vyboxil.“ 1% Praw ¢as je tematizovan nejvice, obestird veskeré lidsk#ni, je pitomen
Vv piirock a jejim prosiednictvim ovlivauje lidské osudy. Vitr je pak v romanu dominantnim
Zivlem souvisejicim s motivem plynoucii@su: (as se mezitim vzdaloval od Zni, uz
posledni chuchvalce stébel visely se stiarad cestami, znameni for, které se tu o zZritlly t
0 Wtve, jest je vitr vdechny nesval® Tento vitr také aktivh ovliviiuje jednani postav:
,Neklidny jarni vitr bloudil tu ve stranich aigobil jen ¥t&i zmatek v hlag“*°® Vitr je nico,
co stoji nad prostorem¢asem, co se vymyka pozemskému, ctitapiiuje we¢nost, odeky
f4d strouci se nad &em: ,....vitr nyni v podzimu tma¥ pod mraky, zpsoboval nefetrzité
kvileni strond, hwivé vzdusné vzkazyips prostor &as.®’

Podstatné je i ,vyprani ve vypra¥ni“, kdy se vzpomina na minulost, ffapri drani péi
apod. Tyto pibehy znovuoZivuji staréasy a vtiskuji se v paii krajiny. Lidé a jejich¢iny
jsou tedy zakotveny ¥ase, v pibézich gedavanych z generace na generaci, ale i v ktajin
Jedno z lidovych vypréwi, které souvisi s prostorem mezi¢tha chalupami u RudiSa
Stepat, mluvi o tom, Ze RudiSovi nikdy nedostanou dstu od Stepd. Ackoliv je tato

moderni variace ,davného prokleti* smta skuténosti, kdyZz si Antonin RudiS bere

183 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 92.
14 Tamtéz. s. 21-22.

185 TamtéZ. s. 53-54.

166 Tamtéz. s. 120.

187 Tamtéz. s. 309.
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Stparovic Pavlu, #co z jeho osudovostitesto dojde naptmi. Pavla umira a k Antoninovi
je pozaji provdana i nejmladsi ze &tarova rodu, Julka.

Motiv ,ciziho* je uplatrén téZz v tomto romanu. Je koncentrovan do postauijama,
délnika na stav® Zeleznice. Talijan je typickym cizincem, nezék@nym swtobéznikem,
ktery je pgedstaven v kontrastech KiRers Sgparové (,Co v3ak byla ona! Vytahla levou
rukou z hromady smrkovowtev, ktera najednou zavéa studenym fedjarnim lesem, jak
se sni pohnulo..*® i k Antoninovi (,Ale asi byval tak utyran, uboZakedle swdého
vétroplacha, 7e ragi co nejdiv zalezl na pdu.)'®®. Tento cizinec nefmo rozrusi
pravidelny tokéasu v komunit a hlavié mysl dvou nejstarsich divek,aieny Stpaové a
Cilky RudiSové. Pr&v Cilka s nim nakonec é&totni, to uz je ale tento cizinec prypouze
rozrusil hladinu vSednosti a takasu, dje se ulozily do pagti mista, paniti imanentg
piitomné v nejblizsi blizkosti chalupy, v jednotlivystromech na zahrad

Jedinou vyloze#& dramatickou udalosti (chybi i z&ecna bode) je pozar RudiSovy
chalupy, @i které je zabit stary RudiS, ktery zde zanech&vadti na prahu dosfosti
(Antonina, Ontkje a Cilku). Sourozenci se ujmou staveni a patgine Cilka oznami, Ze je
t¢hotna, se mladsi Orej rozhodne kuli sestinu piipadnému ¥nu preruSit studium
ucitelstvi. Je piznané, Ze se toto jeho rozhodnuti odehrajleedm ,cesty” do Skoly. ,Cesta“
je ve Venu stretdnim skuténosti a snu, minulosti, fiiomnosti i budoucnosti; ,navrat* je
potom vzdy penesett ndvratem do jiného mista, nez z kterého postagyyvyDznamit své
rozhodnuti ukoéit studium jde Ontkj-mlady student, ale na statek se jiz vracii®ptbrman
a tvrdy sedlak: ,Dostal do t¥& jakési hladové vzéeni, jaké mil starSi bratr. Odplivl si
nékdy, kdyZ se tak na sebe podival, jak vypada odvikbiru.“”® Jeho pozgsi odchod do
valky, kam se dobrovoinvydava slouzit jako oS&tvatel, uz je bez navratu, protoze valka
piesahuje horizont daného a vypfawz jeho osud déale nesleduje. R&&eho sestra Cilka
se vydava na svou ,cestu“, kdyZ se ve svéme¢ststozhodne ukaidit svij Zivot pod koly
vlaku. V rozhodujici chvili tak ne&ini a vraci se zfi. Jeji ,navrat* sotiasré znamena
dobrovolné pijeti ucklu svobodné matky, kterému se jiz nelze itep

.Pamet” se nevztahuje jen na krajinu, stromy aiata, ale i na lidska obydli, &wice,

tramy: ,Ale s\wtnice nebyla &8vka s otevenym klinem — co vzniklo ve &tnici, pach jidel,

188 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 26.
189 Tamtéz. s. 35.
0 Tamtéz. s. 112.
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pot, vin¢ dieva a lidské starosti, ¢lo v ni také astat, jako suky v podlaze, kterou polozil
neboztik otec...ia swij vzduch. Nebylo ve zvyku otvirat oknd™

Prostor, kde se&lodehrava, je poznamendn minulosti i v jiném smyBlod zemi resp.
Vv zemi je pitomna i pandt’ bitev a valek, postavy nachazeji upominky na vallpodol
kulek: ,Nasly také kulku z SestaSedesatéehdagase tu jestv polich objevovaly, tu a tam
néjakd, omsela od hliny, ale uvhlesklejSi nez gibro, jejicerstvy lesk zrovna zasgl, kdyz
se do ni zajelo motykou nebo radlici. Zent¢gsem vynaSela na povrch, podélako kdyz se
lidské maso tak dlouho podebira a hnisa a praedjeostane ven kus trnu, ktegzel nskde
pod kiZi.“*"? DilleZité poznani: kaZzdou valku a vzpominky na igkpyje ¢as-hlina, i kdyz
zastane uchovana v pa&tn krajiny. Valka je pomijiva, existuje&o, co je silgjSi nez jeji
tiziva datasnost, je to pouto kigeé, kolobih prirody a venkovskych praci. Ideové vy
tohoto motivu je v dobvydani romanu vice neZggmé. RoviZz ok staveni pamatuji valku
v SestaSedesatém, vedle vzpominekiibépa, které tu po ni &staly jsou tyto vzpominky
koncentrovany i do dvouredmeti. U Rudid to jsou penize zakopané kdesi na zahrkidré
mél dostat neboztik Rudi$ ,0od Préjzze jim ukézal cestu za vojny v $estasedesatéhstara
hospody® FrantiSska od Spat zase dala napit jednomu z ,Prdjza dostala za odsmu
pusku: ,PusSkaistala ve staveni a rez ji pokejdral na Spycha ve starém mysSim zapachu
za plouZivych let miru®*

Venkov veVeénu je o réco statétéjSi kulisou nez jak tomu bylo edchozich romanech,
kde dominovala akce, kde venkov prochazel zkou§kdootlivcova osobnihotstu. Knap
prozivaji v mnohém ,klasicka“ dramata, ale proZiyajpoprvé se vdemi emocemi a city, se
v&i naladovosti, jako tomu bylo nap Sramkovych dilech. Protigdchozi tradici venkovské
prézy se Knap vymezuje i tim, Ze sleduje ¥mitpochody svych postav. Postavy Vénu
nejsou lidské typy, ale individualni osobnosti, kaxliktni piiklon kfadu je jim zcela
piirozeny. | proto se v romanu nevyskytuje moti¢sta. Knagv pohled hleda harmonii,
sleduje, jak se mladi hrdinové zapojuji dgného koloBhu, ktery je v jejich &ich stale novy
a jedin€ny, stale se ob#fujici a stale se tieci. Neni tedy ustrnutim v konservativismu, jak

tomu bylo v epopeji Josefa Hala.

LKNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 164.
2 Tamtéz. s. 274.

B Tamtéz. s. 9.

4 Tamtéz. s. 14.
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5. Obraz venkova a jeho prvky

VSechny Knapovy venkovské romany spadajici dobaikuzdo obdobi, kdy mohou byt
povaZzovany za vyraz ruralismu, stavi (ve shod ruralistickymi koncepcemi) na
autobiografickém zakladu ,venkovanstvi“. Jak uvaéetr Posledni, v Knapovych
Jruralistickych® romanech prochazeji stalé principgelstvi® zkouSkou osobnihotstu
jednotlivych postav. Autor fifom reflektuje ménici se Zivotni podminky a postavy tak
narazeji na dilema ,odchédl a ,navrati“, ,rozpornou snahu iekroiit meze daného a
vyrovnat se s rodovymi zavazky’® Toto rané pojeti venkova dava P. Posledni do stosti
s poz@jsi Knapovou povidkowNewsta s jgabinami z knihy Cas kogiv (1970). Jedna
z povidek se odehrava v dobsidlovani pohrati, kde postavy teprve hledaji ,domov*. | tim

si ma Knap budovat kriticky odstup od poetiky rigl'"®

Zde je nutné fipomenout, Ze na
hledani ,domova“ jiz byl postaven romaRuszta ,Domov* zde vSak nevystupoval
samostaty ale tvdil jednotu s ,ideji selstvi®, tedy gadou topik charakteristickych pro
venkovskou prozu. Jestlize leitmotivy ,domu*“ a ,bgsvnaseji do venkovskeé prozy kontrast
statiky a dynamiky lidského osul(j pak se Knap jednozéws priklani k ,domu®, ktery
jediny je jistotou. Zapasy knosti midé a venkovu vubec, které prozivajigkteri hrdinové,
jsou nefastji zpodobovany v kontrastech a paralelach.

Jak uz si vSiml A. M. PiSahktera témata jsou zvlé$a vesnici ¥¢na a vyskytuji se i
v Knapovych romanech. To ovSem neznamena, Ze byduyaprdzy ustrnuly vase a
rezignovaly na zpodobeni stasnosti, haopak.iBvazna ¥tSina z nich sednuje sogasnym
problémim, cemuz odpovida i mnozZstvi faktografickych a dokuréerith prvk. Réva na
zdi vyjadiila dynamicky vztah mladych hrdink vesnici. Venkov je jimi progiovan
(technicky pokrok, vzpoura mladi), ale nezavislenith i sam promuje (W¢nost rodovych
vztahi, tradice, mytus jody). MuZi a horyjsou dokumentérni sondou do kraje hiyddam
jes& ve velkém nepronikla racionalizace zachvacujiahiti a kde je&t dozniva tradini
spor sedlak se Slechtou. S prasdim souvisi i baladicky raz romanu, coz nefgkpzkou
dokumentarnim vsuvkam upozsoficim na aktualni problémy (nedostateikdp, nutnost
stthovat se za ni,& se musi tit ve mést, zavirani tovaren). Také v pozadizince stoji

celospoléenské udalosti, které maji vliv na osud jednotlijdslictvi valeiné generace, ktera

175 POSLEDNI, PetrPamer hor: z literarniho povdomi vychodnicidech po roce 1948Hradec Kralové, 2001.
ISBN 80-7041-592-4. s. 72.

6 Tamtéz. s. 72.

Y Tamtéz. s. 72.
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prozila hGzy valky a je jimi v izné mfe poznamenana). V romamusztaje sodasnost
piimo v centru pozornosti. Roman je nabitybec nejétSim mnozstvim dokumentérnich
prvka, ekonomickych a devych udaji, cen, odkaZ na dobové udalosti, narodnostnich
konflikta. Zarove rozviji i tematiku ,cizinectvi“ zap&atou v gedchozim romanu, nyni
zahrnutou na cely region. Roman&f#no, psanym jiz za valky, se jedna kapitola Knapovy
tvorby uzavird. Je nanejvyS symbolické, Ze venkevve Veénu ponejvice zaloZeny na
autobiografickém zaklada cely se odehrava v konkrétnim regionu, ré@nsdku, autoro¥
rodisti. Kruh se uzavira, jakoRév na zdj i zde se vypra¥ soustedi na osudy mladych
hrdind. Ty jsou jiz zakotveny v konkrétnim regionu, pestaehledaji stj vztah k venkovu,
ale jsou s nim bytostnspjaty i ve chvili, kdy sni o cizich krajichiiBeh je zakotveny ve
vécnosti, jistotou pro vSechny mladé hrdiny je samoteynkov. V dok svého vzniku (za
valky) se takové pojeti jevi jako pochopitelna Zatest. Kdyz se v&/énu se mluvi o valce v
.SestasSedesatém”, pak jen jako &em, co je pouze zajimavym n&®@m pro vyprawni,
protoZe v&e fekryji vrstvycasu. Ne ndhodou Knap v roméanu parafrazegkou hymnd’®

A jak je to se socialnim obrazem vesnice, kterynapovych prézachskteri recenzenti
postradaji? Lzéici, Ze socialni obraz tematizuje Knapseh romanech, kde je vesnicdmo
pojmenovana. \Muzich a horacho jsou L&ky, v Pusz¢ Stara Boutrd. Ve Venu, akoliv je
piesré lokalizovano do d&inského regionu, nazev konkrétni vesnice chybi,amonedy
socialni obraz nevykresluje, i krajina je tu zaatwéna vyhradé bez lidi. VSechny podstatné
udalosti ovlivaujici Zivot postav se zde odehravaji v prostoru intekZma stavenimi, ve
s\étnici ¢i na zahrad. NejSirsi jednotkou je tak v romanu ,rod".

Ani dalSi tradéni topika venkovské prozy: prostor hospody, Skolkastela nehraji
v Knapow tvorbé vyznamnou uUlohu. To ovSem souvisi s vySe uvedermap nesleduje
socialni konflikty, které uz jsou vybojovany z miasti (a které téz tematizuje valig@ast
venkovské prozy). Hospoda je nejen mistem veselycizik, ale i symbolem Spatnych
vlastnosti, pijactvi a hrubosti a&éini tohoto prosedi by naruSilo lyrickou melodii autorova
vyprawni. O hospod secasto jen mluvi Cizined nebo zde vypra¥ sleduje jen #&kolik
postav ¥éno) nebo je naopak vioZzena celd hospodska pasadz kEak ma svou funkci
v kompozici romanuNluzi a hory— v hospod se mrzak Balasa dozvida od neznamého o
mozném pokladuPuszta— zde je hospoda umdsa do ndsta a funguje jako kontrast

k puszt).

18 viz KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 166.
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Skola funguje ve &3in Knapovych romain jako piichozi misto. Ve srovnani s tim, jak
byla Skola ve venkovské literatipojimana v minulosti, je tak patrna vyrazn&ma Skola
byla pojimana pa#tSinou nejen jako centrum vddnosti, aletasto byla spojena s projektem
idealni vychovy:"® Méla na venkovskou komunitu nemaly vliv &itel byl vzdy mravnim
piikladem (Nmcova, Rais). U Knapa je naopak Skola jako prostoei zanedbatelna. O to
vice se vSak sousidi na postavy ditela, ktei v roli epizodnich postav n&gjsgji romanem
jen prochazeji. Knap tak odmité idealizaci a nagoobhu zobrazuje mladé&iitele pichazejici
na venkov, se kterym se vSak nedokazali szit a damigh Jde vlastho variaci motivu
se ve specifickych regionalnich podminkach. V romfhzi a horyje to postava mladého
wcitele Zarevuckého, ktery nedokazal hléjikproniknout mezi baptisticky lid a pochopit
socialni konflikt, ktery se zde odehraje. Ve svekusSenosti se postavi na Spatnou stranu a je
nucen odejit: ,...bylo to skoro jako mala tragifaveka, ktery nebyl rii a u néeho girostly
jako tito lidé u svych hrud a stad /.../ Odchaadtlid a ndl je rad, bylo tu krash) ale nestal se
jejich.“'® Uvodnimi strankami romanBusztadokonce vstupujeme prostnictvim optiky
mladého ditele Pluh#e, ktery prav zapisuje do stranek mistni kroniky zdejSi minulast
rovnéz vzpomina na mnozstvi svychedchidci. Magickd moc puszty se nevyhyba ani
postavam &iteli, kterych se v romanu vystla naceskeé i rusinské stramned rkolik. | kdyz
je wtSina postav konfrontovana s moznosti ,navrad ,odchodi”, ucitelé se svou
.,nezakdenrénosti“ vzdavaji nejsnadii: ,Bylo to vidét na Witelich, kam to vSecko vedlo,
kam to dospivalo s lidmi, kitttu nengli néco, ceho se drzet aZ do posledR&“Prvni witel
Kamenik se fidava k opileckym vypravam do &sta, mravni autoritou rozho&imeni a
umira. Jeho nastupkynje mlada dgitelka Pavla Livorova, kterd se maStnou nahodou
zasteli a je prvni, kterou ulozi na mistnfbitov. RovrezZ jeji nastupce Jan Snopek, syn
jednoho z kolonizatérumira na nasledky nemoci.

Ani kostel nehraje v Knapovych romanech tak vyznamroli. Vira a naboZzenské motivy
vibec nejsou v Knapovych romanedhlip ¢etné (vyjma romanMuzi a hory. Vira je sice
integralni sowtasti Knapovy ,ideje selstvi® a jako takovou ji netfeba nijak zvlas
zdaraziovat a vytrhavat z tohoto kontextu.Rév na zdije prostor kostela a obraz zgov

spojeny s individualnim dramatem Lidy tajici neguofast porodit d& Nabozenské motivy

" HODROVA, DanielaPoetika mist: kapitoly z literarni tematologi#inazany, 1997. ISBN 80-86022-04-8. s.
17.

180 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 195.

81 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 13.
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Panny Marie jsou vztahovany vyhradk mysli jedné z postav a jen dodavaji religiozni
nadech Zenské symbolice tematizované v romanu. dafwmu vMuzich a horachje
motivika viry naprosto nejsitjsi, pronika do socialniho obrazu vesnice i @edi girody a
krajiny. Vyznamnou roli vtom hraje specificka vira baptismus. Knap umigje obraz

z baptistické modlitebny hned nagatek romanu, aby tak nejlépe vykreslil specifikoyvi
zdejSiho komunitniho Zivota. Autorigsré vystihl vSechna specifika této viry, zejména
absolutni rovnost v komusitstrohost ve vyzdabmodlitebny, draz na neformalnost ¢ddi,
imanentni pitomnost Boha virodk. ,Kostelem* se tak stava cel&ipda: ,Hle, uz se zase
otevela @iroda a poboznosti Zaou pod Sirym nebem, kde mozno Boha chvalitiitvavar
jeho dilu.%%2V tomto pojeti viry pak nehrajeifis vyznamnou roli ani kazatel, nevadi proto,
Ze ,..na jeho sitském zjevu bylo patrno, Ze neciti, co oni, Ze Ivkéizatelstvi jen jako
zamestnani.®®® Autor se pitom oprouje od jakéhokoliv hodnoceni, baptismus tu
nevystupuje jako vyraz skupiny ,blouzniy/¢ ale je s progedim, kde se roman odehrava,
bytostré spjat. Naopak, motiv medinKnap oZivuje v romanweéno, kde se obraz z
medianského setkani mihne v kratké scémto sice v okamziku, kdy se Antonin Buchar
rozhodne setkat se svym nedavno tym otcem. Toto Knapovo vyznani Antalu StaSkovi
vSak nic nerdni na tom, Ze je v¥eénu medianstvi shovivavodmitnuto, jako &co, co obzor
venkovského mladika neundspiekraiuje. Prostor kostela se objevi i v 2av Véna, pri
pohtbu matky RudiSové. SpiSe neZ s ndbozZzenskymi pgeitgle spjat se vzpominkami
pozistalych @ti na matku: ,Lavice pamatovaly jejich matku jeZpivat. Jeji hlas se za mlada
druzival v kostelnich pisnich s ostatnimi zpivajiciv zimnim chladu bylo vig dech od
jejich ust.*®* Vira i piesto #istava integralni s@asti Knapova obrazu venkova.

JesSt jeden prvek je ve&sSi mie v Knapovych romanech upiatvan. Vectyiech z gti
vySe analyzovanych romanse vyskytuje postava Zida, a tasto spojena s negativnimi
konotacemi. V celkovémifb¢hu sice nikdy nehrajeé&tSi roli nez roli epizodni, nicmén
rozhodr se v kazdém z romannevyskytuje jen nahodou. Ré¥ na zdije to postava
Zidovského obchodnika Steinwalda, o kterém sepioge mluvi, vymezuje se aléd nému
mlady Josef, ktery misto aby vozil jako jeho otewodin fepy do blizSiho cukrovaru
vlastreného prav ,Zidem*, radsji vozi fepu do vzdaleného druzstevniho (zateského®)

cukrovaru: ,,A kdyby dal zZid z&ipu dvakrat tolik, co dava, a kdyby az na pole aydil

182 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 31.
18 Tamtéz. s. 32-33.
184 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 308.
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chodnik a kdyby i sam si ji cHtodvézt, nebude jehd!® Konfrontace otce a syna tak ziskava
novou rovinu, je $etem tradiniho selstvi s idealistickym postojem mladého phéie,

v kterém  Zil ,...brutalni, prchlivy selsky geniu¥® Knap shlizi na Josefovo jednani s
mirnymi sympatiemi, ale zaroie se stizlivou skepsi k idealistickému mladinafody, pr@
nechce mlady rolnik voziepu do Zidovského cukrovaru, jiz musime hledat mimibu®’
Rovrgz vMuzich a horachse mluvi o zidovi, ktery kdysi v lkach vedl hospodu, ale po
roce byl nucen odejit: ,Dovedeme si myslit, Ze anphbid, gissaty jako ves, necouvne jen tak
hned. A musil couvnout'®® Negativni pojeti Zidovstvi se promitlo i do ¥niho monologu
baptistického rycht@ Sedora: ,Setkati se s Hermanem, to nikdyje&agti negineslo nic
dobrého. Zidovi se nejlépe vyhnout obloukem. | ®giti byl ukizovan skrze Zidy!® Asi
nejvyrazrjsi roli hraji Zidovské postavy Ruszé. Zidovsky element je s@dsti narodnostni
smeési pohybuijici se na jihu podkarpatoruskych hrante&ti kolonisté s nimasto gichazeji
do kontaktu. Nejastji v podolk Zidovskych obchodnik kteri nabizeji své pochybné zboZzi,
pronikaji do kolonii s vidinou snadného Wkl a doslova okfuji jako hmyz. Od toho se

odviji i pifstup autora, do Ust svym postavdm vklada pojmeriojgko ,pejzati Zidi**®,

«191

pejzatci*®!, | Zidovské pijavice*®>. Kolonie je dokonce konfrontovana se situaci, kgy

mezi re mel prijit Zid Rosenbaum, 6emz se mezi kolonisty vede dlouha diskuze. Na druho
stranu, kdyZz se Antonin vydava pro doktora ke swdici manzelce, je s nim ochotny
podstoupit nefljemnou bahnitou cestu jedizidovsky lék& ,"Nesmim mu to zapomenout,
takhle olstavy je jenom Zid."®* Ve Veénu je téZ Zidovstvi fitomno, sic pouze v poddb
jednoho bizarnihofrovnani: ,"Vypada to," ozval se Antonin, "jako 3¢ rtkde na strom
Zid obssil, Ze je takovy vitr."*** S ohledem na rok, v kterém roman vznika (1944) téato

vyrok mizeme z dneSniho hlediska povazovat jako velmi ingciti ne¥’astny, nicméé pro

185 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 63.

186 Tamtéz. s. 63.

187 ...¢eska varianta antisemitismu nachézela podporu yiamalbchodnik, mistri, kvalifikovanych dlnika a
rolnikd /.../, pro které Zidé fedstavovali hrozivé sily industrializace a sgeleské liberalizace...“. KNY,
Tomas.Historie Zidi v Cechach a na Morav 2. vyd. Praha, 2001. ISBN 80-85924-33-1. s. 58tov.: ,Tzv.
hospodésky antisemitismus roste v podminkadch emancipadie &ijejich integrace do majoritni, kapitalizujici
se, formalg liberdlni spolénosti. /.../ Formovani antisemitismu échto realnych hospotgkych jevi
liberalizace je dalSim tdezitym zdrojem uwdonelého a zformovaného protizidovského postoje.”
(MIKULASEK, Alexej. Antisemitismus veské literatiie 19. a 20. stoletPraha, 2000. ISBN 80-7220-090-8. s.
17.)

188 KNAP, JosefMuZi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 66.

189 Tamtéz. s. 44.

O KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 12.

91 Tamtéz. s. 56.

192 Tamtéz. s. 57.

193 Tamtéz. s. 88.

194 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 58.
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autora rejm¢ zastava obyejnym lidovym girovnanim, odtrzenym od jakychkoliv
antisemitskych tezi. Lze tak na zalklagvedenych fikladi ozn&it Knapa za antisemitu?
Domnivam se, Ze nikoliv. Tyto Uryvky nelze vytrhiwadobového kontextu, i kdyZz bychom
je z dnesniho pohledu za antisemitgkieenofobni mohli povazovat. Pravdou je, Ze Zid#ijs
v Knapovych romanech postavy veskrze negativni,zakkolika vyroka nelze vyvozovat
obecné soudy, navic Zidovstvi neni tématem Knagovwyaci. Jsou to pouze vyroky
hodnotici, které nijak nerozviji protizidovskou adegii. Co se tyk& obrazu Zidv Puszé, je
mozné, Ze autora vedlo k negativnimu pohledu na $ktipinu obyvatel i to, Ze séilpzh
odehrava v zemi, kde byly antisemitské tendence¢pansilné. A autor ve své poctivé snaze
dokumentars zachytit obraz Zivota v kolonizované puszpostihl i tuto stranku mistnich
vztahi.

Ve vSech Knapovych romanechiimvenkovska komunita do sebe, do vlastnitiedst,
nesnazi se expandowvétpredvadt se jako mravni vzor, &mu nabadal zejména Maiul
koncept ruralismu. Knapy venkov se obraci v prvifade sam k sob, k postavam, které
z rtho odchazeji nebo se vraci,izné mfe poznamenani ¥sim swtem. | mésto je pro
postavy z venkova ,cizim“ mistem. O to si§i je pak volani rodného kraje v jejich
mysSlenkach. Pronikajici pokrok &a na venkov nelze zastavit a Knap se o to andn&ad
z romari nepokousi. Jeho venkov je venkovem v pohybu, Kiijiyna vyzvu djin a snazi se
prizpasobit. Diky postavdm mladych hrdinktefi prirozere navazuji na odkaz minulych
generaci a zaroviese umi pokroku fizpisobit a dat mu vlastni sm ktery je sam o sa@b
,2dobry*, je zardena kontinuita duchovnihcidictvi ceské vesnice, o kterou Knap ve svém
dile usiloval. Takovy postofasto vede kidealismu, ale v Knagodile nikde neni tak
vyrazny, abychom ho mohli povaZovat zairtdé nedokonalost nebo vyraz ruralistickych

dogmat.

5.1.P¥iroda, krajina, region

V souvislosti s dobovymi diskusemi o regionalisméeské spolknosti®, se do pofedi

dostala i otazka po #Zpobu ungleckého zobrazeni &itého kraje, krajiny a regionu, jejiz

piirozenou sotasti je i Siroce pojatérpoda. Jiz zde byl zmém F. X. Salda a jeho studie o

19 Srov. SLAVIK, Bedich. Regionalismus a literaturaDomaZlice, 1937. Naysi reflexe zde:Souvislosti:
revue pro Keganstvi a kulturu1996, ra@. 7,¢. 2-3. ISSN 0862-6928.
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Ch. F. Ramuzovi, kterého povazoval za vzor peskou vesnickou literaturu. Spojeni
regionédlniho a obeénlidského se poddo v evropské literatte zejména ve francouzské
literature, ktera nezna pojem ruralismus v naSem slova snmgslzdy uvaZzuje o kulte
regionalni¢i regionalistické. ,Zatimco v literatae regionu jde v prvéad o mistopisnou
realitu, regionalismus v literater 20. stoleti lze také chapat jakourti a axiologickeé
pojeti.**® Tomuto regionalismu tedy nezéleZi negné topografii, coZ ale nevylije, Ze je
pro reho vychodiskem dokonald znalost konkrétniho migho zvyklosti a firody.
NejvyznamijSimi predstaviteli francouzského regionalismu byli spigelé@jako Jean Giono,
Charles F. Ramuzéi Henri Pourrat. Sveérazédhto spisovatél spaival v povySeni
regionalniho do vrstev obegnidskych, vyobrazenélovéka spjatého simlou a danou uzsi
vlasti, coz m&asto az mysticky raz, aniz by tuto mystiku Zemsazovali do &akych
konkrétnich naboZenskych gadnic, jde spiSe o vyrazékdy az animistického vztahu
k ptirod¢ a zemi. Autor zdraziiovani krajovych specifik nepovazuje zélefité, protoze
smeiuje k obecnému poznani, kladeiralz na duchovni souZni jedince se svym
krajem/regionem. U francouzskych regiondliste tento vztah promitafipo v pouZzitych
literarnich prostdcich, kterymi byva silny lyrismus, a to lyrismmeng, ktery ve vztahu
k piirod¢ a krajire nabyva az mytickych poloh. Tato vySSi duchovniimavije casto
vztahovana k Bohu, ovSem k Bohu nijak nespecifikgvau, Bohu, ktery splyva s okolnim
prostedim, tedy firodou, a napiuje veSkery prostor svymi projevy.rikbda se v textu
negredstavuje jen v konkrétni krafin ale i skrze Zzivly, paici k archetypm. Regionalni
literatura ve s#té byla spojenaigdevsim s tematizaci vztahu #rpde, v niz hrdinov&asto

s prirodou splyvaji. Texty jsou vyraZnyrické a mytotvors ukotvené, vse se prolind, vse se
prostupuije, ,....lidské se vystiuje pifrodnim a pirodni lidskym.*”

V ceském prosedi je pojeti regionalismu odliSn€, coz se projevuy romanove tvorh
Josefa Knapa. Vedle odliSnych krajinnych i@rgunich podminek je to zejména odliSnost
k piistupu ke krajis, ktera se sama o sblv ceské literatie nikdy nestala samostatnym
literarnim tématem, ale vzdy byla pouhogjodou kulisou. S timto &domim je nutné
pristoupit i ke Knapovym romdm a sousedit se v nich na spedifiost jeho pistupu ke
krajin¢ a regionu.

V centru Knapova zajmu je venkov, jehoZz nedilnoucasti jsou i pole, louky, lesy,

hospodé&ské zvfata. Je samegjmé, Ze v takto nahlizené krajidominuji v roméanech prév

19 HRBATA, Zderk (ed.). Roman a ,genius loci: regionalismus jako pojetiétr v evropské a americké
literatue. Praha, 1993. ISBN 80-85778-07-6. s. 5.
197 ZACHOVA, Alena.Mytus jako pary prozy Hradec Kralové, 2002. s. 53.
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panoramatické obrazy poli a luk: ,Po cely den vat yednim snérem, v plochach obili
postupovaly viny bez konce. Pole byla Mipu. Tak tu stél kraj, jsa v pohybu kr@m
prazdnych polnich cest® Krajina je nejasgj$im zdrojem lyrismu charakterizujicim
Knapovy romany. Lyrizujici slozkyiftom neoslabuji &, ale jsou jeho bytostnou stasti.

Krom¢ romanuRéva na zdiktery z&ina netradiné pohledem na lidskou tvavstupujeme
do Knapovych romén praw prostednictvim krajinného motivu. Asi nejpetrejSi obrazy
krajiny se objevuji vromanMuzi a hory kde je dramatické horské priedi vdcnym
tématem pro uilecké ztvargni. Knap ji nefastji nazira z vysky (z vrchoik hor): ,V dalce
na sivém nebi, tést nerozpoznatelné od oblohy, jako nadechnuty stélyéSvrcholky
Vysokych Tater.** nebo jeho pohled sfuje praw k horskym vrchalm: ,Poludnica! Ale
vzadu Krivéi nestoji za nic, vidim to uZ kolik dni. Smouhiep rFj, to neni zadna stalost™®
Jestlize jsou ¥eské literatie vyvySena perspektiva a pobyt v prostoru mezi mehezemi
neobvykl&®® protoze takovy pohled sffuje za horizont viedniho byti a obraci se
k existencialni situaci hrdiny, Knap svymi pohledyhor toto pojeti negmi. Jeho
panoramatické pohledy z vySky vzdy zachycuji vzd@lieorské vrcholkygi samotnou krajinu
nachazejici se pod horou. Pohled z vysSkgtava pohledem ohrawijicim, nesniiuje za
horizont vSedniho byti, ale naopak je navratemrykktedinovu bytost sceluje integrujicim
pohledem na krajinu. Hora jako takova zvlastni séioky vyznam v romanu neziskava. Poté
co Adam Sedor, horlivy baptista a milovnik polileivrcholki hor, vracejici se v zé&w
romanu z asgsné misijni cesty po kraji, vystupuje na horu Palag symbolicky podiuje
pripoutanost k udoli, kde préyeho zasluhou baptismus zé&nil v kraji: ,Citil se gipoutan
ne jiz k vydindm, ale k idolf® V&e je potizeno pesnému topografickému zakotveni
v regionu liptovského kraje,éd romanu bychom tak mohli sledovat doslova s prstean
mape. Stedem dni je vesnice L&ky, nad niz se t§f hora Poludnica, na kterou v Gvodu
romanu smifuje skupina pasdkovci. Regionalnimu charakteru romanu odpovida ozstvi
mistnich nazfr, které se v romanu vyskytuji. Mluvi setece Vah, Liptovském Mikulasi,
zmirgn je Krivai, Gerlach, Deméanov&umbier arada dalSich mist.

Ve dvou Knapovych romanech je tematizovana opobmeskeho (horackého) kraje a

kraje rovinatého. Méh patrné je to v prvnim z nich, Ré¥ na zdj kde se horacky kraj

198 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 9.

199KNAP, JosefMuzi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 27

20 Tamtéz. s. 11.

2LVANEK, Véaclav. Osandé putovani: Literarni historie, jeji problémy aalk ve 3koleHost do $kolyg. 1, s.
7, piilohacasopisuHost 2006, r@. 22,¢. 8. ISSN 1211-9938.

22 KNAP, JosefMuzi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 233.
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vtiskuje do postavy Chrtka, ktery kdysi koupil anad v ,kraji* a swvij rodny kraj opustil.
Rovrez jeho dcera Lida je tedy svymigmbem pedznamenana k odcizeni v tomto kraiji:
.Méla rada straha strZze a niciesyilis praktického. Jakou bude selkou, jakou hospotlyn
dévce, jez od matika nedlalo nic uzit€néjSiho, nez Ze pasalo kravy tam kdesi u nich na
zvinénych pastvinach. /.../ Tahla a zirna, jednotvap$&néna arepna rovina byla tu v kraji
kolem ni, ale onaiffla odjinud.?*® | to je tedy jeden zidvodi jejiho Zivotniho nedsti.
Odchod z rodného kraje vSak jestoji spiSe v pozadi jeji tragédie. Zat€Gizinci uz je gimo
tématem romanu. Buchar naopakichazi do podhorského kraje zroviny nedaleko za
Jicinem. Pra¥ nedostaténé zvyrazgni protikladi vyplyvajicich z odliSnosti obou kiaj
vytykal Knapovi FrantiSek Gotz. Knap ovSem nebudpjetiklady zamdrné, ale stavi
vyhradré na realistickém podkladu. Zatimco v ,horackém"jiksazeji spiSe obili, Buchar ma
cit spie praepu atd. To naopak opgie Salda, kdyZ si viima toho, jak ,..zemské sjozk
konfiguruji basnicky a makky obraz krajiny.2** Buchar si svou krajinu nese v srdci, je
rovréz zastupcem ,svého" kraje: ,Rovina v kraji, kde Baoové hospoddi, pfriliS dlouho
Zila v podedomi generaci rodit* Vzpominani na rodny kraj je vzpominaniiegevsim na
fepu (jeden z ruralistickych mofiy. ,Ten pocit gibuznosti kieps, jeZz tu rostla jako ve
vyhnanstvi /.../ stesk po rodimebo jaka hloupost...musil byt n&ee zvlag nostalgicky od
luk k obzoru, aby se&so takového jestozvalo.?°® Jako takovy je oviem ,horacky” kraj,
jeho sociélni charakteristika a rozvrstveni, vylgesskuténé minimalre. Nejpatr@jSimi
rozdily zobrazenymi v romanu takistava odliSnost vgstovani rozdilnych plodin. Cizinec

se odehrava v konkrétnim regionu n&nBku, i kdyz pesné misto a nazev vsi konkretizované
nejsou. Do krajiny Cizince vstupujeme hned prvnimi strankami, kdy je Bucharov
piedstavovan novy kraj prastnictvim Krusa: ,Sem to chodi zpravidla od zapaduned tam

se to o Trosky potrha. Kus toho vidame tahnoutndéck tam tkde k Loret a VeliSi, a kus
tady horem po Kozakay pies Tabor dozadu ke Kumburku, odnesou to 185yNejvice se
vyznani rodnému kraji dostavd v postamladého studenta Ivana, ktery je neustéle
konfrontovan s navraty na rodna mista z Prahy: gk ylak sjizdl s navrSi k nemyevské
stanici, zdravilo ho zas ono velkéwtrné panorama, jak mu Zilo ¥ich i kdyz tu nebyl,

nadechlé krkonoSské pasy az zcela v pozadica&linie chlund blizSich i zadgjSich. Velis,

203 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 40-41.

24 SALDA, FrantiSek XZ obdobi z&pisniku IPraha, 1988. s. 529.
25 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 18.

20 Tamtéz. s. 150.

27 Tamtéz. s. 10.
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Privysina, Tabor a Zebir?® V jeho posta¥ je tak snad zachyceno o z osudu autora
samého.

OdliSnou krajinu zpodobil Knap v romarRuszta Je to rovina, v niZz neko&é blato
zaplavuje veSkery okolni prostor i s cestami, ajtadddluje od ostatniho s¥a. Neni v ni
zadné vyvysené misto, kde by &8evek mohl @iblizit Bohu a kde rovég chybi kostel.
Prirodni podminky na jihu Podkarpatské Rusi tak ziakaysy pohanské krajiny bez Boha.
Puszta zde oZiva a jé¢ifpvnana k cikance, z niz se stane prodejna ZeXla:puszta tu leZela
mi¢ic na &, jako takova zZena, od niz se nikdy nedovis, anteibz mysli, udupana od&ki
Sedymi rohatymi stady, rozpraskana letnim Zarekleb&i se netanymi vodami bez odpadu
z jara a pozél na podzim.?® Je to krajina oz@na sluneénimi paprsky, krajina sgivajici
v bezasi, po které ,W@u dje" a ona astava, navzdory snaZeni kolonizétoneng&nna.
Kontrast je WPusz# uplatrén i v souvislosti s odliSnosti mist, z kterych jetivi kolonisté
prichazeji. Jedna z postav vzpomina naujsunoravskoslovacky kraj s poutnimi vrsky,
prostoupeny obrazem mladé Panny Marie: ,Ale tadyadé do hliny opughé a rovné na
v8ecky strany?° Prostor puszty nabyva vyrazmytického rézu, pohled vyprate snéiuje
po horizontu, po nekoreé rovire: ,Svét ted’ byly jen dv vrstvy Sed, tmawjSi dole a o &co
switlejsi nad ni. /.../ Bylo to v&ecko jako pa$t“Voda z neustalych dé§neméa kam odtéct a
zastdva stat na zemi. Knap realisticky odpozorovach@y girodni zvlastnosti krajiny
puszty, roviZ tak socialni a narodnostni rozvrstv&iiiPuszta je obraznieteno krajinou
v niz jes¢ nebyly oddleny vody od pevniny a jako takova vykazuje bibéickysy. Jedi&
voda tak navazuje kontakt mezi nebem a zemi. Kraiprite z#azuje zvlastni kapitolu
nazvanouOda na blato do niz je koncentrovana lyricko-krajinna pasami\fe evokovano
biblické oddlovani vod jako symbol pro#iujiciho secasu, kdy krajina zana dostavat
obyvatelnd rdz. RowZ v za¥ru je autorem fijpomenut zmina oproti zéatku romanu:
,vSecko tu zdalo tim, jak pisli, jako zrozenim sita. Ale tel’ uz pomalu budou dostavat
minulost, novou minulost, minulost tady. AZ jednguostou stromy, a&i az pochovaji své
rodi¢e, bude Stara Bouttgako jina ves, bude Zit, jak Ziji vesnicg™

28 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 162.

29 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 12.

20 Tamtéz. s. 84.

2 Tamtéz. s. 33.

%2 \/e fondu Knap Josef v LA PNP jsou uloZeny fotografdejsi krajiny a cikanskych rodin. Knafejms na
jejich zakla@ pracoval na romanu a poslouzily mu jako inspirace.

“BKNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 214-215.
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Zobrazeni regionu v tomto romanu splyva s obrazeajiny a jako takové je spojeno
s cyklickym¢asem a podléhd jeho univerzalnimuieggzitému rytmu. Dokumentarnimu razu
romanu odpovida i mnozstvi mistnich né&zv Haranglab, Hosszugorondgsta Berehovo,
UZhorod. Specifika regionu jsou vSak koncentrovaieevsim do obrazu krajiny, v roéin
socialni a narodnostni uz men

Veno je jasr regionalisticky romén, ktery na regionalnim (sfiekém) podkladu stavi
obecnou zkuSenost. Tento roman je ze vSech Knapovgmman nejvice zapjat do
konkrétniho kraje¢emuz odpovida i velky get mistnich nazy. Krajina domova zde pro
Knapa znamena daleko vic nez jen pestry ramec @mickypraeni. Jen dvéra ve swj kraj
muze byt zakladem pro uzsi vztah k rodnému dvoruraziihs nimiz je spjata minulost rodu.
Krajina je proto vyrazé spojena $asem, po desetileti se na ni ukladaji lidské skukieré
jsou samotnou podstatou toho, céladv ruralistickém smyslu venkov venkovem. Kazdy
z kju jiz ma tedy s\ piredobraz v minulosti, ndjklad pozar staveni, ktery v romanu
znamena osobni tragédfi imladych sourozeric ,Hotelo v kraji kolikrat, nez se rok seSel
s rokem. Restalo se mluvit o jednom ohni, &ighazeli jini poheeli s pytlem pod pazi nebo
na trakai a prosili o penizéi Zivobyti.“*** Cas je pitom s mistem bytostnspjat. Myticky raz
krajiny veVenu je umocrn nejen pipominanim jejicasovosti, ale i diky dominujicimi Zivlu,
kterym je vzduch, vitr, vlani, jeSpodtrhuiji jeji celistvost.

z Knapovych dl. Praw ve Vénu k ému Knap navazal nej@érnéjSi vztah, jak Ize dolozit
jeho pozdjSi vzpominkovou knihoBez posledni kapitolyv romanu je region, iies to, Ze

se roman snazi stétvna obecnosti a jeditieé podavat jako obecné, vykreslen zejména
pomoci mistnich ndzv Roméanem se proplétaji jména vesnic géndku, tedy Lha, Libun,
Jinolice ad. Trosky a kartouzskézwnice fisobi jako vyrazné krajinné dominanty oheamici
davérné znamy prostor, ktery vSak v romandepre konkretizovan neni. Knapovi se téz
poddilo vykreslit nico ze specifického barokniho charakteru mistniirkyag typickymi
alejemi a drobnymi sakralnimi stavbami. Stejako vCizinci, uplatiuje i ve Venu obraz
Laborské" pouti, zazitku motivovaného autobiogrkfi.

Knap také v kompozici gkterych svych romanuplatiuje opakujici se krajinné pasmo,
kterécasto umisuje na poatek a na konecifiehu. Tak je tomu nagklad veVenu, kde tento
motiv souvisi s mytickou jednotou obestirajici Zhigorostor postav. Nad krajinou plynas,
ale ona #stava, & pronmenovand, ve své podstavSak stale taz: ,Stré&n A stiny oblak, jez

24 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 80.
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prchavaly po zprohybané mapsamotéskych pozemik, piipominajice sfdani casu.?'®

Rovrez v Cizinci se nachazeji na dvou mistech romanu stejna kéajpaisma. Jedna se o
pasaz z fichodu Buchara do kraje, ktera je v romanu upladrjest jednou, a to hned den po
svatlz s Jitkou, ktery se Bucharovi jevi jako novyatek a jako moznytastny konec jeho
zakaereni, které se ale nedostavi: ,Po cely den val \@tnjm smirem, v plochach obili
postupovaly viny bez konce. Pole byla Mipu. Tak tu stél kraj, jsa v pohybu kr@m
prazdnych polnich cest /.../ V té dolsecka pole se zdala mlad4 a do nich svitilo gliffé

V Knapow obrazu venkova a krajiny hraji téz rolikteré detail®jSi prirodni a krajinné
prvky, kterymi jsou nafiklad les, zahrada nebo ovocny strom.

Les hraje nezastupitelnou roli zejména v romaridalii a horya Cizinec Ackoliv nikdy
neni svébytnym prostorem, kde by sBbgh odehraval, ani doého nejsou promitany
vyznamy s lesem v literatel obvykle spojované. V romamiuzi a horylesy ,0zivaji* a autor
je oslavuje jako vyznamny krajinny prvek: ,Lesy peobouzely, zatim co vesnice spaly
jese...“Y” Primo na hranici lesa potkaji muZi jdouci na kolibjemnou postavu seny, ktera
jim zkiizi cestu a tento motiv tak vzdatewdkazuje na mytologicka schémata spojena
s lesem, objevuijici se v literd&upo staleti.

VyraznejSi kompozéni uplatréni ziskal les \Cizinci. Les napadeny skicem je prvni, co
Buchara upouta v novém kraji. Tento kraj je lesdmanien a piichod lesem znamend zvrat
v dgji. Buchar i ,tdborské" pouti stoupa lesem s&oha divkami a zamiluje sefippm do
Zdenky. Prav v lese se loti student z hajenky Ivan se Zdenkou. Na lesni laeayzna
Buchar ze své lasky Zdence. Ré¥1z lesa fiveze Buchar pro vesnici kradenéwvl a sam jde
kvili tomu na rkolik dni do ¥zeni, kde zéne poprvé myslet na Jitku (ktera je préha
spojena se stalosti poli, zatimco Zdenka glmrpredstavuje nestalost a dobrodruZzstvi lesa).
Hranice lesa je progho téZ mistem jeho sebereflexi. Posledni scéngpéaickym vyletem
do lesa jako zttovani jeho vlastni prohry v tomto kraji. Buchartedy pohybuje na hranicich
kraje, ktery uz snad ani ,krajem“ neni. Do samotnébntra a srdce kraje, kterym bylo pole,
nikdy nepronikl. | to je zdrojem jeho nezd&kasnosti a cizoty, kterou zde pgoval.

Zahrada nachazi své vyr&gi uplatréni jiz v romanuRéva na zdiJe idylickou kulisou
pro cétstvi mladych hrdifi, vyrastajicich vé&sné blizkosti ovocnych stram které se tak

stavaji paralelou k jejich vygstani: ,Strom maslovky zatim po letech vyrostlirsfastrom, a

25 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 9. (resp. s. 339).
28 KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 9. (resp. s. 193.)
27T KNAP, JosefMuzi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 110.
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jeho plody se jiz davno neobjevuji na plot'® zahrada a ovocné stromy ziskavaji na
vyznamu i VPusz#, kde kolonisté vzpominajici na své kraje vzponiinapa stromy

v zahrad, do kterych je (v Knapav obvyklém pojeti) projektovana minulost s gertafa
zakaenenosti: ,A kazdé staveni &o své stromy a kazdy druh hrusSek Sel vSude jinpkak

se vyvijela jablé na jedné a na druhé zahkadahrada byla obrazem staveni nebo co, mozna
i lidi.“?* Ve Venu jsou filéhajici zahrady, vytigjici rozlehly strdovy sad, téZ vyznamnym
generaci, mistem jejich prvnich lasek. ,Listipst tam tel’ ztracelo suj vlaény letni Selest,
bylo uz slySet podzimem, jako by se do gaipéimisil ton kovu. Tu a tam leZelo jablko pod
stromem a oZzehnuté plamenem jéskledlo od zent zpatky do zelenavych hlubin vzduchu,
jako mimo prostor asas.??® Rovrsz susirna Svestek jako specificka venkovska stavba,
negastji umistna na zahrafl je v €chto romanech spojena s mladim. Veénu se zde
setkava peetna skupinka mladych lidi z obou stavenigp&tovych, RudiSovych), ki
naslouchaji exotickému vypré&vi Talijana. Cilka se zde do Talijana zamiluje, at#iSnost
obou postav je symbolicky dana do kontrastu kéndviiznym stronim — Svestce a olivam:
»<Ale on sedi, zabalen zamazanym pytlem po Svestkawdd mysli uz na olivy, na haje oliv,
na olivové haje, tady u susirny v severni néet.“

Knapovo zobrazeni krajinyerpa pedevdim ze Sramka a jeho rodéackych basni, jimz
vévodi melodie ticha a nahlého ustrnutflavéku a girodé. V zakladu takto pojimaného
zobrazeni krajiny je impresionismus a lyrismus. degonismus jako usmi dojmové a
naladové (un¢, smysly, barvy) je u Knapa kombinovan s hledaninbdkého lidskéhdgadu
bytostré spjatého s krajinou. Je to krajina nedramafickaachycenaievazié smysly (\Ming,
zvuky, melodie ticha). Snad i z tohdwbdu, Ze je krajinou iérné poznanou ji neniréba
deskriptivré popisovat. Nejsou do ni uniesany vyznamy, ale sama je vyznamem. Vstupuje
do interakci s jednotlivymi postavami, které k niishdefinovat s vztah (krajina je zde
zastoupenatmou). Do krajiny subjekt neprojektuje vilastni pgdqitomantismus), nevoli si ji
vzhledem ke svym stéwm a pocitim, naopak, stoji nezavisle nad lidmi, obklopujesy®u

vSudygitomnosti, je netaa a pesto je vztah k ni p@tSinou neproblematicky. Krajina

28 KNAP, JosefRéva na zdi2. vyd. Praha, 1935. s. 24.

9 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 80.

220 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 17.

2L Tamtéz. s. 61.

222 5rov. HODROVA, DanielaMista s tajemstvimPraha, 1994. ISBN 80-85917-03-3. Knapova krajivau
nedramatinosti a reliéfnosti, kterd ma dle Daniely Hodroéranitelsky del, vykazuje skteré rysy prostoru
idyly. V Knapow préze vSak takto pojata krajina idyibst nezastupuje.
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s mytickymi prvky se objevuje zejména ve specifadkyregionech, kde je kladen zesileny
duraz na minulost, ktera jefipomenutatasto jen Bkolika detaily — poroba ukryta v nitru hor

(Muzi a hory, valka v SestaSedesaténrifo) nebo i tam, kde se minulost teprve do krajiny
z&ina ukladat Pusztd. Takova krajina je pak bytosirspjata s kultem rodu, s generacemi,

které na ni po léta obkhvaly pidu.

5.2.Problematika ,ciziho* a motiv mésta

Ruralistické prozy Josefa Knapa jsou charaktekistioplatiovanim kontrast a paralel,
které majicasto zdraznit venkovské prosdi v opozici k prosedi jinému, ve shads vyse
uvedenymi postulaty ruralismu, depgji vaci méstu. Ve vSech vySe zkoumanych
romanecf?® je mésto vykresleno negativisticky a ma neblahy vlivasaid postav, které sem
piichazeji. Casto je i zdrojem jejich Zivotni nezakotvenostijicje ,cizinectvi“. Nositeli
,Ciziho" jsou vSak vyhradhsamy postavy.

V romanu Réva na zdijeS€ dominuje Sramkovské zacileni na mladou generaci a
ruralistické prvky stoji spiSe v pozadi. Jsditgmné snad jen v matmazngené opozici
dvou kraji, tedy kraje, v kterém nyni Chrtek s dcerou Lidgu & kraje, z kterého jvodre
prisli. ,Cizinectvi® Lidy je zdiraziovano vypragcem a cely jeji osud gsobi az flis
monograficky. Pra¥ piichod z jiného kraje ma stat za jejim Refim. Mésto se v kompozici
romanu pilis neuplatiuje. Do nésta jezdi Lida tajh k lekai, do mésta musi Josef vozit
mléko do ngstské mlékarny a roed do nesta vozi itepu pro rolnicky cukrovar. O &stu se
tedy pouze mluvi,dmo tematizovano v romanu neni.

Poprvé se objevuject8i mnozstvi ruralistickych motivv romanuMuzi a hory Kontrast
uzké komunity Zijici v horach a ,¥jiho" swta je zobrazen nafixladu reékolika postav.
Petrovt si své poznamenani &em (nel v nepdadku @i ,...od té doby, co se vratil
z Ameriky.“??%, cizi krajinou (Amerikou), Pnasi zpt do Litek a jeho vykiensni se promita
nejen do jeho psychologické charakteristiky, ale icelého osudu. Jeho roztrhani miekhm
tak v kontextu celého vyprémi pisobi tendt zakonit. Znané¢ schematickou postavou je i
jeho nejmladsi syn Jano, ktery se vesth (1) u¢i na kozeluzskéhoéthika a nemoznost byt

s bratry v milovanych horach zaginuje jeho vykdenénost. Jeho nihlé zmizeni konfrontuje

23 Knap se ve své ostatni tvérprostoru nista nevyhyba, #sto je nap. &jistém romanuVysoké jarni nebe
(1932) nebo povidek z kninyas kopiv (1970).
224 KNAP, JosefMuzi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 140.
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vesnici s postavouetnika, dalSim typickym prvkem i veéeth nasledujicich romanech.
Cetnik grichazejici odjinud (z ¥sta) je téZ nositelem ,ciziho®, protoze jehtichod vzdy
naruSi pirozenou zakonitost v komusit V romanuMuzi a hory odvadi ze zmizeni Jana
podezelého Adama Sedora, ktery je v3ak nevinny. V obragsta, kterym prochazi zany
Adam scéetnikem, se jiz projevi typickérgdstaveni prostoru ¢sta jako KiSného mista
plného hosting, kavaren, s kontrasty chudoby a bohatstvi, mistaadteristického nezdjmem
o jedince: ,Sel-li tudy vedle oken muZstnikem, byl odvagh zajisté po pravu, jak jinak.
Staletd moudrost této zéndala jeddm primase a druhymietnika, kazdému, coz jeho jest.
Plemeno davno jen sluzebné uvykianto cetnikim, nuZe, vie v gadku.?® Ve wzeni
Adam vzpomina na rodné staveni a zde prohlédneilpsfeswveétské” spravedinosti sta a
rozhodne se fiklonit k spravedlnosti bozZi, tedy stat se baptist&Kontrast bohatstvi a
skromnosti venkovské komunity se objevuje gegtzawru romanu, kdy do LEek pijizdi
Hermanova spotmost maarskych path a dam a muzi jim v hrozicim konfliktu uhybaji
z cesty: ,Jak je to dosudtkde vespod v krvi, to &domi pana a robotnika. /.../ Uhni s cesty
hibete. A Hbet uhne.??° V celém pozadi romanu stoji &irsi spgeleské podminky, které
zagicinily i Janiv odchod. V zagru se Jano vraci jako zfr& schematicka postava negativn
poznamenana (jako jeho oteck®m. Jeho osud je j&Szvyrazrén zawrecnou kontrastni
kapitolou, kdy je proti osudu Jana postaven Adamo§ehorlivy baptista pevnzakdensny
ve svém rodném Kraji.

,Cizinectvi® a nezaktergnost se staly tématem romafizineG kde je ¥étSina postav
zapojena do opozice zalemenosti a vykdeninosti. Buchar a mlady student z hajenky Ivan
zde stoji proti starému Krusovi a jeho ficéitce. Krusova neteZdenka stoji trochu mimo
tuto opozici, pochazi sice zésta a je tak fgdugena k tomu proplouvat Zivotem a nikde
nezakotvit — po znamosti k mladSimu Ivanovi, odjjidmu do nésta na studie, firhazi
vztah k Bucharovi, ktery téZ nedojde napin Zdenka jde vy&glavat do Xina do mlékarny a
pozckji se dokonce vydava pracovat do Prahy, kde tég yedrchni Zivot. V Praze se miji se
studentem Ivanem a rgd prechéazi na druhy chodnik. Jejiijpzdy z Prahy dofnjsou jiz
pranikem ,ciziho* méstského elementu a i jeji mentalita jéstem poznamenana. Ona poradi
Jitce, aby se vzdala die, u kterého nema jistotu, Zze jetkvBucharovu poraéni hlavy
zdravé. Jitka da na jeji radu, vestt tak L&ini a v disledku toho téz pozgl umira. Méstské

pasaze jsou vSak vromanu spjaté zejména s postaladeho studenta Ivana, ktery zde

25 KNAP, JosefMuzi a hory 4. vyd. Praha, 1941. s. 73.
26 Tamtéz. s. 178.
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(v Sramkovském duchu) vzpomina na rodny kraj: ,\étae nyni do svého bytu oklikouigs

sad. Hukot ulic a na#sti sem doléhal jako zaclém Ano, to byl rytmus rsta. /.../ A jak
mijel stromy a blizil se s¥lam ulic, p‘edstavil si vzdaleny kraj. Pod vihkyndteem stéla tam
potms hola pole, stéle taZ jako peky.“?*’

V Puszt je motiv ,cizinectvi® rozvijen jiz od samého ¢ftku a je vztaZzen na&eské
kolonisty: ,Hnizdili tu jako cikani, té& pii zasatku, na tom se nedalo nicsnit.“%*® Navzdory
pieswédéeni Rusii, Ze oni ,jsou tady dom&?®, jsou tu téZ ,cizi“, sdileji eskymi kolonisty
stejné problémy a jejich nédra v mechanizaci, vykreslena v romanu, jimisgbuje jest
vétsi problémy nez kolonisin zCech. Pray kvili narodnostnim spém prichazi do kolonie
cetnik, ktery svou odtrZzenosti od specifickych mnitdtinpongra nedovede pochopit mistni
malicherné spory. Ve skuteosti jsou veSkeré narodnostni spory pg@ttey mytickou moci
puszty, s kterou jsou srostli snad jen cikanskéngod Zidovsti obchodnici. Béto je pak
piedevsSim Unikem dkterych postav odékkosti v hospodani na puszt je predstaveno
v tradicnim ruralistickém duchu jako mist@ithu a néesti: ,Proud, nebo aspose to tak
zdalo opilym mu#im, palace, banky, kavarny, dobytek, vojaci a Ziddy to n&li na ulici
pohromad.“?* Priniky okolniho s¥ta do prostoru puszty jsou v romanu zvyznamyn
aryvky z novin a suchychirédnickych zaznam které stoji nejen v kontrastu k nezvladatelné
piirodé, ale sodasré dokladaji dobové hospoitké problémyceskoslovenské politiky.
Kontrast ,nedotvéené“ zend, kde stoji lidé na pitku (v biblickém smyslu), a fainiky nové
doby, je autorem zvyraZn i zminkami o filméich, Ba'ovych vykladech, které vzhledem
k situaci v puszt, kde je jen blato a vodangobi velmi vyraza.

RomanVeno je harmonickym celkem a neni jiZ naruSovan schiefahi kontrasty nista
a venkova. Ve sh@ds Knapovou vlastni teoretickou proklamaci, Zerdifigra ma v dobach
,Zvlast vyjimecné odpowdnych” schopnost odstfavat bariery mezi jednotlivymi vrstvami
spole&nosti, tedy i mistem a venkovem, se vromanu psaném za valky ty&ypjiZ
neuplatiuji. Motiv ,ciziho" je koncentrovan do postavy Tjala, éInika na stavé Zeleznice,
kterd roviez naruSuje venkovskou st&ibst, kdyZz do kraje imasi jinou mirucasu: ,Stiny
stromi méfily ¢as. Ale te’ tu byl jeS¢ hvizd vlaku, kdo se vnucoval jako ohlaSovateitych
hodin.*** Po Talijanovi, cizinci, ktery rozrusil pravidelrpk ¢asu v komungt, zistane v

kraji nejen Zeleznice, ale i diCilky. Jeho pizrak v kraji je ¥¢ny, na konci romanu se vraci

22T KNAP, JosefCizinec 4. vyd. Praha, 1941. s. 91.
28 KNAP, JosefPuszta Praha, 1937. s. 17.

29 Tamtéz. s. 62.

20 Tamtéz. s. 103.

BLKNAP, JosefVeéno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 24.
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jako zen, ktery je umisin do Wznice v Kartouzech a v celém kraji tak jiz navzdy
zastane stin ,ciziho". Podobnjako vPuszé, i ve Veénu je pronikajici pokrok zobrazen
v drobném efektnim motivu, kdyZ je v romanu zénmiriet inZenyra KaSpara: ,# taky
odpoledne na ginskych lukach vzlét jeden na masins kovovymi Kidly, néjaky inZenyr
KaSpar, nebude-li foukat vitr. /...£kdy vysoko nad poli plul balon, pomal&ibtoSeda koule
jako posel bliziciho se konce ¢, napic od obzoru, s&akymi Silenci, kterym
nedostaovala pevna ida.*** Kontrast kilovéku zakdensnému v fdé je tak Zetelny.

Motivy mésta a ,ciziho" se stavaji nejvyrag@imi nositeli ruralismu v Knapovych
romanech. Neépsgji se uplaiiuji v kontrastech a paralelach, aby tak nejléperaaiyily
n¢které tradéni opozice ruralistické literatury. Jefignané, Zze se v romanu vyskytuji
pievazig prostednictvim vypragcova monologu, jeho didaktickych a varovnych vsuvek.
Neékdy narusuji celkové lyrické l&di romanu a jsou do kompozice romanu uémgtprilis
schematicky, vzdy je vSak nutné brat je jako irdbgrsowdast textu, které nejen Ze zastupuji
obvyklé ruralistické postulaty, ale jsou téz viastrautorovym peswdcenim, které profiluje
jeho vztah k venkovu.

22 KNAP, JosefVeno. 2. vyd. Praha, 1944. s. 199.
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Zavér

Ve své bakal&ké praci jsem se pokusil analyzovat obraz venkevaralistickych
romanech Josefa Knapa. Vychazel jsefitom zejména z poznaiko ruralismu, jakoZzto
dobovém unmdleckém sndru. Ruralismus se konstituoval jako celospeteské hnuti kratce
pied prvni s¥tovou valkou, v do, kdy na venkov dolehly nejengjSi znmeny, jak politické,
tak hospodéské (zejména stale pokigici industrializace, liberalismus). Zakladnim
impulsem pro vznik ruralismu pak bylo pojimani palku jako cesty zfi, zpst k hodnotam
vytvérejicim nas obraz lidstvi. Postupeaiaisu se pojem ruralismus objevil nejen v litefatu
ale i v jinych spoléensko ¥dnich oborech, zejména v sociologii.

Do ceskeé literatury tento termin vnesl égwy pracovnik Antonin Matula. Jeho pojeti
ruralismu se stalo zakladem pro pranastupujici mladou generaci autaenkovskych proz,
v ¢ele s Josefem Knapem, ktera se dale rozvijela patb tterminem. Prvni spdiaou
tribunou, do které se skupin&chto autoli sdruZila, byla revué&ever a Vychoaalozena
v roce 1925 Josefem Knapem, Vaclavem Bpelem, FrantiSkem #linou a Janem Knobem.
V prvnim ¢isle revue byla oti8ha Knapova Uvahova st& severovychoduktera nejenze
nastiiuje snérovani ¢asopisu, ale jeS§tbez samotného pojmu ,ruralismus* se stava jejim
pozckjSim ideovym podkladem.

DalSim spolénym vystupem tohoto hnuti byly dva sbornikyBasnici selstvi1932),
editorsky vedeny J. Knapem, a sborfiiké&i k vesnici(1936, ed. JCarek). V obou dchto
sbornicich je kladenulaz na ndvaznost na tradi@ské venkovskeé literatury, svornikem je
vedle zajmu o venkov a akcentovani venkovskétweogu spisovatele i sdileni ditych
nazorovych opozic, zejménaid tiéidnimu proletéskému unini, které se stavaji trvalou
ideologickou smarnici ¢eského ruralismu. Samotny seznam autmatazenych do sborniku
swdéi o paateni ndzorové neujasnosti, kterd nedovolovala skupinvystoupit jako
jednotnému celku. Proti ideologické zaklaaaralismu se objevily i &které negativni reakce.

Josef Knap jako #iedni teoretik a spoluzakladatel tohoto hnuti udavalismu widci
teoreticky smir, jeho pojeti je ve své osobitosti charakterigtidejména @kazem na tradici
ceské venkovske literatury, ale téZ na poznani, lEEldngenerace autojjiz zobrazuje jiny
venkov nez spisovateléiqrvaléni. Jeho ruralismus chce zobrazovat venkov v pohybu
v pribéhu zmén a v romanech a povidkach se inspirovat i timjeco Zivog€ vesnice ¥cne,

tedy vztahy mezi lidmi, vztahem Kigg, k praci, lasce, Bohu atd. Spegifost Knapova pojeti
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ruralismu vychazi mimo jiné i ze Sramkovy pozdniepie, kterou Knap chéapal jako
spirituélni zaklad ruralismu.

Knapovo beletristické dilo, tematicky spjaté s varém, se tedy stava stisti dobového
umeleckého sniru nazvaného ruralismus. | na zakladdy dobovych kritik, recenzi a studii
jsem se pokusil analyzovat étgi Knapovych venkovskych romén a objektivié
(neideologicky) posoudit uétecky obraz venkova, ktery podavaiji.

Bral jsem pitom zZ‘etel na okolnost, Ze mezi jeho teoretickou tvorbadastnimi romany
vznika mirny rozpor. Dogmainost (apriornost) ¢kterych ruralistickych tezi v romanech
chybi a stoji spiSe v pozadije. Jeho romany jsou naopak charakteristické lyrck
pohledem na venkovsky Zivot, ktery se ocita v ptostcialnich i hospodgkych znén.
Autor se proti #mto zménam nestavi kriticky, aleffima je jako vyzvu pro své hrdiny, kie
negastji prozivaji zapasy sdrnosti made.

Ve shod se svym prohlaSenim Knap takeé fie (zejm. motivicky) odkazuje na celou
tradici realistickych spisovatietematizujicich venkov. Realismuggpladajici v minulosti ve
venkovské proze, je vSak u Knapa obohacovan Sréskigav lyrismem, ale i specifickym
vlivem nkterych tyg severské prozy. Sramk impresionismus ma na jeho tvorbu trvaly
vliv, postupemcasu se stava integralni sasti Knapova twc¢iho vyrazu. Jeho ozvuky
nalézam hlavé v motivu plynouciho #tru, vlani, které sceluje obraz krajiny. MySlenkavo
osu \&tSiny jeho roméah tvori mytizace selstvi, jejiz pojeti vyloZil ve studliteratura ceské
pudy. Myticky charakter selstvi se préstinictvim postav a jejichéwmosti pidé prolina i do
krajiny. Krajina nabyva mytickych rys je z€lesrenim rodového i krajového zakeneni
jedince.

Knap se p konstruovani svého obrazu venkova podeohezabyva folkloristickymti
socialnimi a mravnimi detaily. Jeho obraz venkogaspecifickym literarnim prostorem,
konstrukci. Do tohoto prostoru vstupuji jednotlivénkovské atributy jako je krajina,
prostedi, tradice a duchovni kultura. Autor se ve swgrhanech souidi na to, co povazuje
za &¢ne, co nepodléha zmam. Chalupa, stnice, zahrada s ovocnymi stromy se tak stavaji
vyznamnymi nositeli a uchovateli venkovského dudkdy toho, co @4 v Knapo¥ pojeti
venkov venkovem.

Prevazna wtSina Knapovych venkovskych romarse ¥nuje sodasnym problériim
venkova, s kterymi se potykajigvazr mladi hrdinové Réva na zdvyjadila dynamicky
vztah mladych hrdin k vesnici. Venkov je jimi progmovan (technicky pokrok, vzpoura
mladi), ale nezavisle na nich i sam pgagje (wWenost rodovych vztal) tradice, mytus

pudy). Muzi a hory jsou dokumentarni sondou do kraje hdrakam jest ve velkém
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nepronikla racionalizace zachvacujici potlha kde je&t dozniva tradini spor sedlak se
Slechtou. S prostdim souvisi i baladicky rdz romanu, coz neifgkpZkou dokumentarnim
vsuvkdm upozaiujicim na aktuélni problémy (nedostatekdp, nutnost sthovat se za ni,
déti se musi tit ve mést, zavirani tovaren). Také v pozadizince stoji celospoléenské
udalosti, které maji vliv na osud jednotlivcedcttvi vale&né generace, ktera prozilanhy
valky a je jimi v izné mfe poznamenéna). V romamusztaje sogasnost fimo v centru
pozornosti. Je konfrontovana se zaostalosti jindkBpatské RusiCesti kolonisté fichazeji
do nepivetive krajiny, kterd vykazuje rysy krajiny jpd stvdenim®. Jeji Zivelnost a
nepoddajnost je zde navic symbolickyirgvnana Kk postay cikanskée divky Erziky,
piejmenované jednim z kolonistpraw nazvem okolni krajiny, Puszta. Romanafino,
psanym jiz za valky, se jedna kapitola Knapovy lyouzavira. Fbéh podobny prvnimu
z venkovskych romanRéva na zdje jiz zakotven v konkrétnim regionu. Obraz verkade
vykazujetadu autobiografickych rys sméfuje k tomu, co je dle autora na venkoxcneé,
tématem romanu je ro¥ha¢as.

Ideové prvky ruralismu pronikaji do proz Josefa gaaejména uplabvanim kontrast a
paralel, které majasto zdraznit venkovské prosdi v opozici k prosedi jinému, ve shad
s vySe uvedenymi postulaty ruralismu, daejgji vaci méstu. RoviéZ diraz na zakieninost
(resp. nezak@nsnost) postav ve ,svém“ kraji hraje vyznamnou rolkampozici romand.
Schematinost a monografnost, pronikajici do vyprawni prostednictvim nejiizrejSich
vsuvek (obrazy msta, Uryvky z novin), paskud narusuji lyrické laghi romart, jsou vSak
integralni sowtasti textu a konstituuji i celkovy obraz venkovdedlizace venkovského
prostedi se v zkoumanych romanech nijak vykamauplatiuje.

Josef Knap je sice povazovan za duchovnilmice ruralismu, ale svym dilem tento Uzky
ideologicky ramec fesahuje. Jeho dilo je svébytnym pohledemiesky venkov, nespokojuje
se pouze s nekritickou oslavou venkova, ale &vzkouma a analyzuje vztahy lidi k sob
navzajem, jejich vztah krodnému kraji. Knapovy zydjsou charakteristické sisi
impresionistické metody a hledanim hlubokého lithekéadu. Tato prace se pokusila
analyzovat nejvyznandsi ¢ast autorovy tvorby a znovu vymezit jeho misto nteatuceske

literatury.
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Résumé

In my bachelor work is compiled the topic ,The Ineagf the Country in Josef Knap’s
Rural Novels®. The aim of this work was to analyhe Knap’s rural novels on the basis of
knowledge about tradition of the czech rural litera.

The head text is divided into five chapters. In fingt part of this bachelor work | have
summarized the main periods of evolution the czerhl prose. | describe the process of
formation of contemporary movement called ,ruralish | have presented the summary of
main ideological theses. Constitution of this idgital movement in the czech literature was
carried out Antonin Matula, cultural organizer. Theung generation of writers tied in
Matula’s fundamentals.

Josef Knap was the leader of these authors. | kheeacterized specific approach to
Jfuralismus” in the theoretical studies by Josefalin| have read the Knap's theoretical
studies and then compared them in order to findcimemon features of all of them. | argue
that among his theoretical studies and his own Isare existing differences. His main theses
are put the accent on the spiritual relation tonfar to ground, to depict the country in
progress, to tie up the tradition of the czech Irliterature. On the basis of contemporary
reviews and studies | have attempted to describeacteristic signs of Knap’s prose.

Between his authorities belonged toifer&ramek poetry and the Scandinavian literature.
| tried specify characteristic features of Knapisat novels. The lyric imagery, realism and
use of some typical motives: a rurality of mythicneequence, to searching for essential
features in the country etc. are characteristiti®prose. His prose celebrated the slower pace
of life in the country. Image of the country is cheteristic to focusing on contemporary
problems of country, autobiographical base, lyntagery of countryside, impressionistic
writing and negative image of the town.

In the conclusion | have stated Josef Knap’s liteepiece exceed a strict ideological

scope of movement called ,ruralismus.”
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