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Souhrn

Bakaléiské price se zabyva problematikou myslivosti ve vztahu k ochrané pfirody. Hled4
odpovédi na otazky, kam lze soucasné myslivce zaradit. Maji byt povazovani za ochrance
nebo nicitele ptirody? Jaky je jejich vztah k ekologii a dal$im pfirodnim véddm a jak by naSe

pfiroda vypadala bez myslivci?

Prvni ¢ast se zabyva historii ochrany Zivo¢ichd v nasich zemich, vznikem mysliveckych a
ochranafskych organizaci, legislativni upravou myslivosti od prava myslivosti v minulosti az
po soucasnou mysliveckou legislativu Ceské republiky s ndvaznosti na legislativni opatieni
Evropské unie. Dile informuje o systému fizeni myslivosti v Ceské republice, stupnich a

jednotlivych subjektech procesu fizeni.

Druhd ¢ast vymezuje myslivost, jako soucdst zemé&délské a lesni vyroby. Informuje o

zpusobech myslivecké péce, vyznamu zvéfe v ekosystémech a hospodafeni se zvéii, ktera je

v Ceské republice povazovana za obnovitelné pfirodni bohatstvi.

V zavéru uvadim komparaci poznatkil s environmentalnimi hledisky.
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Uvod

Historickd fakta doklddaji sto tisic let dlouhy vyvoj lidskych populaci lovct a sbéraci
v evropské krajiné. Ale jen necelych sedm tisic let trvajici rozvoj zemédélstvi a chovatelstvi
s navazujici industrializaci a jejim stdle se zvySujicim tempem rozvoje lidského mysleni
véetn€ novych technologii piinasejicich dobré i z1€ vSemu Zivému v krajin€. Proto u Sedeséti
procent lidi dosud pretrvavaji v jejich genetické vybavé rezidua vloh pro lov a sbér. Nejsou
jiZ existencni nutnosti a projevy maji nejriznéjsi, ale vZdycky byly, jsou a budou zarukou,
Ze Cast lidské populace je bytostné svdzana s lovem nebo jeho pokrocilejsi a kultivovanou

formou — myslivosti. [3]

Neni pochyb o tom, Ze pohled na myslivost se v soucasnosti méni a to jak v Siroké
spolecnosti obCanské, tak ve spolecnosti odborné. Na druhé strané je zfejmé, Ze pohled
samotnych lovcd a myslivcd na myslivost a lov je v jednotlivych zemich a regionech Evropy
rizny. ProZivime obdobi, kdy nové ndzory na myslivost krystalizuji. To, jaké formy a
postaveni myslivost ve spoleCnosti ziskd, bude mit vliv na jeji vyvoj nebo dokonce existenci

i na mnoho desetileti doptedu.

Bylo jiz feceno, Ze pristup k vyuZivani populaci zvéfe je v rliznych regionech Evropy
ruzny. Existuje celd fada forem této tradi¢ni lidské Cinnosti, pfi¢emz na jedné strané stoji
prosty lov — redukce populaci Zivocichd, které se vymkly prirodnim autoregulacnim
mechanizmiim. Na druhé strané¢ pak stoji myslivost jako lidskd cinnost — odborny
management populaci zvéfe a Zivotniho prostiedi. Takovy pfistup je blizky pojeti myslivosti
v Ceské republice a s nf sousedicim zemim. V tomto pojeti myslivosti nelze opomijet ani jeji
ekonomické aspekty a vneposledni tadé diky staletym tradicim predstavuje také

nezanedbatelné socidlni hodnoty naseho kulturniho dédictvi.

Myslivcei hospodati se zvéfi, kterd Zije ve volné piirodé. Pravé proto, Ze tito Zivo€ichové
Ziji v ptirodé volné, prichdzi s nimi lidé do styku — a to pfedev§im — zcela ndhodné. Tato
ndhodnd setkdni jsou pro obCany zdrojem urcitych piedstav o Zivoté zvére. Podobné si lidé
utvéreji své nazory na myslivce, které také nahodné potkdvaji s puskou na rameni. Mnohé
skuteCnosti. Lidé se prevdzné domnivaji, Ze myslivci zvéf pouze lovi. Z ndhodnych setkani

neni napiiklad patrné, Ze kazdy druh zvéfe potfebuje ke svému zdravému vyvoji piisluSnou



kvalitu Zivotniho prostiedi a které slozZky maji Zadouci Zivotni prostredi vytvéret. Stejné tak,
neni zcela jasné, Ze myslivci usiluji o to, aby zvéf mohla Zit bez strddani, Ze zvér cilevédomé

chovaji, zuSlechfuji a ochranuji, nebof ji povazuji za ptirodni bohatstvi krajiny a statu. [4]

Vlivem nedostate¢né informovanosti o myslivosti vznikaji mezi myslivci a nékterymi
jednotlivcei i skupinami ob¢anti — z nichz se néktefi rovnéZ podileji na hospodafeni v pfirodé
nebo na jeji ochrané — urcitd nedorozuméni, tfeci plochy, napéti i1 rozporuplné vztahy.
Pfitom je to vSechno naprosto zbytecné. Kulturni lidé si pfeci mohou problémy vysvétlit,
najit spravna, piirodé prospivajici feSeni a k nim spole¢né zaméfit svoji ¢innost. To je o to
potfebnéjsi, kdyZ ochrana a zachovani bohatstvi Zivé piirody nezavisi pouze na myslivcich

nebo na nékterych jinych ochrancich pfirody, ale v nemalé mife na vSech obcCanech.

Cilem této prace je prispét k pochopeni myslivosti ve vztahu k ochrané piirody, neboft
pravé myslivost je nedilnou soucdsti vzniku a vyvoje pfirodné — ochranaiského mysleni a
jednani. Navzdory tomu jsou myslivci, vedle zemédélcii, lesnikti nebo dokonce primyslnika
¢asto chdpani jako protihraci ochranct piirody. Nelze ale popfit skutecnost, Ze ¢asto se do
role protivniku stavi myslivci, ale i ochranafi sami. Ze smyslu myslivosti pfitom vyplyva, Ze
jejim hlavnim ukolem je ochrana pfirody. Mimo jiné je ochrana pfirody uvedena i ve

Stanovach Ceskomoravské myslivecké jednoty jako hlavni poslani myslivosti.

Kam tedy Ize souc¢asné myslivce zatradit? Maji byt povazovani za ochrance nebo nicitele
piirody? Jaky je jejich vztah k ekologii a dalSim pfirodnim véddm a jak by naSe pfiroda

vypadala bez myslivc?

Jak jiz bylo feceno vySe, myslivost je nedilnou soucasti vzniku a vyvoje priirodné —
ochranafského mysleni. Soucasné prirodné ochranafské koncepce vstoupily na spolec¢enskou
scénu teprve v Sedesatych letech dvacatého stoleti, tento proud ovSem nevznikl ze dne na
den nékde v zavétii. Naopak, vznikal mezi lidmi, ktefi byli svym Zivotem nejvice spjati

s ptirodou — zemédélci, lesnici, profesionalni myslivcei, rybéri a dalsi. [3]

Profesionalni myslivci vznikali z pivodniho poddaného lov¢iho persondlu panovniki a
Slechty, a to ve spojitosti s tim, Ze se lovectvi rozsifilo o zdmérnou ochranu a chov zvére.
Tak se postupné preménovalo lovectvi v myslivost. Tito profesiondlni myslivci proZzivali

uvnitt prirody vétSinu Zivota, Casto bydleli na samotdch obklopeni pfirodou a tak poznavali



jeji taje, véetné zrodu a vyvoje Zivota v celé jeho rozmanité §ifi i jeho zanik v opakovaném

kolobéhu.

Neni proto viibec ndhodou, ani vymyslenou nadsdzkou, nybrz logickou skuteCnosti, Ze
myslivci jako prvni zacali jiZz v poloviné devatendctého stoleti pozndvat, Ze piiroda zacina
byt ochuzovédna a jeji celistvost naruSovdna a ohroZovédna. Soucasné se také sami snazili

prosazovat a uskutecniovat prvni kroky k jeji ochrané.



1. Historie ochrany zivocichi a zvéfe v naSich zemich

Z historického hlediska jsou nejstar§Simi dokumenty, pokud jde o ochranu nas{ zvéfe, rizna
nafizeni panovniki a stdtni moci'. Tyto vynosy vSak nebyly motivovany vefejné prospé§nymi
divody ochrany pfirody v dneSnim smyslu, nybrZ ochranou majetku mocnych feudald. Ani
pozdéjsi dokumenty, jako naptiklad nafizeni ceského snému z roku 1573 pojednavajici mimo
jiné i o hajeni a dobach lovu zvéfe, nemély za hlavni cil vlastni ochranu Zivocichi, ale byly
vedeny snahou o usmérnény chov ,,uzitkové* lovné zvéie a o zajiSténi dostatku loveckych
prilezitosti.

Patrn€ prvnimi ochrandfskymi opatfenimi tak byla az nafizeni majiteli Sumavskych
panstvi od Adama FrantiSka Schwarzenberga (1721) a Josefa Schwarzenberga (1800).[2] Obé

byla vSak stdle motivovédna predev§im mysliveckymi z4jmy.

Jedinou cestnou vyjimku v této dobé predstavuje snaha o zachranu bobri v jiZnich
Cechdch. Roku 1773 nechal kniZe Josef Adam Schwarzenberg zbudovat u Ceského Krumlova
bobrovnu pro chov téchto zvitat (patrné z ekonomickych divodi). V letech 1804 az 1809 na
popud nejvyssiho schwarzenberského lovéiho bylo nékolik jedinct z tohoto chovu vysazeno
do volné prfirody na vhodnych lokalitich Treboriska, nebof zde byli bobfi jiz delsi dobu
vyhubeni. Jednalo se patrné o viibec prvni cilevédomou ochrandfskou reintrodukci savéiho
druhu na svété. Az do roku 1833, kdy se nové vznikla populace natolik rozrostla, Ze zacala
pachat vysoké hospodatfské Skody, byli bobfi 1 velmi piisné chrdanéni. Na uspéSnosti této
reintrodukce nic neméni ani fakt, Ze byli bobii diky ndslednému intenzivnimu pronésledovani

do roku 1876 opét vyhubeni. [2]

V souvislosti s prudkym rozvojem biologickych disciplin a se zvySovdnim zdjmu nejen
odborné vefejnosti o nasi pfirodu se stdle vice béhem 19. a zac¢atkem 20. stoleti prosazovaly
cilevédomé snahy o uc¢innou ochranu pfirody. Jejich vysledkem bylo pfedevsim vytvareni
riznych rezervaci. Tak v roce 1826 zalozil na naSem uzemi hrabé Chotek jednu z prvnich
ornitologickych rezervaci v Evropé. Postupem Casu se pocet vyhlaSovanych rezervaci i jinych
chranénych tzemi i naddle zvySoval, nicméné pro tcinnou celoplo$Snou ochranu ohrozenych

druhti to nestacilo. Roku 1870 byl pfijat prvni zdkon (,,Zakon zemsky pro kralovstvi Ceské,

' Byly to napf. kapitoly 46.-59. zakoniku Karla IV. Majestas Karolina (1935) ¢i dekret kréle Zikmunda z roku
1436 k ochrané zvéte v krdlovskych lesich [2]



dany o ochrané nékolika druhl zvitat zemévzdélani uzite¢nych®), ktery se vénoval ochrané
ZivoCichli na naSem tuzemi. Jisty zplisob ochrany zvéfe zajisStovala i mysliveckd legislativa
stanovenim doby lovu. Pro ochranu zvéfe byly velmi diilezité a7z zdkony ¢. 98/1929 Sb., jimz
se dopliiuji a caste¢né méni nékterd ustanoveni honebné-policejni, zejména o hijeni zvéte, a
zakon ¢. 225/1947 Sb., o myslivosti. Na tyto zdkony postupné navazovaly myslivecké
vyhlasky?, které podle aktudlni situace nové upravovaly doby hdjeni a zplsoby lovu.
Meznikem v ochrané Zivocicht se stal rok 1956, kdy byl pfijat zdkon ¢. 40/1956 Sb., o statni
ochrané pfirody, a zejména pak vyhlaska ministerstva Skolstvi a kultury ¢. 80/1965 Sb., o
ochrané volné Zijicich Zivocichl. [1] Ochrana podle této legislativy zlstavala stile viceméné
pasivni, znanym pokrokem se ale stalo stanoveni seznamu chranénych druhii Zivocichda.
Zmény ve sloZeni naSi fauny, ale pfedev§Sim nové ndzory na uc¢innou ochranu ohroZenych
druhd a pfirody vibec si vyzadaly i zménu legislativy. Ta byla uskute¢néna v roce 1992
pfijetim nové legislativy ochrany piirody a krajiny, kterd s drobnymi tpravami plati doposud.

Nakonec byla v letech 2001 a 2002 pfijata i novd mysliveckd legislativa.

*25/1962 Sb., 22/1965 Sb., 4/1967 Sb., 10/1975 Sb., 20/1988 Sb. a 134/1996 Sb.



2. Vznik mysliveckych a ochranarskych organizaci

2.1 Myslivecké spolky a organizace

Sdruzovani myslivet je velmi starého data. Avsak az do roku 1849, kdy byl vydan cisaisky
patent, ktery rusil pravo myslivosti na cizi pud€é, se mohli sdruzovat pouze myslivci
z povoléani, ktefi jedini kromé Slechtickych majiteld honebnich pozemkG mohli vykondvat
pravo myslivosti. Takové myslivecké spolky, jejichZ poslani bylo jednak charitativni, jednak
vzdélavaci, sdruZzovaly na cechovnim zakladé vyucené myslivce a pozdéji i lesniky. Vznikaly
na velkych panstvich a jejich nejzndméjSim predstavitelem a prvnim zndmym mysliveckym
spolkem u nés je Mysliveckd bratrska pokladna v Hluboké nad Vltavou, zaloZena jiZ v roce
1699. Jeji cinnost ukoncili teprve okupanti v roce 1942, nebof nemohli pfipustit ¢innost

organizace, v nizZ se po 250 let sdruzovali myslivci. [2]

Teprve cisafsky patent z roku 1849, jimzZ se rusilo pravo myslivosti na cizi pudé€, vytvofil
predpoklady ke sdruzovani myslivci ze zaliby. [1] Zemské zakony zlet 1866 az 1873
stanovily kvalifikaci odbornych myslived a umoZnily tak vznik loveckych, pozdéji
mysliveckych spolkti. Prvnim spolkem, ktery sdruZzoval tedy i myslivce ze zéliby byl Prazsky
lesnicky spolek Hubertus, zaloZzeny roku 1868. Poslanim tohoto spolku bylo prohlubovat
lesnické znalosti osobnich myslivcl téch $lechtict, kteff travili zimni obdobi v Praze. Ve
stejném roce byl zaloZen Spolek pro chov a dreziru psd, o dva roky pozdéji vznikl v Praze
spolek honebni a ochrany zvéfe. Oba spolky se v roce 1895 sloucily pod ndzvem Spolek pro
ochranu honby a chov loveckych psi v Kralovstvi ¢eském. Obdobné spolky pak vznikaly i
v jinych regiondlnich centrech a mély rtzné ndzvy, jako klub pro myslivost, lovecko —

kynologicky klub aj. [2]

Skute¢nym mysliveckym spolkem byl vSak Moravsky spolek pro ochranu lovu, zalozeny

az v roce 1881 v Brné, ktery v nasledujicim roce rozsifil svou ¢innost na celou zemi.

Do 1. svétové vdlky u nds vzniklo velké mnoZstvi spolkl s rliznym zaméfenim.
Nejvyznamnéj$im krokem byl pokus Svazu ceskych lovch v Praze v roce 1910 o to, stt se
celostatni organizaci myslivcd. Tento zdmér piekazila prvni svétova valka, béhem niZ Svaz
zanikl. Z podnétu prazského Klubu pro kynologii a myslivost Hubert vznikl v roce 1919

Cesky lovecky a kynologicky ii$sky svaz se sidlem v Praze, ktery mél sdruZovat Ceské a



slovenské myslivecké kynologické spolky. Po roce 1934 se svaz rozpadl.

Vroce 1923 byla v Ceské Tiebové ustanovena celostitni organizace Ceskoslovenska
mysliveckd jednota (CSMYJ), kterd pies rtizné pozd&jsi zmény ndzvi trva doposud. Vznikla
z péti velkych spolkii. B&hem nasledujictho roku se k Ceskoslovenské myslivecké jednoté
pridaly i dal§i spolky. U zdkladt Ceskoslovenské myslivecké jednoty stili J. B. Martin,
kynolog J. Podhajsky a J. Zalman, jenZz byl vynikajicim organizaénim pracovnikem,

vvvvvv

(2]

Béhem kritké doby si Ceskoslovenskéd mysliveckd jednota vybudovala takovou autoritu, Ze
byla uzndvanym partnerem stitni spravy. Rada jejich zdmérG se postupné uskuteltiovala
pozdé€ji, naptiiklad pozadavek zkouSek k ziskdni prvniho loveckého listku, ustaveni klubu
sokolnikti, novy zdkon o myslivosti, ziizeni obchodu se zvéii a zvéfinou. Obnova Sporckova

fadu sv. Huberta a;.

Béhem okupace a7 do roku 1946 nesla jednota nizev Ceskd mysliveckd jednota (CMJ).
Zakon €. 225/1947 Sb., o myslivosti, vratil jednoté ptivodni ndzev, avSak Clenstvi se stalo
povinnym pro vSechny myslivce. [1] Na Slovensku byli myslivci organizovani ve Zvizu
polovnickych ochrannych zdruZeni (SPOZ). V roce 1961 byla CSMJ sloucena se SPOZ a jako
jednotnd celostdtni organizace Ceskoslovensky myslivecky svaz (CSMS) byla za¢lenéna do
tehdej§i Narodni fronty Cechi a Slovdkd. Po vyhldseni federace v roce 1968 se CSMS
rozdélil na éesk}’l myslivecky svaz (CMS) a Slovensky polovnicky zviz (SPZ). V roce 1992
byl ndzev upraven na zatim koneény Ceskomoravska mysliveckd jednota (CMMIJ). Zaroveii
se tato organizace stala dobrovolnou a tim bylo umoznéno i vzniku dalSich mysliveckych

spolkd. [2]

Piestoze Ceskomoravskd mysliveckd jednota je nejvét§i mysliveckou organizaci
s celostdtni plisobnosti, neni organizaci jedinou. Po roce 1989 vznikl u nis Rad sv. Huberta,
tradici i ndzvem navazujici na stejnojmenny Sporckliv fad, majici za cil zachovani
mysliveckych tradic a etiky. [2]

Dalsi mysliveckou organizaci je ¢eskd pobocka Safari Club International (dale jen SCI),

zalozend v roce 1992. SCI si klade za cil vzdélavat myslivce a Sifit moderni metody chovu

zvéte, se zaméfenim na volné Zijici populace. Ceskd pobocka je soucésti hlavni organizace,



ktera m4 sidlo v Tusconu, stdt Arizona. Od roku 1971, kdy byla zaloZena, rozsitila své
aktivity do vice nez stovky zemi, kde zaloZila své pobocCky. SCI k svému 25. vyroci ziskal
fadu ocenéni za Uspéchy pii zdchrané ohroZenych druhii v Africe, Severni a Jizni Americe. Je
moderni a prestizni organizaci, kterd nerozliSuje v myslivosti hranice stat, ale snazi se

pomoci vSude tam, kde to je nejvice potieba. [9]

2.2 Nevlddni organizace ochrany pfirody

Vyznam rGznych nevlddnich ekologickych organizaci ve svété€ neustdle vzrustad. Stejné
tomu je i v Ceské republice, kde dnes plisobi aZ nékolik stovek ob&anskych sdruZeni jak na
mezindrodni, ndrodni, regiondlni tak i pouze mistni drovni. VSechny tyto organizace se ovSem
pfi své cCinnosti stietdvaji s nedostateCnou oporou stitu, a to nejenom financni, kterd
neodpovidd vyznamu nevladnich organizaci pro ochranu pfirody a krajiny v Ceské republice.
Vznik a rozvoj ochrany pfirody byl u nds mozny predevs$im diky tlaku, iniciativé a kapacité
dobrovolnych ochranéit a jejich organizaci. Iniciativa byla do druhé svétové valky vyrazné
na stran¢ nestdtni ochrany piirody a rovnéz rozvoj stitni ochrany piirody a krajiny po
listopadu 1989 byl iniciovdna a prosazovan zejména dobrovolnymi organizacemi. Na jejich
¢innost, odbornost a pifedevsim zptsoby prace existuji rizné nazory, ale i tak tyto organizace

ziskévaji stdle silnéj$i podporu vefejnosti, kterd je nezbytnd pro stabilitu systému ochrany

pfirody a krajiny. Z hlediska myslivosti jsou u nds nejdllezit€jsi Ctyfi nevladni organizace.

Cesky svaz ochrdncii piirody (CSOP) byl zaloZen v roce 1979 a je nasi nejvétsi nevladni
organizaci sdruzujici zdjemce o ochranu pfirody a Zivotniho prostfedi. V soucasné dobé ma
téméf 10000 Clend. [13] V faddch CSOP piisobi jak profesiondlni odbornici, zkuSeni
dobrovolnici, ale i ti, kdo prosté jen maji radi pifrodu. CSOP tzce spolupracuje s organy
stitni spravy, s mistnimi samospravami, §kolami i s dal§imi nevladnimi organizacemi. CSOP
je ¢lenem Svétového svazu ochrany piirody (IUCN) a je zaklidajicim ¢lenem Ceského
narodniho komitétu UNEP, cozZ je Program OSN pro zivotni prostiedi. K zdkladnim cilim
CSOP patii zachovani druhové rozmanitosti, pfirozenych biotopti a celkové ekologické
stability krajiny. Sirok4 $kala ¢innosti od mapovéni vyskytu riznych vzicnych organizmi
pres ochranu a zlepSovani jejich Zivotnich podminek aZ po tdrzbu a zdmérné vytvareni celych
biotopti je tradi¢ni souddsti &innosti svazu jiz od jeho zalozeni. Cinnost CSOP je spjata i

s Lesy Ceské republiky. Spoluprice se tyka predeviim oblasti ochrany piirody a Zivotniho



prostiedi a ekologické vychovy (viz piiloha ¢. 1). Z hlediska myslivosti je vSak nejdilezit&jsi

Ucast ve spravnich fizenich a spoluprice s orgdny statni spravy.

Ceskd spolecnost ornitologickd (CSO) je dobrovolné zdjmové sdruzeni profesiondld i
amatérl, zabyvajicich se vyzkumem i ochranou ptdkd. Prvni schlize zdjemcli o ustanoveni
tehdejii Ceskoslovenské spole¢nosti ornitologické se konala v Praze jiz vroce 1926. [2]
V soucasné dobé je i ¢eskym zastupcem v nejvyznamnéjSi mezinarodni nevladni organizaci
pro ochranu ptactva Birdlife International. CSO realizuje vlastni i mezinirodni projekty
vyzkumu a ochrany ptakd a jejich prostfedi, popularizuje a propaguje ochranu ptakid. Také se
aktivné ucastni piipravy ¢i novelizace zdkond a vyhldSek, navrhuje vyhlasovani zvlasté
chranénych uzemi, je zastoupena v narodnich vyborech pro mezinarodni umluvy v ochrané
pfirody a aktivné se podilela i na piipravé vstupu Ceské republiky do Evropské unie.
Z hlediska myslivosti, je nejdileZit&j§im programem CSO Pta&i kriminalita — Volnd kiidla,

zaméfeny predevsim proti nelegalnimu lovu ptakd.

Hnuti DUHA nezévisla organizace s celostatnim ptisobenim. Je ¢eskym zastupcem Friends
of the Earth International, nejvétsi svétové federace ekologickych organizaci. Celostatni
kancelat Hnuti DUHA C(itd pres tficet profesiondlnich pracovniki a fadu dobrovolnikii.
Zaméstnava i tym odborniki, ktefi se specializuji na vybrana témata, jimiZ jsou: odpady, lesy,

energetika a dalsi.

Problematice myslivosti se Hnuti DUHA vénuje v rdmci programu Lesy. Hnuti DUHA
povazuje myslivost za dilezitou soucast kulturniho Zivota Ceského venkova. Uznavd, Ze
myslivei délaji dilezitou praci, ktera si zaslouZi ocenéni. Lovecké spolky, které ptsobi jako
obCanskd sdruzeni, pomdhaji oZivovat vesnice a také pfispivaji k ndvratu zelené do
zemédélské krajiny. Za zdsadni problémy naopak povazuje umélé udrZzovani pfemnoZenych
stavii sparkaté zvéfe a ilegalni lov chranénych Zivocichl. Kritizuje rovné€Z neukdznéné

chovani nékterych myslivcd, kterym ohroZuji nejen navzdjem sami sebe, ale i ostatni.

Cilem Hnuti DUHA neni zruSeni myslivosti, ale reforma jeji podoby. Tedy nahrazeni
~chovu zvéfe“ takzvanym ,managementem zvéfe“. Prosazuje predev§im zménu
mysliveckého zdkona, tak aby vyZzadoval, Ze stavy zvéfe budou respektovat dZivnost lesa.
Hnuti DUHA taktéZ prosazuje ucinnd opatieni proti ilegalnimu lovu, nebof jeho vinou se
pocet vzacnych rysi v Ceskych horach a lesich od poloviny devadesatych let sniZil o tfetinu.

Mezi pytlaky jsou i ¢lenové nékterych mysliveckych sdruZeni, ktefi ostatnim kazi povést a jen
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té7ko je lze nazgvat myslivci. Viak sama CMMJ jasné odsoudila odstiel ohroZenych druht.
Na diikaz svych slov podepsala CMMIJ spole¢né s Hnutim DUHA dohodu o dlouhodobé
spolupraci pfi ochrané velkych Selem (viz. ptiloha ¢. 2).

vvvvvv

zaloZeno vroce 1989 a je Clenem asociace ekologickych organizaci Zeleny kruh. I toto
sdruZzeni pokladd za své posldni ochranu pfirody a Zivotniho prostfedi ¢lovéka a posilovat
pouto mezi lidmi a krajinou. Mezi jeho Cinnosti patii i pomérné UspéSnd ochrana hnizd

vzéacnych dravci.

2.3 Mezindrodni organizace myslivosti a ochrany pfirody

K nejvyznamnéj$im nadstatnim nevladnim organizacim myslivosti a ochrany pfirody patii
Mezindrodni rada pro myslivost a ochranu zvére (Conseil International de la Chasse et de la
Consservation du Gibier; CIC) jejimZ sidlem je PafiZ. Vznikla ptivodné jako Mezindrodni
mysliveckd rada, byla zaloZena v roce 1930 ziniciativy vyznamné francouzské osobnosti
Maxima Ducrocga. Ceskoslovensko bylo jednim ze &tyf zakladajicich stati (Francie, Polsko,
Rumunsko a Ceskoslovensko). Pfedb&Zné jednani probihalo v roce 1928 v Novych Zamcich

na Slovensku. [9]

Vv

Vroce 1930 bylo v Pafizi prvni ustavujici shromdZzdéni, jehoZ se zucastnilo 121
vyznamnych osobnosti z 23 statli. [2] O rok pozd¢ji pak byla zalozena komise pro st€hovavé
ptactvo. V roce 1934 byla ve VarSavé ustanovena komise pro mezindrodni vystavy. V kvétnu
vroce 1937 se konalo pfi prileZitosti jedné z nejvétSich zemédélskych vystav v Praze i
mezindrodni zaseddni této komise, kterd sjednotila zpisob hodnoceni trofeji v Evropé, platny
do dnesnich dob. Jedna se o bodovy systém CIC.

Ceskoslovensko vstoupilo do Mezindrodni myslivecké rady hned dvakrat. Poprvé pii jejim
zaloZzeni na valném shromazdéni v PafiZi, podruhé vroce 1967 na valném shromazdéni
v Dublinu v Irsku. Prvni Cclenstvi skoncilo Mnichovem a vélkou, nebof po valném
shromazdéni v roce 1937 v Berlin& bylo dalii aZ v roce 1950 v Paiizi. Clenem CIC se podle
stanov mohou stdt stity, organizace nebo jednotlivci, ktefi souhlasi se zdkladnimi principy
CIC a snazi se myslenky této organizace ve svych podminkdch §ifit a realizovat. Clenové
mohou byt Fadni, dopisujici, Cestni a zaslouZili. Clenové z téhoZ stitu vytvareji delegaci.

Clenstvi je podmin&no souhlasem néarodni delegace. Ceskd republika (diive Ceskoslovensko)
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je zastoupena na urovni statu. Pocet ¢lend je fizen poctem obyvatel (na kazdych 5 miliont
obyvatel pfipadd jeden stdly ¢len) a vySe Clenského pfispévku je pocitdna podle hrubého
narodniho produktu. Ceskd, resp. Ceskoslovenskd republika intenzivng pracuje v komisich
CIC, kde dosahla fady tspéchi a ocenéni, napiiklad za zachovani Cistoty druhu mufloni zvéte
v Evropé, za nejlépe propracovany systém vychovy mlddeze k myslivosti a ochrany pfirody a
dalsi. V soucasné dobé je v Mezindrodni radé pro myslivost a ochranu zvéfe zastoupeno
témét 80 statd.

Federace mysliveckych svazii Evropské unie na ochranu myslivosti (Fédération des
Associations de Chasseurs de la CEE; FACE) ma evropskou piisobnost a byla zaloZena v roce
1977 jako organizace, vazand na Evropské hospodéiské spolecenstvi. Pod tlakem diskuzi
kolem zaloZeni myslivecké organizace v Praze se tato organizace rozhodla zménit své
stanovy tak, aby i byvalé vychodni stéty, které nejsou ¢lenem Evropského spolecenstvi, se

mohly stit ¢lenem. Nové stanovy byly pfijaty na valném shromdzdéni 25.9.1992. [9]

Na rozdil od CIC nemohou byt Cleny stéty, ale jen myslivecké organizace. Postupné doslo
mezi CIC a FACE k rozdéleni sfér ¢innosti. Mezinarodni rada pro myslivost a ochranu zvéie
se soustieduje na otdzky chovu a ochrany zvéte, zachovani myslivosti a dodrzovéani etiky
lovu, a to z hlediska svétového, zatimco FACE se zabyvd zejména koordinaci myslivecké
legislativy a to z hlediska evropského a podporou riznych vzdélavacich ¢i osvétovych

mysliveckych projektt.

Sidlo FACE je v Bruselu. Vrcholnym orgénem je valné shromazdéni, vykonnym orgdnem

je tidici rada.

Dne 21.10.1995 prvni sjezd Ceskomoravské myslivecké jednoty schvlil vstup do této

mezindrodni nevlddni organizace. [9]

Dalsi vyznamnou organizaci je Mezindrodni svaz biologu zvéfe (L'Union International des
Biologistes du Gibier; UIBG), ktery vznikl v roce 1954. Jeho ¢lenové fesi otazky souvisejici
s hospodafenim se zvéfi, umélymi chovy, zlepSovanim biotopl, zvySovdnim uZivnosti

honiteb, otdzkami populacni dynamiky, metodikou vyzkumu biologie zvéfe apod.

Mezindrodni spolecnost profesiondlnich lovcu (International Professional Hunters
Association; IPHA) sdruZzuje pfedni profesiondlni vidce loveckych vyprav — safari. Jejim

poslanim je dodrzovani lovecké etiky pii lovu velké zvéfe a jeji tcelny lov, zajiStujici jeji
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neztenéené mnozstvi.

Severoamerické lovce velké zvéte sdruzuje od konce 19. stoleti Boone and Crockett Club
(BCC), podle jehoz metodiky se u nds hodnoti trofeje jelence virginského, sikt a losa. Je to

nejmensi myslivecka organizace, kterd ma pouze 25 fadnych clend.

Ochranou vodniho ptactva se celosvétové zabyva Mezindrodni byro pro vyzkum vodniho
ptactva (International Wildfowl Research Bureau; IWRB), jez md sidlo ve Slimbridge
v Anglii. Vzniklo v roce 1963. [9]

V roce 1961 byl zaloZen Svétovy fond pro ochranu prirody (World Wildlife Fund; WWF).
Tato organizace odborn€, finanéné i mordlné podporuje rtizné vyzkumné a ochrandiské
projekty, Vyznamné se zasazuje o zachovani ohroZenych druhti Zivocichil véetné zvéfe. Jejim

sidlem je Morges ve Svycarsku. [4]

Ochranou zvifeny v riznych castech Afriky se zabyva Spolecnost pro ochranu fauny

(Fauna Preservation Society; FPS) pfi anglické Zoologické spolecnosti.

Za podpory Organizace OSN pro vychovu, védu a kulturu (United National Educational,
Scientific and Cultural Organisation; UNESCO) vznikaji po celém svété nadstdtni organizace
k ochrané pfirody a Zivotniho prostfedi. Mezi nimi zaujima celni misto Mezindrodni unie pro
ochranu prirody a prFirodnich zdroju (International Union for Conservation of Nature and

Natural Resources; IUCN). Byla zaloZena v roce 1948. [9]

Také Mezindrodni svaz lesnickych vyzkumnych organizaci (International Union of Forest

Research Organisation; IUFRO) se jiZ z tradice vénuje feSeni mysliveckych otdzek.

Kynologické organizace jednotlivych statd jsou sdruzeny v Mezindrodni kynologické
federaci (Fédération Cynologique International; F.C.1.) se sidlem v Thein v Belgii, zalozena
vroce 1911. Jeji tlohou je zejména uzndvani standardi plemen psi a rozvoj kynologie ve
viech ¢&lenskych stitech. Ceskoslovensko bylo &lenem jiz ve dvacitych letech minulého
stoleti, po druhé svétové vilce &lenstvi v roce 1957 obnovilo. Ceskomoravska kynologicka
jednota je jejim ¢lenem od roku 1977. Ceskd republika je fadnym &lenem od roku 1997.

Nésledkem toho jsou fady a ustanoveni F.C.I. platné pro ceské kynology.

Nad regulaci lovu zvéfe, zejména druhi, které jsou ohroZeny v nékterych zemich, dohlizi

mezinarodni konvence CITES. Sidlo konvence je ve Washingtonu. Jejim cilem je stanoveni
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ro¢niho limitu lovu vybranych druhii zvéfe pro kazdy rok. K lovu zvéfe tato konvence vydava
ro¢ni kvoty vyvozu trofeji podle zemi, ve kterych je lov zminéné zvére povolen. Kvoty lovu a
vyvozu musi spliiovat kritérium, Ze se rocné muZe ulovit tolik jedinct, ktefi jsou nejdéle do

jednoho roku nahrazeny pfirozenou reprodukci.

Také Organizace OSN pro vyZivu a zemédélstvi (Food and Agriculture Organisation; FAO)
vénuje pozornost myslivosti predev§im v rozvojovych stitech sohledem na rozvoj
mysliveckého hospodaistvi. Valné shromazdéni OSN pfijalo v roce 1982 také vyznamny

dokument — Svétovou chartu na ochranu pfirody.

Ceskomoravskd mysliveckd jednota je &lenem mimo dvou jiZ jmenovanych organizaci
(Mezindrodni rady pro myslivost a ochranu zvéfe a Federace organizaci pro myslivost a
ochranu pifrody v Evropské unii) také Mezindrodni federace fotografi prFirody a
Mezindrodni asociace sokolnictvi a ochrany dravcu (International association for Falcorny

and Conservation of Burda of Prey; IAF). Cesky Klub sokolnikii je ¢lenem této asociace od

roku 1992. [2]
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3. Legislativni uprava

Pro pochopeni a posouzeni soucasné upravy myslivosti je nezbytné znat jeji vyvoj, tedy
z jakych zdkladi myslivost vychazela, co tuto ¢innost formovalo a jaké rozhodujici udélosti
byly pfic¢inou jejich zdsadnich zmén. Obsahem této kapitoly je posouzeni déjinného vyvoje
myslivosti, zejména rozhodujicich atributli, jakymi jsou pravo myslivosti, opravnéni k jeho

vykonu, velikost honiteb a ochrana myslivosti, a to z pohledu doby, ve které vznikaly.

3.1 Pravo myslivosti v minulosti

Priblizné do zacatku prvniho tisicileti byl lov volny. S postupnym upeviiovanim statni
moci se zacal upravovat i lov — v této dob¢ jesté nelze mluvit o myslivosti v dneSnim slova

smyslu. Lov se stdval vysadou §lechty a panovnika.

V 11. a 12. stoleti bylo pravo lovu postupné kodifikovdno jako priavo dominikdlni,

naleZejici vyhradné panovnikovi, ktery je mohl darovat ¢i prodat spolu s majetkem.

Ve stiedovéku rostl pocet obyvatel, zacala se zmenSovat neobydlend tizemi a zvySovala se
plocha obdélavané plidy. To vSe mélo za nasledek zmény v pfirozené biocendze, predevsim
ubytek sparkaté zvéfe a rist stavii drobné zvéfe. Tyto zmény podnitily vydani zdkont

k ochrané zvére, kterd v té dobé byla pfedmétem lovu jako hlavni.

S ristem majetkového vlivu S$lechty, citkve a svobodnych mést se postupné pravo
uzdkonilo jako pravo redlné (souvisejici sdrzbou pozemki), ovSem s vyraznymi
pravomocemi stitu. [ pfes tento krok nemohl nikdy vlastnik se zvéfi nakladat libovolné, jako
se stalo v zemich jizni Evropy. Dusledkem postupného vzniku myslivecké legislativy, ktera
nedovolila kazdému obcanovi zvér svobodné lovit, nebyla zvér v historickych zemich nikdy
vybita. Zvér byla urena prirodnim bohatstvim, kdy legislativa stanovila pfesna pravidla jeho

vyuZzivani. [1]

V historicky dolozené skutec¢nosti je tedy mozno spatfit pocatek vyznamného postaveni

¢eské myslivosti, a to jak v Evropé, tak i v celém kulturnim svété.

Od roku 1620 byly prdvo myslivosti a jeho vykon postupné upravovény cisarskymi
patenty, udélovanim tzv. privilegii a usnesenimi zemskych snémui. Kazdd zemé méla svou

legislativu. V zemich Koruny ¢eské platila do roku 1786 cela fada patentii a vynost zemského
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snému. [1]

V ramci tzv. terezidnské reformy (souhrnu hospodérskych, justi¢nich a spravnich reforem)
byl vyddn 28. 2. 1786 R4d o myslivosti, G¢inny pro viechny zemé rakouského stitu.
Myslivost byla definovdna jako chov a pravo lovu volné Zijicich zvifat. Zakonnymi
podminkami byla taktéZ stanovena volnost lovu a jeho vyuZivani. Svrchované préavo
myslivosti je povazovano za pravo stitu, ktery je realizuje prostfednictvim zemana, vlady a
statni moci. Pradvo myslivosti tedy nebylo dominikalnim pravem, ale prdvem samostatnym,

vécnym. [1]

Rdd o myslivosti rozli§il soukromé pravo myslivosti, které mohl vykondvat vlastnik
pozemki; pravo lovu dravé zvéfe, které bylo pfizndno vSem majitelim zemédé€lskych
usedlosti (legislativou bylo uréeno, kterych druhti zvéfe se toto tzv. volné pravo lovu dravé
zvéfe tyka) a pravo myslivosti na cizi pid€. Toto pravo ndleZelo jen panovnikovi, ktery si
mohl pro vlastni potfebu vyhradit pravo myslivosti na urcité druhy zvéfe ¢i v urcitych

honitbéch, bez ohledu na drzbu pozemkdi.

V legislativé se poprvé v roce 1786 objevuje pojem ,honitba“. Honitbou je rozuména
soudni pravomoc zemépdna oznacit oblast nebo lesni okrsek za misto, kde je zvéf chovana a
kde si vyhradil pravo myslivosti. Jako soucast myslivecké legislativy byla uzdkonéna robota.

Robotou byly povinny poddanské osady a poddané osoby.

Bez ohledu na vlastniky byly stanoveny doby lovu. Jejich dodrZovani bylo kontrolovano
statnimi organy. Také bylo kodifikovano dodrZovéani stavi zvéte, které plisobi Skody na

zeméd€lskych a lesnich pozemcich.

Vroce 1848 doslo v Rakousku k vyraznym zméndm. Rolnici byli zbaveni robotni
povinnosti a puda se stala jejich vlastnictvim. Zejména z tohoto diivodu vyvstala nutnost

legislativné upravit i poméry v myslivosti.

Dne 7. biezna 1849 byl vydan cisafsky patent ¢. 154, ktery zasadn€ zménil do t€¢ doby
platné pravni ptedpisy. Doslo ke zruseni tzv. prava myslivosti na cizi pud€, ¢imz bylo
omezeno pravo panovnika k volné tvorb€ vlastnich honiteb. Byla zruSena veSkera robota
souvisejici s vykonem prava myslivosti. Pradvo myslivosti bylo poprvé uzdkonéno jako pravo
redlné, tj. pravo myslivosti bylo pfizndno majitelim ptdy. Bylo svym zptsobem i omezené a

to jak ve prospéch zvéfe, tak i vlastnika pudy. [1]
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Postupné se ménici politické poméry v Rakousku a zejména neimérné sniZovani stavil
zvéfe v obecnich honitbdch daly podnét k tvorbé nové priavni dpravy myslivosti. Zakonnd
uprava zcela nové koncipovala celou myslivost a jeji vykon. Vydanim zdkona ¢. 49 v Cervnu
1866 byla dosavadni pravni tprava myslivosti v Cechdch zdsadn& zménéna. Pravo myslivosti
bylo i nadédle pravem redlnym, tj. souviselo s vlastnictvim honebnich pozemkd, ale vykon
tohoto prava byl omezen. Samostatné mohl vykondvat pravo myslivosti jen vlastnik 115 ha
souvislych honebnich pozemki®. Na rozdil od tehdy platné moravské pravni dpravy bylo

vyrazné omezeno Clenstvi v honebnim spolecenstvu. [1]

K vykonu prava myslivosti byl nutny lovecky listek, ktery vydaval okresni vybor (pozd¢ji
okresni ufad). Z dneSniho pohledu je zajimavy vycet osob, kterym bylo odepfeno vydani
loveckého listku. Mimo osob se sniZenou pficetnosti a osob trestanych, nebyl listek vyddvan

ani délnikiim pracujicim za mzdu tydenni a m&si¢ni.

Zvysil se i diraz na kontrolu obchodu se zvéfinou. Ta byla realizovana dvojim zptisobem,
jednak zdkazem obchodu se zvéfinou, a to od ¢trnidctého dne pocitku doby hdjeni, a jednak
zavedenim listki o pivodi zvéfe. Dalsi podminky ochrany a hdjeni zvéfe byly pfijaty az

zakonem €. 98/1929 Sb., tzv. malého honebniho zdkona. [1]

Jak jiz bylo feceno vyse, mysliveckd legislativa na Moravé a ve Slezsku se od myslivecké
legislativy v Cechéch ligila. Pfedevim se jednalo o to, e moravské honebni zdkony i slezsky
honebni zdkon spojovaly pravo myslivosti s vlastnictvim pldy. Zdkony ovSem obsahovaly
omezeni vlastnikd k vykonu prava myslivosti a to jak z hospodéiskych divodu, tak z diivoda
ochrany zvéfe. Na rozdil od ¢eského honebniho zdkona moravsky budoval prdvo myslivosti
na faktické drzbé pozemku: ,,Nelze slovo majitel ztotoZriovati s pojmem vlastnika ve smyslu
civilnéprdavnim, nybr? je nutno za majitele povaZovat toho, kdo nad pozemky tvoricimi tizemi

honebni vykondvd faktickou moc, tedy i drZitele. [1]

V Cechédch byla vlastni honitba uzndna splndnim viech podminek. Aby se piedeslo
priznavani honiteb nékomu, kdo se o n€ nehlasi, byl na Moravé majitel povinen podat Zadost
k okresnimu ufadu. Pokud ji nepodal v¢as (ve 1hité stanovené vyhldskou okresniho ufadu
vzdy na pocatku Sestiletého obdobi) ztratil narok na vykon prdva myslivosti ve vlastni honitbé

a jeho pozemky se staly soucdsti obecni honitby.

Také vydavéani honebnich listkéi na Moravé a ve Slezsku bylo odlisné od Cech a lze jej

? Poprvé je uzdkon&n pojem ,.honebni pozemek* — tj. pozemek, na kterém je mozno vykonédvat honbu
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oznacit za demokratické. Pomijelo spoleCenské a majetkové postaveni, naopak zakladalo
moznost nevydat lovecky listek osobam, které byly trestany za prestupek predpisti o hajeni
zvéie a predpisti o honebnich listcich. Zejména posledné jmenovanym opatifenim se zvysila

prevence pied poruSovanim zdsad fddného mysliveckého hospodareni a pred pytlactvim.

V obdobi druhé svétové valky vstupuji do naSi myslivecké legislativy moderni prvky
z némeckych mysliveckych zdkont, které bylo ovSem velmi obtizné do pomérné zastaralé,

puvodem rakousko — uherské legislativy zaclenit.

Pravo myslivosti bylo definovano vylu¢né jako oprdvnéni k lovu a privlastiiovani ulovené
zvéfe nebo jejich Casti. Pravo myslivosti bylo definovano jako redlné, tedy souvisejici
s vlastnictvim pozemkd. VIadni nafizeni z roku 1941 také poprvé definovalo nehonebni
pozemky. Na honebnich pozemcich bylo moZno pravo myslivosti vykondvat pouze v honitbé¢,

kterou uznal myslivecky ufad ve spravnim fizeni. [1]

Pravo myslivosti mohlo byt vykondvéno jen podle zdkona a podle mysliveckych zdsad. Co
je pokldddno za myslivecky obycej, stanovil Nejvy$si myslivecky ufad — Ministerstvo
zemédélstvi. Povinnosti myslivce bylo pfedev§im pecovat o zvéf a nepfiméfenym lovem

neohrozit nebo nevyhubit néktery druh zvére.

VI4ddni nafizeni rozliSovalo honitby vlastni a honitby spoleCenstevni. S pfijetim nové
legislativy se zvysSila i jejich minimalni vyméra az na 500 ha u spolecenstevnich honiteb. Tato
vymeéra je z hlediska chovu zvéfe vyhodnéjsi, neZ pfiniSela legislativa devatendctého stoleti
(115 ha) nebot brala v uvdZeni zmény vzniklé v piirodé, které pfiniselo stile intenzivné&jsi

vyuzivani krajiny lovékem (byvalda CSR patiila v té dob& k priimyslové nejrozvinut&jsim

zemim Evropy).

Nespornym piinosem protektoratniho mysliveckého pfedpisu bylo konstituovani
mysliveckych zkouSek jako podminky pro vydéani loveckého listku. Komu mé byt vydani

listku odepreno bylo, bylo osetfeno zptisobem, odpovidajicim navazujici legislativé této doby.

VIddnim nafizenim byla taktéz oSetfena povinnost planovitého mysliveckého hospodafeni,
pouzivéani lovecky upotiebitelnych pst a povinnost péce o zvéf. Vykon prava myslivosti byl
omezen vécnymi zdkazy, které byly dopln€ny ustanovenim pfedpisu o ochrané zvitat proti
tyrani. Byla vyrazné€ posilena i dloha statni spravy, zfizenim tzv. mysliveckych dfada. Ty byly

konstituovany Ministerstvem zemédélstvi, jako NejvySSim mysliveckym ufadem, zemskymi a
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dale okresnimi ufady, kde byly zfizeny samostatné referéaty.

Zavérem lze fici, Ze toto vladni nafizeni bylo zdsadni zménou myslivecké legislativy na
uzemi naSeho stitu. Ve srovndni s dosavadni platnou legislativou vynikd jeho modernost
predchézejici dobu. Predevsim z téchto diivodi se stalo jednim z hlavnich pramenti prava pro

konstrukci pozdéjsich mysliveckych pfedpist. Je to zfejmé i z toho, Ze tato pravni uprava

nebyla zruSena jako celd fada protektoratnich pfedpist a beze zmény platila azZ do roku 1947.

3.2 Povalec¢nd mysliveckd legislativa

Po osvobozeni Ceskoslovenska od némecké okupace byl vydan novy zdkon o myslivosti a
to zdkon ¢. 225/1947 Sb., ktery pfinesl sjednoceni ptfedpisi o myslivosti, které z divodi
déjinného vyvoje a zmén ve statopravnim usporddani byly nejednotné a s postupujici dobou
doznaly mnoha zmén. Novy zdkon pfedevSim sjednotil pravo myslivosti pro celé uzemi

Ceskoslovenska.

Pravo myslivosti bylo definovdno jako opravnéni zvéf chovat, hdjit, chytat, stfilet nebo
jinak usmrcovat a piivlastiovat si ji Zivou nebo mrtvou, vcelku ¢i z ¢asti (napf. shozené
parozi) a sbirat vejce zvéfe pernaté. [1] Zde je nutno zdiraznit, Ze jako soucdst prava
myslivosti je zde zakotveno oprdvnéni zvér chovat a hdjit, coZ lze charakterizovat jako
prechod od pouhého lovectvi k cilenému chovu zvére. Tento zamér je SirSim obsahem pojmu
myslivost, tak jak jej chdpeme dnes. Déle zdkon stanovi, Ze pravo myslivosti je nerozlu¢né
spjato s vlastnictvim pozemku, miiZe byt vykonavdno pouze podle ustanoveni tohoto zdkona
a predpisi vydanych podle ného a nemiize byt jako samostatné vécné pravo ziizeno. Pravo

myslivosti bylo povaZovéano za pravo redlné.

Zékon kromé definice prdva myslivosti uvadi také definici myslivosti samé. Myslivost je
zde oznacovéana jako hospodarskd a kulturni hodnota, kterd je odvétvim zemédélské a lesni

prvovyroby.

Pravo myslivosti mohlo byt vykondvano v honitbdch spolecenstevnich, sloucenych
honitbdch spolecenstevnich nebo v honitbdch vlastnich a obordch. Minimdlni vyméra
spoleCenstevni honitby byla stanovena na 150 ha s tim, Ze tuto minimdlni vyméru mohlo
ministerstvo zemédélstvi a na Slovensku poverenictvo polnohospodarstva a pozemkové

reformy stanovit aZ na 400 ha, a to v téch pfipadech, kdy v téchto honitbach byla chovédna
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zvét jeleni, danci, mufloni, srn¢i, kamzi¢i nebo kozoroha. Minimdlni vyméra vlastni honitby

byla stanovena na 200 ha. [1]

Honitby spolecenstevni byly vytvofeny honebnimi pozemky vlastnikii plidy v obvodu
jedné obce, pokud tyto pozemky netvofily honitbu vlastni. Honebni pozemky v obvodu
riznych obci mohl okresni narodni vybor pfi souhlasu nadpolovi¢ni vétSiny jejich vlastnika

sloucit do jedné sloucené spolecenstevni honitby.

Honitby mohly byt vyuZivany vlastnikem nebo honebnim spolecenstvem jednak na vlastni
tcet, nebo mohla byt povéiena vykonem prava myslivosti osob, kterd spliiovala podminky
stanovené pro myslivecké hospodaie. Honitby mohly byt propachtovany téZ mysliveckym

spole¢nostem. [1]

Préavo myslivosti mohl vykondvat jen ten, kdo mél lovecky listek. Vydani loveckého listku
bylo podminéno sloZenim zkouSek z myslivosti. Oproti upravdm danymi piedchozimi
pravnimi pfedpisy, neznemoznoval tento zdkon ziskani loveckého listku Zadnym skupindm
obcanii. Vydani loveckého listku bylo vdzdano na povinné Clenstvi v jedné celostatni

myslivecké organizaci, kterou byla Ceskoslovenska mysliveckd jednota.

Nedilnou soucasti pravni Upravy myslivosti se stala jiz ochrana myslivosti, a to jak
vymezenim rozsahu ochrany, a uvedenim taxativniho vyctu zvéfe, tak 1 stanovenim dob

hdjeni a lovu zvéfe a stanovenim zasad planovéani chovu a lovu zvére.

V honitbé obstardval ochranu myslivosti k tomu ustanoveny a dfedné potvrzeny piisezny
myslivecky persondl ochranny (myslivecky hajny) nebo myslivecky hospodaf, vzaty do

pfisahy pro ochrannou sluzbu mysliveckou.

Velkou zménu v mysliveckém zdkonoddarstvi pfinesly politické zmény v obdobi Sedesatych
let, spojené s prosazenim socialistickych vyrobnich vztaht, socializace, kolektivizace vesnice
a s vydani socialistické ustavy. Dosavadni zdkon o myslivosti se stal nednosnym, nebof
spojoval pravo myslivosti nerozlu¢né se soukromym vlastnictvim k zdkladnimu vyrobnimu

prostiedku — pude.

Novy zdkon ¢. 23/1962 Sb., o myslivosti, vydany dne 23. 2. 1962, napliioval tyto stéZejni

zésady:

- odpoutal pravo myslivosti od vlastnictvi k ptdé
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- pfiznal pravo myslivosti jen socialistickym organizacim, které mély ve sprivé nebo
v uzivani nejvétsi vyméru honebnich pozemki v honitbé uznané okresnim narodnim
vyborem,

- ponechal moZnost vykonu prdva myslivosti na vlastni nédklady pouze statnim
socialistickym organizacim,

- zesilil vliv statnich organt, zejména ndrodnich vyborl, na fizeni myslivosti a
dodrzovani socialistické zakonnosti,

- na vykonu prdva myslivosti se mohli podilet pracujici, ktefi za icelem spole¢ného
vykonu tohoto prava vytvareli myslivecka sdruzeni,

- zvysil Glast pracujicich, zejména spoletenské organizace Ceskoslovenského (resp.
Ceského) mysliveckého svazu, na fizeni myslivosti,

- sledoval zvySenim nejniz§i piipustné vyméry honiteb vytvdfeni co nejvhodnéjSich

podminek pro chov zvére.

Pravo myslivosti bylo odpoutdno od vlastnictvi k pozemku a bylo definovdno nejen jako
souhrn riznych opravnéni, ale téz jako povinnost zvéf planovité chovat, zuSlechfovat a
chranit. Toto prdvo obsahovalo i1 oprdavnéni k jeho vykonu v nezbytné mife honebnich
pozemkd. Pravo myslivosti nepfisluSelo, na rozdil od pfedchoziho zdkona, kazdému vlastniku
nebo uzivateli honebniho pozemku, ale t€ém socialistickym organizacim, jimZ okresni ndrodni
vybor (resp. okresni ufad), honebni pozemky, které mély ve spravé nebo v uzivéni, uznal za

honitbu. [1]

Minimélni vyméra honiteb byla zvySena na 500 ha, bez dalSitho rozliSeni podle

majetkovych vztahd. [1]

Pravo myslivosti mohla vykondvat ve své uznané honitbé pouze stitni organizace, kterd se
mohla rozhodnout, zdali bude vykondvat pravo myslivosti na vlastni dcet, nebo zda honitbu
pronajme. Ostatni socialistické organizace, v pfevazné mife jednotnd zeméd€lska druzstva,
mély ze zdkona povinnost honitbu pronajmout za uplatu mysliveckému sdruZeni nebo statni
organizaci lesniho hospodafstvi v oboru piisobnosti ministerstva zemédé€lstvi. Timto
ustanovenim sledoval zdkon zejména ,,posileni svazku druZstevnich rolnikd a délnikti*, nebof

ustanoveni mélo byt rozvedeno pfislusnymi pokyny do procentudlniho zastoupeni rolnikd,

délnikt a ostatnich pracujicich v mysliveckych sdruZenich.

Pravo myslivosti mohl vykonavat jen ten, kdo mél lovecky listek. Vydéni loveckého listku
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bylo podminéno sloZzenim zkousky z myslivosti. Kazdy ceskoslovensky obcan, ktery
vykondval prdvo myslivosti, mél povinnost ze zdkona se sdruzovat v jediné celostatni
myslivecké organizaci, kterou byl Ceskoslovensky myslivecky svaz. Provadéci predpisy
vydané k zdkonu o myslivosti jeSté protiprdvné upfednostnily povinné Clenstvi

v Ceskoslovenském mysliveckém svazu pied vlastnim vydanim loveckého listku.

Ochrana myslivosti nabyva novym zdkonem stale vétsiho vyznamu, a to nejen zakotvenim
povinnosti zvef planovité chovat a lovit do samotné definice prava myslivosti, ale predev§im
konkrétnimi zdkazy nékterych zpiisobii lovu zvére, kterd neodpovidaji zdsadam fadného
vykonu prava myslivosti, ochrany zvéfe a ochrany pfirody, stanovenim taxativniho vyctu
zvéfe a v provadécich pfedpisech stanovenim doby hdjeni a doby lovu zvéfe. Ddle pak
stanovenim podminek mysliveckého hospodafeni, lovu a jeho pldnovédni. Nové byl zaveden
institut myslivecké straZe, kterou méd za povinnost ustanovit uZivatel honitby na kazdych

jejich 500 ha, a kterou bere do slibu piisluSny okresni ndrodni vybor (okresni trad).

Zdkon ¢. 143/1991 Sb., kterym se dopliiuje zdkon &. 23/1962 Sb., o myslivosti, byl
iniciovan Ceskym mysliveckym svazem za t¢elem udrZeni pronajatych honiteb pro jejich
vyuzivani mysliveckymi sdruZzenimi. Obdobi let 1992 az 1993 (piijeti zdkona o myslivosti
v roce 1962 a nasledné uzavieni ndjemnich smluv vzdy po deseti letech) je totiz obdobim, kdy
mély ve vétSiné piipadi konCit ndjemni smlouvy, uzaviené mezi vlastniky honiteb a

mysliveckymi sdruZenimi.

Text novely byl velice kratky a tykal se pouze zmény zdkona, resp. Jeho doplnéni o 44a,

ktery znél:

,,Platnost smluv o postoupeni vykonu prdva myslivosti, platnych ke dni iicinnosti tohoto
zdkona, s vyjimkou jejich ustanoveni o vysi dplaty za toto postoupeni, uzavienych pred
licinnosti tohoto zdkona, se prodluZuje do 31. prosince 1993. ProdlouZeni platnosti se tykd

pouze smluv, u nichZ by platnost skoncila uplynutim doby. “ [1]

Novela méla mit G&innost pouze do roku 1993. Do této doby bylo v tivahdch Ceského
mysliveckého svazu vydani nového zdkona o myslivosti, ktery by problematiku uzndvani

honiteb a moZnost vyuZivani prava myslivosti upravoval komplexné.

Po roce 1989 bylo nutno v ramci pfetvafeni naseho pravniho fadu prizpisobit i zdkon o

myslivosti vyvoji hospodatskych, vlastnickych a spolecenskych vztaht. Tak byl pfijat dne
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28.4.1992 zdkon ¢. 270/1992 Sb., kterym se méni a dopliiuje zdkon ¢. 23/1962 Sb., o
myslivosti, ve znéni zdkona ¢. 146/1971 Sb., zédkona €. 96/1977 Sb. a zakona &. 143/1991 Sb.
nahromadily za dobu uc¢innost zdkona ¢. 23/1962 Sb., tj. vztah prava myslivosti k ptdni
drzbé€, uznavani honiteb a tvorbu jejich hranic, vyuZiti prava myslivosti, moznosti sdruZovani

obcant v mysliveckych organizacich a feseni §kod zptisobenych na zveéfi.

Obsah prava myslivosti zlstal aZ na drobné stylistické ipravy beze zmén. Zasadni zménu
vSak pfineslo zakotveni zdsady, Ze pravo myslivosti se vdZe na vlastnictvi pozemki. Pravo
myslivosti v uznané honitbé tak piislusi ceskoslovenskym (resp. ceskym) fyzickym nebo
ceskoslovenskym (resp. Ceskym) pravnickym osobdm, které vlastni honebni pozemky a
kterym okresni ufad uznal na jejich Zadost tyto pozemky za honitbu. Pfijetim dalsi zdsady,
kterd umoziiuje pfenechat pii pfipadném prondjmu téchto pozemkii do ndjmu soucasné i
pravo myslivosti, stdvd se timto pravo myslivosti pradvem, které lze za urcitych podminek
prenést i na jinou osobu. Pravo myslivosti tedy jiZ neziistdva nadéle jen nedilnou soucdsti
souboru prav vlastnikti k ptdé€, ale 1ze si ho podle uvdZzeni ponechat jako samostatné pravo,

nebo ho soucasné s ptidou pronajmout najemci. [1]

Pravo myslivosti je moZzno vykondvat v honitbdch vlastnich nebo spolecenstevnich.
Minimdlni vyméra honitby zlstala nezménéna, tj. 500 ha, a to bez ohledu na charakter

honitby.

Pravo myslivosti v uznané honitb¢ miize vyuzivat vlastnik honitby ve své reZzii, nebo je
muZe pronajmout jiné Ceské fyzické nebo Ceské pravnické osobé nebo jejich sdruzeni.

Podndjem prdva myslivosti v honitbé neni mozny.

Kvalifika¢ni pfedpoklady pro moZnost vykondvani pridva myslivosti, tj. sloZzeni zkouSek
z myslivosti, zistavaji nezménény. Vydani loveckého listku neni nadile vdazano na povinné
Clenstvi v myslivecké organizaci. Zrovnopravnénim postaveni vSech ceskych obcand pfi
vydavani loveckych listkli byla odstranéna diskriminace ¢eskych obcanti, ktefi nemaji trvaly

pobyt na tizemi Ceské republiky.

Ochrana myslivosti je nadédle upeviiovdna. Zisadni zménu pfineslo zruSeni dosavadniho
¢lenéni zvére na zveér uzitkovou a zveéf Skodnou. Naddle je zvér ¢lenéna na zveér srstnatou a

zvét pernatou. Do zdkona bylo zakotveno sankéni ustanoveni, podle kterého lze uloZit pokutu
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az do vyse 100 000 K¢ za zavinéné nedodrZovani ¢i prekroceni normovanych stavi zvéfe, za
uvedeni nepravdivych ddajii o stavech zvéfe, za ohrozeni genofondu zvéfe, za nezajisténi
dostate¢né ochrany zvéfe, za poruseni predpisi o lovu a pouZivani loveckych pst a za
neopravnény ndjem ¢i podndjem honitby. [1]

Nové bylo také zakotveno ustanoveni o povinnosti nahrady za Skody zptsobené na zvéfi
porusenim pravni povinnosti. Na ndhradu Skody m4 narok uZzivatel honitby. [4]

Pro fadné myslivecké hospodareni je stdle nejdiilezitéjsi dodrZzovani a napliiovani vSech
ustanoveni platné myslivecké legislativy. V souCasné dobé se vSak jiZz pfi vykonu prava
myslivosti nelze obejit ani bez znalosti dalSich pravnich pfedpisi a mezinarodnich dohod,

které se myslivosti tizce dotykaji.

3.3 Soucasnd mysliveckd legislativa Ceské republiky

Vroce 2001 doslo k pfijeti nového zdkona o myslivosti. Zdkon ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti zejména stanovi druhy zvéfe a upravuje: chov zvéfe, Zijici voln& na tzemi Ceské
republiky; vyjimecné drZeni zvéfe v zajeti; dovoz a vyvoz Zivé zvéfe; dovoz a vypousténi
ZivoGichd, ktefi zatim neZiji na tizemi CR; tvorbu a vyuZiti honiteb; postaveni a pravni
poméry honebniho spoleCenstva; uzivani honebnich pozemkl a zlepSovani Zivotnich
podminek zvéte; regulaci stavii a provadéni lovu zvéfe; provadéni lovu Zivocichi, ktefi
nejsou zveéii; nahradu Skod zpiisobenych zvéii, na zvéfi a na mysliveckych zafizenich;
kontrolu ulovené zvére; vykon statni spradvy myslivosti, dozoru a sankce za neplnéni nebo
poruSeni povinnosti; stdtni podporu udrZeni historické a kulturni drovné tradic Ceské
myslivosti. Zdkon se nevztahuje na jedince druhu zvéfe drZenych v uzavienych farmovych

chovech a povazovanych za hospodarska zvitata. [2]

Podle tohoto zdkona se rozumi myslivosti ,,soubor cinnosti provddénych v prirodé ve
vztahu k volné Zijici zveri jako soucdsti ekosystému a spolkovd cCinnost smérujici k udrieni a
rozvijeni mysliveckych tradic a zvykii jako souldsti Ceského ndrodniho kulturniho dédictvi.“

[11]

Pravem myslivosti se rozumi ,,souhrn prdv a povinnosti zvér chrdnit, cilevédomé chovat,
Zivit, privlastiiovat si ulovenou nebo nalezenou uhynulou zver, jeji vyvojovd stddia a shozy

paroZi, jakoZ i uZivat k tomu v nezbytné mive honebnich pozemkii. “ [11]
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Myslivost 1ze provozovat jen v rdmci uznané honitby. Honitba je soubor souvislych
honebnich pozemku jednoho nebo vice vlastnikii vymezeny v rozhodnuti organu statni spravy
myslivosti, o vyméfe nejméné 500 ha (obora 50 ha). [11] Jakostni tfida honitby vyjadiuje
stupeii jeji dzZivnosti v zavislosti na piirodnich podminkéch a stanovuje ji organ stitni spravy
myslivosti ve spolupréci s organy statni spravy lestl, zeméde€lstvi a ochrany piirody. Navrh na
uznani honitby podava vlastnik honebnich pozemkl nebo honebni spolecenstvo vice
vlastnikti. Vlastnik nebo honebni spoleCenstvo zajisfuji v honitbé sami vykon prava
myslivosti nebo ho mohou pronajmout Ceské fyzické osobé, kterd mé platny lovecky listek;
mysliveckému sdruZeni vzniklému podle pfedpisi o sdruZovani obcant; nebo Ceské
pravnické osobé, kterd na honebnich pozemcich zemédélsky ¢i lesnicky hospodaii. Smlouva o

ndjmu honitby musi byt uzavfena pisemné na dobu 10 let.

Chovem zvéfe se rozuméji odborné zdsahy sledujici biologické cile, tj.: zachovani
rovnovdhy mezi stavy sparkaté zvéfe a prostfedim, udrzovani piirodni kvality genofondu

zvéfte, cilené zvySovani chovné kvality zvéfe a Uprava stavi zvéfe na optimalni stav. [8]

Uzivatel honitby (drZitel nebo ndjemce) je povinen zajiSfovat v honitbé chov zvére
v rozmezi mezi minimdlnim a normovanym stavem zvéfe, které jsou ur¢eny v rozhodnuti po
uznani honitby. Minimélnim stavem zvéfe je stav, pfi némzZ neni ohroZena existence druhu a
jeho populacni hustota zabezpecuje biologickou reprodukci. Normovanym stavem je nejvyse
piipustny jarni stav, ktery odpovidd uZivnosti honitby. ZvlaStni pozornost se poskytuje
geograficky pivodnim druhiim zvéfe. V zdjmu zachovani druht se zakazuje vypoustét do
honiteb jedince zfarmovych chovi ¢i zchovl v zajeti a jedince ziskané mezidruhovym
kiizenim ¢i kiiZzenim s hospodaiskymi zvifaty. K dovozu a vypousténi geograficky
nepuvodnich druhd Zivocichi, které jsou povazovany za zvét CIC, je zapotiebi pfedchoziho
souhlasu orgdnu ochrany piirody a orgénu stitni sprdvy myslivosti a ddle dodrZeni
veterinarnich pfedpisi. Po povoleném vypusténi druhti se tento druh stava zvéii ve smyslu

zékona o myslivosti. [12]

Pro hodnoceni kvality chované zvéfe a kontroly lovené zvéfe jsou orgdny stitni spravy
myslivosti opravnény kazdorocné rozhodnout o kondni chovatelskych prehlidek trofeji a za

tim ucelem ustanovit hodnotitelskou komisi.

Ochranou myslivosti se rozumi ochrana zvéfe pred nepfiznivymi vlivy prostiedi, pfed

nakazlivymi nemocemi, pfed Skodlivymi zasahy lidi a pfed volné pobihajicimi domacimi
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zvifaty; ochrana Zivotnich podminek zvére, zajiSténi lidu v honitbé a ochrana mysliveckych

zarizeni. [12]

Je zakdzano plasit a rusit zvér jakymkoliv zpisobem, zvlasté v dobé hnizdéni a kladeni
mladat; s vyjimkou opatieni k zdbrané¢ Skod piisobenych zvéfi a dovolenych zplisobt lovu.
Vlastnikim domécich zvitat je zakazano nechat je volné pobihat v honitbé bez dozoru. Pfi
obhospodarovani pozemk, pfi ohrazovani, pfi pastvé a podobné jsou vlastnici ¢i ndjemci
pozemkil povinni dbat, aby nebyla zvéf usmrcovana ¢i zraniovana. K zabranéni $kod na zvéfi
jsou dale povinni ozndmit s predstihem uZivateli honitby dobu a misto provadéni praci

v no¢ni dobé, koseni picnin a pouziti chemickych piipravkd na ochranu rostlin.

V z4jmu ochrany zvéfe jsou uzivatelé polnich honiteb povinni pecovat o zakladani
remizkl a jinych dkrytd pro zvéf a uzivatelé lesnich honiteb o zakladani poli¢ek pro zvér.
V dobé nouze jsou uZivatelé honiteb déle povinni provadét opatfeni k zdchrané zvére,
zejména pfi zdplavach, povodnich, lesnich pozarech a pti vysoké snéhové pokryvce. Uzivatel
honitby je rovnéZz povinen provozovat krmelce, z4sypy, slaniska a napajedla a v dobé nouze

zvéf fadné prikrmovat.

Uzivatel honitby je povinen na kazdych 500 zapocatych ha honitby navrhnout organu
statni spravy myslivosti ustanoveni jedné myslivecké strdZze. Déle je povinen navrhnout
organu stitni sprdvy myslivosti ustanoveni mysliveckého hospodare, ktery md sloZenou

zkousku opraviiujici ho k vykondvéni této funkce.

V honitbé je kaZzdorocné provddéno v terminu stanoveném orgdnem stdtni spravy
myslivosti s¢itani zvére. [8] Na zdkladé vysledku tohoto séitani a s pfihlédnutim k celkovému
stavu ekosystému honitby, k vysledku porovnani kontrolnich a srovndvacich ploch a k vysi
Skod, zpasobenych v uplynulém obdobi zvéfi na lesnich a zemédélskych porostech, je
uzivatel honitby kaZzdoro¢né povinen vypracovat plan mysliveckého hospodafeni v honitb¢.

Soucasti tohoto planu je zejména ndvrh vySe lovu, zamySlené zazvérovani, vystavba

mysliveckych zafizeni a opatfeni v péci o zvér ¢i o Zivotni podminky zvére.

Lovit Ize jen zvéf, kterd neni hdjend, a to pouze ve vyhldSkou stanovené dobé a na
honebnich pozemcich. Pokud orgdn ochrany pfirody rozhodne o odlovu Zivocichi, kteff
nejsou zveéii, mize tento odlov provést za stanovenych podminek osoba oprdavnénd podle

zakona o myslivosti. Povoleni lovu na nehonebnich pozemcich, mimo zdkonnou dobu lovu
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nebo nad rdmec planu lovu (napf. z nutnosti omezit pocetnost nékterého druhu zvéfe kvili
Skodam ¢i z divodi ochrany pfirody nebo pro védecké tucely) udéluje organ statni spravy
myslivosti. Lov zvéfe smi byt provadén jen povolenym zptisobem. Kdo lovi zvéf, je povinen
mit u sebe lovecky listek, povolenku k lovu, zbrojni prikkaz a priikkaz zbrané, potvrzeni o
povinném pojisténi. Kazdy kus ulovené nebo nalezené zuzitkovatelné zvétre sparkaté musi byt
thned po uloveni nebo dohleddvce oznacen nesnimatelnou plombou. UZivatel honitby pak smi
prodavat jen tu zvéfinu pochdzejici z jeho honitby; o ulovené zvéri, jejim prodeji a vlastni
spotfebé je povinen vést evidenci.

Myslivecka legislativa nemiiZze zcela postihnout veSkerou konkrétni problematiku
myslivosti. Z toho diivodu byl vypracovan myslivecky fad, podle néhoz by se méli vSichni
myslivei fidit a ktery zdroven predstavuje uréity mordlni kodex kazdého myslivce.
Myslivecky fid vychdzi nejen z pravnich pfedpisti, ale i ze stanov Ceskomoravské
myslivecké jednoty a jejich dalSich vnitinich predpisti. Zabyva se pfedevSim péci o zvéf,
lovem zvétfe, bezpeCnostnimi predpisy a zdsadami pii zachdzeni s loveckou zbrani,

mysliveckou moralkou, zvyky a tradicemi.

3.4 Legislativa Evropské unie

Evropskd unie predstavuje jediny nadndrodni utvar na svété, ktery pfijima vlastni
legislativu a na né&jz prevedly jednotlivé Clenské zemé Cast svych suverénnich pravomoci. I
Ceskd republika byla povinna jesté pred svym vstupem do Evropské unie zapracovat
jednotliva ustanoveni do svych zdkonnych norem. Mezi legislativnimi opatfenimi Evropské
unie (smérnice, nafizeni, rozhodnuti) zaméfenymi na myslivost a ochranu pfirody jsou
zdaleka nejvyznamnéjsi dvé: Smérnice Rady ¢. 92/43/EEC o ochrané stanovist volné Zijicich
Zivocichi a plané rostoucich rostlin a Smeérnice Rady ¢. 79/409/EEC o ochrané volné Zijicich
ptaki. Z obou téchto smérnic vychazi i program Natura 2000, coz je vytvoreni sité

mezindrodné vyznamnych chranénych tzemi Evropské unie s riznymi omezenimi myslivosti.

Mezinarodni imluvy o ochrané piirody se vétSinou zkracené nazyvaji podle mista svého
vzniku a samy o sobé nejsou pravné zdvazné, témi se stavaji v signataiskych zemich az po

schvéleni jednotlivymi parlamenty. Pro myslivost jsou dtlezité pfedevsim Ctyfi:

Umluva o ochrané evropské fauny a flory a piirodnich stanovist (Bernskd konvence). Tato

vvvvvv
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jejich prostiedi. Velky diraz se klade na uvedeni narodnich legislativ do souladu s pozadavky
Umluvy na zadlenéni ochrany piirody do celostétni politiky a na mezinirodni spolupraci.
Sou¢asti Umluvy jsou i piflohy ohroZenych rostlin, ZivoGichéi a zakdzané zplisoby lovu.
Velmi dileZitou ¢innosti je vyddvani doporuceni tykajicich se aktudlnich problémi, napt. o

pouzivani ocelovych broki nebo o ochrané velkych selem. [2]

Umluva o ochrané stéhovavych druhu volné Zijicich Zivo¢ichu (Bonnskd konvence). Tato
Umluva zejména zajisfuje bezprostfedni ochranu druhil a uzavird dil¢i dohody o ochrané

jednotlivych druhd. [2]

Umluva o mezindrodnim obchodu ohrofenymi druhy volné Zijicich Zivocichii a plané
rostoucich rostlin (Washingtonskd konvence — CITES). Ochrana poskytovand touto imluvou
spociva v omezeni mezinarodniho obchodu s ohrozenymi druhy rostlin a Zivo¢ichl udélovani
povoleni (tzv. permitd) k vyvozu a dovozu na zdkladé prokdzani ptivodu. Zvlastni rezim ma
vyvoz a dovoz loveckych trofeji, které se povaZzuji za véci osobni potieby a nejsou na né

uplatiiovdna nejpiisnéjsi métitka. [2]

Umluva o mokiadech majicich mezindrodni vyznam zejména jako biotopy vodniho ptactva
(Ramsarskd konvence). Konvence je z hlediska myslivosti dileZitd zejména pro ochranu

lovnych druhti kachen a hus. [2]

Dal$i konvence — Umluva o biologické rozmanitosti, Umluva o ochrané svétového
kulturntho a pfirodniho dédictvi, Evropskd imluva o krajin¢ a Dohoda o ochrané netopyrii —

jiZz pfimy vztah k myslivosti nemaji.
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4. Rizeni myslivosti v Ceské republice

4.1 Stupné rizeni

Obrazek 1: Schéma ¥izeni myslivosti v CR

Schéma systému fizeni myslivosti v CR

Sféra fizeni

Pfima Nepifima
Ministerstvo < spoluprace

zemeédélstvi CR
(ustfedni orgdn

odbornV servis

metodické fizeni

A

Odbomé skoly | ]

Povéfen Povéfen Povéfen
a obec a obec a obec
4—| Vyzkumné

pfimé fizeni —
Uzivatel Uzivatel Uzivatel [
honitby honitby honitby 4_' Soudni znalci

~ - - | _ _ -
) J| - Myslivecké
:4 &lenstvi individulni

¢lenstvi skupinové (MS)

V Ceské republice je dvoustupiiovy systém fizeni (viz obrdzek), ktery zabezpeluje

operativni kontakt po ose uZivatel honitby — povéfend obec — ustfedni organ fizeni.

Ustfednim orgdnem stitni spravy myslivosti na tzemi Ceské republiky je, s vyjimkou

tzemi narodnich parki, Ministerstvo zeméd€lstvi CR. V narodnich parcich je timto organem
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Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR. Na tizemi krajii je orgdnem stitni spriavy myslivosti
krajsky tdfad v prenesené plsobnosti (v Praze Magistrat hlavniho mésta). Na tzemi obci je
orgdnem statni spravy povéfeny obecni ufad v prenesené pusobnosti. Na pozemcich uréenych
na obranu stitu vykondva plisobnost krajii a obci Ministerstvo zeméd€lstvi. V ndrodnich

parcich tuto piisobnost vykonavaji spravy narodnich parkd.

4.2 Subjekty procesu rizeni — piimé ridici pravomoci

Ministerstvo zemédélstvi je uUstfednim orgdnem stitni spravy pro myslivost (s vyjimkou

uzemi Narodnich parki).
Jako ustfedni orgén stitni spravy myslivosti piedevS§im:

- plni vokruhu své pisobnosti ukoly stanovené v zdkonech a v jinych obecné
zavaznych préavnich predpisech,

- zkouma mysliveckou problematiku v okruhu své plsobnosti, analyzuje dosahované
vysledky a ¢ini opatfeni k feSeni aktudlnich otazek,

- zpracovava koncepce rozvoje myslivosti a feSeni stéZejnich otazek, které predklada
vladé,

- zaujima stanoviska k navrhiim tykajici se myslivosti, které predkladaji vladé jina
ministerstva,

- pripravuje navrhy zakont a jinych obecné zdvaznych predpisd,

- dba na zachovani zdkonnosti v okruhu své ptisobnosti a ¢ini opatieni k naprave,

- zabezpeCuje ve své pusobnosti ukoly se sjednavanim mezindrodnich smluv,
s rozvojem mezistatnich stykl a mezinarodni spoluprace,

- zabezpeCuje ve své pisobnosti tkoly, které vyplyvaji pro Ceskou republiku

z mezinarodnich smluv, jakoz i z ¢lenstvi v mezindrodnich organizacich.

Poveérend obec 1idi myslivost pro obce ve své pfenesené ptisobnosti. Jako dominantni fidici

subjekt:
- uznava navrzené pozemky za honitby,
- urcuje jakostni tfidy a jarni kmenové stavy pro vybrané druhy zvére,
- na névrh uZivatele honitby jmenuje mysliveckého hospodare, schvaluje mysliveckou

strdZ a fidi jejich ¢innost formou kontrol, seminaiti, porad apod.,
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- v piipadé porusovani piedpisi o myslivosti rozhoduje o zruSeni smlouvy o ndjmu
honitby,

- na ndvrh uzivatele honitby vyhlasuje vhodné pozemky k chovu baZanti za uznanou
baZantnici,

- schvaluje plany lovu a chovu, kontroluje jejich plnéni,

- sleduje dodrzovani pocetnich stavil jednotlivych druhi zvére,

- povoluje odchyt zvére v dobé hdjeni, mimorddny odstiel poranéné zvéte a lov zvéie na
nehonebnich pozemcich,

- vydava lovecké listky,

- feSi problematiku $kod ptisobenych zvéfi,

- uklada pokuty.

Myslivecky hospoddr tidi mysliveckou Cinnost v honitbé a odpovidd za fadny prubéh

vykonu prava myslivosti. Myslivecky hospodaf v honitbé tedy predevsim:

- fidi chov jednotlivych druhd zvéfe,

- realizuje oblast mysliveckého pldnovéni a lovu,

- odpovida za vedeni mysliveckého vykaznictvi a poskytovani udaji pro mysliveckou
statistiku,

- odpovida za ochranu zvéfe a péci o ni,

- prubézné sleduje vyvoj pocetnich stavi jednotlivych druhti zvéfe,

- dohlizi na to, aby lov byl provadén jen zpusoby odpovidajicimi fadnému vykonu
prava myslivosti, ochrané zvéte a prirody pfi respektovani zdsad bezpecnosti,

- zabezpecuje podminky pro omezeni $kod ptisobenych zvéfi,

- zabezpecCuje dalsi ikoly vyplyvajici z pravnich predpisii na tseku myslivosti.

Pfi vymezovani pravomoci mysliveckého hospodéafe je nezbytné zdiraznit, Ze uZivatel
honitby navrhuje mysliveckého hospodére jako odborného spravce honitby, ktery odpovida za
plnéni povinnosti na udseku vykonu prava myslivosti. Rizné vybory ¢i komise, vytvarené
uzivatelem uvniti sdruzeni, maji vztah k Cinnosti sdruZeni, nikoliv k mysliveckému

hospodareni, a také praci mysliveckého hospodare neridi.
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4.3 Subjekty procesu rizeni — neprimé pravomoci

V procesu fizeni myslivosti jsou nepfimo zainteresovany i dalsi subjekty.

Obcanskd sdruZeni (mysliveckd sdruzeni - myslivecké organizace). Poslanim téchto
subjektd je sdruzovat a organizovat obCany zajimajici se o myslivost. Tato sdruZeni mohou

spolupracovat ve sféfe fizeni naptiklad:

- odbornou poradenskou ¢innosti v chovu zvére, lovu zvére,

- hodnocenim vysledki lovu.
Mimo jiné mohou na zdklad¢é povéfeni organt statni spravy zajistovat:

- myslivecké vzdélavani,
- chovatelské prehlidky,
- poradat ¢i spoluporddat myslivecké odborné, kulturni a spolecenské akce,

- kynologické akce.

Poslanim odbornych $kol (lesnickych, veterindrnich, zemédélskych atd., na kterych je
myslivost vyuCovacim predmétem) je piiprava kvalifikovanych odbornikii pro odvétvi
myslivosti. Dal§im tkolem zejména pro univerzity a vysoké Skoly je rozvijeni védecké a

vyzkumné ¢innosti ve vSech oblastech, spadajicich do myslivosti.
Odborné zazemi Skol muze byt vyuzito ve sféfe fizeni, predevsim pro:

- konzultace a poradenskou ¢innost,
- odborné expertizy,

- vypracovavani naro¢nych koncepci.

Vyzkumné iistavy — zakladnim nedostatkem v Ceské republice je absence vyzkumného
pracovisté, na kterém by bylo feSeno celé spektrum problémi myslivosti. Chybéjicim
vyzkumnym pracovistém postrddd myslivost komplexni védeckou zakladnu, bez niZ je dalsi
dynamicky rozvoj tohoto odvétvi nemyslitelny. Odborny potencidl dstavi by mél byt

vyuzivan ve sféfe fizeni, pfedev§im ve sméru:

- vypracovani dlouhodobych globélnich koncepci,
- zpracovani narocnych vyzkumnych tkold,

- konzulta¢ni a poradenské ¢innosti,
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- ndro¢nych expertiz.

Soudni znalci pfedevS§im v oborech myslivosti, lesnictvi, zemédé€lstvi, ekonomiky a cen

mohou byt vyuZiti ve sféfe fizeni, predevSim v:

- oblasti kontrol a hodnoceni,

- oblasti reSeni skod,

- vypracovani odbornych posudkd.

Cinnost viech téchto subjektd ovliviiuje piimo & nepiimo pribsh myslivecké péce a

ochrany zvére.
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5. Myslivecka péce

Myslivost, jako soucdst zemédélské a lesni vyroby, svym dlouholetym, historickym
vyvojem dosédhla vyznamnych hospodaiskych a kulturnich hodnot a stala se ¢innosti, kterou
naSe spoleCnost musi naddle rozvijet tak, aby piindSela nejvyssi uzitek esteticky a

v neposledni fedé€ i ekonomicky.

Vyvoj zvéfe, jeji mnozstvi, jsou proto cilevédomé usmérfiovany; to znamend, Ze zvéf
v jejim pfirodnim prostfedi, kde Zije, je zdmérné chovana, jsou regulovany jeji pocetni stavy,
je sledovéna jeji kvalita, v dobé nouze je o ni peCovdno a je chranéna pied Skodlivou ¢innosti
¢lovéka, pocasi, skidcli a nemoci — tedy ptfed nepfiznivymi vlivy. Tuto ¢innost nazyvame
mysliveckou péci o zvéf, kterd je realizovana prostfednictvim vlastnikli honiteb, které maji

v reZii nebo mysliveckych sdruZeni, jezZ honitby pronajimaji.

5.1 Vvyznam zvére v ekosystémech

V soucasné dobé je vztah mezi prostfedim a v ném Zijicimi organismy (tedy i lovnou zvéii)
¢asto pojiman jako jakasi ,.ekologickd funkce Zivotniho prostfedi*‘. Ponékud jinou pfedstavu o
ekologii a Zivotnim prostfedi v§ak ma primyslovy manazer, jinou zemédé€lec, lesni hospodar,
myslivec a opét jinou ochriance pfirody ¢i ochrance zvitat. Nikdo z nich dnes jiZ snad
nepochybuje, Ze zvéf je nedilnou a vyznamnou soucdsti jak pfirozenych, tak clovékem
pozménénych ekosystémi®. Jednim z nejdileZitéjSich prvkid, které ovliviiuji vyvoj

ekosystému, je predevsim Cinnost clovéka.

5.1.1 Vliv prostiedi na zver

Prostfedi ovliviiuje populace vSech zivocichti pfedev§im rliznymi abiotickymi a
antropogennimi faktory. Z abiotickych Ciniteld je nejdilezitéjsi pocasi. Dlouhodobé extrémni
poklesy teplot hluboko pod bod mrazu spojené s vysokou snéhovou pokryvkou casto
zpusobuji zdsadni pokles populaci zvéfe. Podobnym zplisobem mohou sniZit poCetnost zvére i
prirodni katastrofy, jako je zemétfeseni spojené se sesuvy pudy, vichfice, pozary ¢i rozsdhlé

povodné. Nemusi to byt jen pfimé ohroZeni zvéfe, ale zarovenn dlouhodobé poSkozeni

* Soubor populaci uréitych druhd organismi Zijicich spole¢né na jednom stanovisti (pifrodni spolecenstvo) a
urcité neZivé prostredi (izemi) tvoii jednotny, navzdjem provdzany celek, ktery se nazyva ekosystém.
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biotopu’. P¥ikladem mohou byt povodné na Moravé v roce 1997 a v Cechach v roce 2002.

Daleko zdvaznéjSi ohroZeni populaci zvéfe nez abiotické vlivy predstavuji negativni
¢innosti Clovéka. Vysledky téchto ¢innosti nejsou sice na prvni pohled tak zfetelné a nepiisobi

vzdy pfimo, zato jsou mnohem niCivéj$i a zvéf vétSinou ovliviiuji prostfednictvim

devastovaného prostiedi.

VSechny Zivé organismy citlivé reaguji na probihajici zmény vSech slozek prostiedi, a
proto je i zvéf vyznamnou bioindikacni skupinou Zivocichd, podle niZ se dd usuzovat na stav
ekosystému. Nejvétsi vliv na celkové ,,zdravi“ ekosystémli md pfedevSim emisni a imisni
situace, kvalita vody, pouzivani primyslovych hnojiv a chemickych ochrannych prostfedkd,
kolobéh cizorodych latek v potravnich sitich a radiacni situace. U vétSiny uvedenych
ukazateld dochazelo od poloviny do konce 20. stoleti k vyraznému stupfiovani negativniho
tlaku na ekosystémy. V soucasnosti sice jiZ neni zneciSfovani prostfedi tak zdvazné, avSak
v nékterych oblastech stile jesté Casto dochdzi k ndrazovému prekracovani limitd uvolnénych

Skodlivin.

K pfimym ztratdim na zvéfi Clovék prispivd predev§Sim hospodaiskou cinnosti —
provadénim praci pfi lesnim a zeméd€lském hospodafeni a v primyslu, automobilovou ¢i
Zelezni¢ni dopravou. Samostatnou kapitolou jsou pak umyslné zavinéné Skody — pytlactvi

nebo otravy.

V ramci celé Ceské republiky prevazuji silnice III. a II. tfidy (61%, respektive 25%),
ddlnice a rychlostni komunikace tvofi asi 6% a tak se vyraznym aspektem ovliviiujicim
pfirozenou populaci volné Zijicich druhii zvéfe stala silni¢ni motorova doprava. V roce 2006
bylo Policii CR zaznamendno 179 349 dopravnich nehod, znichZz na 6 177 nehodich se
podilela lesni zvéf, tj. podil 3,4% vsech nehod. Pravé tyto statistické ukazatele ukazuji, Ze
v fadé honiteb, které protinaji rychlostni komunikace, silnice 1. tfidy nebo nové oteviené
useky dalnic, vznikaji vyrazné ztraty nejen na zvéfi, ale 1 ostatnich volné Zijicich ZivociSich.
Nelze také opomenout pomérné vysoké pocty zranénych osob, k umrti nasledkem stfetu se

zvéfi dochdzi nastésti jen zfidka (Prehled poc¢tu dopravnich nehod vlivem srazky s lesni zveéfi

je uveden v tabulce).

> Biotop — stanovist€, nejmens{ pifrodn{ Zivotni prostor, na némz Zije rostlina nebo Zivocich.

35



Tabulka 1: Dopravni nehody - srazka s lesni zvéri

Zranéno Zranéno Hmotna
Rok Pocet nehod | Usmrceno
tézce lehce Skoda (K¢)
2006 6 177 0 10 50 1 869 266
2005 6 920 0 6 49 2358 026
2004 7 820 0 8 67 2529918
2003 6 861 0 8 76 2015 306
2002 6 630 2 7 51 1 846 677
2001 6 008 0 9 74 1577 951
2000 6 601 2 10 54 1387 619

Zdroj: www.mvcr.cz

Z vegetatniho hlediska dochézi ke stfetu s drobnou zvéfi nejcastéji brzo na jafe, kdy v
jejich okoli vlivem teplotni inverze ras$i nejdfive rostlinny pokryv a dale v 1été, kdy v
bezprostiednim okoli silnic dozravaji semena a plody planych druhii rostlin, bylin ¢i keft.
Z klimatického hlediska dochazi nejCastéji ke stfetim v obdobi po destich ¢i bouice, kdy
predev§im bazanti slepice vodi kufdtka na oteviené plochy, aby rychleji oschla. V zimnim
obdobi zase tmavy asfaltovy podklad na rozdil od okolniho prostiedi pfitahuje vic slunecni
paprsky a jeho povrch tedy vyzaruje vice tepla nez okolni prostiedi a zvéf se k nému chodi

vyhfivat. [5]

U sparkaté zvére nastavaji nejCastéjsi kontakty se srn¢i zveii na prelomu Cervence a srpna
a v obdobi fijna az listopadu. V prvnim obdobi nastdvad u srnci zvéfe fije, dochazi tedy ke
zvySenému pohybu zvéie, zejména pii vzdjemném prondsledovani srny srncem. V fijnu pak
srnéi zverf intenzivné pastvi pred zimnim obdobim a tudiZ opét ve vyssi mife migruje zejména
do nesklizenych porosti kukufic, ¢i na plochy oseté atraktivni plodinou jako jsou napiiklad
fepka nebo vojtéska. BohuZel Casto vlivem zarostlych a neudrZzovanych ndspt a piikopi
kolem cest je pfebihajici zveéi zahlédnuta fidicem aZ na posledni chvili a vétSinou jizZ nelze

stietu se zvéfi zabranit.

Nejvétsi ztraty nejen na zveéfi nastdvaji pfi sklizni picnin. Pfi sklizni zemédélskych plodin
nedochdzi pouze k ni¢eni hnizd a vSech vyvojovych stddii na zemi hnizdicich druha ptaki, ale
predevsim ke zranéni ¢i usmrceni mladat ¢i dospélych jedincii. V soucasné dobé jsou sklizné

picnin provddény pomoci vysokorychlostni mechanizace se Sitkou zdbéru az 9 m, vétSinou
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bez pouziti u¢innych plasic¢t zvére (§ 10 zdkona o myslivosti ¢. 449/2001) ¢imz vyrazné klesa

Sance na zachranu predevsim mladé zvéfe (srncat, mladych zajict a hnizd pernaté zvére). [5]

V pfiipadé, Ze jsou picniny péstovany na vyznamnéj$i ¢4sti vyméry honitby nebo v mistech
intenzivniho hnizdéni baZanti a koroptvi, mohou ztraty pfedevsim na mladé zvéfi znamenat

ztratu celého tohoro¢niho pfirtstku, a to pfedevsim u srnci a zajeci zvéfe v dané Casti honitby.

Utinky chemickych litek pouZivanych v zem&délstvi a lesnictvi se mohou na zvé&ii
projevovat bud piimo nebo nepfimo. V prvnim ptipadé dochdzi ke styku pesticidni latky s
organismem, litka pronikd do organismu bud’ dychacimi cestami, zaZivacim ustrojim (spasani
oSetfené kultury, Cisténi povrchu vlastniho téla) nebo se vstiebdvaji pokozkou. Nepiimy
ucinek se projevuje napi. vyhubenim urcité sloZky potravy (plevelné druhy, drobni hlodavci)

¢i pouhym zneklidiiovanim piedevSim hnizdici zvéfe pojezdem mechanizace. [5]

Nériist spotfeby primyslovych hnojiv v CR na 1 ha zeméd&lské pidy (kg &istych Zivin)
vyjadiuje tabulka 2 a graf (obrdzek 2), pro porovnani nabizim i tabulku 3 vyjadfujici vysi

lovu vybranych druht drobné zvéte v CR.

Obrazek 2: Spotieba priamyslovych hnojiv v CR na 1 ha zem. pady

Spotieba pramyslovych hnojiv v CR na 1 ha
zemédeélské pudy

E 100 —
N 80 é%t
g 7\
;g 40 / \
g’ 20 J N—

O I I I I I I I I 1
1937 1947 1957 1967 1977 1986 1987 1997 2003

roky

— dusikata — fosfore¢na —— draselna

Zdroj: [5]
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Tabulka 2: Spotieba pramyslovych hnojiv v CR na 1 ha zem. pady (kg &istych Zivin)

Hnojiva 1937 | 1947 | 1957 | 1967 | 1977 | 1986 | 1987 | 1997 | 2003

dusikata 4.4 3.8 12,8 42,9 88,7 104,5 | 88,7 64,5 65,2

fosforecna 8.4 5,2 16,4 39,1 61,7 85,9 69,2 15,7 14,1

draselna 4,7 12,6 25,8 61,3 83,3 82,2 74,2 11,2 10,4

Celkem 17,5 21,6 55 143,3 | 233,7 | 272,6 | 232,1 | 91,3 89,7

Zdroj: [5]

Tabulka 3 : Odlov vybranych druhii zvéfe v CR (v ks)

rok 1937 1946 1957 1967 1977 1987 1997 2004
535 895 727 117
zajic 907953 | 49 674 35691 | 65648
081 719 792 477
1 296 722 188
koroptev 21041 | 6195 0 20 0
454 096 002
113 248 739 921 539 400
bazant | 214 827 599 010
336 761 027 818 832 329

Zdroj: [5]

Z tabulek Ize vycist postupny ndriist spotfeby primyslovych hnojiv az na rekordni hodnotu
272,6 kg cistych Zivin z roku 1986. Po roce 1986 nasleduje postupny pokles aZ na hodnotu
89,7 kg za rok (2003). Skutecnost poklesu spotfeby primyslovych hnojiv nelze obecné
vztahovat na vSechny lokality. Spotfeba hnojiv v zdlezi pfedevSim na ekonomické situaci
piislusného hospodarictho subjektu, kterd se miZe velmi odliSovat od republikového
priméru. V soucasné dobé sice prevazuje aplikace dusikatych hnojiv, ktera jsou z velké ¢asti
spotfebovdna rostlinami a ¢ast je jich vyplavena, ale i tak dochdzi k intoxikaci prostiedi. U
fosfore¢nych a draselnych hnojiv doSlo za poslednich 15 let aZ k sedmindsobnému poklesu

spotteby.

U drobné zvére 1ze od 80. let minulého stoleti zaznamenat korespondujici neustdly pokles
pocetnich stavll zvéfe s naristem aplikace umélych hnojiv (viz tabulka 3). Pouze u bazanta
obecného se tento vliv nedal prokdzat vzhledem ke zkresleni ddaji vlivem lovu voliérové
vypousténé zvéfe v bazantnicich a ve volnych honitbach. Primérné hodnoty lovu bazanti

populace se v ramci celé CR stile pohybuiji kolem 500 tis. kust za rok.

Na zakladé statistického Setfeni zavislosti spotfeby primyslovych hnojiv a lovu zajice

polniho byla prokdzana linearni zdvislost mezi poklesem lovu zajice polniho a rlistem
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spotfeby primyslovych hnojiv v CR. (Pokles odlovu zajice je zachycen v tabulce a grafu,
které jsou obsahem piilohy ¢. 3.) Obecné se tedy da fici, ze s kazdym kg priamyslového
hnojiva doSlo v populaci zajice polniho v celostitnim méfitku k poklesu az o 229 ks. U
koroptve polni byla na zdkladé statistického Setfeni prokdzdna linedrni zdvislost mezi
poklesem lovu koroptve polni a ristem spotfeby primyslovych hnojiv v CR. Obecné se tedy

da fici, Ze s kazdym kg primyslového hnojiva doslo v populaci koroptve polni v celostatnim

méfitku k poklesu az o 1512 ks. [5]

V poslednich letech s ristem ekonomiky a ochotou lidi utrdcet stdle vice penéz do oblasti
turistiky se turistika a s ni spojené sluzby stdvaji nedilnou soucdsti nejen zemédé€lského a
lesniho hospodarstvi, ale i vlastni myslivosti. Nejvetsi turisticky tlak nastava v obdobi letnich
Skolnich prazdnin, v obdobi ristu hub a borivek, didle s ndstupem lyZafské sezony.
Samoziejmé, Ze navStévnost lesa je 1 mimo tato obdobi, ale nedosahuje takovych hodnot jako
ve vySe uvedenych piipadech. Tato ¢innost vyrazné ovliviiuje pfirozené pastevni cykly zvéte,
naru$uje jeji denni a nocni rytmus a projevuje se nepiiznivé predevsim v dobé rozmnozovani,
a to hlavné sbérem ,,opuSténych mladat®, pfipadné ruSenim zvéfe neopravnénym sbérem

shozu.

Velkym problémem je nekdzen turistli, ktefi nedodrzuji turistické znacené cesty a
predev§im v obdobi kladeni mlddat a zimnim obdobi nouze rusi zvéf. Ta je zvySenym
pohybem nucena vyddvat energii, kterou si kompenzuje zvySenym piijmem potravy, coz
muZe mit za nasledek nartist Skod na péstovanych kulturach. I kdyZ miiZe orgén statni spravy
lesti zakdzat nebo omezit vstup do lest (honitby) na zdkladé lesniho zdkona, a to az na 3

mésice, neni tohoto prava uZivateli honiteb vyuZivano.

5.1.2 Vliv zvéfe na prostiedi

V ekologicky stabilnim systému jsou zver a prostfedi v harmonicky vyvazeném stavu a
pusobeni zvéfe na prostiedi je vétSinou kladné. Pfi neprirozené vysoké populacni hustoté
zvéte vSak dochdzi k neimérnému tlaku na prostfedi. Ten vede az k zdvaZznym poSkozenim
prostiedi a kone¢né 1 k ekonomickym ztrdtdim v lesnim a zemédélském hospodafeni.

Hospodaiské Skody se vSak objevuji i na pozemnich stavbéch.

Zvlaste poskozeni lesnich ekosystému byloZravci, respektive sparkatou zveéii je velmi

zavazné. Kazdorocné se eviduji Skody za desitky milionti korun a na ochranu lesnich kultur se
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rovnéZz vynaklddaji mnohamilionové hodnoty (pfehled uveden v tabulce 4). Na dfevinich
vznikaji Skody okusem ¢i oStipovanim letorostii (zvlasté termindlnich vyhonkil), zimnim
ohryzem, loupanim kiry a kofenovych ndbéhli ve vegetacnim obdobi, vytloukdnim paroZi,
kdcenim a vyvracenim celych stromii nebo vyryvanim semen a sazenic). Ackoliv jsou
vykazované Skody v lesich velmi vysoké, nelze pfijmout obCas zdlraziiovany nazor, Ze
sparkatd zveéf (zvlasté jeleni) do volné pfirody nepatii. Lze pochopitelné diskutovat o
pocetnosti populace na riiznych lokalitich, o zplisobu mysliveckého obhospodafovani ¢i o
formé ochrany, nicméné jelen jako biologicky druh neni prvotni a uz viibec ne jedinou
pri¢inou soucasného neutéseného stavu nasich lest. Jelen totiZ nezménil dfevinnou skladbu
prirozeného lesa a nezavedl do nasi krajiny smrkové monokultury, nezavinil spad Skodlivin a
ani sdm od sebe nesmysIné nezvétsil pocetnost své populace. To vSechno postupné zpiisobil
Clovék, a proto dnes téZko hleddme v lesnim a mysliveckém hospodafeni kompromisy.
Z biologického hlediska lze za jediné mozné feSeni povazovat odstranéni prvotni pfiCiny , to
znamend pristoupit k rekonstrukci zdravych, vysoce stabilnich pfirozenych nebo pfirodé
blizkych lesnich ekosystému, kde i potravni aktivita odpovidajictho poctu bylozravcti bude
povazovdna za prirozenou a nebude hodnocena jako lesu Skodliva. Prirozena hustota sparkaté
zvéte v pfirozenych ekosystémech je totiZ mnohem niZsi a socidlni sloZeni populace podstatné

jiné, nez na jaké jsme zvykli z naSich honiteb.

Tabulka 4: Poskozeni lesnich porostt zvéri v CR v letech 1976 - 2005
Rok Skoda Rok Skoda Rok Skoda Rok Skoda Rok Skoda

1976 30,8 1982 65,8 1988 35,9 1994 13,1 2000 36,4

1977 35,3 1983 37,1 1989 22,5 1995 41,8 2001 34,6

1978 57,4 1984 53,7 1990 21,2 1996 53,8 2002 65,2

1979 35,2 1985 41,6 1991 47,7 1997 61,1 2003 27,8

1980 33,4 1986 47,4 1993 22,7 1999 25,8 2004 33,7

1981 48,8 1987 35,9 199%4 13,1 2000 36,4 2005 23,9
Zdroj: Cesky statisticky tifad

Volné Zijici byloZravci pusobi S$kody nejen lesnimu hospodafstvi, ale i zeméde€lstvi.
Pfitomnost divoké zvéfe byla redlnou hrozbou jiz pro neolitické rolniky, ktefi byli na trodé
zivotné zavisli a byloZzravd zveér proto byla jejich hlavnim nepfitelem. Ani v pozdéjSich

dobach se Skody zvéii nepodarilo uspokojivé vytesit. Ze sttedovéku pochazeji prvni doklady
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o snahach ochrénit rolniky hospodafici na pudé, jejichz pole trpéla invazemi zvéfe. Koncem
18. stoleti vzrostly stavy zvéfe natolik, Ze silici protesty zemédélct vedly pozdéji k zavedeni
nafizeni, ochranujicich zemédé€lce. V naSich zemich pfineslo ale aZ nafizeni Marie Terezie
z roku 1770 v kratké dobé€ sniZeni stavll zvéfe, zmenseni jejiho tlaku na polni plodiny a také

snahu myslivcl dal$imi cilenymi opatfenimi omezovat ptisobené skody. [9]

Az do poloviny 20. stoleti byly stavy sparkaté zvétre ve volné, odlesnéné krajiné udrzovany
na velmi nizké trovni. Po druhé svétové valce doslo u vétSiny druhd sparkaté zvére k jejich
zvySovani a zvéf se na prthodnych mistech opét stala jednim z vyznamnych faktord,
ovliviiujicich lesni a zeméd¢€lské hospodareni. K rlistu pocetnich stavil zvéie prispéli i samotni
zemédélci, ktefi pfed rokem 1989 Skody zvéii vesmés tolerovali. Posledni roky pfinesly
ekonomické obtize zemé&délskych subjekti, ktefi si zacali uvédomovat, Ze zver limituje jejich

hospodareni a zacali hledat moZnosti, jak se brénit.

Zveét v porostech polnich plodin v prvni fadé uspokojuje své potravni potieby a intenzita
vyuzivani zemédélskych ploch zvéii je ovlivnéna zejména druhem péstovanych plodina
potravni nabidkou v lese. Pro vysi Skod mé vyznam 1 snéhova pokryvka, potravni specializace
zvéfte, jeji prostorova aktivita, intenzita ruSivych aktivit (polni a lesni préce, blizkost lidskych
sidel a turistika, lovecké aktivity, houbafeni) a také moZnosti krytu v lesnich kulturich a

porostech polnich plodin.

Nékteré zemédé€lské plodiny jsou pro byloZravou zvéf vysoce atraktivni a druhy zvéie
s velkou prostorovou aktivitou (jelen, prase divoké) migruji do mist s kvalitnimi zdroji
potravy, nebo podnikaji za atraktivnimi zdroji potravy kaZzdodenni noc¢ni pfesuny na
vzdalenost vEétsi nez kilometr. Do poli miZe zvéf vyhnat i zvySeny ruch v lesich a v tomto
piipadé se zvéf naopak za potravou vnoci vraci do lesa. O vyuzivani jednotlivych
zemédélskych plodin a vysi Skod, které takto zvef zplisobuje jsou jen netiplné tdaje. Nejveétsi
Skody, jak vyplyva z téchto dil¢ich informaci, vznikaji na zrajicich obilovindch a zejména na

kukufici. Velmi frekventované jsou také Skody na travnich porostech. [6]

Skody na lesnich porostech a §kody na polnich kulturdch poZadovanych v agrotechnickych

lhatach hradi ndjemci honiteb.

Velké Selmy — medvéd, vlk a rys (ale také zdivoceli psi) — piisobi Skody na velkych

hospodéiskych zvitatech. Mald hospodaiska zvitata véetné dribeze lovi zejména liska a kuna.
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Véelstva ni¢i medvédi. Hospodaiské ztrity na rybdch, které jsou casto velmi vysoké,
zpusobuji vydry, volavky a kormorani, $kody na hospodaiském zvifectvu, vceldch a
intenzivnich chovech ryb, zplisobené zvéfi, kterd zaroven patii k zvlasté chranénym
7ivodichim, hradi stat.

Skody na pozemnich stavbach, ndspech, hrazich apod. vznikaji vyhrabdvanim nor a

podzemnich chodeb a podileji se na nich zeyména ondatry a bobfi, ale také jezevci.

Jako ochrana proti Skoddm zplsobenym zveéii se pouZzivd rizné plaSeni a biologicka,

mechanicka ¢i chemicka ochrana.

5.2 PéCe o zver

Péce o zvér je dilezitou soucdsti myslivosti. V dfivéjsich dobéch se péce o zvéf omezovala
pouze na ochranu pted pytldky, pfipadné na oborni chovy, které vSak mély jen omezeny
vyznam. Pozdé&ji, kdyZ se zvér zaCala rozdélovat na uZitkovou a Skodnou, se pé¢i rozuméla
pfedevSim ochrana zvéfe uzitkové pred zvéii Skodnou a zvlasté pak pfikrmovéni uzitkové
zvéte v dobé nouze. Z takto pojaté péce o zver se postupné vyvinul propracovany systém
chovu jednotlivych druhii zvéte, jehoz soucasti byla i uméle vytvorena pravidla lovu. Bylo
stanoveno, jaka zvéf je povazovana za chovnou a jaka ne, a urcila se i kritéria tzv. pribérného
odstfelu. AZ v posledni dobé& se za péci o zvéf povazuje i ochrana a zlepSovani prostfedi. Péce

0 zvér se tak stdva komplexnim pfistupem vcetné veterinarni péce. [7]

Pro kazdého myslivce tedy plati zdsada, Ze musi byt v prvé fadé ochrdncem a chovatelem
zvéte a teprve nasledné 1 jejim lovcem. To znamend, Ze lovit zvéf by mél pouze ten, kdo o ni
pecuje, nevyjimaje ani péci o jeji Zivotni prostfedi. Myslivci, ktefi nemaji na tuto ¢innost ¢as
anebo chuf, by méli zvér lovit pouze jako poplatkovi lovci nebo pozvani hosté. Z téch totiz

nikdy nebudou myslivci v pravém smyslu tohoto pojmu, ale pouze lovci.
Chovem a ochranou zvéfe rozumime:

- péc¢i o ochranu, zachovani a zlepSovani Zivotniho prostfedi zvéfe, jeho trofickych a
topickych vlastnosti,
- péci o ochranu zvéfe pred nepfiznivymi antropickymi vlivy, predatory, pytldky a

Zivelnimi pohromami,
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- péci o celorocni kvalitni vyzivu zvéfe a o pfikrmovéni zvéfe v dobé nouze (nejen
v zimé&, ale zejména u drobné zvére ihned po Znich),

- péci o udrzeni dobrého zdravotniho stavu zvére,

- péci o zachovani kvalitniho genofondu zvéfe véetné odpovidajici regulace pocetnich
stavu zvéfe,

- péci o polodivoky ¢i umély chov drobné zvéfe, véetné chovl v bazantnicich a
oborach.

Vv,

Jak jiz bylo feceno vyse, jednim z nejdilezitéjSich prvka, které ovliviiuji vyvoj ekosystémii
je ¢innost ¢lov&ka. Vliv antropogennich faktorid® na zvéf byl rozebrdn v piedchozi kapitole.
Avsak zvér je nutno chrénit i pred antropickymi zasahy, tj. zasahy, které pisobi ¢loveék piimo

(napf. pytlactvim nebo nadmérnym ruSenim zvéte).

Proti pytlactvi, které v rtizné intenzit€¢ provazi myslivost v celé jeji historii, se vzdy
bojovalo velmi obtizn€. V soucasnosti se pytlactvi neimérné rozsitilo, proti pytlakiim se ale
bojuje mnohem huie neZ v minulosti. Lesy jsou zpfistupnény lesnimi cestami, pytldci maji
k dispozici terénni auta, vykonné zbrané opatfené Casto infraoptikou, laserovymi zaméfovaci,
reflektory a tlumi¢e a svou nekalou c¢innost konaji Casto ,,mafidnskymi“ zplisoby za
komer¢nimi ucely. Vymahatelnost prava proti nim v¢etné pravniho povédomi naSich lidi jsou
u nds na velmi nizké drovni, na cemz se pfilis nezménilo ani po prekvalifikovani pytlactvi na
trestny ¢in. Pro boj proti pytldctvi mélo napomoci i uzdkonéni plombovani ulovené sparkaté
zvéte [§49;10]. Ale ani toto opatieni se nijak vyznamné na sniZeni poctu upytlacené zvéte
neprojevilo. Mysliveckd strdZ ma sice u nds statut vefejného Cinitele, ale pfi odhalovéni
pytlaka ji mize Casto jit i o Zivot, nebof ji hrozi nebezpeci jejich pomsty. Mimo to tresty pro
pytlaky (i chycené pfi ¢inu) jsou u nds jsou pomérné nizké. ,,Za toto jedndni zdkon stanovi
trest odnéti svobody aZ na dvé léta nebo penéZity trest nebo zdkaz ¢innosti.*“[10] Mezi lidmi je i
dnes mnoho zbrani drzeno ilegalné, takZe likvidace pytlactvi bude zfejmé trvat jeSté velmi
dlouho. Je Skoda, Ze u nds nevyplyva pro uzivatele honiteb zdkonna povinnost zaméstnavat

placené strdzce zvéte, popr. myslivce z povolani (jak to maji zavedeno napt. v Madarsku).

Pfi skliznich zemédé€lskych kultur dochdzi kazdoro¢né k vyznamnym ztrdtdm na zveéfi,
zv1asté na Cerstvé narozenych mladatech a drobné zvéfi. Existuji sice riznd plasici zafizeni

umisténa pfimo na mechanismech, ale Zadné z nich nemaji stoprocentni uc¢innost; nékterd jsou

® Antropogenni zdsahy plisobi ¢lovék nepifmo. Jedn se o ztratu biodiverzity v disledku zne¢istovani Zivotniho
prostiedi, ztratu Zivotniho prostiedi zvéfe v diisledku riznych zéastaveb aj.
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navic drahd anebo pfili§ zpomaluji ¢i ztéZuji prace (jsou-li viibec pouzivana). V kazdém
piipad¢€ Ize zbyte¢nym $kodam na zvéfi predejit, ohlasi-li zeméd€lci véas uzivatelim honiteb
terminy sekdni picnin na jednotlivych parcelach, aby oni mohli t€sné pfed kosenim porosty se
psy projit a zver z nich vyplasSit nebo odnést (napf. zajicky a srn€ata) a nalezend vejce vlozit
do umélych lihni. Pro omezeni ztrat na zvéfi lze také predejit motivaci zeméd€lcl, aby
porosty sekali od stiedu smérem k okrajim, ¢imz se ztraty na zvéfi podstatné sniZuji oproti
tradicnimu zplisobu koseni od obvodu ke stiedu anebo alespoil aby na stroje namontovali
mechanické plaSice, které musi procesdvat nasledujici pas plodiny, ktery se bude sekat pfi

v, s

pristi obrétce.

Dulezita je i ochrana zvéfe proti predatoriim, kterd byla v minulosti zaméfena na jejich
tiplnou likvidaci, pop¥. alespoti na maximalni sniZeni poctu jejich stavii pod heslem ,,Skodné
zmar!“. BohuZel tento ndzor stile jeSté preziva u nékterych myslivcl ze star$i generace.
Mnoho jich ale jiz pochopilo, Ze v soucasnosti je nutné i k predatortim pfistupovat ekologicky
a hodnotit je ne jako ,,Skodnou®, ale jako integrovanou soucast pfirodnich ekosystémi a mit
na zfeteli, Ze povinnosti myslivcl je zachovani i jejich druhid, samozfejmé jen v unosnych
poctech, aby neznemoZziovali raciondlni a efektivni myslivecké hospodareni. Volné Zijici
predatofi tedy do prirody patii, maji v ni své misto a plni v ni vyznamné ekologické funkce.

V Zadném piipadé vSak do pfirody nepatii doméci predétofii, tedy toulavi psy a kocky.

Regulovat pocet predatorti 1ze pouze v souladu s nasimi legislativnimi pfedpisy o dobach
zpusobech lovu. Pfitom je pravdou, Ze nase legislativni pfedpisy jsou ve sméru moznych
zpusobl lovu mnohem piisnéjsi, neZ predpisy Evropské unie a mezinarodnich ochranafskych

konvenci [4].

Casto probiranym tématem myslivecké péce je pfikrmovani zvéfe. O prikrmovani zejména
sparkaté zvere se v Evropé velice Casto diskutuje a v nékterych statech se dokonce zakazuje
anebo kvalitativné omezuje (napf. pfezvykavé zveéfi se povoluje poddvat pouze seno,
vyjimeéné i krmivo duznaté, ale nikoliv jadrné). Je to zdlivodnovdno skutecnosti, Ze
predklada-li se zvéfi nadmérné mnozstvi krmiv, zvéf se premnozuje a pusobi zvysené Skody
na polich i v lese. V urcitych oblastech a obdobich je ale pfikrmovani nezbytné. Rozhodujici
tedy je, kdy, kde, jak, ¢im a v jakém mnozZstvi je pfikrmovéno. Na tyto otdzky lze odpovédét

takto:

44



- zvéf je tfeba prikrmovat tehdy, kdyZ mé nedostatek pfirozené potravy, tedy sparkatou
zveét zejména v zimé (tzv. odvadéci prikrmovédni Cerné zvéfe je ale aktudlni 1 ve
vegetacnim obdobi, aby se omezilo jeji vychdzeni do poli), ale drobnou zvéf nejen
v zimé, ale je-li to potfebné i v 1ét€ (na podzim), aby se sniZil jeji tzv. poZilovy Sok;

- zveéf by méla byt pfikrmovdna na mistech, na nichz tradi¢né zimuje;

- nutné je také, aby si zvéf na krmeliSti kazdy den nasla potiebnou ddvku své potravy a
nikdy z néj neodesla hladova;

- predkladand krmiva musi byt zdravotné nezdvadnd a poddvana tak, aby se udrZela
v dobrém stavu. DileZité je také dbat na spravné sloZeni krmiva, protoZe napiiklad pfi
nedostatku vldkniny (zptisobeném nadmérnym podavanim jadrného krmiva) si ji zvér

instinktivné sama vyhledava a okusem, ohryzem ¢i loupanim ptsobi nadmérné skody.

Spravné pfikrmovani md mnohé vyznamné pozitivni vlivy na zvéf a cely ekosystém.
Zlepsi se jim kondice a zdravotni stav zvéfe, snizi se zveéii plisobené Skody a zvysi se i jeji
trofejova hodnota. Je nutné ale zdiraznit, Ze zvéf musi byt prikrmovana odborné, spravné a se

zfetelem na potravni ekologii piisluSného druhu.

Ackoli to zni neobvykle, 1 lov je tieba povazovat za péci o zvéf. Nutnd je napiiklad
regulace pocetnich stavll sparkaté zvére, udrZzovani priméreného poméru pohlavi a socidlni i
vékové struktury populaci. Také lov nemocnych a zranénych kust je soucasti celkové péce o
populace. V dnesni dobé lov provizeji mnoh4 omezeni. Rada u&innych a difve oblibenych
zptsobu lovu je zakdzana, vyrazné se sniZil pocet lovnych druhd a u sparkaté zvéfe plati
piisna kritéria chovnosti. Usp&ny vysledek lovu je podminén znalostmi zejména biologie
zvéfe a jejtho chovani, stopafstvi a praktickymi dovednostmi. To vyZaduje od myslivet vedle

hlubokych znalosti i potiebu jejich soustavného vzdélavani. [12]

Rozhodujicim prvkem zlepSovani prostfedi nejen pro zvéf, ale zdroveil i jiné Zivocichy
jsou vhodné upravy krajiny, které zvysuji jeji rozmanitost a GZivnost. VSechno Zivé na nasi
planeté je zévislé na pfirodnim prostiedi, které nds vSechny obklopuje, dlouhodobé na nés

pusobi a tim také pozitivné ¢i negativné ovliviiuje nasi genetickou podstatu.

Za zékladni pozitivni podminky pro vSechny Zivé organismy lze povazovat predevSim
dostupnost nezbytnych potravnich pftilezitosti a pro Zivo¢ichy navic také dostatek ukrytovych

a klidovych podminek véetné moznosti rozmnozovacich a orientacnich.
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Pro vétSinu nasich byloZravych druht zvéfe se zda byt takovym nejvhodnéjSim prostiedim
les, pokud je ovSem druhové a prostorové dostatené rozmanity, tedy s imérné zastoupenym
kfovinnym a bylinnym podrostem. Takovych lesi v soucasnosti mnoho nemdme, nebof
ekonomictéjsi je péstovani Cistych monokultur — vétSinou smrkovych a borovych. Soucastné
tendence ndhrady téchto porostll lesy smiSenymi jsou zatim velmi pomalé a mnohdy jim neni
vénovana dostate¢na pozornost ani ve skladbach remizd. Urcit€é mozZnosti k ndpravé lze
spatfovat napiiklad v podsadbéch prosvétlenych lesikli, remizii ¢i porostnich okraji zastinéni
snasejicimi druhy zejména plodonosnych ¢i okusovych dfevin, kefii a polokefli. Aktudlni

otazkou vsak zlstava dostupnost téchto dfevin, af jiZ druhova ¢i ekonomicka.

S vétsSimi, 1 kdyZ podobnymi problémy, se setkdvdme v zemédé€lsky intenzivné
obhospodafovanych oblastech, z nichZ byla rozptylend zelen, vétSinou opét z ekonomickych
divodi odstranéna. ZruSily se napiiklad mnohé funkéni vétrolamy, coZ nasledné vyvolalo
vétrné ¢i vodni eroze véetné nepfiznivych zmén mikroklimatu. Zrusily se také stromové aleje,

pobfezni porosty a mnohde i remizy.

Je nesporné, Ze by zvéfi a v§em volné Zijicim Zivoc¢ichiim prosp€l navrat co nejpestiejSich
druhti dfevinné zelené do naSich kraji a honiteb. Jedna se ale o obtiznou a zejména
dlouhodobou realizaci, které musi predchazet vyfeSeni otdzek pravnich (napf. ve vztahu
k vlastnikim pozemki), materidlnich (napf. pfi ziskdvani vhodného sadebniho materidlu) a
ekonomicko-realiza¢nich (napf. kdo tento materidl uhradi a kdo jej vysadi a ochrdni az do
doby jeho zajisténi).

Ceskomoravskd mysliveckd jednota jiz nékolikrat piedlozila své navrhy na feSeni.
Piedevsim doporucovala vyuZit stavajicich projekti Uzemnich systémi ekologické stability, u
nichz ale nejsou Casto dofeseny otdzky majetkove pravni. Dlouhodobé také doporucovala, aby
se néktefi podnikatelé vénovali napéstovani potiebnych druhti a mnozstvi sazenic dievin, keit
a poloketi. Vlastni vysadbu a ndslednou ochranu sazenic Ize smluvné svéfit uZzivatelim
honiteb — mysliveim, jejichZ moradlnim zdvazkem je jiZ nyni kazdoro¢ni vysadba 10 sazenic
pro kazdého ¢lena Ceskomoravské myslivecké jednoty. Je pfitom logické, Ze podobny zdjem
na znovu zazelenéni naSich zemédélskych oblasti by méli mit i ochrdnci pfirody a vcelafi a
samoziejmé 1 obecni samosprdavy. Priiklady takového pfistupu u nés jiz existuji, 1 kdyz

vysledny uzitek pfinesou teprve v dlouhodobém casovém horizontu.

Existuji ale 1 pfiklady pozitivniho ovliviiovani zemédé€lskych oblasti kratkodobé, kdy jsou
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vysévany rozmanité druhy zemédélskych 1 zemédélsky nevyuzivanych plodin na pozemky
lezici ladem. Ale 1 v téchto pfipadech je nutno vyfesit otdzky legislativni (kazdy pozemek ma
svého majitele), ddle pak otdzky biologické (vybrat druhy plodin vhodné jako potrava a kryt

pro zvér) a ekonomické, obdobné diive jmenovanym.

5.3 Hospodareni se zveri

Zvét v Ceské republice je povaZovdna za obnovitelné pifrodni bohatstvi. MoZnost
vyuzivani zvéfe je postavena na principu trvale udrzitelného hospodareni. Pravni pfedpisy o
myslivosti usmérnuji chov zvéfe a jeji vyuzivani lovem prostfednictvim planu mysliveckého
hospodafeni. Ten zpracovdva uzivatel honitby a projedndva jej s drZitelem honitby. Orgéany
statni spravy myslivosti zasahuji do mysliveckého hospodateni az v piipadé, kdy se uZivatel
honitby o plinu mysliveckého hospodafeni s drZitelem honitby nedohodnou. Oblast
mysliveckého hospodateni upravuje § 36 zdkona o Myslivosti, a vyhldska o podminkdch,
vzoru a blizS§ich pokynech vypracovéani planu mysliveckého hospodafeni v honitbé. Plan

mysliveckého hospodateni zahrnuje:

- plan chovu a lovu pro zvér sparkatou (jelen evropsky, dan€k skvrnity, muflon, jelen
sika, srnec obecny, prase divoké, kamzik horsky)

- plan chovu a lovu pro zvér drobnou (zajic polni, bazant obecny)

- pléan lovu ostatnich druht zvére (kralik divoky, baZzant kralovsky, holub hfivnaé¢, husa
béloceld, husa polni, husa velkd, kachna divokd, kachna divokd z voliérového chovu,
lyska Cernd, poldk chocholacka, polak velky)

- plan péce o zvér

- plan spole¢nych lovii zvéte

- pléan poctu loveckych psi

Zékladem pro vypracovani planu mysliveckého hospodateni je zafazeni honitby nebo jeji
¢asti do jakostni tiidy s minimalnimi a normovanymi stavy zvéfe. Stanoveni poméru pohlavi,
koeficientu ocekavané produkce, skladby kmenového stavu (zastoupeni samcii, samic a
mladat v populaci, zastoupeni samct ve veékovych tfidach). Ddle se plan opird o vysledky
s¢itdni zvére, posouzeni celkového stavu ekosystému a vysledky porovnani kontrolnich a
srovnavacich ploch evidence vyse Skod zptisobenych zvéii v pfedchozim obdobi na lesnich a

zemédélskych porostech. [8]
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Vypracovany plan se porovnavd se zaméry uvedenymi v ndvrhu na uznani honitby, se
zavéry a doporucenimi pro hospodafeni se zvéii v oblastech chovu vypracovanych statni

spravou myslivosti, kterd vymezila pfisluSnou oblast chovu zvéfe zamysleného zazvérovani.

Nedilnou soucdsti planu jsou opatieni v péci o zvéf a pfi ochrané a zlepSovani Zivotnich
podminek zvéfe, vcetné vystavby mysliveckych zafizeni a zajiSténi povinnosti drZzet a

pouzivat v honitbé lovecké psy.

Myslivecké hospodafeni je usmériiovano tdaji myslivecké statistiky. V Ceské republice je
vedena jiz od roku 1966. Sleduje vyskyt jednotlivych druht zvére, pocty a charakter honiteb,
pocty lovecky upotiebitelnych pst a dalsi statistické tidaje. NepfetrZitost a ustdlend metodika
jednotlivych statistickych idaji nam umoziuje sledovat hlavni vyvojové trendy.

Ze zjisfovanych udaji vychdzi organy statni spravy myslivosti pfi posuzovani trovné

o4

hospodafteni se zv&i, tj. chovu a lovu zvéfe a tirovné fizeni myslivosti v Ceské republice, a pii
srovnavani téchto vysledkil ve vnitrostatnim i mezindrodnim méfitku. Vzhledem k vyznamu
myslivosti pfedevS§im na dsecich ochrany zvéie a pfirody i veterindrni mediciny je nezbytné
periodické zjisfovani vyvoje pocetnich stavil jednotlivych druhli zvéfe nejen jako ochrana
pred vyhubenim, ale téZ z divodu predchazeni nekontrolovatelnému nardstu pocetnich stavi
se vSemi negativnimi diisledky (Skody v lesnictvi a zemédélstvi, pfendseni nebezpecnych

ndkazovych onemocnéni). Organickou soucasti zjiStovani jsou i ddaje o honitbach, v nichz se

zvér vyskytuje.

Myslivecka statistika zahrnuje ddaje o honitbach, pocetnim stavu psi s loveckou
upotiebitelnosti, pocetnim stavu zafizeni pro piikrmovani zvéfe, o poctech osob
vykondvajicich v honitbé pravo myslivosti, klasifikaci honitby, normovanych a minimdlnich
stavech zvéfe a vymérach honebnich ploch podle jakostnich tfid, vysledcich mysliveckého
hospodareni, sc¢itanych jarnich kmenovych stavech zvéfe a vyskytu dalSich druhd zvéfe a

Zivocicht a jejich lovu v ¢lenéni dle jednotlivych honiteb a souhrnech za kraj.
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Zavér

Ve své praci jsem se pokusila struéné pfedstavit pojeti a smysl nasi myslivosti, jak se
historicky vyvinula do soucasnosti. A¢koliv posledni dobou nartstaji rozpory mezi myslivosti
a ochranou piirody, jejiZ snahou je mysliveckou ¢innost co nejvice omezit, pro pfirodu je to
vlastné velmi kontraproduktivni. Nase myslivost vyznava a cti vSechny hodnoty pfirody, které
obohacuje 1 soucasny ekologicko — ochranéisky proud. Pfirodné — ochrandiska hlediska
nejsou k myslivosti néjak dodateéné pfilepena zvenci, nybrz jsou vnitinim, neoddé€litelnym
obsahem a smyslem myslivosti. Mnohé nashromazdéné poznatky a praktické zkuSenosti byly
a jsou jednim z pramenu ddle silictho proudu ochrany piirody. TakZe myslivost a myslivci

jsou neoddélitelnou soucésti tohoto proudu.

Pfirodné — ochranaisky proud je tedy propojen s myslivosti. Spolecnd je jim tcta a laska
k pfirodé, shodné zdkladni cile, spolecnd zakladni pfirodovédni vychodiska a stejné vysoka

zodpovédnost za zachovani vSech hodnot pfirody.

D4 se ftici, Ze ekologové, ochranci pfirody i myslivci jsou naladéni na stejné vinové

frekvenci. Toto tvrzeni Ize ovSem pfijmout jen za splnéni dvou piedpokladi:

1) Nikdo nebude povazovat za myslivce ty majitele loveckych listki, ktefi se sice za
myslivce vyddvaji, avSak neprojevuji k pfirodé potfebny pozitivni vztah, nedodrzuji
mysliveckd pravidla a porusuji mysliveckou morélku.

2) Nikdo nebude povazovat za ekology a ochrance piirody ty, ktefi se za né vydavaji,
nevidi vSak piirodu jako celek, véetné ¢lovéka. Vytrhuji z piirody jednotlivosti, které
chtéji ,.chranit“ na dkor poSkozovani ostatnich Casti. Stejné tak absolutizuji urcitd
kritéria pristupu k pfirodé za cenu nedbéni a popirdni kritérii ostatnich, ¢imZ jednaji
protiekologicky , protipfirodné. Ackoliv o riznych oblastech pfirody nemaji potiebné
odborné ani bézné informace, ptesto si ¢ini pravo do riiznych oborti, v tomto pripadé
do myslivosti, zasahovat. Chovaji se pfitom tak, jako by bylo mozné nahradit

odbornost silnym hlasem. [3]

Lze tedy myslivce povazovat za nicitele nebo ochrance pfirody? Odpovéd je snad jiz

patrnd, mam-li ji pfesto vyjadfit, v koncentrované podob¢€, mohla by znit takto:

Mysliveckd cCinnost je jednou z lidskych aktivit, vychédzejici z pevného pouta Clovéka
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k piirod¢, kterou urcitd cast lidi — myslived - uskuteiiuje bezprostiedné v pfirodnim

prostiedi.

Soucasni myslivci maji se svymi loveckymi prapfedky spole¢né jednak to, Ze povazuji
piirodu za svoji druhou matku, kterd jim vytvofila podminky k Zivotu. Proto jsou k pfirodé
pevné zakotenéni, chovaji se k ni s uctou, odpovédné a ¢ini vSe, co je v jejich silach, aby ji
pomdhali udrZzovat zdravou. Déle maji s prapfedky spolecné obdobné lovecké sklony a

instinkty, které se snazi uplatnit vyhledavdnim loveckych dobrodruZzstvi.
Od svych praptedkii se vSak soucasni myslivei v mnohém odlisuji.

Pro dne$ni myslivce se pfiroda znacné zmenSila. Co do celkové rozlehlosti lesnich
komplext a plani, které zustaly po vSech civilizacnich proménéach krajiny, co do velikosti
lovist, v nichZ se mohou pohybovat, i co do druhit a mnozZstvi zvéfe. To zpusobilo, Ze piiroda
je jim mnohem vzicngjSi. A tak maji silnou potfebu ji chrinit se vSemi jejimi hodnotami a
tyto hodnoty také chovat, zuslechfovat, ozdravovat a posilovat, coZ predstavuje nejvétsi Cast

mysliveckého snazeni.

V souCasné dob€ neni pro myslivce lov zdkladni existenni podminkou Zivota. Lov je
pouze jednou soucédsti myslivosti. Jedna z véci, kterou vefejnost mysliveim cCasto vytyka, je
udajny vykon myslivosti ,,pro maso‘“. PrestoZe je pravdou, Ze ncktefi stielci (zdmérné
nepouzivam termin myslivci) lovi opravdu ze ziStnych divodul, obecné plati, Ze v prostiedi
relativné bohaté evropské kultury nemd nikdo zapotiebi lovit zvéf jako zdroj potravin. Tim
samoziejmé nepopirdm hospodaisky piinos ze zuZitkovani zvéfiny, ktery ovSem nesmi byt
prioritnim cilem myslivosti. Naopak odlov slabé nebo nemocné zvéfe a sniZovani stavu zvére,

ktera v kulturni krajiné ztratila pfirozené predatory, si 1ze bez myslivci tézko predstavit.

Nemélo by byt pochyb o tom, Ze myslivci patfi mezi nejvétsi milovniky pfirody. Jsou
jejimi obdivovateli a nenahraditelnymi hospodéfi se zvéfi zZijici ve volné prirod€. To nemohou
zvratit ani nékteré nedokonalosti, které se v jejich ¢innosti projevuji. Jsou tedy soucasti

Sirokého hnuti aktivnich ochrancti nasi pfirody.

Pro dalsi vyvoj pfirody a Zivotniho prostfedi bychom museli povazovat za tragické, kdyby
obcané byli k situaci, v niZ se nachdzi dneSni pfiroda, a k perspektivdm Zivota na Zemi
nevSimavi a lhostejni. Proto si je tfeba vazit vSech, ktefi se angazuji pii ochrané a ozdravovani

piirody. Je ale nutno podotknout, Ze v civilizované spolecnosti zasluhuji uzndni a kladné
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ocenéni jen takové Cinnosti smétujici k ochrané pfirody, které maji patfi¢nou kulturni droven.
Tim rozumime — pokud si zachovavaji rdimec sluSnosti, nevedou k hrubostem, nasilnostem a
ni¢eni hodnot, které vytvorili jini lidé.

Pokud jde o zastance odliSnych nazord a piistupt, nelze vici nim nic namitat potud, pokud
se neuzaviraji pfed jinymi nédzory. Tedy jsou-li v atmosféfe zdvofilosti pfistupni diskuzi,
vécné argumentaci, projevuji-li ochotu hledat raciondlni feSeni, respektujici vSechny
podstatné souvislosti. A tak i naSe myslivost a ochrana pfirody musi hledat kompromisy a tzv.

,,Zlatou stfedni cestu®.

Potiebu a vyznam myslivosti pro rozvoj venkova a zachovéani biodiverzity uzndvaji i
Mezinarodni unie pro ochranu piirody a piirodnich zdroji a Svétovy fond pro ochranu
pfirody, dvé nejvyznamnéjs$i svétové ochranafské organizace. Samozifejmé, podminkou je,
aby se myslivost vykondvala pod odbornym dozorem, kvalifikované a trvale udrZitelnym
zpusobem hospodafeni s vyuzivanim zvéfe jako Zivého, obnovitelného piirodniho zdroje a

integrované soucasti ekosystému.
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Priloha ¢.1

eklarace o spoluprici

HZavFerd meTi

Lesy Ceské republiky, s.p. a Ceskym svazem ochrdncii pfirody
Hradec Krdalpvé Praha

zastoupenym generdlnim reditelem zastoupeniim predsedou

Ing. Jifim Ofivou PhDy. Petrem Dolejskym

a mistopredsedou
Ing. Paviem Pefoutem

L
Na ditkaz oboustrannéhe uprimného zdjmu o ochranu pitrody a Fvotnfho prostiedi v Ceské
republice pristupuji obé strany k této deklaraci, kterd je zavrienim dlowholeté dobré spoluprece
obou stran na lokdlni a regiondlni tirovni na muoha misiech Ceské republiky,

II.
Obé strany se zavazuji k dlowhodobé spoluprdci v oblasti ochrany prirody a Fivotniho prostfedi
a ekologicke vychovy na centrdlni a podle zdjmu i regiondini a lokdini wirovni. Spolupraci je
myslena predeviim vzdjemmnd vména zkusenosti, informaci, vwddvanych publikac a vadjemnd
propagace. Ze strany CSOP pak nabidnutf projektii v oblasti osvéty vefejnosti, ochrany pfirody
a Fivotniho prostiedi a ekologicke vichovy. Ze strany LCR pak spoluprdce na téchio projekiech
vietnd materidlni a finandnf podpory.

I,
Kenkrétni body spoluprdce (realizace spolecnych projekti LCR a CSOP) ve smyslu této dekdarace
budou kaZdoroiné dohodmuty nejpozddii do poloviny prosince a smiuvné oietfeny na centrding
urovil, v pripadé zdjmu { na regionding tivovei mezi niZiimi organizacnimi cdldnky obou stran.

iV
Tato deklarace o spoluprdci nabyvd déinnosi podepsdanim obou stran dne 15. legha 1998,

W
A/

Ee

Trg. Pavel Pesout
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Priloha ¢.2

Dohoda o spolupraci

Uéastnici,

1. Hnuti DUHA, ohéanske sdruzeni,
ze sidlem Bratislavska 31, 802 00, Brno,
registrovane MV CR pod sp.zn. VSP/1-2399/90-R
IC0: 155 47 7749, DIC: CZ155 47 7749, DPH: neplatce
bankovni spojeni: Ceska spofitelna, &. s., islo GEtu: 1348490359/0800
zastoupené: Bco. Katefinou Kotdskovou, predsedkyni
Mgr. Vajtechem Koteckym {(programovym reditelem)

kontaktni osoba: Miroslay Kutal, Hnuti DUHA Olomouc,
tel. 725 832 889 g-mail: miroslav kutal@hnutiduha.cz
(dale jen Hnuti DUHA®)

2. Ceskomoravska myslivecks jednota, chéanské sdruZeni,
ze sidlem Jungmannova 32/25, 115 25 Praha 1,
registmvané MV CR pod 2p. Zn.VSC/1-15305/92-R,
ICO: 004 43 174, DIC: CZ 00443174, DFH: neplatce
bankovni spojeni KB, a.s., Praha 1 cislo Oftu: 6830011/0100,

zastoupene: Ing. Jaroslavem Palasem, predsedou él‘u‘ll"."ld,

Ing. Jaroslavem Kosteikou, Ph.D., jednatelem CMM,
kontakini osoba- tel.- 224 S48 458 - 7 (oddéleni myslivost, sifelecivi a ekologie)
. mobil: 777 184 323 e-mail: ludek kralicek@ocmmj.cz,
(dale jen [CMM),

uzavreli nize uvedengho dne, mézice a roku tuto dohodu o spolupraci:

~ Clanek I
Uvodni ustanoveni

1. UEastnici, vE&domi si hodnoty chroZenych a zakonem chranénych Zivodichl, konkrétné
pro aéely teéto dohody vika obecného, rysa ostrovida, a medvéda hnédeho (dale jen
~elké gelmy®), prohlaguji, Ze maji Zajem Ozce a dlouhodoké spolupracovat pfi ochrané
velkych S=lem. Jednim z prostfedkd takové ochrany je aktivni spolefny boj proti viem
formam pytlactvi, které je v soufasné dob& jednim z nejvyznamnéjSich faktord
ohrofujicich peéetnost a stabilitu volné Zjicich populaci Fivedichd v CR, vietné velkych
delem.

2. Hnuti DUHA soustieduje prostfedhky na ba] proti pytlactvi na samostatném konté odmén
ziizeném u eBanky, a.s, Karoliny SvE&tlé 2, 779 00 Qlomouc 9, £, Oftu: 1694749001/2400
(dale jen _konto ocdmén®). Konto odmén, z néhoZz Hnuti DUHA poskytuje odmény
fyzickym oscbam za podani konkretni informace vedouci k odhaleni, pfip. k dopadeni
osoby nebo osob, kisré se v Ceské republice prokazatsing dopustily trestngho éinu
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pytlactvi na jakékoliv z velkych Zelem, je zfizeno od roku 2004, a to za Uelem
soustfedéni finanénich prostfedkd ziskanych ze shirky vyhiddené Hnutim DUHA.

Clanek II.
Prava a povinnosti Hnuti DUHA

Hnuti DUHA vede (spravuje) a kontraluje konto odmény, provadi jeho kontrolu (podrokb-
nosti jgou wvedeny v priloze €. 1 t&to smlowwy a umistény na internetovych stréankach
e selmy.cz/odmena) & prubéEng, nékolikrat rofné zde asktualizuje stav konta
odmény. YEechny pohyly na fransparentnim Gétu konta odmény a jeho aktugdini stav je
kaZzdému wolngé  plistupny  na  intermetovych  stréankach  eBanky, a. s
httpifwww ebanka czftran_uct/ 1894743001 htm

Hnuti DUHA jmenuje  élenem Spravni rady Houti DUHA, ktera ma za okol dohliZet na
stav konta odmeny (dale jen ,spravni rada®), jednoho poverencho Clena CMMJ (dale jen
Zastupce CMMJY), a to na navrh jednatele CMMJ. Ma zakladé oznameni jednatsle
MR cll::lsahuji::ih-::- poZadavek na odvolani dosavadniho zéstupce CMMJ s navrhem na
jI'r‘IEI'Il:I'u'EI'II noveho zastupce CMMJ Elenem spravni rady (déle jen ,oznameni jednatele
EMMYE 1, @& Hnuti DUHA zavazuje odvolat zastupce CMMJ ze spravni rady a jmenovat
tlenem této spravni rady noveho zastupce EMMJ, & to nejpozdéji do 30 dnd po doruteni
oznameni jednatele ChMM..

Hnuti DUHA se zavazuje propagovat mezi svymi Eleny a pfiznivei spolupraci s CMMJ, a
to mj. na svych intermetovych strankach a ve viastnim periodiku vydavaném pod nazvem
Sedma generace.

Hnuti DUHA | MM se zavazuji k tomu, Ze budou prib&Zné konzuliovat dalsi naméty na
moZnou gpalupraci v achrang velkych selem

Hnuti DUHA pfipravi s CMMJ zpeleénou tiskovou zpravu o uzavieni této dohody, kterou
uvefsini (spoleéné wydaji) v terminu dohodnutém statutarni zastupci obou GEastnikd
amlouvy.

Clanek Il
Frava a povinnosti CMM.J

CMMJ =e zavazuje na svych internetovich strankéch progagovat pozitivni vztah k velkym
gelmam a jejich ochrané pred jakoukoliv formouw pytlactvi.

EMMJ se zavazuje k tomu, Z2 prostiednictvim &asopisu Myslivost vyzve jak své &leny,
tak ostatni étenafe - pfiznivee myslivosti @ ochrany zvirat, aby formou kaZdoroéné
poradané sbirky prispéli na konto odmény, byt by 2e jednalo o minimalni ¢astky.

EMM vénuje v ramci sbirky vwhlagené Hnutim DUHA na zizkani fnannnlch prostiedki
pro konto odméeény jednorazoveé ctastku 10 000.-KE & tim nstatmm £lendm CMM.J poskytne
pfiklad, jak Ize bojovat proti pytlacwl_pachanem vCR na velkych 2elmach. Shora
uvedenou Zastku poukaZe sskretariat CMMJ prevaodem na Uéet Hnuti Duha uvedeny
v zahlavi této dehody nejpozd&ji do 10 dni po jejim podpisu.

CMMJ se zavazuje oznamovat Hnuti DUHA pfipadné zmény ve funkei zéstupes CMMJ
jmenovangho lenem spravni rady Hnuti DUHA,

Clanek Iv.
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Dalii ujednani
UZastnici se dohedli na tom, Ze piny text této dohedy, véetné jejich pfiloh, je volné
pfistupny vefejnosti. KaZdy z Gfastnikd je proto opravnén a povinen zafazovat jgj do
swych tiskovych zprav, Sifit jej v mediich i na internetovyech strankach.

Tato dohoda se uzavira na dobu uréitou do 31.12.2008.

Clansk .
Faveretna ustanoveni

Tato dohoda je vyhotovena v poftu dvou wvytiskd, z nichZ po jednom obdrEi kaZdy
z GEastniko.

Pravni vztahy, jakoZ | zavazky na zakladé této dohody mezi Ofastniky vzniklé a v ni
pfitom wyslovné neupravene, se fidi zakonem ¢. 401964 Sb., obtansky zakonik,
v platném znéni.

Dohodu i jeji pfilohy 1ze ménit pouze pizemné, fizlovanymi po sobé jdoucimi dodatky
podepsanymi opravnénymi zastupei cbou Gfasiniki.

Dohoda cbeahuje jednu pfilohu o poftu 2 listd.
UEastnici prohladuji, Ze tato dohoda vyjadiuje pfesns, urkité a srozumitelné jejich vili a
e nejsou jim znamy Zadné skutefnosti, které by branily jejimu uzavieni nebo spinéni

zavazkl touto dehodou zaleZenyeh.

Tato dohoda nabyva platnosti podpizem déastnikd.

W Praze dne 12.2 2007

Hnuti DUHA:

Be. Katefina Kotaskova,
predsedkyng Hnuti DUHA

Mar. Vojtéch Kaotecky
programovy reditel Hnuti DUHA

Ceskomoravska myslivecks jednota:

Ing. Jaroslav Palas,
predseda CMKJ

Ing. Jaroglav Kostecka, Ph.D.,
jedmatel CRMJ
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Tabulka: Pramérny odlov zajicu v pétiletych porovnavacich obdobich (ks)

Priloha ¢.3

Obdobi 1971 az 1976 az | 1981 az | 1986 az | 1991 az | 1996 az | 2001 az
obl 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005

Ceska 1096419 | 530079 | 305830 | 182875 | 156183 | 64279 | 73552
republika
Slovensko 253 696 154976 | 60990 49 775 49 909 27 419 30 086
Rakousko 334 356 265781 | 246033 | 214751 | 162340 | 173755 | 172 682

Zdroj: [5]
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