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Ostatni pripominky k praci

Prace analyzuje pravni pravu odpovédnosti pravnickych osob za ptestupky. Studentka nejdiive analyzuje obecné
vymezeni pravnické osoby v obéanském zakoniku a diléi instituty vazici se k ptestupktim pravnickych osob
obsazené v zakon¢ ¢. 250/2016 Sh., 0 odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich, v platném znéni. Zabyva se tak
jednénim, které je pravnickym osobam pficitatelné, objektivnim charakterem odpovédnosti a libera¢nimi dtvody,
soub&Zné odpovédnosti fyzické osoby jednajici za pravnickou osobu, ptechodu odpovédnosti na pravniho nastupce
i zaniku odpové&dnosti za piestupek. Teoreticka &ast je vhodné doplnéna zakladni analyzou relevantni judikatury.
V praktické ¢asti studentka analyzuje ptestupky pravnickych osob na poli uéetnictvi projednavané finanénimi
ufady a fizeni vedena pfe témito spravnimi organy. Piedstavuje nejcastéji stihané prestupky a jejich skutkové
podstaty. Zaroven komparuje praxi jednotlivych finanénich Gfada po¢inaje rokem 2017, kdy vstoupila nova pravni
uprava v u¢innost. Studentka zjistila, Zze nej¢astéji FU stihaji pravnické osoby za nezvefejnéni ucetni zavérky nebo
vyro€ni zpravy a za vedeni ucetnictvi v rozporu s § 7 odst. 1 a 2 zadkona563/1991 Sb., o tcetnictvi, v platném
znéni. Zarovein jsou ukladané pokuty pomérné nizké. Soub&zna odpovédnost ani liberaéni ditvody nejsou v praxi
uplatiiovany. Studentka uzavira, Ze pocty stihanych pfestupkil jsou rovnéz pomérné nizké. Pfitom je obecné
znamym faktem, Ze fada obchodnich spole¢nosti neplni své povinnosti ukladat dokumenty do sbirky listin u
rejstiikového soudu. Tyto soudy vSak nemaji kapacity na pfijeti potfebnych napravnych opatfeni.

Studentka postupovala pii psani prace v zasadé samostatné. Je tieba uvést, Ze ziskani dat od finan¢nich uradi bylo
pomérné komplikované, nékteré udaje se neeviduji centralné a data poskytnuta jednotlivymi urady se ve své
struktufe mnohdy vyznamné liSila. I pfes tyto obtize se studentce podatilo poskytnout zakladni prehled praxe
stihani téchto prestupkii.

Cil prace byl dosazen, byt’ bylo mozné se detailné vénovat procesnim aspektim. Prace je pékné formalné upravena.
Ptesto ji 1ze vytknout misty drobné&jsi gramatické chyby, které vSak nejsou na tkor srozumitelnosti textu.

Lze shrnout, Ze prace jak po vécné, tak po formalni strance spliiuje pozadavky kladené na bakalafskou praci.
Z vyse uvedenych divodt tedy hodnotim praci znamkou B.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Prace neni plagiat. Nejvys$si mira shody dle systému Theses je 17%,, avSak tato shoda je jen u jednoho souboru,
ktery se zabyva shodnou problematikou, pficemz se do shody zapocitava i seznam literatury a dalsi formalni
nalezitosti bakalatské prace. Shoda s ostatnimi soubory je do 10%, coz lze ptikladat citacim pravnich predpist a
judikatury.

Otazky a naméty k obhajobé
1. Domnivate se, Ze pravni uprava piestupkd na poli Ucetnictvi a jejich skute¢né stihani je dostatecné
efektivni? Bylo by vhodné pfijmout néjaka opatieni de lege ferrenda?

2. Cim si vysvétlujete zjisténou skuteénost, ze FU v praxi neuplatiiuji soub&znou odpovédnost pravnické a
fyzické osoby?

Z.avéreéné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalaiskou praci navrhuji hodnotit znamkou: B
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