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Ostatni pripominky k praci

Tématem préace byla daii z piijma fyzickych a pravnickych osob, a to v Ceské republice a nasledné ve srovnani
S vybranymi zemémi EU. Pro toto srovnani autorka zvolila sousedni zemé s ¢aste¢n¢ spolecnou pravni historii
(Rakousko, Slovensko). Bakalantka praci rozdélila do péti kapitol. V prvni kapitole definuje obecné pojmy,

Vv kapitolach 2-4 daiiovou soustavu jednotlivych popisovanych zemich, v kapitole 5 potom provadi praktickou
komparaci dané z piijmi na modelovych piikladech. Podstatou komparace je srovnani, zda je v danych zemich
z hlediska zdanéni vyhodnéjsi podnikani jako fyzicka osoba, ¢i jako pravnicka osoba. Kvalita provedené
komparace je bohuzel ovlivnéna ¢asovou tisni pii odevzdavani prace, kdy nebylo mozné srovnani dale rozvést.
Pro tcely prezentace bych doporudil doplnit relativni srovnani dafiového zatizeni (viz také otazka k obhajobg¢).
Prace ma dostate¢ny rozsah, je vyhovujici po jazykové i formalni strance. Z formalni stranky 1ze vytknout uréité
nedostatky (napf. obCasné odsazeni kapitol druhého fadu na novou stranu, obcas nesystematické ¢islovani (resp.
necislovani) pribéZnych nadpisti, zejm. v kapitole 1.

Vyjadreni k vystupiim ze systému Theses

Neni plagiat. Nejvyssi dosazena mira podobnosti ¢ini 8 %, shoda vznikla v disledku citaci ¢i prepist stejnych
pasazi pravnich predpist.

Otazky a naméty k obhajobé
V ramci obhajoby navrhuji polozit tuto otazku:
1) Pro komparaci jste si ur€ila relativni zéklad (pfijmy z podnikani ve vysi 12nasobku praimérné mzdy). Jakou

vypovidajici hodnotu mé potom srovnani daiiového zatizeni v jednotlivych zemich v absolutnich ¢astkach (v K¢)
—viz s. 58-59.

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuduji k obhajobé.
Tuto bakalafskou praci navrhuji hodnotit zndmkou: D

V Pardubicich 6.1.2023
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