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Hodnoceni
A|B|C|DIJ|E |F

Vystiznost anotace X

Kritéria hodnoceni prace

Uvod price X

Teoreticka ¢ast

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni a ndvaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou cdsti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika

Cile prace

X

Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod*

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

X

Sprdvnost, presnost

X

Prehlednost, jasnost™

Diskuze

Kvalita, odbornd urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

X

Shrauti zjistenych skutecnosti

X

Dosazeni stanovenych cilir*

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis® X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Ptipadny komentai:
Mira shody je 1 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Ptipadny komentar:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Autorka zpracovala praci na velmi originalni téma, coZ velice ocenuji, stejné tak jako zpracovani teoretické
casti.

V praktické ¢asti prace sméfuje rozhovory do oblasti romskych rodin, coz jisté nebylo jednoduché. Data pro
tuto ¢ast byla sesbirana od sedmi respondentek. Autorka méla pro zatazeni do vyzkumu hned nékolik
podminek. Jednou znich bylo jejich etnické pfislusenstvi, ale bohuzel se nedozvime, jak bylo toto
s respondenty feseno. Dle autorky trvaly rozhovory v rozmezi 5-30 minut (s. 36). Coz mi piijde zarazejici, zda
béhem péti minut se da odpoveédet na tolik otazek.

Autorka stanovila pét kategorii, ale v diskuzi, kde se poprvé setkavame s vyzkumnymi otazkami, vyhodnocuje
kategorie 3. V kapitole Zavér najdeme jen velmi kratké vyhodnoceni cilli, které se lisi od cili stanovenych
Vv prvni kapitole (zda jsou ¢lenové doméacnosti informovani o nepostradatelnosti sexualni vychovy a zda je
snaha rodin zatazovat SV do rodinného vzdélani).

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

Jak jste zjistila prisluSenstvi respondentt k romské kulture?

K ¢emu Vam pomohla kategorie pét (specifikum romskych komunit)?

Vasim dil¢im cilem je probadat ,,aktualnosti problematiky v rodinach respondentek®. Vysvétlete prosim, co si
predstavujete pod ,,aktudlnosti.

Jaky dal$i vyzkum v navaznosti na VasSe zjisténi byste navrhla?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 24.5.2023 Mgr. K. Kmentova



