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Hodnoceni
A|/B|C|D|E |F

Kritéria hodnoceni prace

Vystiznost anotace X

Uvod prace X

7 wr

Teoreticka cast

Kvalita, odborna vroven, vztah k tematu X

Cleneéni a navaznost kapitol, provazanost s prizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledku

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost* X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky* X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilu* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava* X

Stylistika X

Gramatika a pravopis* X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznacenych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt
zaveérecnd prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zafizeni, kde probiha vyzkum/prizkum*: ano

Mira shody je 1 %. Zavérefna prace neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Autorka zvolila téma bakalarské prace, které zcela koresponduje se studovanym programem Zdravotné
socialni péce. Autorka zpracovala zvolené téma dle pozadavkil kladenych na tvorbu bakaladiské prace
s pfipominkami. Tyto pfipominky sméfuji zejména ke zpracovani prizkumné ¢asti prace, kdy kvantitativni
metodika v pouziti dotazniku vlastni tvorby o sedmnéacti otdzkach autorce, také dle jejiho vlastniho
komentate (na str. 49) neposkytla zadouci skalu prizkumnych zjisténi pro kvalitn€jsi stanoveni zaveérecnych
zjisténi. Rozsahlejsi analyza zjiSténych dat a v kapitole ,,Diskuze* a komparace s vice odbornymi zdroji by
prospéla vyssi kvalité této prace. Také v kapitole “zavér” bych uvitala bych jasnou odpovéd’ na hlavni cil
bakalarské prace, jak respondenti vyuZzivaji pomoc socialnich sluzeb v oblasti zajmu této bakalaiské prace.
Oceitiuji volbu tématu i snahu autorky vénovat se aktualni problematice z praxe socialni prace.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Zvolila jste kvantitavni metodiku prace. Objasnéte prosim jaké mohou byt nevyhody této metodiky
ve srovnani s kvalitativni metodikou v kontextu Vaseho tématu bakalatské prace.

2. Jak respondenti Vaseho prizkumného Setfeni vyuZzivaji pomoc socidlnich sluzeb v oblasti zajmu této
bakalaiské prace?

3. Jaky je podle Vias ptinos prizkumnych zjisténi této bakalafské prace pro studovany program
Zdravotné socialni péce?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) C

Dne: 9. kvétna 2023 Mgr. Barbora Faltova v. r.
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