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Kritéria hodnoceni prace A B cp E[F
Vystiznost anotace X
Uvod price X
Teoreticka cast
Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X
Clenéni a ndvaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou cdsti* X
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné/priizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace a interpretace vysledku
Sprdvnost, presnost X
Prehlednost, jasnost™ X
Diskuze
Kvalita, odborna vuroven X
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X
Zavér
Shrauti zjistenych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilir* X
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X
Formalni stranka prace
Formalni uprava™ X
Stylistika X
Gramatika a pravopis® X
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X
Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hrani¢ni, méla by byt zavérecna
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondentii a zafiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Ptipadny komentai:

Mira shody je 1 %. Zavérecna prace neni plagiat.

Ptipadny komentai:

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Autorka predlozila k obhajobé velmi zdafilou praci, ktera se zabyva ne pfilis rozSifenym tématem. V teoretické
casti se vénuje jednak alkoholismu jako takovému, ale také celkové jeho dopadim na psychické zdravi nejen
zavislych osob ale celé jejich rodiny. V neposledni fadé zmifiuje i formy pomoci, které jsou dostupné v CR.
V prizkumné ¢asti pak spravné zvolenou metodou mapuje svét dospélych, kteti vyrustali s rodi¢em zavislym
na alkoholu. Velmi zdafila je pak interpretace rozhovort a diskuze. Velmi dilezité v praci vidim upozornéni
na nedostate¢nou pomoc pro nactileté déti, které vyristaji s rodicem alkoholikem.

Prace pIné napliiyje cil autorky, a to je zviditelnéni opomijeného tématu a upozornéni na nedostate¢nou pomoc
rodinam zijicim s alkoholikem, cozZ povaZzuji za velmi pfinosné.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

Lze ur¢it miru zodpovédnosti spoluzavislé osoby za netfeSeni probléma s alkoholikem v rodiné? Pripadné, kde
vnimate hranici udrzeni vztahu s alkoholikem a zaji$téni bezpeéného prostedi pro déti v Giplné rodiné?

V praci uvadite, Ze nekteii respondenti uvadéli, Ze maji dobry vztah s rodicem alkoholikem, ale s tim druhym
se nerozumi. Cim myslite, Ze to miize byt zpiisobeno?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) A
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