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Diplomova prace studentky Karoliny Kynclové se zabyva detekci zmén v bunééném jadre
pfi procesu apoptdzy buriky. Pro experimenty byla zvolena bunécéna linie Jurkat, pro indukci
apoptézy studentka vyuzila cisplatinu, kamptotecin a staurosporin. Pro hodnoceni zmén
studentka wvyuzZila spektrofluorimetrickou metodu Hoechst 33258, stanoveni aktivity
mitochondrialnich dehydrogenaz a stanoveni gutathionu.

Diplomova prace je obvyklym zplisobem ¢lenéna na teoretickou a experimentdlni ¢ast, na
kterou navazuji c¢asti vysledkd a findIni diskuze. Teoretickd ¢ast mda povahu reserse, je
zpracovana s vyuzitim vice nez 100 literarnich zdrojd, coZ je uctyhodné mnoiZstvi pro
zpracovani diplomové prace. Literarni zdroje jsou uvedeny v souladu s citacni normou, i kdyz
se vyskytuje drobna nejednotnost. U internetovych odkaz( chybi datum citace. U nékterych
(napt. citace Arduengo, 2013) chybi odkaz uplné. Nékde je uvedeno doi ¢lanku, jinde ne.
Teoretickd cast je doplnéna 12 obrazky a 4 tabulkami. Nékteré obrazky maji bohuzel horsi
kvalitu. V praci se studentka nevyhnula drobnym preklepim.

V experimentalni ¢asti jsou prehledné popsany jednotlivé metody, které studentka vyuZila.
Vysledkova ¢ast neni rozsahl3, ale je sepsana logicky a vysledky jsou odpovidajicim zplsobem
diskutovany.

K praci mam nasledujici pfipominky a na studentku nékteré dotazy. Dotazy k zodpovézeni jsou
zvyraznény tucné:
Teoretickd ¢ast

s v

1. Pro zpracovani teoretické casti je z mého pohledu velice malo recentni literatury (od
2019) a studentka vyuzZila zejména starSi zdroje. Byl k tomu néjaky divod? Napft.
nedostupnost recentni literatury v dané problematice?

Experimentdlni ¢ast

2. str. 47 — pfiprava roztokd — u zasobniho roztoku MCB chybi uvedeni koncentrace. Zkratka
MCB chybi v seznamu zkratek

3. Str. 48, kap. 3.5 — kultivace bunék Jurkat — je uvedeno, Ze do média bylo pridano 10% fetalni
bovinni sérum, 1 mM pyruvat, 2mM L-glutamin atd. Jaka byla tedy vysledna koncentrace
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téchto latek vroztoku pro kultivaci? Nebo se jedna o Spatné vyjadreni a uvedené
koncentrace jsou koncentrace vysledné, ve kterych jsou bunky inkubovany?

3. Str. 48, kap. 3.6 a 3.7 — spravné by mélo byt uvedeno ,Mnozstvi GS v bunkach jsme vyjadfili
jako primér koncentrace GSH v procentech...“ a ne ,, MnoiZstvi GS v bunkach jsme vyjadrili
jako pramér procent koncentrace GSH...“. Analogicky v kap. 3.7 — spravné je ,, ...jsme vyjadrili
jako pramér dehydrogendzové aktivity bunék v procentech....“ namisto ,, ...jsme vyjadfili jako
pramér procent dehydrogendazové aktivity bunék....”

Vysledky

4. Str. 52 — obsahuje nékteré gramatické nepresnosti — spravné ma bit ,,po 24 h inkubaci” ne
»P0 24 h inkubace” — stejna nepresnost se vyskytuje i v dalSich ¢astech

5. Str. 52, graf 1 — vysledky jsou komentovany tak, Ze pro posouzeni vlivu CDDP byl zminén
pouze ,nejvyznamnéjsi pokles koncentrace GSH. Je néjaka konkrétni hranice poklesu GSH,
ktera je pro poskozeni bunék vyznamna? Protoze jiz koncentrace 10x nizsi, tedy 5 uM vede
k cca 50% poklesu koncentrace, coz je vyznamny pokles.

6. Str. 56, graf 3 — zde mam podobny dotaz. Studentka uvadi, Ze po 24 h inkubaci bylo
detegovano statisticky vyznamné zvyseni intenzity fluorescence pouze u 100 nM STS a 1000
nM CPT, ale pokud v grafu porovname s hodnotami u 25i 50 uM CDDP, tak tam jsou hodnoty
podobné, ale nejsou komentovany jako statisticky vyznamné. Jaky je proto divod? Jaka je
tedy hranice hodnoty RFU?

Diskuze

V diskuzi bych doporucila pro lepsi orientaci uvedeni Cisel grafd, kterych se diskuze tyka.

Zavérem bych rada uvedla, Ze i pres vySe uvedené vytky a doporuceni studentka splnila zadani
diplomové prace. Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zndmkou B.
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