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PredloZend diplomova prace se zabyva tématem studia potencidlnich biomarkerd
imunotoxicity roupic, jako zastupce krouzkovci. Prace se zaméfuje na metody sledovani imunitnich
bunék coelomocytd u modelového organizmu roupice Enchytraues crypticus, na jejich izolaci,
identifikaci a hodnoceni. Dale se zaméfuje se na vybrané biomarkery imunotoxicity jako je
Zivotaschopnost imunitnich bunék a mnoistvi riboflavinu, vramci ¢ehoz byly vyuZity metody
fluorescencni a optické mikroskopie, spektrofluorimetrie a pritokové cytometrie.

Diplomova prace ma rozsah 91 stran, véetné souhrnu literatury a formalnich ¢asti. Prace je
prehledné clenénd do kapitol s obvyklou posloupnosti - tedy teoretickd ¢ast, experimentalni cast,
vysledky/diskuze a zavér zakonceny seznamem literatury.

Prace je zpracovana s vyuZitim 104 literarnich zdroju, které maji povahu odbornych védeckych
publikaci, doplnéna grafy, prehledovymi tabulkami a obrazky. Autorka prokazala schopnost prace
s odbornou literaturou, i kdyz se zcela nevyhnula mirnym nepresnostem. Napf. v prekladu pro kapitolu
1.4.1, kde nepresné prekldda rozdéleni metod imunotoxicity in vitro, které jsou pouZivany
v preklinickém testovani - jako typ stanoveni oznacuje ,stanoveni apikalnich koncovych bodi bunék”,
kde originalni text zni ,apical endpoints such as cell viability and apoptosis“ a jedna se spiSe tedy o
preklad ve smyslu ,nespecifické ukazatele jako je bunécna Zivotaschopnost a apoptdza”. Nebo
v Tabulce 2 na str. 32 je termin ,,culture condition” pfeloZeno jako ,stav kultury”, ale spravné by mélo
byt ,podminky kultivace bunék”.

V teoretické ¢asti autorka zacind tématem ukazatell toxicity v ekotoxikologii a predstavuje
skupinu krouzkovcd, jejich funkci, stavbu téla a zéstupce. Dale se zamé&fuje na téma imunitniho
systému jak u krouzkovcd, tak u ¢lovéka a nakonec popisuje metody testovani imunotoxicity pouzivané
v preklinické toxikologii a v testech u bezobratlych.

V experimentdlni ¢asti prace je predstaven modelovy organizmus E. crypticus, podminky jeho
chovu a vyuZiti v ekotoxikologickém testu. Dale jednotlivé metodické postupy izolace a identifikace
imunitnich bunék roupice a jejich optimalizace pro hodnoceni Zivotaschopnosti a autofluorescence
bunék. V zavérectné ¢asti jsou pak popsany a vhodné diskutovany ziskané vysledky s navrzenim dalSich
postupl, kudy by se prace na tomto tématu mohla ubirat.

K diplomové praci mam nasleduijici pfipominky:

e Sohledem na zaméfeni diplomové prace bych vice vteoretické casti rozvedla téma
imunotoxicity a biomarker imunotoxicity u krouzkovcl. Chybi mi tu zejména
informace/shrnuti jaké dalsi typy biomarker(l pro imunotoxicitu jsou znamy ve védecké
literatufe a pro€ byly vybrany pro tuto diplomovou praci endpointy Zivotaschopnosti a/nebo
mnozstvi riboflavinu. Neni zde zminéna a rozvedena ani informace, e existuje i moZnost
extruze imunitnich bunék a nasledny test in vitro, tedy test chemické latky s imunitnimi
burikami mimo modelovy organizmus, ani pfipadné rozdily v pouziti/hodnoceni oproti
druhému typu testu in vivo, ktery byl proveden v experimentalni éasti.



e Na str. 49 je vzorec vypoctu koncentrace bunécné suspenze, ale chybi k nému vysvétlivky, co
ta {isla znamenaiji a jaky je jejich vyznam.

e Vcilech prace je zminéno, Ze by autorka méla shromazdit na zadané téma také informace o
druhu Zizalice (Lumbriculidae), aviak v textu diplomové prace informace o téchto krouzkovcich
chybi (kromé jediné zminky na str. 20).

Dotazy:

1) Znate néjakou studii, kterd se zabyva autofluorescenci riboflavinu v eleocytech u roupic
v pfirozeném prostredi, napf. v redlnych znecisténych padach? Jak mlze pfipadné ovliviiovat
autofluorescenci riboflavinu pfitomnost kov( v pldé?

2) Jaké dalSi molekuly mohou byt v eleocytech kromé riboflavinu autofluorescencni? Existuje
néjaka studie, ktera dokazuje tvrzeni, Ze naméiend autofluorescence coelomocytl - eleocytli
pochazi z molekuly riboflavinu?

3) Byly pro ekotoxikologicky test s chloridem nikelnatym vyuZiti jen dospéli jedinci roupice E.
crypticus nebo stafi jedincti nehralo v testu roli a byla testovana smisena populace? Mohlo by
sloZeni populace modelového organizmu v testu ovlivnit namérené vysledky?

Diplomovd prace je pékné zpracovand, pravopisné v pofadku, polet preklepd je nizky.
Stanovené cile prace byly dle mého nazoru naplnény. Autorka zvladla optimalizaci nékolika metod,
vyzkousSela si rGzné pristupy analyzy bunéénych vzorki a jejich vyhodnoceni, véetné méfeni a
pozitivné hodnotim zpracované téma, zejména v experimentalni ¢asti, kde si kromé analyz osvojila i
zachazeni s modelovym organizmem.
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