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* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hraniéni, méla by byt zavére¢na
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Ptipadny komentai:
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavére¢né prace:

Téma prace povazuji za velmi dulezité, pouzitou metodu pozorovani za vhodné zvolenou a pfinosnou, cile
realné a jasné formulované.

V tvodu prace postradam odkazy na pouzitou literaturu a vice podloZenych informaci uvadéjicich do tématu.
Takto je spiSe rozvahou nez ivodem do prace. V teoretické ¢asti mi chybi informace o managementu bolesti
a fyzikalnim vySetfeni souvisejicim s bolesti. Pojmy pilotaz a predprizkum bych pouzila opacné nez student.
Pouzitou metodu pozorovani by bylo dobré v praci vice popsat. Neni jednoducha, méa sva rizika, na ktera se
musi vyzkumnik pfipravit. Diskuze je povrchni, pfitom student mél zajimavé vysledky a dalo by se o nich
diskutovat mnohem vice. Zejména o tom, jaky vyznam pro praxi maji Skaly bolesti, jaka maji pozitiva
a negativa, kdy a jak s nimi v praxi pracovat a kdy ne. Zavér nevystihuje vSechny zjisténé skute¢nosti. Tvrzeni,
ze hodnoceni bolesti neni prioritou zdravotnickych zachranait, je pfinejmensim zavadéjici a neptesné. V praci
chybi konkrétni doporuéeni do praxe.

Pies vSechny uvedené vytky se domnivam, ze student odvedl poctivou praci a oceniuji, ze se odvazil aplikovat
metodu pozorovani, coz pro n¢j muselo byt v realné praxi velice naro¢né.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. V praci uvadite, ze po desetileti znéla definice bolesti stejné. Co tim myslite, po jaka desetileti, jak
definice bolesti zn¢la? V ¢em se lisi od posledni verze definice z roku 2020?

2. Co si predstavujete pod vyjadienim ,,pfimefené vnimani bolesti*?

3. S ¢im, kromé prahu bolesti mize vnimani bolesti pfi napt. tzv. zkouskach muzstvi, o kterych pisete na
str. 19, souviset? Co vyznamné k vnimani bolesti ptispiva?

4. V Setfeni jste zjistil, Ze Casovy zacatek bolesti, za¢atek mechanismu bolesti, trvani bolesti a nékteré
dalsi sledované ¢innosti neprovadi cca 20 % zdravotnickych zachranafd a ze 24 pacientim nebylo
podano analgetikum, ackoli méli bolest. Jaky je to podle Vas vysledek?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) D
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